BOZKIR MEDENIYETLERININ KISA KRONOLOJisI *

Taner Tarhan

“Tirk” adimin tarihi kayitlarda gorfiligh, tarih caglarmin derin-
liklerine nazaran ok yenidir. Tarih Gnocesi gaglar: yagamadan ve bir
gok evreler gegirmeden ortayn gikmig bir kavim digliaiilebilir mi ?
Muhakkak ki biitin yeryizii kavimleri asirlar boyonea birbirleri ile
karigip kaynngmiglardir. Fakat, tarib Socesi bir orijine dayanmayan
bir insan toplulogu digiinGlemez. Ne yamk ki biz Tirkler bati dilemi-
nin tarib ve arkeclojik arastirmalarinda, etoik siniflandirmada kenarda
kégede birakilir ve bir de “‘barbar’” sifat1 ile tamimlaminz. Bozkirlar-
da, prehistorik devirlerden beri bir devamlilik gésteren ve inkar edi-
lemeyen yakin baflarla zincirlenen kBltirler Thrkler'in orijini midir 7
Bu suale objektif olarak verilecek cevap siiphesiz “EVET" olacaktir.
Ciinkii, tarih yazarken satirlar tahrif edilebilir; ama, tarihin temelini
tegkil eden arkeolojik belgeler inkir edilemez.

I. M. O. 4000 — 2000. BOZKIRLARDA GOGEBE - COBAN TOP-
LUMLARIN ORTAYA CIKI§I VE YUKSELISI :

Giiney Rusya: Topraga bagl, pek diizenli bir tannm yapama-
diklar anlasilan topluluklarin yarattiklar Neolitik kiltir gorilir '
Bunu takiben Bakir Cag kiltirleri ortaya gikar. Bu devrenin tem-

“ Bu kronoloji denemesinde ( E. D. Phillips, The Royal Hordes. Nomad Pe-
oples of the Steppes, London, 1965 ) adli eserin s. 128 - 131 deki kronolofi cetveli
esas olarak alinmiy, bilhassa Tirklerle ilgili olan kisimlarioin tetkik ve tashihi
yapilarak genisletilmig ve gercken yerlere, konu ile ilgili kaynaklar ilave edilmigtir.

1 M. Gimbutas, The Prehistory of Eastern Europe ., American School of
Prehistoric Research Bulletin 20, Harward, 1956: E. A. Golomshtok, The Old
Stone Age in European Russia (Tre), American Phil, Sac., N. 5., XXIX (1948),
s 191-468 ; F. HanZar, * Paléolithique et Néolithique de 1' U. R. 8. S5.", Annales
du Centre d'Etades et de Documentation Paleantologiques { Paris), XVIII ( 1956 ).
Ayrice bk, Sovyet Rusya'daki arkeolojik kazi ve antik ¢af tarihi aragtirmalarion
genel olarak topliyan eserler: A. L. Moagaid, Archaeology in the U, S. 5. R. (Rus-
ca'dan gev. M. W, Thompson), Pelican Books, 1941; E.D. Philips, New light
on the ancient history of the Earasian Steppe AJA, LXI (1857), s 269-250; A,
M. Talgren, Archasological Studies in Sowiet Russia ESA, 10 (1036), s. 120-171:
G. Vernadaky, Ancient Russfa, Oxford, 1846. vs.
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silcisi olan “Tripolye kiltird" ? bozkirlarda safhalar halinde gé-
riilen iskdn yerleri ve boyali ¢anak-¢gémlegi ile tammlamr, Baglica
5 safha goriiliir ve bunlar su sekilde tarihlendirilirs A) M. O.
3800 —-3500; BI) M. O. 3500—3200; BIl ) M. O. 3200—-2800; CI )
M. O. 2800—2500; CII) M. O. 2500—2000 veya daha sonrasi. Bu
yiizyillar boyunca Tuna vadisinde, benzer kiiltirler birbirini takip
ederler. Yavag yavag g6gebe bir karakter kazanan “Usatovo kiil-
tiirli ' ;giiney-dogunun “ Geg Tripolye'si™ ile cagdastir. Kuzey Kaf-
kasya’da ve Pontus bozkirlannda yagsayan toplumlar, tipik bozkir
insanlan olarak ortaya gikarlar. Bu bolgede, M. O. 2500'den sonra
Indo-Avrupa dilleri geligerek yayihr. M. O. 2000’e dogru, bozkir-
larda arabalar kullamlmaya baslar. Bu unsur, bilhassa bozkir gég-
lerinde dnemli bir rol oynayacaktir.

Kafkasya ve Yakin Dogu: Kafkasya'mn kuzeyinde, kangik
¢iftgilik ve giiney Rusya'da oldugu gibi, gégebe toplumlarin or-
taya giktift goriiliir. Mezopotamya'mn tesiri ile Bakir Cag baslar.
M. O. 2300'den sonra Nalchik, Maikop * ve benzer mezar ve gémii-
ler karakteristiktir. M. O. 2000 siralarinda Hititler ve onlarla ak-
raba olan diger unsurlar; - kuvvetle muhtemel - Kafkaslar yolu ile
Anadolu’yu # istila ederler. Sonralari, kuzey Kafkasya ile Yakin
Dogu arasindaki iligkiler bir middet kesilir.

Kazakistan ve Bati Sibirga : Neolitik kiltirle beraber kangik
ciftgilik gorilir. Ormanhk bdlgelerde Mongoloid'ler, bozkirlarda
ise beyaz irk * yasamaktadir, Sibirya steplerinde, Afanasyevo kiil-

2 E. H. Mions, Scythions and Greeks I, Cambridge, 1913 ( New York 1085
a. b.), s. 180-142; T. S. Passek, *' Periodizatsiya Tripolskikh Poselenii,”"” MIA, 10
(1049), vs.

8 P. Kretsemer, “Inder im Kaban," Angeiger der Akademie der Wissens-
chaften in Wien, LXXX (1948), a. 34-42; T. Sulimirski, “The Cimmerian Prob-
lem," Univ. London Inst. of Archaeology, Bulletin No. 2, 1859 ({ 1860 ), s. 45-84.

4 A. Gétze, Kleinasien, Berlin, 19572, ; S. Lloyd, Early Anatelia, London,
1956, Ayriea bk. U. B. Alkim, Anafolia [. Geneva, 1958. (Anadolu prebistoryas:
ve arkeolojisi hakkinda en yeni bilgiler meveuttur.)

G “Beyaz Irk" Tiirkler'in atalars olup, bat: literat@rlinde kullanilan bir deyim-
dir. Mealesef batili ve Sovyet tarih yazarlarmnin hemen hepsi, hild ortags§ zihni-
yeti ile, bu toplumlara ** Proto-Tirkler " ndint vermekten kagiomaktadirlar. Geniy
maldemat igin bl.: B. Ogel, lslamigatten Snce Tiark Kiltir Tarihi (Orta Asya
kaynak ve buluntularina gére), T. T. K. Bastmevi, Ankara, 1962, Bu eserde, lsla-
miyettea Gnceki Tirk kiiltiir tarihi, arkeolojik buluntulara gire, mellif tarafindan
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tird, M.O. 3000—1700 arasindaki devrede, géigebe bozkir yasan-
tisi gdsterir. Daha sonraki safhalarda Bakir Cag devri baslar.

Orta Asga, Cungaria, Pamir, Tirkistan ve Aral Bélgesi: Dag-
Itk bélgeler ve ¢oller haricinde, Neolitik kiiliiirle beraber kangsik
ciftgilik gdrilir. Merv yakimnda Anav kiiltirii ¢ biiyiik bir mede-
niyet olarak ortaya g¢ikar ve safthalar halinde devam eder. Bu saf-
halar su gekilde tarihlendirilir; 1) M. O. 3400—2000; I1) M. O.
2600 —2200; 11I) M. O. 2200—2000. Aral bélgesinde ise Kelteminar
kiiltiirii M. O. 28002000 arasinda girilir ve Bakir Cag baglar.

Altay, Yukar: Yenisey ve Tartm Havzasi: M. O. 3000'den
dnce Mezolitik kiltirler mevcuttur, Daha sonra Neolitik tag alet
teknigi goriliir, fakat bu devrin belli bash karakteri olan ziraat
¢ok az veya hig yoktur. Ormanhk bdlgelerde Mongoloid'ler, boz-
kirlarda isc beyaz irk yasamaktadir. Tibet yiiksek yaylasimin ya-
sanabilir yorelerinde ise yine Mongoloid'ler gériilmektedir.

Uzak Dogu: M. O. 3000'den &nce kuzey bélgelerde Mezolitik
kiiltiirler mevcuttur. Sibirya’da’ M. O. 30002500 arasinda avei ve
bahkg toplumlarin yaratign “Serovo kiiltiird " yer alir, Bu kiilti-
ri, M. O. 2500—2000 arasinda “Kitoi kiiltiirii " takip eder. Kuzey
Cin'de, gri renkli, kaba yapilmig ganak-¢émlek imal eden Neolitik
kiiltiirler goériildr.

i, M. O. 2000—1500. BOZKIRLARDA GOGCEBE TOPLUMLARIN
YAYILMASI :

Giiney Rusya: M. O. 2000'den hemen sonra “Tripolye kiilti-
rii” sona erer. Bozkir gdgebeliginin artarak belirli bir hile gel-
digi gérilir. Bu devrede Indo-Avrupalilar gittikge hareketlenip,
siiriiler ve arabalarla yayilarak gé¢ etmege baglarlar. M. 0. 2000’
den itibaren Pontus bozkirlarinda Bronz Cag baslar®. Bu devrin

ele alinmig ve biitin Sovyet arkeolojik aragtirma ve kegiflerinin sonuglar: hilisa
edilmigtir. Ayrica bk.; C. E. Black (Ed.), Rewriting Russian History. Soviet
Interpratations of Russin's Past, Loadon, 1857 ; M. Miller, Archaeology in the U.
5. 8. R., London, 1958. Bu eserlerds Sovyctler'in bitaral olmayan galigmalar: faz-
lagi ile yerilmigtir.

8 A, M. Tallgren, * Turkestan " - Bro it = Ebert,, Reallexikon, vol, 13
(1829), S. 485 v.d.

7 R. Ghirshman, “Summary of S. V. Kiselev, Histoire ancienne de le Si-
bérie (Moskow, 1049 )", A4, XIV/2 (1851), =. 168 .- 189,

8 A, M. Tallgren, "* Siidrussiand ' - Bronzezeit - Ebert, Reallexikon, vol. 13
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karakteristigi Katakomb mezarlaridir .

Kafkasya vs.: Bronz Cag hilkiim siirmektedir. Indo-Avrupa-
llar'in Indik kolu Kafkaslar'i asarak Iran ve Yakin Dogu'ya iner-
ler. Bu insaalar ilk olarak, savaglarda kullamlan ath; hafif cenk
arabasim bu bélgelere getirerek, tamitmiglardir. Bunlann [ran kolu,
Kafkasya'mn kuzey yorelerinde yerlesir., Kuzey Kafkasya'da ve
Kafkasya bozkirlarinda “Kuban-Terek kiiltiirleri™ ' ortaya g¢ikar.
M.O. 1500'e dogru kuzey Kafkasya dolmenleri!' gériillmeye baslar.
Transkafkasya'da, “ Trialeli” '? gibi, Anadolu ve Yakin Dogu'dan
etkilenmis olan mahalli kiltirler M. O. 1500'den itibaren geligim
gbsterirler. Orta Anadolu'da Hititler '3 kuvvetlenerek biyiik bir dev-
let kurarlar. Kuzey Mezopotamya ve Suriye'de Indik ydneticilerin
kumandas: altinda Mitanniler gii¢li bir toplum haline gelirler. Sa-
vaglara at sirhinda gitmek usilii yavas yavag, Yakin Dogu'da re-
vag bulmaya baslar. Buna paralel olarak, muntazam siivari birlik-
lerinin tegkil edilmeye baslandifn goriiliir.

Kazakistan vs.: M. O. 1750°den itibaren Bronz Cag baslar.
M. O. 1750'den sonra, bozkirlarda kangik bir ciftgilik hayatim
temsil eden “ Andronovo kiltiirii™'* ortaya ¢ikar.

Orta Asya vs.: Kuzeyde, M. O. 1750'den sonra Bronz Cag
baglar. Giineyde ise bu devir daha erken g¢aglarda baslamstir.
Kuzeyde “Andronovo kiltiiri” yayilmighir ve bu devrin temsilcisidir.

Altayg vs.: Yukanda oldugu gibi, M. O. 1750'den sonra Bronz
Cag baglar. Minusinsk bolgesinde “ Andronovo kiltiri " goérilir
ve bu devrin temsilcisidir.

Uzak Dogu: M. O. 2000'den itibaren, Yukarni Hwan-Ho'da,

(1929), s. 50 v.d.d, ve Aym Miiellif, La Pontide Préscythique aprés IIntroduc-
tion des Métaux, ESA, 11 (1828),

? T. Sulimirski, Agnt eser (dp. nt. 3), 5. 48 v.d.d.

0 Bk. dp. nt. 8'deki eserlerde.

1t A, M. Tallgren, Sur l:s monuments mégalithiquas du Caucase occiden-
tal, ESA, 1X (1881), s. 1-45.

12 E,H.Minns, Trialeti Review of B. A. Kaftin's book, , Antiquity, XVIII
(1843), ». 120 -135; A. L. Mongaid. Agnr eser, (dp nt. 1), s. 120 v.d: C. F. A.
Schaeffer, In the Wake of the Argo, Man, no. 30 (1844), s. 483-45.

13 Hititler igin bk. : K. Bittel, Hethiter und Protohattier, Historia, 1
(1850), 8. 267 -288; E. Cavaigaae, Les Hittites, Paris, 1950 ; L.Delaporte, Les Hit-
tites, Paris, 1885 ; O. R. Gurney. The Hittites, Penguin books, 10845, San'at igin
bk. : E. Akurgal, The Art of the Hittites, London - Newyork, 1842

4 A. L. Mongaid, Agn: erer (dp. nt. 1), 5. 146 v.d.
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(San Irmak) tipik boyali ganak-¢dmlekleri ile “ Yang-Shao kiiltii-
ri " gorilir. Daha doguda, parlak siyah keramikli “Lung-Shan
kiiltiirii " yer alir, M. O. 1500 civarinda Bronz Cag baslar. Hwang-
Ho vadisinde tesekkiil eden Shang devleti kiiltir kalinhlarindan
anlagilacagn izere cenk arabalan kullamlmaya baglanmgtir. '*

. M. O. 1500 -- 1000. BOZKIRLARDA ATLI GOCEBELIGIN
BASLAMASI :

Giiney Rusya : Kimmerler 'S, M. Q. 1250'den sonra ath gégebe-
likte ilerliyerek, yavag yavas Pontus bozkirlarina hakim olmaya
baglarlar. M. O. 1000 yilma dogru, ath gdgebelik, bozkirlarda
bir ““hayat tarzi™ olarak gorillmektedir.

Kafkasga vs.: Yakin doguda, savaglara at sirinda gitmek
ddeli hizla yayilarak geligir. Fakat M. O. 1200'e kadar araba, hali
revagtadir. Anadolu ve kuzey Suriye'de Hitit Imparatorlugu hiikiim
siirmektedir. Fakat M. O. 1200 civarinda, batidan gelen Frigler'in, 7
Hitit Imparatorlugu’'nu pargalamasi ile -demir- Hititler'in inhisa-
rindan gikar ve Yakin Dogu'da genellikle, Demir Cag baslar. M.
0. 1000°den itibaren Iranlilar, glineye dogru yayilp, Kafkasya
iizerinden kuzey Iran’a girerler. M. O. 1000 yilina dogru Kafkasya
bozkirlannda ath gogebeligin bagladign gériliir.

Kazakistan vs. : Bozkirlarda “ Geg Andronovo kiltird " gériil-
mektedir. M. O. 1000'e dogru, Indo-Avrupahlar gdgebe olarak
kuzey stepleri iizerinden doguya yayilmaya baslarlar ., Bunun
akabinde “ Andronovo kiiltirii"" sona erer.

Orta Asga vs.: M. Q. 1100 yillarinda, bélgenin dogu ydrele-

rindeki “Karasuk kiiltiirii ", “Andronovo kiiltéiri'nii " takip etmek-

15 Cin bakkinda bk. : B. Karlgren, Some weapons and tools of the Yin
Dygnasty, BMFEAS, 17 (105), s. 101 v.d;; M. Loebr, Zur Ur-und Vorgeges-
chichte Chinas , Saecalum, IlI, Heft I (1852), s. 16-85; P. Yeits, The horse as
a factor in early Chinese history "', ESA, XX. vs.

1@ |, B. Bury, The fHomeric and the Historic Cimmerians Klio, V1(19808),
5. 79 v.d.: J. Harmatta, Le probleme cimmérian, Archaeologia E'r!um!. vil
(1948 ), 5. 79-132; T. Sulimirski, Agm eser (dp. nt. 3), 5. 45-64.

17 Frigler igin bk.: R. D. Barnett, Phrygia and the psoples of Anatolia
in the fran Age, CAH 11, Chepter XXX, 8. 8-32; K .Bittel, Kleinasiatische Sta-
dien, [stanbul, 1942, s. 68 - 127, San'at igin bk.; E, Akergal, Phrygische Kanst,
Ankara, 1945 vs.

18 K. Jettmar, Archiologische Spuren von [ndo-Germanen in Zentralasien,
Paidemna, V, Heft 1 (1850), s. 236 - 254.
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tedir. “Karasuk kiltird " %, dogudaki Cin kiltirleri ile baglantili
olup, aralarinda benzerlikler meveuttur %,

Altay vs.: M. O. 1100 yilina kadar “Dogu Andronovo kiiltii-
ri”” devam eder. Bundan sonra, muhtemelen kuzey Cin hududun-
dan gelen Mongoloid'ler daha gégete ve daha az ziraatq olan
“Karasuk kiiltiiriini " bu yoreye tamtirlar.

Uzak Dogu: M. O. 1150'den itibaren kuzey Cin'in gégebe
kavimlerinin kuzey-batiya, Ordos bdlgesinden Mogolistan ve Sibir-
ya'ya gogleri baglar., Bu insanlar muhtemelen yanlarinda, Cin tipi
bigaklar ve daha bagka esyalar da tasgiyorlardr. Belki de Karasuk
gdglerinin sebebi olan Shang devleti, M. O. 1027'de yerini Chou
hanedamna birakiyordu.

IV. M. O. 1000 — 500, BATI BOZKIRLARINDA ATLI GOCEBE-
LIGIN TAM OLARAK GELISMESI :

Giiney Rusya: M. Q. 750 yilina kadar Pontus bozkirlarina Kim-
merler hikimdir. Volga bozkirlaninda, M. O. 900—800 yillarina
tarihlenen, belki de en erken Iskit ath gdgebelerine ait olan “ahsap
mezarlar ' mevcuttur 2!, Iskitler, dogudaki Sarmatlar’in baskisi ile
Volga'y1 agarak batiya dogru hareket ederler. Bazi boylar Trans-
kafkasya'ya ulagirlar. Fakat asil ana kitle Pontus bozkirlarina dog-
ru ilerliyerek, buradaki Kimmerler'i Tuna vadisine ve Kafkasya'ya
siirerler, kalanlar ise Kinnm'da izole edilirler. Iskitler, bununla da
kalmayip Kimmerler'i Yakin Dogu'ya kadar takip ederek kovala-
miglardir. Bu yérelere bir miiddet hiakim olduktan sonra 2, [skitler

19 K, Jettmar, * The Karasak culture and its south-eastern affinities ",
BMFEAS, 22 (1850), s. 83 - 126.

2 Orta Asya bozkirlar: igin bk.: G. Framkin, “Archacology in Soviet Cen-
tral Asia", Central Astan Review, X/4 (1852) ve bunu takip eden sayilarda kam
raporlarioin neticeleri verilmigtir i R. Grausset, L'Empire des sfeppes, Paris, 1939;
K. Jettmar, ** Les plus anciennes civilisafiones o' élevenrs des steppes d'Asia cen-
trale”, Cahiers J'Histotre Mondiale 1, No, 4 (1954 ), s. 760 - 783 vs.

2t fekitler icin bk.: M. Ebert, Siidrassland im altertum, Booo, 1821 ( 1860
ayol basim )i F, Hanéar, " Die Skythan als Forshungsproblem ", Reinecke-Fest-
schrift, Mainz (1850 ), s. 67-88; E, H. Mions, Seythians and Greeks [-1I, Cam-
bridge, 1913 ( New York 1865 aymi bamim )i T. T. Rice, The Scythians, London,
19612: M. Rostovizeff, franians and Greeks in South Russia, Oxford, 1922 Ay-
m midellif, Skythien und der Bosporus |, Berlin, 1831 vs.

2 T. Sulimirski, ** Scythian antiguities in Western Asia®, A4, XVII/8-4

(1854 ), 282- 818,
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tekrar giiney Rusya'ya ddnerler. Kuban bélgesinde ve daha sonra
Pontus bozkirlarinda zengin [skit gdmiileri ve kurganlari goriil-
mektedir. Bu devrede Iskitler, Tuna vadisi ve kuzey Avrupa pla-
tosunun bagzi bdlgelerine yayilmiglardir. Grekler'in M. O. VII yiiz-
yilda Karadeniz sahillerinde kolonizasyon ?* hareketlerine ve koloni
sehirleri kurmaya baglamalarn ile Iskit-Grek miindsebetleri gelisim
gosterir , Gliney Rusya'da kurulan baghea Grek kolonileri Phana-
goria, Panticapaeum, Olbia, Tanais vs. dir. Krali [skitler, diger
gdgebe boy ve kabileleri hakimiyetleri altina aldiklari bir impa-
ratorluk kurarlar. Bunun merkezini Pontus bozkirlan teskil etmek-
tedir. Bu devrin kronolojisi ve bunu takip eden devrin tarihlendi-
rilmesi, gesitli bélgeler ki kurgan guruplarimin arkeolojik mater-
yali ile yapilmigtir. Kurgan guruplarn su sekilde tasnif edilebilir: 3’
Kuban gurubu: Elizatovskaya Stanitza (M. O. V-IV.yy.), Karago-
deuasch (M. Q. III. yy. ilk yansi1), Kelermes (M. O.
VII-VL yy.), Kostromskaya Stanitza (M. O. VII-VI.
yy.), Yedi Kardesler (M. O. V. yy'dan &nce) vs.
Taman gurubu : Bolshaya Blisnitza (M. O. IV. yy.) vs.
Kirim gurubu: Ak Mescit (M. O. VI-V. yy.), Altin Oba (M. O. V.
yy'dan daha erken- IV. yy'dan sonra), Dért Oba
(M. O. Il yy.), Kul Oba (M. O. V. yy'dan daha
erken- IV. yy’dan daha sonra), Temir Gora - Kerg
yakimnda - (M. O. VIL yy.) vs.
Dinyeper gurubu: Alexandropol (M. O. IV. yy. ortasi), Chertom-
lyk (M. O, IV.yy.), Melgunov (M. O. VII-VL. yy.),

23 Grekler'in Karadeniz kolonizasyoau wve ticareti igin blk.: E. H. Mions,
Aym eser 11 ydp. nt. 21), 8. 438-444, ayriea koloni gebirleri ve Bosfor Krallign
igin: 5. 445-682; J. L. Myres, The Colonial Expansion of Greece, CAH. IlI,
s. B81-686: C. Rosbuck, fonien Trade and Colonization, New York, Arch. Ins.
of America, 1859 Ed. Meyer, Ceschichle des Altertums [[], Stuttgart, 1954 3, s,
414 v.d., burada lon kolonizasyonunun efsane ve dine yaptign etkiler etraflicn izah
edilmigtir.

8 E. D. Phillips, The legend of Aristess Fact and fancy in early Greek
notions of East Russie, Siberia Asand [nner Asia., AA, XVII/3-4 (1854), 5. 282«
318 ; M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Hellenistic World
1-111, Oxford. 1841.

% Yokanidaki tasnif, T. T. Riee, Agnr eser, 5. 168 - 200'den alinmigtar. lakit
kurganlar: ve iginden gikarilan arkeolojik materyal igin bk.: (dp, ot. 21 ve 28°de
verilen kaynaklar ), Ayriea lskitler'in gém® Adetleri ve dini igin bk. T. Tarban,
Iskitlerin dini inang ve Adetleri, Tarih Dergisi, 28 (1969), 8. 145-170, lev. I-X,



24 TANER TARHAN

Nikopol (M. O. IV. yy. ortas1), Ogiiz (M. O. IL. yy.
son yarist), Solokha (M. O.IV. yy. ortasina dogru),
Tsymbalka (M. O. IV. yy.) vs.

Don gurubu : Elizavetovskaya Stanitza (M. O. V-III. yy.), Voro-
nez (M. O.1V. yy'dan daha geg - Ill. yy.) vs.

Kiev gurubu : Smela bolgesindekiler (M. O. VI-lIl. yy.), Snosk
Borovski (M. O. IV. yy'dan daha geg) vs.

Poltava gurubu : Akjutinsk gémiileri (M. O. IV-M S, L yy.), Vol-
kovsk gurubu (M. O. II-1. yy.)

Volga gurubu : Astarhan gurubu (M. O. V-II. yy.), Samara gurubu
(M. O. V-IL yy.)

Ural gurubu : Bes Oba ve Orenburg (M. O. ?)

Altay gurubu : Basadar - donmus kurganlar - (M. O. VI-IIL. yy.),
Katanda - donmus kurganlar - (M. O. V-IV. yy.), Pa-
zink - donmus kurganlar - (M. O. V-IV. yy.), Sibe
(M. O. IV-1IL. yy.) vs.

Kuzey Mogolistan : Noin Ula (M. 5. L. yy.)

Almanya : Plohmiihlen (M. O. V-IV.yy.), Vettersfeld (M. O.
V.yy'dan énce)

Macaristan  : Zoldhalompusszta (M. O. V. yy.) ¥ vs.

Romanya : Satu Mare (M. O.IV. yy'dan daha geg-IIl. yy.) vs.

Giiney Rusya'da “Iskit Hayvan Usliibu™ # gériilir, yukanda ad: ge-

gen bu bolgedeki kurganlardan bu ekole ait ¢ok kiymetli altin ve

giimils eserler ele gecirilmigtir. M. O. 513'de Pers Krali Darius,
devamh olarak Iran"1 tehdit eden Aral-Hazar bozkirlarindaki gdge-
be tehlikesini yerinde ezmek igin biiyik bir sefere gikar 2", Fakat,

8 W. P. Yetts, Discoveries of the Kozlov Expedition, The Burlington

Magazine, Vol. 48 ( 1826), s. 163 - 183,

# N. Fettich, Le trouvail Scythe de 2ildhalompassta, Budapest, 1928.
2+ lskit Hayvan Usliba™ igin bk. ; G. Borovka, Scythian Art, Londea, 1928

( New York 1957 ayomr basim ) : D. Carter, The Symbol of the Heast. New York,

1967 : K. Jettmar, Art of the steppes, London, 18G7%; E. H. Minns, The Art of

the Northern Nomads, Proc, British Academy, XXVII (1842), 8. 47-100; M.

Rostovtzeff, The Animal Style in South Russia and China, Prioceton, 1928: 5. I.

Rudenko, The Mythological Eagle, the gryphon, the winged lion and the walf in

the Northern Nomads, AA, XXI (1958), s. 101-122; A. M. Tallgren, Zum

Ursprangsgebiet des sagenannten Skythischen Tierstillls, Acta Archaeslogica, 1V

(1988); N. L. Tchlenova, Le cerf scythe, AA, XXVI (1963 ), s 27-65. ve

dp. nt. 21'de verilen eserlerde va.
¥ F. E. Adeock, The Scythion Expedition, CAH IV, 5. 212-214: A.T.
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bozkirlarin cengaver kavmi Iskitler karsisinda muvaffak olamiya-
rak geri donmek mecburiyetinde kalir. Bu sefer, Iskitler'in askeri
giiciind ve Darius'un dogru olmayan ‘“cografi bilgilerinin™ ¥ yeter-
sizligini gbstermesi bakimindan dnem tagr.

Kafkasga vs.: M. O. 1000°den 750’ye kadar olan devrede,
kuzey Kafkasya'da ve orta Kafkasya'nin diger yérelerinde, belki de
Kimmer olan “Koban kiltiiri” ** gdriilir. Transkafkasya'daki “Gence
- Karabag kiiltiiri "’ ve Azerbeycan'daki “Talig (Talysh) kiltard”,
bati [ran'in Zagros daglarindaki “Luristan kiltiiriiniin™ ilk safha-
lan ile benzerlik gdsterirler. Luristan bronzlan 3 ve Kafkasya stil-
leri #* (M.O. 750—650) “ Iskit Hayvan Uslibu " nun &nciileri sayil-
maktadir. Kimmerler, orta Kafkasya'y1 gecgerek, dofu Anadolu’da-
ki, merkezi bu giinkii Van olan Urartu ** devletini tehlikeli bir ge-
kilde yipratirlar (M. O. 714). Ana kitleler, Asur ** devletini tehdit
ettikten sonra, bati yonde Anadolu iglerine dogru ilerliyerek Frig-
ya, Lidya ¥ ve bati Anadolu'daki Grek gehirlerini yagma ve tahrip

Olmstead, History of the Persian Empire, Chicago Univ. 1948, 1959 ayriea eski,
[ran arkeolojisi ve tarihi igin bk.: R, Ghirshman, fran from the Earliest times to
the [slamic Congquest, London, 1954: Ayet milellif, Persta from the origing to
Alexander the Great, London, 18964, va.

W I, O. Thomson, History of Ancient Geography, Cambridge, 1948, Bu
eserde Asya ve Uzak -Dogo dahbil, antik gagin cofrafyas: tiimi ile elestirilmis ve
tetkik edilmigtir.

8L F. Hantar, Koukasus-Luristan, ESA, IX (1984), s. 87 v.d.

31 R. Ghirshman, Nofes [ranisnnes [V': e trésor de Sakkez, Les origines
de l'art méde et les bronzes de Luristan, AA, X1 (1850), s. 181 -208; A, God-
ard, Les Bronzes de Lurisian, Paris, 1981 F. Hanfar, Kogkasas-Lurisfan, ES54,
IX (1834), = 46-112: E. Porada, Nomads and Laristan Bronzes : Methods pro-
posed for a Classification of the Bronzes, Dark Ages and Nomads c. 1000 B.
C., Istanbul, 1864, s. 881 vs.

31 F. Handar, Urgeschichie Kaukasiens wvon den Anfingen bis in die zeit
seiner frithen Matallurgie, Leipzig, 1837,

M  (Urarto tarih ve san'at: igin bk.: G. Azarpay, Urartian Art and Arti-
facts A. Chronological Study, Univ. of. California Press, 1088 : M. N. van Loon,
Urartian Art. Its Distinctive traits in the light of the new Excavatians, Leiden,
1966 ; B. B. Piotrovski, skassive Urartu, Leoingrad, 1862 Aym miellif, Urarta,
Geneva, 1938 ¢ M. Salvini, Nairi ¢ Urfu)atri. Edizioni dell'Atenco. Roma, 1967, va.

8 Asur iglo bk.: A. T. Olmstead, A History of Asagria, New York-Lon-
don, 1923 ( Chicago ! The Univ. of Chicago Press, 1950 yeni bask:): A. Parrot,
Assar, Minchen, 1961 ; H. Schmakel, Geschichte des Alten Verderasien, Leiden
1957: 5. Smith, Farly Histery of Assyria fo 1000 8. C., London, 1928,

38 Lidya krenolofisi igin bk.: H.Kaletach, Zur Lypdischon Chronologie,
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ederler. Ayrica bir kol Zagros daglarim agip Medler'le birlegir.
Iskitler ise, Kafkasya'mn dogu ucundan gegerek Urartu devletini
kontrolleri altina alirlar ve bu arada Azerbaycan't zaptederler.
( Muhtemelen M. O.652—625). Meshur Ziwiye hazinesi® bu devrin
temsilcisidir. Olaylar Medler'in lehine gelisir ve Iskitler'i Kafkas-
lar iizerinden geriye kovalarlar. Bundan sonra bu bdlgedeki siyasi
denge hizla degismistir. M. O. 612°de Asur, Medler tarafindan or-
tadan kaldinhr ve Med Imparatorlugu kurulur. Bu devleti, M.O.
549'da Biyiikk Kyros tarafindan kurulan Pers Imparatorlugu takip
eder ®,

Kazakistan vs.: M. Q. 1000’den sonra “Andronovo kiltiiri "
sona ermektedir. Bunun M. Q. X. yy'daki, bozkirlar iizerinden do-
guya dogru yapilan Pontik-Tokhar* gdgleri ile bagintilh oldugu
problematiktir. Bu arada ath gdégebelik bati Sibirya ve Kazakistan
yorelerine yayilmaktadir. Doguda oturan ve bati ydnde, Iskitler'e
kargi baski yapan Sarmatlar gdgebe toplumlar olarak ortaya ¢i-
karlar.

Orta Asya vs.: lIran iizerinden gelen, Iran mengeli topluluklar
M. O. 700 civarinda Harezm'de yerlesik bir kiiltir meydana geti-
rirler. Iran'in kuzey-dogusunda ath gécebeler ve Persler'in diigma-
ni olan Sakalar gérilir. M. O. 530'da, Pers Krah Biiyik Kyros,
Oxus'un Stesindeki Massagetler'i yatigtirarak, kontrolii altina al-
maya muvaffak olur.

Altay vs.: M. O, 800 civarinda Altay daglan ve Minusinsk
yakimindaki bozkirlara ath gdcebeler hakimdir. Karasuk medeni-
yeti yavag yavas ortadan kaybolur. Altay'da “Maiemir kiiltiiri" ve
Minusinsk’de “Tagar kiltiirii ", giiney Rusya'daki Iskitler’in “Hay-

Historia, 11 (1858 ), Heft 1, 5. 1-47.

87 A, Godard, Ls Trésor de Ziwigé, Publications du Service archéologique
de I'Iran. Haarlem, 1950; Aymi midellif, Le trésor de Ziwiye, Académie des In-
scriptions et des Belles-Lettres, Comptes rendues, Paris, 1040, o. 168-172; Ayrica
bk. Kafkasya hayvan islibu igin: F. Handar, Zum Problem des Kaukassichen
Tierstils, Wiener Beitrage zar Kunst-und Kultargeschichte Asiens, IX (1934 ):
Iskit - Urartu san’at yakinhjt igin bk: P. N. Schultz ve V. A, Golovkina, Néa-
polis des Scythes en Ourartoa, Néapolis des Scythes, Kharezm,L' Orient Ancien
Iflustré, (Cev. A. Belkind ) Paris, 1854.

3 Pers lnpantovlugn igin bk.: dp, nt. 20'da verilen eserler vs.

3 R. von Heine Geldern, Das Tocharerproblem und die pontische Wander-
ung, Saeculum, 11 (1851), ». 225 - 255,
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van Oslibu”na ¢ok benzer san'at ekoliine ve kiiltiiriine tekabiil
etmektedirler. Bu devrede bazi Mogol boylar, ath gégebeligi be-l
nimsemiglerdir. Altay yoresinde, Pazink ® ve Bashadar'da en eski
kurgan guruplan gorilir *'.

Uzak Dogu: Kuzey-bati Cin ydresinde, Kansu wrmagi kena-
rinda Sarmatlar gozikiirler ve buralan hikimiyetleri altina alirlar.
Ayrica, Yiie-Ci'lerin Iranh liderlerin hakimiyeti aliinda ortaya gik-
tiklan gérilir. Bu devrede ilk olarak *Iskit Hayvan Uslibu ** nun
Mogolistan ve Ordos bdlgesine yayildigi ve en erken “Ordos *
Bronzlan " mn ortaya giktifn miisahede edilir. Kuzey Cin'de ban
Mogol boylarimn, M. O. 500 civarinda ath gdgebelige bagladiklan
tesbit edilmistir.

V. M O. 500—M. S. 1. yizyil bag. DOGU BOZKIRLARINDA
YASAYAN, INDO-AVRUPALI OLMAYAN KAVIMLERDE ATLI
GOCEBELIGIN TAM OLARAK GELISMESI :

Giiney Rusya: M. O. 300°¢ kadar Iskit Imparatorlugu en yik-
sek noktasindadir. Fakat, bu asirdan sonra, dogudan gelen ve
Iskitler iizerine siddetli baski yapan Sarmatlar'in ** hakimiyeti git-
tikge artmighir. Bunun neticesinde Iskitler'in geriledikleri goriildr.
Dinyeper iizerinde zengin [skit kurganlar deva{n ederken, .‘.-‘}afmaf-
lar'in isgal ettigi Kuban ydresinde bu gomiilerin sona -erdt.gnl mii-
sahede edilir. Bu devrede Grekler'in Iskitler iizerindck} tesiri gok
kuvvetlidir. Bilhassa sahildeki Grek koloni gehirlerinin Iskitler'e
etkisi hid safhadadir; yasayis ve san'at eserlerindeki Greklegme

# E, A. Golomstok, The Pazirik barials of the .»uu{. AfA, XXXVL/]
(1938 ); M. Griasaov, Le kourgane de Pasgryk, Momw‘Lamnm:ad. 1931; S. L.
Rudenke. Der Zweite Kargan von Pasyrgk, Berlin, 1651 ( Rusga'dan ter.); aym
miellif, Die Schiitze der pazyrykschen Kurganen, Lebende Vergangenheit, (1854),
s, 129 - 168, vs. o

41 Arkeoleji literatiiriine “Donmug Kurganlar'” olarak gegen bu gomiiler };in
bk.: W. Radloff, Aus Sibirien, Leipzig, 1884 (Bu eser M. E. B. tarafindan Tiirk-

i ilmisgtir ).
« ye;“;h‘GL.’An‘dauou, Selected Ordos Bronzes, BMFEAS, 5 (1938), s, 143
v.dd: V. Griessmaier, Entwicklungsfragen der Ordos - Kanst, A4, VII/1- 4
(1987), 8. 122-257; M, Loehr, Ordos Daggers and Knives, First Part Daggers,
AA, XI1-XIV/1-2 (1949-1851) ve XIV/1-2 (1951), s, 77 - 162, vs.

43 Sarmatlar igin bk.: ]. Harmatta, Studies in the History of the Sarma-
tians, Budapest, 1850: T. Sulimirski, The Forgotten Sarmatians, Vanished Ci-
vilizations (ed. E. Bacon), Loodon, 1063, vs.
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temayild gok bérizdir. M. O. 300'den sonra Iskitler'in bir kism,
Sarmatlar'in etkisi ile Kirim yarimadasina stkismak zorunda kal-
mig, daha bahdakiler ise giineye dogru inerek daha ¢ok Tuna
vadisine yayilmglardir. M. Q. 250'den sonra ise, biitin Pontus
bozkirlarina Sarmatlar hakimdir ve bu siralarda Traklar ve Kelt-
If:r‘in arasindan sizarak Tuna vadisini zorladiklar goriliir. Bu dev-
rin sonlarina dogru giiney Rusya ve Tuna vadisinde Novocherkassk
ve Phalerae gomiileri ortaya gikar.

Kafkasga vs.: Kafkasya bozkirlarnina Sarmatlar hakim olmus-
tur. M.O. 333-323'de Pers Imparatorlugu, Biiyiik [skender * tarafin-
dan yikilmig ve Persepolis'in tahribi ile Grekler'in ¢ seferi sona
ermigtir. Diger taraftan Iskender, yikilan Pers Imparatorlugu’nun
ve Asya'min i¢ kisimlarina dogru ilerledikge dogu kiltiriiniin, dinf
inanglarimin ve idari teskilatlarimn tesiri altinda kalmsg ve onlan
benimsemigtir. Bu arada Iskender'in Asya seferinde, cenkgi bozkir
siivarilerinden (Iskit - Saka) faydalandigi ve onlarla dost gegine-
rek kuvvetlerine dahil etligi bilinmektedir. Biiyiik Iskender'i Selef-
kos devleti takip etmis ve bu devlet, kuzey bozkirlarindan gelen
ve M. O. I. yy'da Part Imparatorlugu'nu kuran Parni’ler tarafin-
dan yavas yavas yipratilarak ortadan kaldirilmigtir.

Kazakistan vs.: Bu yérelerde en kuvvetli kavim Sarmat g6-
gebeleridir. M.O. V. ve IV. yiizyillar arasinda, Cakalov yakininda en
eski Sarmat mezarlari gériilir. M. O. 500'den sonra Harezm bal-
gesi kiiltiirliniin etkisi ile Sarmatlar'da da “Sibirya Hayvan Uslibu”
geligmeye baglar. M. O. 160 yillarinda Cungaria iizerinden batiya
dogru itilen Yiie-Ci'ler hem oradaki, hem de daha batidaki Sar-
matlar's sikigtirmaya ve bask: altina almaya baslarlar. Bunun iize-
rine Sarmatlar, daha ileri hareketleri ile giiney Sibirya'yr gecerler.
Bu yiizyillarda Sibirya'da “Sarmatya Hayvan Usldbu™ “*nun birbiri
ardindan gelen safhalari gériiliir.

# A. R. Burn, Alexander the Great and the Hellenistic Empire
Univ, Press, 1047; W. W. Tarn, Alexander the Great, I-11, Cmbﬁldg.eEI;:jl\ir‘b
1948. va. N
4 Sibirya ve Orta Asya'daki Sarmat san’ati icia bk.: M. Rostov
Great Hero of The Middle Asia and his Exploits, A.‘:. IV/8(1930.82); :‘g‘lt::
ny, Sino-Siberian Art in the Collection of C. T. Lao, Paris, 1983; Geg Sarmat
san'atiigin bk.: N. Fettich, Archaeologische Beitrdge zar Geschichte der Sarma-
tischen-dokischen Bezichungen, AAASH, 1l (1953), s. 127- 178: S. I. Kapo-
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Orta Asga vs.: M. O. 500'den sonra “Orta Asya Hayvan Us-
labu” nun, Iran yakimindaki “Oxus Definesi” “nin stilleri ile bag-
lanti kurdugu tesbit edilmistir. Sarmatlar, 6nceleri Orta Asya ve
Cungaria’da hakim bir durumdadirlar. Aral bolgesindeki Saka ka-
bileleri, Pers Imparatorlugu’'nun hakimiyeti altinda olan Harezm’'li-
lerle anlagirlar ve Ahamenidler'in diigmesinden sonra M. O. IV.
yizyildan itibaren Sakalar ve Harczm'liler kuvvetlenerek dzgiirliik-
lerini kazamirlar. M.O. 250 swralaninda Baktria'daki Grek Kralligi ¥
istikliline kavugur. Yie-Ci'lerin Cungaria iizerinden batiya, Orta
Asya'ya kagiglann Sakalar'y Baktria ve Parthia bélgelerine dogru
iter. Sakalar, bunu takiben, M. O. I, yiizyilda Baktria'daki Grek
Kralhgr''m yikarak Hindistan'a gegerler®. M. Q. 100 civarinda
Yie-Ci'ler Baktria'da géziikiirler ve M. S, . yiizyilda yavas yavag
geliserek Kughan* Imparatorlugu’'nu kurarlar.

. Altey vs. : Altay'daki* Maiemir ve Pazink ve Minusinsk'deki
Tagar kiiltidrinin, Hun Tirklerinin ath gdc¢ebe boylan tarafindan
etkilendigi ve bu yoérelerin bu boylarin hakimiyeti altina girdigi
goriilir. M. O. L. yiizyilda, Cin'in *Han siililesi ” Tanm havzasin-
da fetih hareketlerine baslar.

Uzak Dogu: Cin'in kuzeyindeki Mogol unsurlu kabileler, Sar-
matlar’dan G6grendikleri ath gdgebeligi tatbik etmeye baglarlar.
Bunlar ath birliklerden miitegekkil ordular meydana getirerek Cin'e
baski yaparlar ve Cin'in tehlikeli bir digmam haline gelirler.

shina, A Sarmatian Royal Burial at Novocherkassk, Antiquity, XXXVIII (1938),
8. 258 - 258. vs. ve dp. ot. 28°deki cserlerde.

48 0. M. Dalton, The T'recsure of the Oxus, British Museum, Loodon, 16252,

7 W.W. Tarn, The Greeks in Bactria and Indin, Cambridge, 1088; K. V.
Trever, Pamgatniki Greks-Baktriiskovo [skusstva, Gosud, Ermitazh, Moscov-Lenin-
grad, 1940, iliveten bk.: A. K. Narain, The /ndo-Greeks, Oxford, 1857.

8 J. E. van Lohuizen De Leevw, The Scgthian Period. An approach to the
history, art and palazoraphy of North India from the [ st Centary B. C. to the
3rd Centary A. D., Leiden, 1949,

49 R. Ghirshman, Bégram, Recharches Archaeclogiques et Historiques sur les
Kauchan, Caire, 1845,

B0 Altaylar wve yoreleri igin bk.: M. Griaznov ve A. Boulgakov, L'art
ancien de I" Altai, Moscow, 1958; K. Jettmar, The Alfai before the Turks, BM-
FEAS, 23 (1951), s. 135-223: B. A. Litvinskii, Archeeclogical Discoveries in
the Eastern Pamirs and the Problem of Contact between Central Asia, China and
India in Antignity, XXV International Cangress of Orientalists, Moscow, 1960. vs.
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M.O. IL. yiizyilda Yiie-Ci'leri batiya iten Hiung-Nu'lar ' (Hunlar) ta-
rafindan Mogolistan'da biiyiik bir “Gdgebe Imparatorlugu’ kurulur.
Cin'de ** ge¢ Chou devri savagg: devletleri ath gégebelere (Hun
Tirkleri) karg: kaleler inga etmeye baglarlar. Ch ve Han hanedan-
lan tarafindan gelistirilen bu muazzam tahkimat sistemi - “ Cin
Seddi™ adi altinda - hilen ayakta durmaktadir. Nihayet M. O. L
yiizyilda, Han siililesi Hiung-Nu (Hun) kuvvetlerini yenmeye mu-
vaffak olur. Daha sonra M. O. I. yiizyilin son senelerinde geg devir
“Ordos Bronzlan " ortaya gikar. M. O. I. yiizyillardan kalma Prens
mezarlari, hem Cin, hem de Roma Imparatorlugu'nun dogu sir-
larindan gelme egyalan ihtiva etmektedir.

IV. M. S. L. yiizyil bas: - 500. BOZKIRLARDA INDO - AVRUPA-
LILARIN SON SAFHALARI VE MANCURYA'DAN MACARIS-
TAN'A KADAR UZANAN GENI$ SAHADAKI ALTAY GOCE-
BELERININ HAKIMIYETI :

Giiney Rusga: M. S. Ill. yiizyilda Sarmatlarin hakimiyeti de-
vam etmektedir. M. S. 150'de Hunlar'in éncii kuvvetleri gorilir.
Fakat bunlar buradaki gesitli gocebelerin yerlerini almazlar. Sar-
matlar, Roma Imparatorlugu'nun Tuna eyaletlerine baski etmeye
baglarlar. M. S lII. yiizyilda Gotlar kuzeyden gelerek giiney Rus-
ya'yr fethederler. M. S. IV. yiizyilin sonlarina dogru Hunlar ** Vol-
ga'yr gegerek, giiney Rusya'da ve daha sonra Tuna vadisinde Sar-
matlar't ve Gotlar'i bozguna ugratirlar ve maglip ederler. Atilla, %
M. S. 434'de Hunlar’in Krali olur ve Hazar Denizi'nden Almanya
i¢lerine kadar uzanan ve merkezi Macaristan’da olan muazzam bir

6t K. Jettmar, Hunnen und Hsiang Nu. Ein Archaeologisches Problem
Archiv fir Volkenkunde, VI-VII (1951), 8. 166-180: O. Maenchen-Helfen. Huns
and Hsiung Nu, Byzantion, XVII (1944-45), s. 222-248 ve aym yerde The
Origin of the Huns, s. 244 - 257. v,

8 Hunlar'in Cin ile minisebetleri hakkinda ( Cin kaynaklarina gore )i W. M.
Mc Govers, The Early Empires of Central Asia-A stady of the Secythians and
Huns and the part they plaged in world history with special reference to the Chi-
nese sources-, The Univ. of North Carolina Press, 1839.

8 Hunlar igin bk.: F. Altheim, Geschichte der Hunnen, 1-V, Baden-Baden,
1859-82; ], Harmatta, The Golden Bow of the Huns, AAASH, 1 (1851 ) 5.
107 - 148; sym milellif, The Dissolation of the Han Empire, AAASH, Il (1952),
s. 277-804; G, Laszlo, The Signifiance of the Huan Golden Bow, AAASH, 1
(1851), 5. 91-104, ve dp. ot, 51-52'deki eserlor vs.

8 E. A. Thompson, A Historg of Attila and the Huns, Oxlord. 1948.
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Imparatorluk kurar (Bati Hun - Tiirk Imparatorlugu : 434 — 453 ).
Atilla Balkanlar'daki, Galya'daki ve Italya’daki Roma topraklarim
istild eder ve Roma kapilarina dayamir. Fakat M. S. 453'de &liir.

Kafkasya vs.: M. S. V. yiizyila kadar Sarmatlar’in hakimiyeti
devam eder. Bunlar, zaman zaman [ran iglerine akialar yapmiglar-
dir. M. S. IV. yiizyildan sonra, Hunlar Kafkasya bozkirlarini ele
gegirirler. M. S. 229'da Sasaniler ** tarafindan, Irandaki Part *
hékimiyetine son verilmistir.

Kazakistan vs.: Sarmatlar, Hunlar'in genis kitlesi iginde yer
alan bazi boylar tarafindan batiya dogru itilirler. Kara Hunlar
(Kuzey Hunlar) kuvvet toplayarak batiya yonelirler ve M. S. IV.
yiizyilda Volga'ya ulasirlar. Hunlar'n dogusundaki Tirk boylan
(Agageriler vs.) batiya dogru harckete gegerek Hun ordusuna
siivari birlikleri ile gii¢ kazandinirlar.

Orta Asga vs.: Kuzey doguda Kughan'lar Part kuvvetlerine
karsi gelirler. Sasaniler, Iran'da idareyi ele aldiktan sonra Kushan
kuvvetlerini magldp ederler. Fakat bu devlet daha sonra uzun zaman
Eftalitler (Ak Hunlar) ¥ taraflindan tehdit edilmistir. M. S. 500 yil-
larinda G&k Tiirkler® Orta Asya'nin gogebe bélgelerini ve Eftalit-
ler'i egemenlikleri altina almiglar ve biitiin bu sahaya hiikmetmis-
lerdir.

Altay vs. : Tirkler ve bunlara bagh, muhtemelen Tirkge ko-
nugan bazi boylar hakimdir. Hiung-Nu'larin ( Hunlar ) baz1 boylan
lli wrmag iizerinde gdzikirler. Cungaria ve Tarim havzasindaki
Cin tesiri, M. S. lll. yiizyilda, Han siildlesinin yikihgina kadar de-
vam eder.

Uzak Dogu: Cin'in Han siildlesi M. S. I. ve I yazyllarda,
Hun ath boylaninin devaml gégclerine ve kuvvetlenmelerine méni
olmaya ¢aligmig ve tiirlii entrikalarla onlari bélmeye muvaffak ol-
mugtur. M. S. II. yiizyilda Hiung-Nu (Hun) hékimiyeti Han siila-
lesi ve Sien-Pi’ler tarafindan sona erdirilir. Mogolistan daha sonra,

66 A, Christensen, L'Empire des Sassanides, Kopeohag, 1807,

8 R. Ghirshman, /ran: Parthians and Sassanians, London, 1862.

57 A. Hermann, Die Hephtaliten, Asia Major II, s. 564 - 580,

58 Goktirkler igin bk: E. Chavaones, Documents sar les Tou-Kiue (Tares)
Occidentaux, Petersburg, 1008 ; aym milellif, Notes sur les Tou-Kiue (Tarcs) Oc-
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mubtemelen giiney Rusya'daki Avarlarin ve Macarlarin atalan
olan Juan-Juan'lanin ( Ciicenler ) hakimiyeti altina girer. Juan-Juan-
lar, Tiu-Kiu'lar (Gék Tiirkler ) tarafindan M. S. VI. yiizyilda or-
tadan kaldinlrlar %,
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