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Oz

Bu calismada Mersin ili Erdemli ilgesi'nde limon yetistiriciligi yapan dreticilerin risk kargisindaki
tutumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla arastirma bolgesindeki 163 limon
ureticisi ile anket yapilmistir. Ureticilerin %30.7’sinin riski seven, %30.0’unun riske nétr (kayitsiz) ve %39.3’tiniin
riski sevmedigi tespit edilmistir. Elde edilen verilerin analizinde Sirali Probit Model kullanilmistir. Analiz
sonucunda Ureticilerin risk karsisindaki tutumlari ile yas, egitim, sans oyunu oynama, iyi tarim uygulamalari
hakkinda bilgi sahibi olma durumu arasinda pozitif, tarim disinda bir iste calisma, herhangi bir afetle karsilasma,
Uretici birligine Uyelik durumu arasinda negatif yonlu bir iliski belirlenmistir. Limon Uretiminde karsilagilan
riskler karsisinda Ureticilerin tutumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesi ile treticiler dogru zamanda dogru
kararlar alabilecek ve yasam standartlarini yikseltebileceklerdir.

Anahtar kelimeler: Limon, risk, tutum ve davranis, Erdemli, Mersin

Analysis of the Factors Affecting the Attitude of Lemon Producers against Risk: The Case of
Erdemli District of Mersin Province

Abstract

In this study, it is aimed to determine the factors affect the attitudes of lemon farmers against risk in
Erdemli District of Mersin Province. For this purpose, a survey was conducted with 163 lemon farmers in the
research region. An Ordered Probit Model was used in the analysis. It was found that 30.7% of farmers liked
risk, 30.0% were risk neutral (indifferent) and 39.3% disliked risk. The results show that age, education, playing
lottery and having knowledge of good agricultural practices have positive effect on farmers risk perception. In
addition, non-farm work, facing a disaster and membership to Lemon Farmers’ Union has negative effect on
farmers' attitudes towards risk. By determining the factors affecting the attitudes of farmers against the risks in
lemon production, farmers will be able to make the right decisions at the right time and raise their welfare.

Keywords: Lemon, risk, attitude and behavior, Erdemli, Mersin

ve sirdiirmeye devam etmektedir (ikikat Timer,
Girig 2011).

Diger sektorlere kiyasla tarimsal Uretimi
tehdit eden risklerin daha fazla olmasinin en
onemli nedeni tarimsal Uretimin ekolojik kosullara
bagh olarak yapilmasidir. Bir baska ifadeyle tarim
sektori  Usti acik bir fabrika gibi Uretim
yapmaktadir. Tarimsal Uretimi dogal (dolu, don,
sel, kuraklik, yabani hayvan saldirisi gibi), sosyal
(gbg, savas gibi) ve ekonomik (girdi ve Urln
fiyatlari, dis ticaret gibi) olmak Uzere bircok risk

Tarimsal  Gretim, dinya {lkelerinin
bircogunda stratejik ©neme sahip oldugu gibi
Turkiye’de de niifusun gida maddeleri ihtiyacini,
sanayi sektoriniin hammadde ihtiyacini
karsilamasi, belli bir kesime istihdam olanagi
saglanmasi, disa bagimhligin  6nlenmesi ve
odemeler dengesi Uzerinde olumlu etkilerinin
olmasi gibi nedenlerle dnemli islevini siirdirmekte
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etkilemektedir. Bununla birlikte tarimsal Gretimi
etkileyen riskleri finansman, teknoloji, politika,
iklim  kosullari  ve pazarlama riski olarak
cesitlendirmek de muimkiindiir (Karahan, 2002;
Vurus Akgadéz 2001; ikikat Timer, vd., 2019).
Ureticilerin  risklere  karsi  tedbir almalarini
kolaylastirmak igin karsilastiklari riskleri net bir
sekilde ortaya koymalari gerekmektedir.
Ureticilerin karsilastiklari riskin sikligi ve meydana
gelme olasiliklari géz 6niinde bulundurarak cesitli
risk yonetimi stratejileri gelistirilmistir (Saner,
1999).

Tarimda Ureticilerin amaglari ve mali
varliklart g6z o6niinde bulunduruldugunda risk
karsisindaki hamlelerinin ortaya konulmasi bununla
birlikte risk ve belirsizlik altinda karar alma
yontemlerinin incelenmesi Ureticilerin daha saglikh
sonuclar almasina yardimci olacaktir. Ureticilerin
bu sekildeki davranislari tarimsal faaliyetlerini farkli
yonlerde etkilemektedir (Glindiiz ve Esengiin,
2007).

Tirkiye’de limon Uretiminin en yogun
yapildigi Mersin ili, 2019 yilinda Ulkede toplam
401545 dekar limon dikim alaninin %48.21ini
(193567 dekar), toplam 950000 ton olan limon
Uretiminin %52.68'ini (500445 ton)
olusturmaktadir. Mersin ilinde Gretilen limonun ise
%29.12'si (276680 ton) Erdemli ilgesinden
saglanmaktadir. Mersin ili Erdemli ilgesindeki
Ureticilerin ge¢im kaynaklarinin biytk bir kismini
limon Gretim faaliyeti olusturmaktadir. ilgede uzun
yilllardir limon {Gretimi yapilmasina ragmen agag
basina ortalama verimi 98 kg olup Mersin ilinin
ortalama verim seviyesinin (100 kg/agac) altindadir
(TUIK, 2020).

Erdemli ilcesinde iklim faktorlerinin
olumsuz etkileri, Grlin ve girdi fiyatlarinda meydana
gelen degisimler, yabanci isglcli talebinin
zamaninda  karsilanamamasi  gibi  faktorler
Ureticilerin  gelirlerinde  dalgalanmalara  yol
acmaktadir.ilcede dreticiler karsilastiklaribirgok
riskle cok sayida karar almaktadirlar. Bu durumda
Ureticilerin dogal kaynaklar, emek, sermaye ve
girisimciden olusan Uretim faktorlerini etkin bir
sekilde  kullanmamasina, ayrica  Ureticilerin
gelirlerinin olumsuz bir sekilde etkilemesine yol
acmaktadir. Arastirma bdlgesinde Ureticilerin
gelirindeki dalgalanmalarin en aza
indirilmesi,isletmelerin strdurulebilirliginin
saglanmasi icin dogru kararlar almalarinda riske
karsi tutum ve davraniglarinin degerlendirilmesi
blylik dGnem arz etmektedir.

Ureticilerin risk karsisindaki tutum ve
davranislarinin belirlendigi ulusal ve uluslararasi
bircok arastirma (Zuhairvd., 1992; Karberg, 1993;
Ceyhan vd., 1997; Lansink, 1999; Karahan, 2002;
Binici vd., 2003; Karahan Uysal.,2005; Akca6z vd.,
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2006; Giindiiz, 2007; Hazneci, 2009; ikikat Timer
vd., 2010; ikikat Tiimer, 2011; Hazneci ve Ceyhan,
2011; Cetin ve Esengiin, 2012) bulunmaktadir.
Ancak limon (retiminde riske karsi dreticilerin
tutumlarinin incelendigi calismalara
rastlanilmamaistir.

Bu calismada Mersin ili Erdemli ilgesi’nde
limon vyetistiriciligi yapan  Ureticilerin  risk
karsisindaki  tutumlarini  etkileyen faktorlerin
belirlenmesi amaglanmaktadir.

Materyal ve Metot
Arastirmanin verileri 2017 yilinda Mersin ili
Erdemli ilgesinde limon Uretimi yapan ve Oransal
ornekleme yoéntemiyle belirlenen 163 dretici ile
yapilan anketlerden elde edilmistir (Newbold,
1995).
_ N*p*@-p)  _ 9080*0.5*0.5 163
(N-D)*c?+p*(-p) 9079*0.000924+0.5*0.5

Formiilde; n:Ornegin biiylikliigii, N:Popiilasyondaki
isletme sayisi,o%p:0Oranin  varyansi,r:Ortalamadan
sapma (%5), Za/2:z cetvel degeri (1.645), p:isletme
sayisinin popilasyondaki oranini
gostermektedir.Formile gore %90 gliven aralgi
(z=1.645) ve ortalamadan %5 sapma ile anket
yapilacak ornek isletme sayisi 163 olarak
belirlenmistir.

Sirali Probit modeli (Ordered Probit Model)

Cok secenekli ve segenekler arasinda
siralamanin 6nem tasidigi modellerden biri Sirali
Probit modelidir (Greene, 2003). Sirali Probit
Model’inin (OrderedProbit Model) formuli Y* =
B'X + ¢ sekildedir. Bu modelde & ortalamasi 0,
varyansi 1 ve normal dagilim gosteren rastlantisal
degiskendir. Formiilde Y*, gdzlenemeyen siirekli
rastlantisal degiskendir. Y * gbzlenemese de, buna
bagh olarak belirlenen degiskenler
EgerY* <0 iseY =0
Eger0 <Y* < pyiseY =1
Egeru, <Y*iseY =2

Olarak hesaplanir. Burada u ve B birlikte
tahmin edilecek bilinmeyen parametrelerdir. Bu
modelde € hata teriminin gézlemlere gére normal
dagildigi varsayilir. Bu hata terimi varyansi 1 ve
ortalamasi 0 seklinde normalize edilir. Bagimli
degiskenin bu degerleri alma olasiliklari sirali probit
model igin
Prob(Y = 01X) =1 — ®(X'B)

Prob(Y = 11X) = &(p, — X'B) — ®(—X'B)
Prob(Y = 2IX) =1 — &(p, —XB)

Modelde bagimsiz degiskenlerin marjinal

etkileri birbirinden farkli olup bu etkiler asagidaki

gibi hesaplanir (Greene, 2002).
0Prob(y = 0lX) O(—X"
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dProb(y = 11X) , ,
= [(-X'B) — o(u — XB)]
dProb(y = 21X)

X = ®(n—XP)B

Sirali Probit modelde katsayilar iliskinin
yonind, marjinal etkiler ise bagimsiz degiskendeki
bir birimlik degismenin etkisini olcer. Bu marjinal
etkiler bagimsiz  degiskenlerdeki degismenin
bagimli degiskendeki her bir tercihin olasiligi
Uzerindeki etkisini gostermektedir. Dolayisiyla
bagimli degisken ile bunu acgiklayan bagimsiz
degiskenler arasindaki iliski marjinal etkiler
tarafindan olgtilmektedir (Greene, 2003; Emeg vd.,
2005; Kaynar Bilgin, 2011).

Bu g¢alismada Mersin ili Erdemli ilgesinde
limon Ureticilerinin dogal, sosyal ve ekonomik
riskler karsisinda tutumlari risk seven, riske notr ve
risk sevmeyen olarak li¢ gruba ayrilmistir.

Mersin ili  Erdemli ilgesinde limon
Ureticilerinin  riskler  karsisindaki  tutumlarini
(bagimh degisken) etkileyen yas, egitim, tarimsal

durumu, herhangi bir afetle karsilagma, Uuretici
birligine Gyelik, iyi tarim uygulamalari, sozlesmeli
Uretim ve limon Uretimi ile ilgili arastirma yapma
degiskenleri bagimsiz degisken olarak modele dahil
edilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Limon dreticilerinin yaslar ortalama49.9
yil, ailedeki birey sayilari 4.3 kisi, tarimla ugrasan
birey sayillari 2.0 kisi olarak hesaplanmistir.
Ureticilerin tarimdaki tecriibeleri ortalama25.0 yil
ve limon Uretimindeki tecribeleri 22.1 yil olarak
tespit edilmistir. Ankete katilanlarin ortalama arazi
varliklari 8.6 da, tarimdan elde ettikleri yillk
gelirleri 31838.6 TL/yil, yilhk tarim disi gelirleri
5968.4 TL/yil, tarima ayirdiklari bitce 6664.8 TL/yil
ve limon lretiminden elde ettikleri gelirleri ise
27360.1 TL/yil olarak bulunmustur. Limon satis
fiyati ortalamal.6 TL/kg olarak hesaplanmistir.
Limon agacinin émri ortalama 35.0 yil ve limon

Uretim igin ayrilan biitge, tarim disi is yapma, sans agacinin verime. gecls - stresi 5.2 vl olarak

oyunu oynama durumu, 2016 vyilina ait borg hesaplanmistir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Ureticilerin sosyo-demografik 6zellikleri.
Degiskenler Min. Max. Ort. Std. Sapma
Yas (Yil) 28 84 49.9 11.2
Birey sayisi (Kisi) 1 12 4.3 1.6
Tarimda calisan birey sayisi (Kisi) 1 7 2.0 1.1
Tarimdaki tecriibe (Y1) 4 60 25.0 13.2
Limon dretimindeki tecrtibe (Yil) 3 58 221 13.2
Arazi varhg (da) 1 35 8.6 6.7
Tarimdan elde edilen gelir (TL/yil) 1500 290000 31838.6 38346.1
Tarim disi gelir (TL/yil) 500 99000 5968.4 15189.2
Tarima ayrilan bitge (TL/yil) 500 60000 6664.8 8260.2
Limon Uretiminden elde edilen gelir (TL/y1l) 1000 190000 27360.1 29827.8
Limon satis fiyati (TL/kg) 1 35 1.6 0.6
Limon agacinin 6mru (Yil) 5 110 35.0 13.5
Limon agacinin verime gegis siresi (Yil) 1 11 5.2 2.3

Ankete katilanlarin %79.1'i erkek, %90.8’i
evli, %58.9'u sekiz yil ve daha fazla egitim almis ve
%96,9’u herhangi bir sosyal giivenceye sahiptir.
Ureticilerin %90.8’i tarim sigortasi yaptirmadiklarini
ve bunlarin %25.8'i sigorta konusunda bilgi eksikligi
oldugunu ifade etmislerdir (Cizelge 2).Risk; bir
zarara ugrama tehlikesi, zarar gérme olasiligi olarak
tanimlanmaktadir.  Tarimsal tretimde risk
konusunda ¢ok sayida c¢alisma mevcut olup bu
calismalarda, farkh yontemler kullanilarak Greticiler
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risk gruplarina gore riski seven, riskten kaginan
(riski  sevmeyen) ve riske notr olarak
siniflandiriimistir (Ceyhan vd., 1997; Vurus Akc¢adz,
2001; Karahan, 2002; ikikat Timer, 2011).

Bu calismada ise Ureticilerin %30.7’sinin
riski seven, %30.0’unun riske notr (kayitsiz) ve
%39.3’lnlin  riski sevmedigi tespit edilmistir
(Cizelge 2).



Cizelge 2. Ankete katilan Ureticilere ait bilgiler.
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Durumlari Frekans %
Kadin 34 20.9
Cinsiyet Erkek 129 79.1
Toplam 163 100.0
Evli 148 90.8
Medeni Durum Bekar 15 9.2
Toplam 163 100.0
5 yila kadar egitim alanlar 67 41.1
Egitim 8 yil ve daha fazla egitim alanlar 96 58.9
Toplam 163 100.0
Yok 5 3.1
SGK 77 47.2
Sosyal Glvence Yesil Kart 59 36.2
Ozel Sigorta 22 13.5
Toplam 163 100
Sigorta Aliskanliginin Olmayisi 31 19.0
Primlerin Yiksek Olmasi 23 141
Zarar Bedelini Odemezler Diisiincesi 18 11.0
Tanm ?igorta5| Yaptirmama Sigorta Konusunda Bilgi Eksikligi 42 25.8
Nedeni
Gelir Yetersizligi 30 18.4
Diger 3 1.8
Toplam 147 100.0
Riski Seven 50 30.7
Riske Notr (Kayitsiz) 49 30.0
Risk Karsisindaki Tutumlari
Riski Sevmeyen 64 393
Toplam 163 100.0
Samsun ili Terme ilgesinde (reticilerin %14.8’inin, Erzincan’da %22.2'sinin risk seven,

%38.46's1 riski seven, %1.93'U riske kayitsiz ve
%59.61'i  riski sevmeyen (Ceyhan vd., 1997),
Antalya Merkez, Manavgat ve Serik ilgelerinde ise
Ureticilerin %39.9’unun risk seven, %7.0’sinin riske
kayitsiz ve %53.1’inin risk sevmeyen grupta yer
aldig1 tespit edilmistir (Ak¢adz vd., 2005). TRA |
Bolgesinde ise Bayburt’ta Ureticilerin %67.6’sinin,
Erzincan’da %50.0’sinin ve Erzurum’da %53.8’inin
risk sevmeyen grupta ve Bayburt'ta Ureticilerin
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Erzurum’da ise %21.2'sinin riske notr grupta yer
aldigi belirlenmistir (ikikat Timer, 2011).

Calismaya katilanlarin %69.3’G limon hasat
(artin  alinmaya baslandigi dénem) dénemini
kendisinin belirledigini, %92.0’si limonlarini toptan,
%50.9’u  araci/tlccarlar araciligiyla  Grunlerini
sattiklarini ve %92.0’si damla sulama yOntemini
tercih ettiklerini ifade etmislerdir (Cizelge 3).
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Cizelge 3. Limon Uretimine ait bilgiler.

Durumlan Frekans %
. . Kendim Biliyorum 113 69.3
Limon Hasat (Urunv Diger Ureticilere Sorarim 10 6.1
AIhlhnmaya Baslandig TOB ilge Miidirliigiine Sorarim 11 6.8
D6nem) Zamanini . N -
Belirleme Uriin Alan Tlccarlara Gore 29 17.8
Toplam 163 100.0
. . Perakende 13 8.0
Limon Satis Sekli Toptan 150 92.0
Toplam 163 100.0
Uretici 43 26.4
Araci/Tlccar 83 50.9
Limon Pazarlama Kanali Toptanci 18 11.0
Hal 14 8.6
Tiketici 5 3.1
Toplam 163 100.0
Damla 150 92.0
Yagmurlama 3 1.8
Limon Sulama Salma 3 1.8
Sekliniz Karik 5 3.2
Diger 2 1.2
Toplam 163 100.0
Katihmcilarin %28.2’si tarim disinda bir Limon dreticilerinin  %21.5’inin  tarim
iste  calismakta %13.5'i sozlesmeli  Uretim disinda yatirimi bulunmakta ve %40.5’i sans oyunu
yapmakta, %96.9’'unun sosyal glvencesi ve oynamakta iken, %59.5'i sans oyunu
%43.6’sinin 2016 yilina ait borcu bulunmaktadir. oynamamaktadir (Cizelge 4). ikikat Tiimer (2011)
Limon dreticilerinin ~ %70.6’si  herhangi  bir TRA | bolgesinde Ureticilerin  %10.7’sinin sans
kooperatife ortak ve %82.2’si herhangi bir Gretici oyunu oynamadigini ve bunlarin %57.8inin risk
birligine Uye olmayip, %60.7’si iyi tarim sevmeyen, %21.1’inin riske notr ve %21.1’inin risk

uygulamalan (iTU) hakkinda bilgi sahibi degildir
(Cizelge 4). Dogan ve Ikikat Timer (2019)
Kahramanmaras ilinde dreticilerin %75.4’(iniin iTU
kavrami hakkinda bilgi sahibi olmadigini tespit
etmislerdir.

Cizelge 4. Ureticilere ait bazi 6zellikler (%).

seven grupta yer aldigini tespit etmistir.

Ankete katilanlarin %41.7’sinin tarimsal
Uretimin dogasindan kaynaklanan risklerin bertaraf
edilmesinde kullanilan en iyi yontemlerden birisi
olan tarim sigortasi hakkinda bilgisinin olmadigi
tespit edilmistir.

Ozellikler Hayir Evet
Tarim disi bir iste ¢alisma 71.8 28.2
Tarim disi yatirom 78.5 21.5
Sozlesmeli Gretim yapma 86.5 135
Sosyal glivence 3.1 96.9
2016 yilina ait borg 56.4 43.6
Kooperatif ortakhgi 70.6 29.4
Uretici birliklerine tyelik 82.2 17.8
iyi tarim uygulamalari hakkinda bilgi 60.7 39.3
Tarim sigortasi hakkinda bilgi 41.7 58.3
S$ans oyunu oynama 59.5 40.5
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Ureticilerin %34.4’G limon Uretimi ile ilgili
(teknik ve ekonomik) arastirma yapmakta ve
%55.2’si limon vyetistiricilig§inde yabanci isglicu
kullanmamaktadirlar.  Son 5 yida limon
Ureticilerinin %47.2'si sel, dolu, don gibi herhangi
bir afetle ve %29.4’U yabani hayvan saldirilariyla
(domuz) karsilasmiglar, %69.3'G son bes yilda
hastalik ve zararli nedeni ile zarara ugramiglar ve
%63.2’si  hasatta iscilerden kaynaklanan {riin
kayiplari  oldugunu belirtmislerdir.  Ureticilerin
%73.6'sitoprak analizi yaptirmamakta ve %55.2’si

gubre miktarini belirlerken toprak analizini dikkate
almamaktadirlar (Cizelge 5). Konya ili Cihanbeyli
ilcesinde toprak analizi yaptiran Ureticilerin, toprak
analizi yaptirmayan (reticilere gore ortalama
bugday lUretim maliyetlerinin daha disik ve toprak
analizi  yaptiran dreticilerin, toprak analizi
yaptirmayan (reticilerden daha az miktarda
kimyasal giibre kullanmalarina ragmen bugday
verimlerinin daha ylksek oldugunu tespit etmistir
(Tayyar Guldal, 2016).

Cizelge 5. Ureticilerin limon yetistiriciligi ile ilgili 6zellikleri (%)

Ozellikler Hayir Evet
Limon Uretimiile ilgili (teknik ve ekonomik) arastirma yapma 65.6 34.4
Yabanci isgticli kullanma 55.2 44.8
Herhangi bir afetle (sel, dolu, don gibi) karsilasma 52.8 47.2
Yabani hayvan saldirilariyla (domuz) karsilasma 70.6 294
Son bes yilda hastalik ve zararli nedeni ile zarara ugrama 30.7 69.3
Hasatta iscilerden kaynaklanan trin kayiplari 36.8 63.2
Toprak analizi yaptirma 73.6 26.4
Glbre miktarini belirlerken torak analizini dikkate alma 55.2 44.8

Ankete katilan Ureticilerin risk karsisindaki

tutumlarina etki eden faktorleri belirlemek
amaciyla Sirali  Probit modeli kullaniimistir.
Modelde bagimh degisken, Ureticilerin  risk

karsisindaki durumlari Y=0 (risk sevmeyenler), Y=1
(riske notr (kayitsiz)) ve Y=2 (risk sevenler) olmak
lzere U¢ kategori altinda incelenmistir. Modelin

Cizelge 6. Orderedprobit model tahmin sonuglari

bagimsiz degiskenlerini; yas, egitim, tarima ayrilan
butge (TL/yil), tanm disi is yapma, sans oyunu
oynama, 2016 yilina ait borg, herhangi bir afetle
karsilagsma, Uretici birligine Gyelik, iyi tarim
uygulamalari hakkinda bilgi sahibi olma, sézlesmeli
lretim yapma ve limon Uretimi ile ilgili arastirma
yapma olusturmaktadir (Cizelge 6).

DEGISKENLER Katsay! Standart Hata z-istatistigi
Sabit -1.6332** 0.3309 -4.93
Yas (<50=0, 50+=1) 0.3846* 0.1971 1.95
Egitim (5 yila kadar=0, 8 yil ve daha fazla=1) 0.1774** 0.0781 2.27
Tarima Ayrilan Bltge 0.0039 0.0254 0.15
Tarim Disi is Yapma -0.5024** 0.2269 -2.21
Sans Oyunu Oynama 0.7807*** 0.2081 3.75
2016 Yilina Ait Borg 0.2839 0.1901 1.49
Herhangi Bir Afetle Karsilasma -0.3167%* 0.1909 -1.66
Uretici Birligine Uyelik -0.5163* 0.2746 -1.88
iyi Tarim Uygulamalari 0.4860** 0.1957 2.48
Sozlesmeli Uretim 0.3431 0.2998 1.14
Limon Uretimi ile ilgili Arastirma Yapma 0.2573 0.2044 1.26
Mu(01) 0.9310%** 0.1164 8.00
Not: *** %1 ,** %5, * %10 Seviyesinde anlaml oldugunu gostermektedir.
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Arastirmada, Ureticilerin yaslar ile risk
karsisindaki tutumlari arasinda pozitif yonli bir
iliski mevcuttur ve bu durum istatistiki acidan
onemlidir (P<0.10). Diger bir deyisle yasi 50 ve
daha biylk olan Ureticilerin digerlerine gore risk
sevmeyen grupta olma olasilhklari  %14.35
azalmakta, risk seven grupta olma olasilig %12.91
artmaktadir. Ureticilerin egitim durumu ile risk
karsisindaki tutumlari arasinda pozitif yonli bir
iliski mevcuttur ve bu durum istatistiki acidan
onemlidir (P<0.05). 8 yil ve daha fazla egitim alan
Ureticilerin digerlerine gore riski sevmeyen grupta
olma olasiligl %6.67 azaltmakta, riske notr ve riski
seven grupta olma olasiligi sirasiyla %0.71 ve %5.95
artmaktadir (Cizelge 7). ikikat Timer (2011)
ciftgilerin yasi ve egitimleri ile riske karsi tutular
arasinda pozitif yonli iligki tespit etmistir.

Calismaya katilan treticilerin tarim disinda
herhangi bir is yapma durumu ile risk karsisindaki
tutumlari arasinda negatif yonli bir iliski mevcuttur
ve bu durum istatistiki acidan énemlidir (P<0.05).
Baska bir ifadeyle tarim disinda herhangi bir isle
ugrasan Ureticilerin digerlerine gore risk sevmeyen
grupta olma olasiligl %19.30 artmakta, riske notr ve
risk seven grupta olma olasiligini sirasiyla %3.65 ve
%15.65 azaltmaktadir. Limon reticilerinin sans
oyunu oynama durumu ile risk karsisindaki
tutumlari arasinda pozitif yonlu bir iliski mevcuttur
ve bu durum istatistiki agidan 6nemlidir (P<0.01).
Baska bir deyisle sans oyunu oynayan dUreticilerin

digerlerine gore risk sevmeyen grupta olma olasiligi
%27.97 azaltmakta, riske notr ve risk seven grupta
olma olasiligl sirasiyla  %1.19 ve %26.78
artmaktadir. Calismada dreticilerin herhangi bir
afetle karsilasma durumu ile risk karsisindaki
tutumlari arasinda negatif yonli bir iliski mevcuttur
ve bu durum istatistiki agidan 6nemlidir (P<0.10).
Diger bir ifadeyle herhangi bir afetle karsilasan
Ureticilerin digerlerine gore risk sevmeyen grupta
olma olasihigr %11.90 artmakta, riske nétr ve risk
seven grupta olma olasihgl sirasiyla %1.34 ve
%10.55 azalmaktadir. Ureticilerin Uretici birligine
Gyelik durumu ile risk karsisindaki tutumlari
arasinda negatif yonli bir iliski mevcuttur ve bu
durum istatistiki acidan 6nemlidir (P<0.10). Diger
bir deyisle Uretici birligine Uye olan Ureticilerin
digerlerine gore risk sevmeyen grupta olma olasihgi
%20.06 artmakta, riske notr ve risk seven grupta
olma olasihig sirasiyla %4.61 ve %15.44
azalmaktadir. Arastirmaya katilan Ureticilerin iyi
tarim uygulamalari hakkinda bilgi sahibi olma
durumlari ile risk karsisindaki tutumlari arasinda
pozitif yonli bir iliski mevcuttur ve bu istatistiki
agidan onemlidir (P<0.05). Diger bir deyisle iyi
tarim uygulamalar hakkinda bilgi sahibi olan
Ureticilerin digerlerine gore risk sevmeyen grupta
olma olasiligl %17.76 artmakta, riske notr ve risk
seven grupta olma olasiligl sirasiyla%1.06 ve
%17.76 azalmaktadir (Cizelge 7).

Cizelge 7. Limon Uretiminde etkili olan risk faktorlerin marjinal etkileri

DEGISKENLER (Y=0) (Y=1) (Y=2)
Yas (<50=0, 50+=1) -0.1435%* 0.0143 0.1291*
Egitim (5 yila kadar=0, 8 yil ve daha fazla=1) -0.0667** 0.0071 0.0595**
Tarima Ayrilan Blitge -0.0014 0.0001 0.0013
Tarim Disi is Yapma 0.1930** -0.0365 -0.1565**
Sans Oyunu Oynama -0.2797*** 0.0119 0.2678***
2016 Yilina Ait Borg -0.1058 0.0097 0.0961
Herhangi Bir Afetle Karsilasma 0.1190* -0.0134 -0.1055%*
Uretici Birligine Uyelik 0.2006* -0.0461 -0.1544%**
iyi Tarim Uygulamalari -0.1776*** 0.0106 -0.1776**
Sézlesmeli Uretim -0.1221 -0.0003 0.1670
Limon Uretimi ile ilgili Arastirma Yapma -0.0951 0.0069 0.0882

Not :
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Sonug ve Oneriler

Tarimsal Uretim dogal kosullara bagl
oldugu icin bircok risk ve belirsizlik altinda
gerceklesmektedir. Ureticiler iretim yaparken bu
risk ve belirsizlik sartlarini géz ardi etmeden karar
vermek zorundadirlar. Risklerin degerlendirilmesi
ve Uretim kararlarinin etkili bir sekilde verilmesi
isletme, bolge ve llke ekonomisi agisindan énem
arz etmektedir. Turkiye’de turuncgiller igerisinde
onemli bir meyve grubunu olusturan limon, tretim
ve tiketim yonlyle onemli farkliliklar
olusturmaktadir. Limon Uretimindeki bu farkliliklar
blnyesinde c¢esitli riskleri barindirmaktadir. Bu
calismada limon Ureticilerinin risk davranislarini
etkileyen faktérler ortaya Ordered Probit Modeli
ile  konulmustur. Arastirmada, dreticilerin risk
karsisindaki tutumlari ile yas, egitim, sans oyunu
oynama, iyi tarim uygulamalarn hakkinda bilgi
sahibi olma durumu arasinda pozitif, tarim disinda
bir iste calisma, herhangi bir afetle karsilasma,
Uretici birligine Gyelik durumu arasinda negatif
yonli bir iliski mevcuttur.

Arastirma kapsaminda anket yapilan
Ureticilerden riskli yatirimlari seven, maceraci
Ureticilerin orani %30.7 olup riski seven grupta yer
almaktadirlar. Ureticilerin %30.0’u risk ydnetme
kabiliyeti olan riske notr kisilerden olusmaktadir.
Calisma yapilan alanda Ureticilerin %39.3’0 daha az
risk alan tedbirli kisiler olup risk sevmeyen grupta
yer almaktadirlar.

Gelisen teknolojiye paralel olarak modern
hayata ayak uydurabilmek igin tarimda teknolojiyi,
yeniligi takip etmek ve bu konuda arastirma
yapmak Urin verimine olumlu bir sekilde etki
edecektir. Erdemli ilgesinde limon Uretimi ile ilgili
arastirma yapan Ureticilerin limon Uretiminden
elde ettikleri yilik ortalama gelirleri arastirma
yapmayanlara oranla daha yiksek ¢ikmistir.
Ureticilere arastirma yapmanin énemi konusunda
bilinglendirme c¢alismalari yapilmali ve bu konuda
tarimsal arastirma (Erdemli Alata Bahge Kultirleri
Arastirma Enstitlisi vb. kurumlar) merkezleri ile
isbirligi icinde bulunulmahdir.

Tarim, doga kosullarina bagh oldugu igin
risk ve belirsizlikler kaginilmazdir. En son c¢ikan
teknoloji kullanilsa bile meteorolojik veriler dikkate
alinmahdir. Tarimsal Uretimdeki risk ve belirsizlikler
konusunda 6zellikle orta yash, ortaokul ve daha
yliksek egitim seviyesine sahip, iyi tarim
uygulamalari hakkinda bilgi sahibi olan, tarim disi
bir iste ¢alismayan ve Uretici birligine Gye olmayan
Ureticilere c¢esitli TV programlari, sms, radyo
yayinlari gibi kitle iletisim araglari ile bilgilendirme

yapilmahdir.

Limon Uretiminde karsilagilan riskler
karsisinda  Ureticilerin ~ tutumlarini  etkileyen
faktorlerin  belirlenmesi ile Greticiler dogru

995

zamanda dogru kararlar alabilecek ve gelir
seviyelerini yukseltebileceklerdir. Ayrica Erdemli
ilcesinde yapilacak olan bu arastirmanin sonuglari
ile bundan sonra vyapilacak risk konusundaki
calismalara yon verilebilecek ayni zamanda riskli
kosullar altinda bulunan limon Ureticilerinin karar
almalarini kolaylastirabilecektir.

Sonug olarak (Ureticilere risk kaynaklari,
yonetim stratejileri, risk transferi ve risk kontroll
konularinda egitimler verilmeli, gesitli seminerler
diizenlenmelidir.  Ureticilerin  risk  konusundaki
tutum ve davranislarinin belirlenmesine yonelik
calismalar artinlmalidir. Ozellikle limon gibi
depolama riski ylksek olan {riinlerde depo
alanlarinin olusturulmasi igin belediye ile isbirligi
yapilmal ve {Uretici birliklerinin olusturulmasina
olanak saglanarak ureticilerin birlikte hareket etme
kabiliyetleri arttirilmalidir. Bunun yaninda tarimsal
Uretimde verim, fiyat ve gelir gibi belirsizliklerin
ortadan kaldirilmasi da dretimde risk ve belirsizligi
azaltmanin yollarindan biridir. Tim bu c¢alismalar
yapilirken Tarim ve Orman Bakanlig, Tarimsal
Arastirma Merkezleri, Universiteler ve sivil toplum
kuruluslari ile isbirligi iginde bulunulmahdir.

Tesekkiir: Bu galismayi 2017/1-14 YLS nolu proje
ile destekleyen Kahramanmaras Sitci imam
Universitesi BAP birimine tesekkiir ederiz.

Cikar Catismasi Beyani: Makale vyazarlar
aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini
beyan ederler.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti:
Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis
olduklarini beyan ederler.
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