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UNIVERSITE OGRENCILERININ

KADINA KARSI SIDDET KONUSUNDAKI

TUTUM VE DAVRANISLARININ iNCELENMESI:
ESKISEHIR OSMANGAZI UNIVERSITESI ORNEGI

Fatih Gemrek'

1-Eskisehir Osmangazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi istatistik Boliimii. Eskisehir, Tiirkiye

Ozet

Calismanin amaci universite 6grencilerinin kadina karsi siddet konusundaki tutum ve disuncelerinin belirlenmesidir. Bu
calisma, arastirmaci tarafindan hazirlanan bir cevaplama formu yardimiyla 2014-2015 6gretim yilinda Eskisehir
Osmangazi Universitesi égrencilerinin katiimiyla yapiimigtir. Bu formun birinci béliimde égrencilerin yas, cinsiyet,
fakilte, béliim gibi demografik sorular yer almistir. ikinci béliimde ise, kadina yénelik siddet ile ilgili olarak tutumlarin yer
aldigi Likert Tipi 27 soruya yer verilmistir. Calismada veri toplama 01 Subat- 01 Nisan 2015 tarihleri arasinda yapilmigtir.
Fakdlteler tabaka olarak alinarak, tabakal basit tesadifi 6rnekleme teknigi ile rassal olarak 600 6drenci secilmigtir.
Calismada elde edilen verilere, frekans analizleri, faktér analizi, t testi analizi uygulanmistir. Ogrencilerin %96’s1 bir
insanin (kadin/erkek) bir kadina fiziksel siddet uygulama hakki var midir sorusuna hayir diye cevap vermistir.

Faktdr analizi sonucunda, 6 faktor belirlenmis ve 27 soru bu alti faktérde yer almistir. Faktdr analizinde elde edilen faktor
skorlari bakimindan kadinlar ile erkekler arasinda farklilik olup olmadigini belirlemek Uzere yapilan bagimsiz iki
Orneklem t testi sonucunda 4. ve 6. faktdr skoru bakimindan kadinlar ile erkekler arasinda anlamli bir fark belirlenmigtir.
Faktér analizinde elde edilen faktor skorlari bakimindan birinci ve ikinci 6gretim 6grencileri arasinda farklilik olup
olmadigini belirlemek lzere bagdimsiz iki érneklem t testi yapiimistir. t testi sonucunda 6. faktér skoru bakimindan
kadinlar ile erkekler arasinda anlamh bir farklilik oldugu belirlenmistir. Kadina yonelik siddet; sosyolojik ve psikolojik
boyutlariyla ele alinmasi gereken bir konudur. Gelecek ¢alismalara ihtiyag vardir.

Anahtar Kelimeler: Kadina karsi siddet, Universite dgrencileri, ESOGU, faktér analizi.

INVESTIGATION OF UNIVERSITY STUDENTS' ATTITUDES AND BEHAVIORS ON VIOLENCE AGAINST
WOMEN: THE CASE OF ESKISEHIR OSMANGAZI UNIVERSITY

The aim of the study is to determine the attitudes and thoughts of university students on violence against women. This
study was carried out with the participation of students of Eskisehir Osmangazi University in 2014-2015 academic year
with the help of an answer form prepared by the researcher. In the first part of this form, demographic questions such
as students' age, gender, faculty, and department were included. In the second part, there are 27 Likert Type questions
including attitudes about violence against women. Data collection was carried out between 01 February and 01 April
2015 in the study. By taking the faculties as layers, 600 students were randomly selected by the stratified simple random
sampling technique. Frequency analysis, factor analysis, t test analysis were applied to the data obtained in the study.
96% of the students answered no to the question of whether a person (woman / man) has the right to apply physical
violence to a woman. As a result of the factor analysis, 6 factors were identified and 27 questions were included in these
six factors. As a result of two independent sample t tests conducted to determine whether there is a difference between
women and me n in terms of factor scores obtained in factor analysis, a significant difference was determined between
women and men in terms of factor 4 and 6. In order to determine whether there are differences between the primary
and secondary school students in terms of factor scores obtained in factor analysis, two independent sample t tests
were conducted. As a result of the t test, there was a significant difference between women and men in terms of the 6th
factor score. Violence against women is an issue that needs to be addressed with its sociological and psychological
dimensions. It is needed future studies.
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Giris

ve arastirma konusu olan toplumsal

sorunlarin basinda yer almaktadir.
Temel anlamda siddet, karsi tarafa tehdit
unsuru olarak goérmek, onu sindirmek,
etkisiz hale getirmek amaci ile yapilan
davraniglarin ortaya ¢ikarmig oldugu bir
olgu olarak tanimlanabilir. Siddet, sadece
fiziksel degildir. So6zlu veya psikolojik
siddet te s6z konusudur.

Siddet, insan Uzerinde ortaya
cikan fiziksel ve ruhsal etkileri tam olarak
belirlenemeyen, dolayli ve somut olarak
hissedildigi dusunulen basilar seklinde
tanimlamak muUamkuinddar. Siddet
eyleminin temelinde yatan saldirganlik
gudusu 6grenilebilen ve taklit edilen bir
olgudur. Bu durum, siddet olgusunun
toplumsal bir boyutu bulundugunu
belirtmektedir (1-5).

Konuyla ilgili arastirmalar
incelendiginde, siddet, sosyo-ekonomik,
kaltur, psikolojik ve cinsel nedenlerle
ortaya ciktigi gorilebilir. Ayrica, siddetin,
kisinin yakin cevresi ile olan iligkilere de
bagli oldugu belirlenmistir. Kadina
yonelik siddet, Fiziksel Siddet, Cinsel
Siddet, Psikolojik Siddet ve ekonomik
siddet olmak Uzere dort sekilde
gergeklesmektedir. Kadina  yonelik
siddeti olusturan nedenler sadece aile
icinden  kaynaklanmayip, toplumsal,
hukuki, ekonomik, geleneksel, siyasal ve
egitim agidan ayirimci olan ve kadini
erkege bagimli hale getiren durumlardan
dolayi ortaya ¢ikmaktadir (6-8).

Birlesmis  Milletler 17  Aralik
1999'da aldigi bir kararla, 25 Kasim
Kadina Yonelik Siddetle Uluslararasi
Micadele ve Dayanisma Gunl olarak
ilan etmigtir. TUrkiye’de kadina yonelik
siddetle micadele etmek Uzere 20 Mart
2012 tarihinde 6284 sayih Ailenin
Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun yurirlige
girmistir.  Ulkemizde 2014  yilinda
gerceklestirilen  “Turkiye’de  Kadina
Yoénelik Aile li¢i Siddet Arastirmas!”
sonuglarina goére, kadinlarin ylzde
36’sinin  yasaminin  herhangi  bir
déneminde esi veya birlikte oldugu

S iddet son zamanlarda sikga duyulan
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erkeklerin fiziksel siddetine, %12’sinin
cinsel sgiddete, %44’Unun psikolojik
siddete ve %30’'unun ekonomik siddete
maruz  kaldigi  belirlenmistir.  Ayni
arastirmada, yasaminin herhangi bir
doneminde  fiziksel siddet gobren
kadinlarin orani 2008 yilinda %39.3 iken,
2014 yilinda %35.5 oldugu belirlenmisgtir.

Kadina yonelik siddetin  her
toplumda ve her doénemde oldugu
bilinmektedir. Kadinlarin binlerce yil
oncesinde de fiziksel siddete
ugradiklarina dair veriler bulunmaktadir.
Kadinlarin en fazla 30’lu yaglarda siddete
ugradiklar tespit edilmigtir. Eglerinden
ayri yasayanlar, bosanmig kadinlardan
uc kat, hala evli olanlardan 25 kat daha
fazla siddete maruz kalma riskine sahip
olarak tespit edilmiglerdir. Kadina siddet
ile ilgili yapilan caligmalar siddet
oranlarinin ataerkil toplumlarda daha
yuksek oldugunu ortaya koymaktadir.
Turk toplumunun da kendi sosyal
degerleri bulunmaktadir. Tark sosyo-
kdltarel yapisinda da siddeti 6greten,
mesrulastiran, siddete karsi
duyarsizlastiran sosyal degerler
bulunmaktadir. Buna gore ataerkil bir
yapl ortaya koyan Turk toplumunda,
erkegin kadinin onunde olmasi,
kacinilmaz bir gergek olarak karsimiza
citkmaktadir (9-12).

Kadina karsi literatlr
incelendiginde, fiziksel ve cinsel siddet
karsilagtinldigr (13), aile i¢i siddet ve
nedenlerinin arastirldigi
(14,18,24,25,31), egitim dlzeyi ile
siddetin arastinldigi (15,17), lise ve
universite ogrencilerinin siddet
konusundaki duslncelerinin belirlendigi
(16,20-23,26,29,30), kadina yodnelik
siddete yonelik tutumlarin belirlendigi
(19,27,32-35), kadina yonelik siddetin
gelecekte ne olacaginin ongoéruldagu
(28) calismalarin yapildigi goértlmektedir.

Bu calismanin amaci, Eskisehir
Osmangazi Universitesi 6grencilerinin
kadina kargi siddet konusundaki tutum ve
dusuncelerinin belirlemek ve bu tdr
calismalara stk tutmak ve Kkatki
saglamaya calismaktir.
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Gereg ve Yontem

Calismanin evrenini, 2014-2015
ogretim yilinda Eskisehir Osmangazi
Universitesi’nde 6grenim goéren yaklagik
28000 ogrencinin tamami
olusturmaktadir. Calismanin érneklemini
ise, 2014-2015 6gretim yilinda Eskisehir
Osmangazi Universitesinde ogdrenim
gbren O&grencileri arasindan, tabakali
ornekleme teknigi (Fakullteler tabaka
olarak belirlenmistir) ile rassal olarak
secilmis olan 600 Universite dgrencisinin
tamami  olusturmaktadir.  Orneklem
hacmi hesaplanirken, n= N*z? p*q/d? (N-
1)+t2 *p*q formili kullaniimistir. Bu
formilde d=0,05, p ve g degeri 0,5
alinirsa 6rneklem hacmi 384 olarak
hesaplanmaktadir. Calismanin  daha
guvenilir sonuglara ulagsmasi icin 600
ogrenci 6rneklem olarak alinmistir.

Universite 6grencilerinin  kadina
yonelik  siddete bakis  acilarinin
arastinldigi bu ¢alismada, literatlrde yer
alan calismalara uygun olarak
arastirmaci tarafindan hazirlanan bir
cevaplama formu kullaniimigtir. Bu form
iki asamadan olugmaktadir. Birinci
bolimde &grencilerin  yas, cinsiyet,
fakulte, bolum gibi demografik sorular yer
almigtir. ikinci bélimde ise, kadina
yonelik siddet ile ilgili olarak tutumlarin
yer aldigi 27 soruya yer verilmistir. Bu
sorular, Likert Tipi olup; cevaplayicilar bu
sorulara 1:Kesinlikle Katiimiyorum
2:Katilmiyorum, 3:Ne katihyorum ne
katiimiyorum, 4:Katiliyorum ve
5:Kesinlikle Katiliyorum seklinde cevap
vermiglerdir. Calismada veri toplama 01
Subat- 01 Nisan 2015 tarihleri arasinda
yapilmistir. Cevaplama formunda ilk
olarak tutuma yonelik 30 soru

hazirlanmistir.  Ancak, faktor analizi
uygulaninca korelasyon degeri 0,40’in
altinda olan ug soru ikariimigtir.
Cevaplama formunda yer alan 27
soruya, katilimcilarin verdigi cevaplarla
alinabilecek en dislUk puan 27 ve en
yuksek puan ise 135 olacaktir. Bu
puanlamalar bakimindan ile cinsiyet,
Oogretim tlru ve siddet gorup gérmeme,
siddet uygulayip uygulamama gruplari
arasinda  farkhlik  olup olmadigi
arastirilacaktir.
Arastirmanin sonucunda elde edilen
verilerin analiz edilmesi ve yorumlanmasi
icin SPSS analiz programi kullaniimistir.
Eskisehir Osmangazi Universitesi
icerisinde yer alan universite
ogrencilerine yapilan anketler sonucunda
elde edilen veriler faktor analizi, t testi ve
Varyans Analizi ile analiz edilmistir.
Faktor  Analizi  (FA, Factor
Analysis) birbirleriyle iligkili veri yapilarini
birbirinden bagimsiz ve daha az sayida
yeni veri yapilarina donustirmek, bir
olusumu vya da olayr acikladiklari
varsaylilan degiskenleri gruplayarak ortak
faktorleri ortaya koymak, bir olusumu
etkileyen degiskenleri gruplamak, ¢ok
etkili ve az etkili faktorleri tanimlamak
amaclyla bagvurulan bir ydntemdir.
Faktor analizi gozlenen ve aralarinda
korelasyon bulunan verilerden,
g6zlenemeyen fakat degdiskenlerin bir
araya gelmesi ile faktor adi verilen yeni
degiskenler tdretir. Faktdor analizi,
verilerin  kugultilmesini  saglar ve
degigkenler arasindaki iligkilerden
yararlanarak yeni yapilar ortaya koyar.
Matematiksel acidan faktor analizi
modeli asagidaki gibi ifade edilmektedir:

X1 = M1fi tAfo o A fe tuy (1)
Xy = Apafi + Anafo + o+ A f T up (2)

Xq = Aa1f1 + Aaafz + o+ Agiefie + Uq (3)

Xa = Standartlastirilmis a’ inci degisken
Aak = Ortak k faktoriinde standartlastirilimig goklu regresyon katsayisi

f = Ortak faktor

ua = a’ inci degisken igin essiz faktér

k = Ortak faktor sayisi
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Faktor analizinde, degiskenlerin
bagimli  veya bagimsiz  olduguna
bakilmaz. Degigkenleri birbirinden
bagimsiz oldugu ve normal dagilima
sahip oldugu kabul edilir. Faktor
analizinin iki amaci vardir. Bunlar;

1) Degiskenler arasindaki
korelasyonlari en iyi aciklayan ya da
hesaba katan en az sayidaki ortak faktor
sayisini belirlemektir. Faktor
dondurmesiyle en uygun faktér ¢ozimu
bulunur, faktor ytkleri tahmin edilir, ortak

Bulgular

Demografik  Ozelliklerin Frekans
Tablosu

Aragtirmaya katilan 6grencilerin
%51.5’ (309 kisi) kadin, %48.50’G (291
kisi) erkek tarafindan olusmaktadir.
Ogretim tard bakimindan
degerlendirildiginde 6grencilerin %93.2°si
birinci  6gretim,%6,8’i ikinci  6gretim
ogrencisidir. “Daha 6nce babanizin
annenize fiziksel siddet (tokat, itme,
dayak vb.) uyguladigina sahit oldunuz
mu?” sorusuna evet diyenlerin orantisi
%41, hayir diyenlerin orantisi %59'dur.
‘Daha o6nce babanizin  annenize
duygusal siddet (azarlama, hakaret,
kisittama, baski) uyguladigina sahit
oldunuz mu?” sorusuna &grencilerim
%86.3'0 evet %13.7’si hayir seklinde

cevap vermigtir.

faktor veya faktorler icin yorum yapilir.
Boylece degiskenler arasindaki iliskinin
kokeni analiz edilebilir.

2) Karmasik yapida c¢ok sayida
degisken analiz edilerek, en az bilgi
kaybiyla olayl agiklayan daha az faktor
adi verilen degiskenler
turetilebilmektedir. Elde edilen faktorler
regresyon, korelasyon ve diskriminant
analizi gibi yontemlerde orijinal degisken
yerine kullanilabilir (36-39).

Daha oOnce babasi tarafindan
fiziksel siddete maruz birakilanlarin orani
%53.2'dir. Daha 6nce annesi tarafindan
fiziksel siddete maruz kalanlarin orani
%54.5’tir. Babasi tarafindan duygusal
siddete (azarlama, hakaret, kisitlama,
baski. vb.) maruz kalanlarin orani %88
iken annesi tarafindan duygusal siddet
gorenlerin orani %85.5'1ir.

Ogrencilerin %57.2’si daha 6nce
herhangi bir kisiye (kadin/erkek) fiziksel
siddet uyguladigini belirtirken, %88.7’si
de bagka bir kisiye (kadin/erkek)
duygusal siddet uyguladigini ifade
etmistir. Ayrica, 6grencilerin %96’sinin bir
insanin (kadin/erkek) bir kadina fiziksel
siddet uygulama hakki olmadigini
digsunmektedir. Demografik ozellikleri
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Calismaya katilan bireylerin demografik 6zellikleri.

Degisken Dizey Frekans Yiizde (%)
Kadin 309 51.5
Cinsiyet Erkek 291 48.5
Toplam 600 100
l. Ogretim 559 93.2
Ogretim Tiirii 1. Ogretim 41 6.8
Toplam 600 100
Daha 6nce babanizin annenize fiziksel Evet 246 41.0
gsiddet (tokat, itme, dayak vb.) Hayir 354 59.0
uyguladigina sahit oldunuz mu? Toplam 600 100

Daha o6nce babanizin  annenize

duygusal siddet (azarlama, hakaret, Evet 518 86.3
kisitlama, baski vb.) uyguladigina sahit Hayr 82 13.7
’ ) Toplam 600 100

oldunuz mu?
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Daha once babaniz tarafindan fiziksel Evet 319 53.2

siddete maruz birakildiniz mi? Hayir 281 46.8

Toplam 600 100

Daha 6nce anneniz tarafindan fiziksel Evet 327 54.5

siddete maruz birakildiniz mi? Hayir 273 45.5

Toplam 600 100

Daha 6nce babaniz tarafindan duygusal Evet 529 88.2

siddete azarlama, hakaret, kisitlama, Hayir 71 11.8

baski vb.) maruz birakildiniz mi ? Toplam 600 100

Daha 6nce anneniz tarafindan duygusal Evet 513 85.5

siddete maruz birakildiniz mi? Hayir 87 14.5

Toplam 600 100

Siz daha once herhangi bir kisiye Evet 343 57.2

(kadin/erkek) fiziksel siddet uyguladiniz Hayir 257 42.8

mi? Toplam 600 100

Siz daha once herhangi bir kisiye Evet 532 88.7

(kadin/erkek) duygusal siddet Hayir 68 11.3

uyguladiniz mi? Toplam 600 100

Sizce bir insanin (kadin/erkek) bir Evet 24 4.0

kadina fiziksel siddet uygulama hakki Hayir 576 96.0

var midir? Toplam 600 100
Ogrenciler tarafindan  haftalik yonelik siddeti normal karsilama, olumlu
ortalama c¢alisilan gun sayisi 5.98+0.44 bulma, bir ¢ézim yolu olarak gérme gibi
(min. 5 - maks. 7), Anket sorularina sorulara  genel olarak  goruslerin
verilen cevaplarin tanimlayici istatistikleri katilmadiklari  gérulmektedir.  Ayrica,
Tablo 2’de verilmigtir. ogrencilerin  kadina yonelik siddetin
Tablo 2 incelendiginde, cevaplarin Onlenmesi, buna iligkin  cezalarin
5l likert tipi Olcege gore arttirlmasi vb. sorulara da olumlu cevap

degerlendirildiginde; 6grencilerin kadina verdikleri belirlenmistir.

Tablo 2: Anket sorularina verilen cevaplarin tanimlayici istatistikleri.

Sorular Aritmetik Standart

Ortalama Sapma
1. Fiziksel siddete bagvurmak bir ¢6ziim yoludur. 1479 0,825
2. Kadina karsi uygulanan fiziksel siddeti normal
karsiliyorum. 1,280 0,570
3. Orf ve adetlerin kadini ikinci plana attigini diigiiniiyorum. 4,030 1,315
4. Kadina karsi uygulanan fiziksel siddetin bazi durumlarda
mazur goriilmesinden yanayim. 1,529 1,553
5. Kadinin agik giyim tarzinin, tacize/tecaviize ugramasi
icin yeterli bir sebep oldugunu diisiiniiyorum. 1,464 0,785
6. Ge¢ saatlerde disarida olan bir kadinin tacize/tecaviize
ugramasini normal kargiliyorum. 1,535 0,844
7. Erkegin egitim diizeyiyle fiziksel siddete egilimi arasinda
ters bir iliski oldugunu diisiiniiyorum. 2,404 1,327
8. Kadinin egitim dizeyiyle fiziksel siddete ugramasi
arasinda bir iligki oldugunu diigiinmiiyorum. 3,183 1,502
9. Is hayatinda kadinin etkisinin azaltilmasi igin duygusal
siddet (mobbing) uygulandigini diisiiniiyorum. 3,976 1,189
10. Bireyin yetistigi ¢evrenin, bireyin siddete egilimi
konusunda dnemli bir etken oldugunu diigiiniiyorum. 4,275 0,886
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11. Goézumiin siddet olacagi higbir sorun olmadigini

disiiniyorum. 4,135 1,245
12. Evin temizligine ve diizenine erkegin karigmamasindan

yanayim. 1,731 0,932
13. Cocuklarin sorumlulugunun yalnizca annede olmasi

gerektigini diigliniiyorum. 1,644 0,802
14. Kadinin bir yere (gezmeye, arkadasina, ailesine...)

gi_f:ie.f:e_g_ji zaman esinden izin almasi gerektigini 2.086 1138
disiiniyorum.

15. Kadinin esinden sonra eve gelmesini uygun

bulmuyorum. 2,011 1,107
16. Esi istemiyorsa kadinin i hayatinda olmamasi

gerektigini diigliniiyorum. 1,941 1,141
17. Kadinin maddi kazancinin esinin maddi kazancindan

yiiksek olmasini dogru bulmuyorum. 1,893 1,125
18. Kadinin bir adim ileriye ¢ikartildigi bir toplumun

sc_?sy_oc_a_konomik yonden gelismesinin daha kolay olacagini 4.105 0,875
disiiniyorum.

19. Kadinin llke sorunlarinda daha fazla s6z sahibi

olmasini destekliyorum. 3,969 1,596
20. Kadinin istemese bile esiyle/sevgilisiyle cinsel iligkiye

girme mecburiyetinde oldugunu diigiiniiyorum. 1,205 0,563
21. Kadinin tacize/tecaviize ugradigi zaman hakkini aramak

yerine susmasi gerektigini diigliniiyorum. 1,437 0,845
22. Toplu tagima araglarinda kadinin maruz kaldig: tacizi

6[|Ie"mgk amaciyla c¢alismalar yapilmasi gerektigini 4.442 1,019
disiiniyorum.

23. Tecaviizciilerin hak ettikleri cezalari aldiklarini
diisiniiyorum. 1,395 0,808

24. Tecavizciilere yonelik ceza kanunlarinin degistiriimesi
gerektigini diigliniiyorum. 4,400 1,059

25. Tecavizcilere agir cezalar verilmesi halinde,
tecaviiziin engellenecegini diigiiniiyorum. 2,841 1,480

26 Kadina karsi uygulanan siddet ile ilgili yapilan
farkindalik galismalarini takip ediyorum. 3,704 1,231

27. Kadina karsi uygulanan siddet ile ilgili yapilan

farkindalik ¢caligmalarinin yeterli oldugunu diigiiniiyorum. 1,906 1,007
Cinsiyet ile kadina yonelik siddete bakimindan farkliik olup olmadigini
iliskin  tutum ve dusUncelere iligkin arastirmak icin yapilan t testi sonuclari

sorulardan alinan toplam puanlar tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3: Cinsiyet ile kadina yonelik siddete iliskin tutum ve dustncelere iliskin sorulardan
alinan toplam puanlar bakimindan farkhlik olup olmadigini arastirmak igin yapilan t testi

sonuglari.
o Aritmetik Standart ¢ o
Cinsiyet N Sapm tatistigi  demor
Ortalama apma istatistigi degeri
Kadin 309 69,3204 7,48099
Erkek 291 707423 748646 220  0.260

Kadina yonelik siddete iligkin
tutumlara yonelik sorulan sorulara verilen
cevaplarin toplam puanlar bakimindan
kadin ve erkek oOgrenciler arasinda
farklilik olup olmadigini belirlemek tzere
yapilan bagimsiz iki orneklem t testi
sonucunda, kadinlar ile erkekler arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir farklihk

olmadigi belirlenmigtir. Siddete maruz
kalip kalmama ile kadina yonelik sidete
yonelik tutum ve dusuncelere iligkin
sorulardan alinan toplam puanlar
bakimindan farkllik olup olmadidini
arastirmak igin yapilan t Testi sonuclari
Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Siddete maruz kalip kalmama ile kadina yonelik siddete iliskin tutum ve
dusuncelere iligkin sorulardan alinan toplam puanlar bakimindan farklilik olup olmadigini

arastirmak igin yapilan t testi sonuglari.

Gru Aritmetik Standart t p
P Ortalama Sapma istatistigi degeri
Daha o6nce babanizin  annenize
duygusal siddet (azarlama, hakaret, Evet 518 70,353 7,042
kisitlama, baski vb.) uyguladigina sahit Hayir 82 67.841 9.756 2,830 <0,001

oldunuz mu?

Sizce bir insanin (kadin/erkek) bir Evet

24 76,416 10,640

kadina fiziksel siddet uygulama hakki
var midir ?

Hayir 576 69,743 7,243

4,327 <0,001

Siddete maruz kalip kalmama ile
kadina yonelik siddete iligkin tutum ve
duslncelere iliskin sorulardan alinan
toplam puanlar bakimindan farklilik olup
olmadigini arastirmak icin yapilan t testi
sonuglarina goére, “Daha dnce babasinin
annesine duygusal siddet (azarlama,
hakaret, kisitlama, baski vb.)
uyguladigina sahit olan ve olmayan
gruplar arasinda ve “Sizce bir insanin
(kadin/erkek) bir kadina fiziksel siddet
uygulama hakki var midir? sorusuna evet

Tablo 5: KMO ve Bartlett’s degerleri.

ve hayir seklinde cevap veren gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklihk oldugu belirlenmistir.

Faktor Analizi Sonugclari

Ogrencilerin kadina kargi siddet
konusunda dusuncelerini  belirlemek
amaciyla sorulara verilen cevaplara
faktor analizi uygulanmistir. Bu analizde
oncelikli olarak KMO testi ve Bartlett’s
testleri yapiimigtir. KMO ve Bartlett’s test
sonuglari Tablo 5’ te verilmigtir.

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin 0,878

Bartlett's Kuresellik Approx. Chi-Square 9021,207

Testi df 351
Sig. <0.001
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Tablo 5'e gore; KMO testi igin
hesaplanan  deger 0.878  olarak
belirlenmis ve KMO igin iyi bir sonugtur.
Bu deger segilmis olan érneklemin yeterli
oldugunu gdstermektedir (0.878>0.60).
Bartlett’s testinde olasilik degeri 0.01’ten
kUguk oldugu igin H, hipotezi red
edilmektedir. Bu, degiskenler arasinda
yuksek korelasyonlarin mevcut oldugu
anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle,
veriler faktor analizi igin uygundur.

Faktor Sayisinin Belirlenmesi

Faktor sayisini belirlemede
degisik yontemler uygulanmaktadir. Bu
yontemlerden biri, “Agiklanan Toplam
Varyans” tir. Agiklanan Toplam Varyans
sonuglari Tablo 6’da verilmigtir.

Tablo 6’ya gore, 6zdeger istatistigi
1’den blyuk olan 6 faktor s6z konusudur.
Bu 6 faktor toplam degiskenligin yaklagik
%68.65'ini  aciklamaktadir.  Toplam
faktorin  %19.16’s1  birinci  faktor
tarafindan, % 15.16’s1 ikinci faktor
tarafindan, % 10.77’si Uguncu faktor
tarafindan  acgiklanmaktadir.  Toplam
faktorin % 8.79'u dorduncu faktor
tarafindan, % 7.89'u besinci faktor
tarafindan ve 6.88 altinci faktor
tarafindan aciklanmaktadir.

Tablo 6’ya gore; birinci faktorde
(toplumun siddete ve kadina karsi
sergiledigi durus) 7 soru yer almigtir ve

Tablo 6: Faktor Analizi sonuglari.

“Is hayatinda kadinin etkisinin azaltiimasi
icin duygusal siddet (mobbing)
uygulandigini disundyorum.” sorusu en
blylk agiriga sahiptir. ikinci faktdrde
(kadinin aile igerisindeki rolii) 6 soru
yer almis ve “Kadinin esinden sonra eve
gelmesini uygun bulmuyorum. ” sorusu
en blylk agirhga sahiptir. Uglincl
faktorde (toplumun kadina bakigi) 4
soru yer almig ve “Kadinin agik giyim
tarzinin, tacize/tecavize ugramasi igin
yeterli bir sebep oldugunu disunidyorum”
sorusu en buyuk agirhga sahiptir.
Doérduncu faktorde (yasal diizenlemeler
ve sivil toplum  kuruluglarinin
farkindalik caligmalari yogunlugu) 4
soru yer almigs ve “Kadina Kkarsi
uygulanan siddet ile ilgili yapilan
farkindalik galismalarinin yeterli
oldugunu ddsUnudyorum.” sorusu en
baylk agirhda sahiptir. Besinci faktorde
(kadina karsi1 yapilan cinsel baski ve
sivil toplum kuruluslarinin farkindalik
calismalar) 3 soru yer almis ve “ Kadinin
istemese bile esiyle/sevgilisiyle cinsel
iligkiye girme mecburiyetinde oldugunu
digunuyorum.” sorusu en buyuk agirliga
sahiptir.  Altinci faktorde (Faktér 6
(egitim diizeyi ve siddete egilim) 2 soru
yer almig ve “Erkegin egitim duzeyiyle
fiziksel siddete egilimi arasinda ters bir
iliski oldugunu dusiniyorum.” sorusu en
blayuk agirhga sahiptir.

Soru
Faktér 1 (Toplumun Siddete Ve Kadina Karsi ‘Xa"ya'z)s Faktor
Sergiledigi Durus) acl a:‘o‘/:‘) rant - agirhg
is hayatinda kadinin etkisinin azaltilmasi igin duygusal 0.815
siddet (mobbing) uygulandigini distinGyorum. ’
Toplu tagima araclarinda kadinin maruz kaldigi tacizi
Onlemek amaciyla ¢aligsmalar yapilmasi gerektigini 0,812
distniyorum.
Tecavizcllere yonelik ceza kanunlarinin degistiriimesi 0.799
gerektigini digtintyorum. 19,155 ’
Fiziksel siddete basvurmak bir ¢bzim yoludur. 0,779
Orf ve adetlerin kadini ikinci plana attigini distniyorum 0,745
Bireyin yetistigi cevrenin, bireyin siddete egilimi 0.487
konusunda 6nemli bir etken oldugunu disindyorum. ’
Kadinin dlke sorunlarinda daha fazla s6z sahibi olmasini 0.460

destekliyorum.
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Varyans

Faktér 2 (Kadinin Aile igerisindeki Roli) agiklama Oram - 2K0
(%) agirhgi

Kadinin esinden sonra eve gelmesini uygun bulmuyorum. 0,795

Cocuklarin sorumlulugunun yalnizca annede olmasi

oS 0,763

gerektigini digtintyorum.

Kadinin bir yere (gezmeye, arkadasina, ailesine...)

gidecedi zaman esinden izin almasi gerektigini 0,735

distniyorum 15,157

Esi istemiyorsa kadinin is hayatinda olmamasi gerektigini 0728

distniyorum. ’

Evin temizligine ve dizenine erkegin karismamasindan 0.693

yanayim. ’

Kadinin maddi kazancinin eginin maddi kazancindan 0.662

yiksek olmasini dogru bulmuyorum. ’

Varyans ..
.. Faktor

Faktor 3 (Toplumun Kadina Bakisi) aciklama Orani airhi
(%) agirhgi

Kadinin acgik giyim tarzinin, tacize/tecaviize ugramasi igin 0.838

yeterli bir sebep oldugunu digtiiniyorum. ’

Gec saatlerde disarida olan bir kadinin tacize/tecavize 0.829

ugramasini normal kargiliyorum. 10,774 ’

Kadina karsi uygulanan fiziksel siddetin bazi durumlarda 0.649

mazur goérilmesinden yanayim. ’

Kadina karsi uygulanan fiziksel siddeti normal

K 0,629

arsiliyorum.
Faktér 4 (Yasal Diizenlemeler ve Sivil Toplum |I:{::ny:nosran| Faktor
Kuruluglarinin Farkindalik Galismalari Yogunlugu) ¢ (%) agirhg
0
Kadina karsi uygulanan siddet ile ilgili yapilan farkindahk 0.742

calismalarinin yeterli oldugunu digindyorum.
Kadinin bir adim ileriye ¢ikartildidi bir toplumun
sosyoekonomik yonden gelismesinin daha kolay 8,785 -0,611
olacagini distiniyorum.

Tecavuzcllere agir cezalar verilmesi halinde, tecavizin

i 0,602
engellenecegini digtndyorum.
Kadina karsi uygulanan siddet ile ilgili yapilan farkindalik 0561
calismalarini takip ediyorum. '
Faktor 5 (Kadina Karsi Yapilan Cinsel Baski ve Sivil Ixa"ya'z)s Faktor
Toplum Kuruluslarinin Farkindalik Caligmalari) acl a?:/s rani agirhg
Kadinin istemese bile esiyle/sevgilisiyle cinsel iligkiye 0.760
girme mecburiyetinde oldugunu disindyorum. ’
Tecavizcllerin hak ettikleri cezalari aldiklarini 0586
distinmiyorum. ’
Kadinin tacize/tecaviize ugradigi zaman hakkini aramak 7,896 0.564
yerine susmasi gerektigini distniyorum. '
Co6zimin siddet olacagi higbir sorun olmadigini 0458
distniyorum. ’
NP - Varyans Faktor
Faktor 6 (Egitim Diizeyi ve Siddete Egilim) aciklama Orani il
(%) agirhgi
Erkegin egitim dlzeyiyle fiziksel siddete egilimi arasinda 814
ters bir iliski oldugunu disindyorum. ’
Kadinin egitim dizeyiyle fiziksel siddete ugramasi 6,886 0733

arasinda bir iligki oldugunu disinmuyorum
KMO:0.878, Bartlett Kiiresellik Testi: 9021,207 (p<0.01), Cronbach Alfa:0.8654.
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Tablo 5'e gore; KMO testi igin
hesaplanan  deger 0.878  olarak
belirlenmis ve KMO igin iyi bir sonugtur.
Bu deger segilmis olan érneklemin yeterli
oldugunu gdstermektedir (0.878>0.60).
Bartlett’s testinde olasilik degeri 0.01’ten
kUguk oldugu igin H, hipotezi red
edilmektedir. Bu, degiskenler arasinda
yuksek korelasyonlarin mevcut oldugu
anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle,
veriler faktor analizi igin uygundur.

t testi sonuclan

Faktdor analizinde elde edilen
faktor skorlari bakimindan kadinlar ile
erkekler arasinda farklilik olup olmadigini
belirlemek Uzere bagimsiz iki 6rneklem t
testi yapilmistir. t testi sonucunda 4. ve 6.
faktor skoru bakimindan kadinlar ile
erkekler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik oldugu belirlenmigtir.
Sonuglar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Cinsiyet ile kadina yonelik siddete iliskin tutum ve dustncelere iligkin sorular
arasindaki farkhlik olup olmadigini arastirmak icin yapilan t testi sonuglari.

Aritmetik

Ortalama

Cinsiyet N
4.Faktor Kadin 309 -0,098068
Skoru Erkek 001
6.Faktor Kadin 309 0,113748
Skoru

Erkek 291

0,104494

0,121201

Standart t p
Sapma istatistigi  degeri
1,01109988
-2,488 0,013
0,978994
0,897155
-2,8913 0,004
1,087578

Faktor analizinde elde edilen
faktor skorlari bakimindan birince ve
ikinci 6gretim 6grencileri arasinda farklilik
olup olmadigini  belirlemek Uzere
bagimsiz iki érneklem t testi yapilmistir. t

testi sonucunda 6. faktor skoru
bakimindan kadinlar ile erkekler arasinda
istatistiksel olarak anlamh bir farklihk
oldug@u belirlenmistir. Sonuglar Tablo 8'de
verilmistir.

Tablo 8: Ogretim tiirii ile kadina yonelik siddete iliskin tutum ve dislincelere iliskin puanlar

ve karsilagtirmalari.

. Aritmetik  Standart t p
Ogretim N
Ortalama Sapma istatistigi degeri
. I. Ogretim 558 -0,024067 0,995493
6. Faktor Skoru -2,179 0,030
Il. Ogretim 42 0,327543 1,015964
Tartisma ve Sonug
GUnumuzde en onemli yakin  cevresi olan

sorunlardan birisi siddet ve &zellikle
kadina kargi siddet konusudur. Bu
sorunla mucadele etme yollarindan birisi
de farkindalik olusturmaktir. Kadina
yonelik siddeti olusturan nedenler, aile,
toplumsal vyapi, kultirel, ekonomik,
geleneksel yaklasimlar ve egitim eksikligi
olarak sayilabilir. Ayrica, siddet bireyin
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iligkilerle  de
baglantilidir. Toplumun olmazsa olmazi
olan kadina yonelik siddetin azaltilmasi
ve hatta yok edilmesi toplumun saglikl bir
sekilde ilerlemesini saglar.

Kadina yonelik siddet konusunda,
toplumda bir duyarlihgin
olusturulabilmesi, siddetin dogal bir olgu
olarak algillanmamasi ve siddetin
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olgusunun temel insan haklarinin ihlal
edilmesinin farkina varilmasi konusunda
calismalar yapilmaldir.

Kadina kargi siddete iligkin yapilan
caligmalar incelendiginde, bireylerin
kadina kars! siddet konusunun bir insanli
sugu oldugu ve onaylanabilir bir tarafinin
olmadigi sonucuna varilabilir. Bu konu
hakkinda Once bireyin ve sonra da
toplumun biling duzeyinin arttiriimasi
gerekmektedir. Bunu olustururken basta
evde aileler olmak Uzere okullarda
ogretmenler/ydneticiler,  sivil  toplum
kuruluglari, devlet yoneticileri olmak
uzere, herkesin konu hakkinda
bilgilendiriimesi veya bilinglendiriimesi
gerekmektedir.

Siddete maruz kalan bir kadinin ne
yapmas! ve nasil davranmasi gerektigi
hususunda psikolojik ve hukuksal destek
saglanmasi gerekirse kadina karsi siddet
konusunda oOnleyici ve genel koruyucu
hizmetlerin  sunulmasi  6nem arz
etmektedir. Ailesinde siddete maruz
kalan ya da siddet géren birisiyle yasayan
bir kisinin toplum icinde saglkh iligkiler
kurmasi ve dogru iletisim halinde olmasi
beklenemez.

Bu c¢alismada ise, Eskisehir
Osmangazi Universitesi 6grencilerinin
kadina kargi siddet konusundaki
tutumlarini belirlemek Uzere arastirma
yapilmis ve bu kapsamda 6grencilere ylz
yuze anket yontemi uygulanmistir.

Calismada ©6nce  6grencilerin
sosyo-demografik 0Ozellikleri ile siddete
maruz kalip kalmama sorulari igin
verdikleri cevaplari igin yuzde frekans
degerleri elde edilmistir.

Calismada, aile igi fiziksel siddete
sahit olanlarin orani %41 iken, duygusal
sidddete sahit olanarin orani %86 olarak
belirlenmistir. Calismaya katilan
ogrencilerin % 53,2’si babasi tarafindan
fiziksel siddete maruz kalirken, duygusal
siddete maruz kalanlarin orani %88
oldugu belirlenmistir. Anne tarafindan
fiziksel siddete maruz kalanlarin orani
%54,5 iken, duygusal siddete maruz
kalanlarin  orani  %85,5’tir.  Ayrica,
katilimcilarin = %57.2’sinin  daha &nce
herhangi bir kisiye (kadin/erkek) fiziksel
siddet uyguladigi belirlenmistir.
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Kanbay vd. (2012) yaptiklar
calismada, hemsirelik dAgrencilerinin
yasaminin  herhangi bir déneminde
ebeveynlerinden siddet  gorenlerin
oraninin  %44.1’; anne-baba arasinda
siddete sahito olanlarin oraninin %43.3’
ve herhangi bir sebepten dolayl baska
birisine siddet uygulayanlarin oraninin
%57.6 oldugunu belirlemiglerdir (24).

Karabulutlu (2015), calismalarinda
kiz ogrencilerin %18.4’4nun ve erkek
ogrencilerin ise % 17.4’°GnUn fiziksel
siddete maruz kaldiklari belirlenmigtir.
Kiz &grencilere siddet uygulayanlarin
baba ve agabey oldugu belirtilirken, erkek
Oogrencilere siddet uyguayan Kigiler
akranlari  ve diger kigilerdir. Kiz
ogrencilerin duygusal siddete maruz
kalma orani %25,3, erkeklerde bu oran
%21,7 olarak belirlenmistir (27).

Daha sonra kadina yonelik siddete
iligkin tutumlara yonelik sorulan sorulara
verilen cevaplarin  toplam puanlar
bakimindan kadin ve erkek ogrenciler
arasinda farkhlik  olup  olmadigini
belirlemek Uzere bagimsiz iki 6rneklem t
testi yapilmistir. Analiz sonucunda,
kadinlar ile erkekler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk olmadigi
belirlenmistir.

Yanik vd (2014) siddete maruz
kalma durumu bakimindan kadin ve
erkekler arasinda anlamlh bir farkhlik
oldugunu ve kadinlarin daha fazla
siddete maruz kaldigini belirlemislerdir
(26).

Bu c¢alismada, ayrica, siddete
maruz kalip kalmama ile kadina yonelik
siddete iligkin tutum ve duslncelere
iliskin sorulardan alinan toplam puanlar
bakimindan farkllik olup olmadidini
arastirmak igcin  yapillan t testi
uygulanmigtir. t testi sonucunda, “daha
once babasinin annesine duygusal siddet
(azarlama, hakaret, kisittama, baski vb.)
uyguladigina sahit olan ve olmayan
gruplar arasinda ve “Sizce bir insanin
(kadin/erkek) bir kadina fiziksel siddet
uygulama hakki var midir? sorusuna evet
ve hayir seklinde cevap veren gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklihk oldugu belirlenmistir.
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Sevim ve Atas (2015),
Kahramanmaras St imam
Universitesi  dgrencileri ile yaptiklari
calismada, kadin ve erkeklerin siddete
iliskin  goruglerinin ~ fakh  oldugunu
belirlemislerdir. Buna gobre, erkekler
kadinlara gbre siddete daha 1hmli
baktiklari ve siddeti hakli sayacak
nedenler ortaya koyduklari da elde edilen
bir baska sonucgtur. Ayrica, erkekler,
kadina yonelik siddetin kaynagi olarak
kadinlarin oldugunu dustnmektedirler.
Aragtirmadan Universite 6grencilerinin
baylk bir ¢ogunlugunun siddete karsi
olumsuz duslnce igerisinde olduklari
belirlenmistir (41).

Kadina kargl siddete yodnelige
iliskin tutum ve duslnce sorularina
verilen cevaplardan elde edilen verilere
aciklayici faktor analizi uygulanmigtir ve
universite ogrencilerinin  kadina karsi
siddete iligkin kendilerine yoneltilen tutum
sorularinin  alti  faktérde toplandigi
belirlenmistir. Bu faktorler; “Toplumun
Siddete ve Kadina Kargi Sergiledigi
Durug’, “Kadinin  Aile icerisindeki
RolU”,“Toplumun Kadina Bakisl”, “Yasal
Duzenlemeler ve Sivil Toplum
Kuruluslarinin Farkindalik Caligmalarinin
Yogunlugu”, “Kadina Kargl Yapilan
Cinsel Baski ve Sivil Toplum
Kuruluglarinin Farkindalik Calismalar”,
“‘Egitim Dulzeyi ve Siddete Egilim”
seklindedir.

Sahin ve Dissiz (2009), saglk
calisanlarinin aile i¢i siddete yonelik
tutumlarini belirlemek Jzere bir Odlgek
geligtirmiglerdir. Bu olgek 400 saglik
calisanina uygulanmistir. Olgekte verilen
cevaplara uygulanan faktér analizi
sonucunda dort faktor elde edilmistir. Bu
faktorler, “siddeti olaganlastirma”,
“siddeti genellestirme” “siddeti
nedensellestirme”, ve “siddeti saklama”
olarak tanimlanmistir (42).

Tesekkur

Faktor analizinde elde edilen
faktor skorlari bakimindan kadinlar ile
erkekler arasinda farklilik olup olmadigini
belirlemek Uzere bagimsiz iki érneklem t
testi yapimigtir. Kadin ve erkekler
arasinda 4. ve 6. faktor skoru bakimindan
yapilan t testinde istatistiksel olarak
anlamli bir farkhlik oldugu belirlenmigtir.
Faktor analizinde elde edilen faktor
skorlari bakimindan birinci ve ikinci
ogretim dgrencileri arasinda farkllik olup
olmadigini belirlemek Uzere bagdimsiz iki
orneklem t testi yapilmistir. Kadin ve
erkekler arasinda 6. faktor skoru
bakimindan yapilan t testinde kadinlar ile
erkekler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir.

Calisma sonucunda, uUniversite
ogrencilerinin yasamlarinin herhangi bir
asamasinda anne ve babasi tarafindan

fiziksel ya da duygusal siddetle
kargilastigi belirlenmistir. Ayrica,
ogrencilerin  %96’sinin bir  insanin

(kadin/erkek) bir kadina fiziksel siddet
uygulama hakki olmadigini
disinmektedir. Bu duruma zit olarak,
ogrencilerin bagka bir kisiye duygusal ve
fiziksel siddet uyguladidi da Uzerinde
disundlmesi  gereken  carpici  bir
sonugtur. Bu sonucun sosyolojik ve
psikolojik boyutlariyla ele alinmasi igin
bagka c¢alismalarin yapilmasinin énemli
oldugu disunulmektedir.

Toplumlarin gelecegini
sekillendirmede 6nemli roli  olan
universite ogrencilerinin siddete karsi
bilin¢gli olmalart ve bu bilingli olma
durumunu yasamlarinin her asamasinda
uygulanmasini saglamak Uzere
Universite ogrencilerine daha ¢ok ve
gugli egitim/danigsmanlik hizmetlerinin
verilmesi i¢in galismalarin yapilmasi
faydali olacaktir.

Bu caligmada veri toplama ve verilerin girme asamalarinda yardimlarindan dolayi

sayin Berna Kilerci'ye tesekkur ederim.

ESTUDAM Halk Sagligi Dergisi. 2020;5(2)

294



10.

11.

12.

Kaynaklar

Digsiz M, Hotun Sahin N. Evrensel Bir
Kadin Saghgi Sorunu: Kadina Yénelik
Siddet. Maltepe Universitesi Hemsgirelik
Bilim ve Sanati Dergisi 2008; 1(1): 51-58.
Kocacik F. Siddet Olgusu Uzerine. C.U.
iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 2009;
2(1), Dog¢. Dr. Feramuz Aydogan’in
Anisina: 1-7.

Kandemir O. Sanliurfa ili Virangehir lige
Merkezinde Saglik Personelinin Aile ici
Siddet Konusunda Bilgi Tutum ve Meslek
Uygulamalari. Harran Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisii Halk Sagligi Anabilim
Dali Yiiksek Lisans Tezi. 2007; Sanliurfa.
Kurtuldu O. R. Toplumsal Cinsiyet
Esitsizligi ve Kadina Karsi Aile igi Siddetle
Miicadele Kampanyalari: Sabanci Vakfi
“Is Diinyasi Aile igi Siddete Karsi” Projesi
Analizi. Kadin ve Toplumsal Cinsiyet
Aragstirmalari Dergisi. 2018; 2(2): 97-110.
World Health Organization. Violence
Against Women
https.//www.who.int/news-room/fact-
sheets/detail/violence-against-women
(Erisim Tarihi 22.09.2019)

Colak B..Kadina Yénelik Siddet ve Adli
Tibbi  Degerlendirme. Uluslararasi-
Disiplinler —arasi Kadin  Calismalari
Kongresi. 05 — 07 Mart 2009. Kongre
Bildirileri IlI. Cilt: 3-11.

Tatlhoglu K., Kiigiikkbze [. Tiirkiye'de
Kadina  Ybnelik  Siddet:  Nedenleri,
Koruma, Onleme ve Miidahale Hizmetleri.
Dicle  Universitesi ~ Sosyal  Bilimler
Enstitiisii Dergisi. Nisan 2015; 7(13):194-
209.

Bilican Gbkkaya V. Tirkiye'de Siddetin
Kadin Sagligina Etkileri. Cumbhuriyet
Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler
Dergisi 2009; 10(2): 167-179.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi
Kadinin Statiisti Genel Mud(irligd ().
Tirkive'de  Kadina  Kargi  Siddetle
Miicadele,
https.//kadininstatusu.aile.gov.tr/uploads/
pages/dagitimda-olan-yayinlar/kadina-
yonelik-siddetle-mucadele.pdf (Erisim
Tarihi 23.09.2019)

Kose A. Besger, A. Kadinin degistirilebilir
yazgisi  “Siddet”. Atatiirk Universitesi
Hemgirelik Yiiksekokulu Dergisi. 2007,
10(4): 114 -121.

Yetim D., Sahin E. M. Aile Hekimliginde
Kadina Yénelik Siddete Yaklasim. Aile
Hekimligi Dergisi 2005; 2(2): 48-53.

ESTUDAM Halk Sagligi Dergisi. 2020;5(2)

13.

14.

15.

16.

Senol D. Yildiz, S. Kadina Yénelik Siddet
Algisi- Kadin ve Erkek Bakig Acilariyla,
Mutlu Cocuklar Dernegi Yayinlari; 2013.
Erbek E, Eradamlar N., Bestepe E., Akar
H., Alpkan L. Kadina Yénelik Fiziksel ve
Cinsel Siddet: Ug¢ Grup Evii Ciftte
Karsilagtirmali  Bir Calisma. Diisiinen
Adam 2004;17(4):196-204.

Giiler N. Tel H. Ozkan Tuncay F. Kadinin
Aile iginde Yagsanan Siddete Bakigi.
Cumbhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi
Dergisi. 2005; 27(2): 51 — 56.

Altinay, A.G., Arat, Y. Tiirkiye’de Kadina
Yénelik Siddet. Punto Baski Cdziimleri;
2007.

17. Kapicioglu 1. Universite Ogrencilerinin

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Siddet Algisi. Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiistii  Psikolojik Hizmetler
Anabilim Dali Psikolojik Danisma ve
Rehberlik Bilim Dali, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Konya; 2008.
Tanriverdi, G., Sipkin, S., Canakkale
Saglik Ocaklarina Basvuran Kadinlarin
Egitim  Durumunun  Siddete  Gdérme
Diizeyine Etkisi. , Firat Tip Dergisi, 2008;
13(3):183-187.

Kocacik, F., Caglayandereli, M., (2009),
“Ailede Kadina Yénelik Siddet: Denizli lli
Ornegi”  Uluslararasi Insan  Bilimleri
Dergisi. 2009; 6(2): 24.43.

Flood M., Pease B. Factors Influencing
Attitudes To Violence Against Women.
Trauma, Violence and Abuse. April
2009;10(2): 125-142.

Kula A. Kocaeli Universitesi 2008—-2009
Akademik  Yili 1.ve 6. Sinif Tip
Ogrencilerinin  Evlilikte Kadina Yénelik
Siddete  lligkin ~ Tutumlari.  Kocaeli
Universitesi Saglik Bilimleri ~ Enstitiisti
Ruhsal Travma Programi Bilim Uzmanligi
Tezi, Kocaeli; 2009.

Giinay G., Bener 0., (2010),Universite
Ogrencilerine Gére Kizlara Yénelik Aile Igi
Siddet ve Nedenleri. e-Journal of New
World  Sciences  Academy  Social
Sciences. 2010; 6(1):1-17.

Ozgiir G., Yériikodlu G., Baysan Arabaci
L. Lise Ogrencilerinin Siddet Algilari,
Siddet Egilim Diizeyleri ve Etkileyen
Faktérler. Psikiyatri Hemgireligi Dergisi.
2011; 2(2): 53-60.

Kanbay Y., Isik E., Yavuzaslan M., Keleg
S. Hemsgirelik  Ogrencilerinin  Kadina
Yénelik Aile igi Siddetle ligili Gériis Ve
Tutumlarinin  Belirlenmesi. Glmlishane
Universitesi  Saglik  Bilimleri  Dergisi.
2012;1(2):107-119.

295



25. Dogutags A. ve Dogutas C., (2013),
Domestic Violence in Turkey: An Example
Of Agni  Province, Sosyal Politika
Calismalari. Temmuz-Aralik 2013;13(31):
91-109.

26. Yanik A., Hanbaba Z. , Soygir S., Ayalti
B., Dogan M. Kadina Ybénelik Siddet
Davraniglarinin Degerlendiriimesi:
Tiirkiye’den Kanit. Electronic Journal of
Vocational Colleges- December/Aralik
2014;104-111.

27. Karabulutlu O. Hemsirelik Ogrencilerinin
Siddet Konusundaki Goériis ve
Deneyimleri.  Hacettepe  Universitesi
Hemgirelik Fakdiltesi Dergisi.
2015;2(1):26-36.

28. Sap E., Hazar H., Sap S. Kadina Siddetin
Onlenmesinde Mesleki Egitimin Rolii 3.
Uluslararasi Boélgesel Kalkinma
Konferansi, 15-16 Ekim 2015, Bingdl.

29. Aytac S., Eteman F.S., Aydin G.C. Regber
B., Sezen H.K. Kadina Yénelik Siddetin
Diind, Bugtindi, Yarini: Kestirim Tabanli Bir
Arastirma. Sosyoloji Konferanslari, No: 54
(2016-2) / 275-297.

30. Er Giineri S. Universite Ogrencilerinin
Kadina Uygulanan Siddete  Yénelik
Tutumlarinin Belirlenmesi. Turkiye
Klinikleri Journal of Obstet Womens
Health Dis Nurs-Special Topics. 2016;
2(2):49-56.

31.Kabasakal Z., Girli A. Universite
Ogrencilerinin - Kadina Yénelik Siddet
Hakkindaki Gértislerinin, Deneyimlerinin
Bazi Degiskenler ve Yasam Doyumu lle
lliskisi (DEU Buca Egitim Fakiiltesi
Ornegi). Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisti Dergisi. 2012;14(2):105-
123.

ESTUDAM Halk Sagligi Dergisi. 2020;5(2)

32. Bilgin Sahin B. Erbay Diindar P., Kadina
Yénelik Siddet ve Yasam Kalitesi” Anadolu
Psikiyatri Dergisi. 2017; 18(3):203-210.

33. Ediz A. Altan S. Tiirkiye’de Kadina Yénelik
Siddet Uzerine Bir Alan Arastirmasi. TBB
Dergisi 2017 (6zel sayi):,397-4110.

34. Sen S. And Bolsoy N., (2017), “Violence
against women: prevalence and risk
factors in Turkish sample” BMC Women's
Health. 2017;, 17(1):100

35. Caliskan H. Cevik E.I. Kadina Yénelik
Siddetin Belirleyicileri:  Tiirkive Ornegi.
Balkan Sosyal Bilimler Dergisi, Temmuz
2018;7(14): 218-233.

36. Kara P., Akgayiizlii O. Giir A.O., Nazik E.
Saglik Calisanlarinin  Kadina Yénelik
Siddeti  Tanimalarina  lliskin  Bilgi
Diizeylerinin Belirlenmesi. Diizce
Universitesi Saglik Bilimleri ~ Enstitiisti
Dergisi. 2018;8(3):115-122.

37.Ozdamar K. Paket Programlar ile
Istatistiksel Veri Analizi Cok Degiskenli
Analizler 2. Kaan Kitabevi, Eskisehir,
2004.

38. Tathdil H. Uygulamali Cok Degiskenli
Istatistiksel Analiz. Akademi Matbaasl,
Ankara, 2002.

39. Albayrak A.S. Uygulamali Cok Degiskenli
[statistik Teknikleri. Asil Yayinlari, 2006.

40. Sharma S. Applied Multivariate
Techniques. John Wiley and Sons Inc.,
New York, 1996.

41. Sevim Y., Atas. S. Universite Genglerinde
Siddet Egilimliligi ve Ogrencilerin Aile Igi
Siddete Bakig Agilari. Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi. 2015;25(1): 285-
301.

42. Sahin, N., Dissiz, M. Saglik
caliganlarinda aile i¢i siddete ybnelik tutum
Olgegi gelistirme c¢alismasi. Uluslararasi
Insan Bilimleri Dergisi.2009;6(2): 263-274.

296



