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OZET

Hz. Peygamber’in (sas) soz ve davraniglari anlamina

gelen siinnet siyer ve Islam tarihi ilminin Kur’an’dan
sonraki ikinci kaynagi kabul edilir. Hz. Peygamber (sas),
baslangicta Kur’an ayetleriyle karistirilmasi endisesiyle
hadislerin kaydedilmesine izin vermemis, ancak bu

ihtimal ortadan kalktiktan sonra da hadis yazimini serbest
birakmustir. {1k siyer ve megazi caligmalari ayn1 zamanda
hadis rivayetlerinin ilk halkasini tegkil eden sahabe nesliyle
baslamistir. Bununla birlikte bu nesil hadisle ilgili olarak
konuda miistakil kitap yazmamuis, onlar sadece elde
ettikleri rivayetleri bir taraftan diizensiz bir sekilde kayda
gecirirlerken, ayni anda bildiklerini sonraki kusaga sifahi
olarak nakletmislerdir. Siyer ve megaziye ait ilk eserler
Miisltimanlarin ikinci nesli olan tabitina aittir. Nitekim
onlar Hz. Peygamber (sas) zamanina ait bir kisim yazili
vesikalara ilave olarak ilk nesil olan ashaptan kendilerine
s0z1l olarak ulasan haberleri nakletmeye ve kaydetmeye
baslamislardir. Sonugta gerek hadis rivayetleri gerekse siyer
ve megazi rivayetleri tabitin nesline herhangi bir ayirim ve
metot farkliligina ugramadan birlikte aktarilmislardir.
Hadisin, siyer agisindan yoéniinden ehemmiyetini

ortaya koyan husus Hz. Peygamber’in hayat: hakkinda
esasli bilgiler vermesi gelir. Binaenaleyh Hz. Peygamber’in
fiilleri, s6zleri ve takrirleriyle ilgili hadisler siyer yaziminda
temel kaynaklik eder. Kald1 ki ravilerin ve haberlere esas
teskil eden rivayetlerin tespitinde hadis eserlerinin siyer
rivayetinde biiyiik ehemmiyeti vardir. Hadis alimlerinin,
rivayetleri metin ve sened yoniinden tespit etmeye, ravilerin
durumlarim agiklamaya biiylik ehemmiyet vermeleri, siyer
ve megdzi kitaplarinin muhtevasinin da saglam bir zemine
dayanmasina vesile olmustur. Hadisin, siyer yéniinden
ehemmiyetini artiran bir baska husus ise, Islam’in ilk
dénemlerine ait siyeri konu edinen haberlerin benzer
sekilde hadisler gibi rivayet seklinde aktarilmis olmasidir.
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CONNECTIONS OF HADITH-
SIYAR AND ASSESSMENTS ON
CONSTITUTE A SOURCE OF THE
HADITH TO SIYAR

SUMMARY

ABSTRACT

The sunnah which means the
words and behaviors of the
Prophet is accepted as the second
source of Islamic history after
the Qur’an. At first, the Prophet
didn’t allow writing hadiths
because he feared confusion
with the revelation. However,
after this possibility disappeared,
the hadiths were allowed to

be recorded. The first works of
siyar and magazi began with the
generation of companion which
constitutes the first connection
link of the hadith narration. But
they didn’t write a separate book
on this subject. On the one hand,
they only recorded the narratives
that they found irregularly; on
the other hand, they conveyed
what they knew as orally to

the next generation. The first
works of siyar and magazi were
written by tabi’'un who is the
second generation of Muslims.
In fact, they began to record and
convey verbal news from the
companions, as well as some

of the written documents of

the time of the Prophet. In this
process, the narratives of hadith
and the narratives of siyar and
magazi were passed on to the
second generation without any
discrimination and procedural
differences.

One of the main factors that
increase the importance of
hadith for the siyar is to give
fundamental information about
the life of the Prophet. For this
reason, the hadiths related to the
acts, words and activities of the
Prophet are the main sources of
Siyar construction. On the other
hand, hadith sources have great
value in the narrative of siyar in
the determination of narratives
and narrations that constitute
the basis of news. The fact that
Hadith scholars give importance
to identify the narratives

in terms of text and list of
narrations also the conditions
narrations (rical knowledge)

has further strengthened the
content of the siyar and magazi
books. Another issue that
increases the importance of the
hadith in terms of the siyar is
that the news about the early
periods of Islam on the subject of
siyar was narrated in the form of
narrations just like the hadiths.

Keywords: Hadith, Siyar,
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Companion of Prophet, Tabi’un.
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Giris
slam tarihi boyunca Misliiman miellifler

tarafindan Hz. Muhammed’in (sas) en dogru

bir sekilde insanliga tanitilmas: amaciyla si-
yer nev’inden farkli tasavvurlar gelistirilmis, bu
konuda zamanla birlikte muazzam bir literatir
ortaya ¢ikmuistir. Kaldi ki benzer 6zellikleri haiz
siyer faaliyetleri zamanimizda da yogun bir sekil-
de stirmektedir. Zaman ve sartlarin degismesiyle
birlikte insanlarin anlayislar: ve diinya gortisle-
rinin de farklilik arz etmesi sebebiyle mezkir
degisimleri dogru olarak anlamak suretiyle asri-
miz insanina Allah Rastli’nt (sas) en giizel bir
sekilde 6rnek sunulabilen bir anlayisla tanitmak
Misliman ilim adamlarinin asl vazifesidir. Bu
gorevin en iyi sekilde ifa edilebilmesi adina Islam
Peygamberi’nin (sas) biitiin insanliga tanitilmasi-
na vesile olacak eserlerin en muteber ve makbul
kaynaklara dayali bir sekilde telif edilmesi gerekir.
Sahih siyer insasinda temel kayaklarin en basinda
ilahi vahiy, yani Kur’an-1 Kerim gelir.

Su bir gercektir ki, biitiin beseriyete nihai ilahi
mesaj olan Kur’an-1 Kerim esas olarak Islami ilim-
lerin ana kaynagini teskil eder. O kadar ki, sadece
kiraat ve tefsir gibi dogrudan Kur’an’la ilgili Islami
ilimlerin degil, basta siyer olmak tizere hadis, fi-
kih, kelam ve tasavvuf gibi sair dini ilimlerin esas
kaynagi da Kur’an’dir. Ciinkd Kur’an zikri gecen
biitlin ilimlerin ana mevzulariyla ilgili temel,
bilgiler, esaslar ve hiikiimler ortaya koyar. Ayrica
Kur’an, dogrudan veya dolayli Islam diniyle irti-
batli olan biitiin ilimlerde oldugu gibi ihtiva etti-
gi haberler, gecmisle ilgili aktardigi malumat ve
nihayet olgularla ilgili yorumlar itibariyle Islam
tarihinin ve siyerin de en temel kaynag: kabul
edilir. Yine Kur’an umumen Islam tarihi, husu-
sen de de dinler ve medeniyetler tarihi, milletler
ve devletler tarihi, sosyal tarih, diinya tarihi gibi
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gliniimiizde artik bagimsiz ilimler konumundaki tarih ekollerine hem kaynak
teskil ederek onlar i¢in liizumlu malzemeyi temin eder, hem de muhteva ve
usul yoniinden bu ilimlere 6nctilik eder.

[slam Peygamberi’nin (sas) hayatinin ve kisiliginin tiim yonleri ve yasadigi
cevrenin sosyo-kiilttirel yapist hakkinda bilgi veren diger bir kaynak ise bizzat
ondan rivayet edilen hadisler, baska bir ifadeyle kendisinin s6z, fiil ve takrir-
lerini icine alan stinnettir. Siinnetten en iyi sekilde istifade edilebilmesi icin
oncelikli olarak hadislerin rivayet ve dirayet tenkidine tabi tutulmasinin yani
sira, sonug itibariyle iceriklerinin de temel ve esas kaynak olan Kur’an-1 Kerim
ayetlerinin 15181nda yeniden degerlendirilmesi zaruridir. Zira Peygamber sonrasi
doénemlerde gerek siyasi, gerekse dini sebeplerle pek ¢ok zayif hadis bir sekil-
de delil olarak kullanilmis, hatta daha da ileri gidilerek muhtelif itikadi-siyasi
gruplar kendi gortislerini desteklemek amaciyla pek ¢cok hadis uydurmuslardir.

Siyerin/Tarihin Kaynagi Olarak Hadis

Siyer alaninda ana kaynaklar siralamasinda Kur’an-1 Kerim‘den sonra ha-
disler gelir. Nitekim hadislerde Hz. Peygamber’in (sas) hayatinin cesitli yonle-
riyle ilgili farkli bablarda bilgiler bulunmaktadir. Temel hadis kaynaklarinin
en basta gelenleri ise Imam Malik’in (H.179/ M.795) Muvatta’l, Ahmed b. Han-
bel’in (H.241/M.855) Miisned’i, Darimi’'nin (H.255/M.869) Siinen’i, Buhari’nin
(H.256/M.870) Sahik’i, Miislim’in (H.261/M.875) Sahih’i, Ebt David (H.275/M.889),
Tirmizi (H.279/M.892) ve Nesai’nin (H.303/M.915) Siinen’leridir.”

Hadislerin gerek siyer gerekse Islaim tarihinin kaynag1 olmak bakimindan
biiylik 6nem arz ettigi hususu aciktir. Nitekim tarihgiler Islam tarihinin ilk
kaynaklarindan sz ederken hadisin tasidigl énemi vurgulama sadedinde tarihi
(siyer) hadis ilminin bir alt dali saymislardir. Stiphesiz hadisin, siyer ve Islam
tarihi acgisindan ehemmiyetini artiran hususlarin basinda Hz. Peygamber’in
(sas) hayat: hakkinda esasl bilgiler vermesi gelir. Bu sebeple Hz. Peygamber’in
(sas) fiilleri ve sozleri ile ilgili hadisler siyer insasinda temel kaynaklik eder.
Diger taraftan ravilerin ve haberlere esas teskil eden rivayetlerin tespitinde
hadis kaynaklarinin siyer rivayetinde biiyiik degeri vardir. Unutulmamalidir
ki hadis alimlerinin, rivayetleri gerek metin, gerekse sened yontinden tespit
etmeye, ravilerin durumlarim acgiklamaya (rical ilmi) ehemmiyet vermeleri,
netice olarak siyer ve megazi kitaplarinin muhtevasinin da daha saglam bir
zemine dayanmasina imkan vermistir. Hadisin, siyer yéniinden ehemmiyeti-
ni artiran bir baska husus ise, Islam’in ilk dénemlerine ait siyeri konu edinen

[1] Rudi Paret, Kur'an Uzerine Makaleler, cev. Omer Ozsoy, (Ankara: 1995), 54-55.
[2]  Sabri Hizmetli, Islam Tarihgiligi Uzerine, (Ankara: 1991), 168 - 193.
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haberlerin aynen hadisler gibi rivayet seklinde aktarilmis olmasidir. Hicri
Ikinci asirdan itibaren Islami ilimlerin tedvin ardindan da tasnif edilmelert,
tefsircileri, fikihcilar, kelamcilari ve 6teki alimleri ele aldiklar: meseleler ve
ictihat konularyla ilgili olarak Hz. Peygamber’in (sas) her tiirli uygulamala-
rini, bunun yaninda ashabin, tabiinin ve onlar takip eden neslin ictihatla-
rinin ve onlarin aciklamalarin tespitini zaruri hale getirmistir. Hadisler iste
bu sebeple mezkir alanlardaki arastirmalarin temel dayanagini ve kaynagini
teskil eder. Biitin bunlar sebebiyle ad1 gecen ilimlerde biitin bakislar hadi-
se (siinnet) cevrilmistir. Netice olarak Hadis sayesinde siyer sahasinda da Hz.
Peygamber’e (sas) ulastirilan haberleri ve hadiseleri metin ve sened yéniinden
¢ok yonli olarak tartisilmistir.”!

Hadis alimlerinin ittifakina gore Hz. Peygamber’e (sas) izafe ve isnad olu-
nan her sey (her haber) hadistir. Bundan dolay1 hadisciler Hz. Peygamber’den
(sas) duyulanlari ve rivayet edilenleri biiytik bir titizlikle kayit altina almaya
¢alismislardir. Onun icindir ki Siyer ilminin esas membai ve Islaim tarihinin
en mithim kaynaklarindan biri hadis oldugu gibi, Siyerin, dolayisiyla da ta-
rih ilminin kuruculari da Urve b. Ziibeyr, ibn Sahab Zihri, Eban b. Osman,
Vehb b. Miinebbih, Ibn Ishak ve benzeri alimler esasinda birer hadiscidirler.
Buradan yola ¢ikarak hadis ilminin aslinda siyer ilmi, siyer ilminin de hadis
ilmi oldugunu, kisacasi her iki ilmin de pek ¢ok ortak noktasinin bulundu-
gunu acikea ileri sirmek mimkiindir. Unutulmamalidir ki, tarihi haberler
rivayetlere, tarih¢ilik de esas itibariyle rivayetcilige dayanir. Rivayetler ve
raviler “tarih olay1”’nin bas kahramanlandirlar. Hadis ilmi ise temel olarak
iste bu rivayetlerin rivayet edilme esaslarini, rivayetciligin ilkelerini ve ravi-
nin niteliklerini belirler. Buna gore ravi nasil bir kisilik olmalidir ki rivaye-
ti kabul edilebilsin? Hangi sartlarda ravi ve rivayeti kabul edilebilir (ta’dil),
hangi sartlarda kabul edilemez (cerh)? Biitiin bunlar: belirlemek i¢in hadis
ilmi, ravinin giivenirligini (sika) ortadan kaldiran yalancilik (kizb), hafiza za-
yiflig1, unutkanlik v.s. 6zellikleri olup olmadigini en ince ayrintisina kadar
arastirir. Arastirmadan elde edilen neticeye gore de rivayetin mahiyeti ve kiy-
meti degerlendirilerek miitevatir, sahih, hasen, miirsel, muntaki, ahad zayif
v.s. seklinde derecelendirilir. Béylece, “cerh ve ta’dil” ustlii hadisle birlikte
ayni zamanda siyer ve tarihin kaynaklarinin da sihhatini tespit etmis olur."

Hadis alimleri ravilerin ve onlarin rivayetlerinin kabul edilebilir olmalari
hususunda gercekten cok hassas davranmaislar, bunu temin i¢in rivayetleri

[3] Hizmetli, Islam Tarihgiligi Uzerine, s. 168-169.
[4]  Hizmetli, Islam Tarihgiligi Uzerine, s. 172-173.
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hem metin hem de sened acisindan tenkide tabi tutmuslardir. Gerceklestirilen
cabalarin sonucunda “metinlerin elestirisi” (nakd-1 muttin) ve “ravilerin elesti-
risi” (nakd-1 rical) adlarinda iki ayr1 elestiri ilmi ortaya ¢ikmuis, ayrica konular:
ihtiva eden bu bahiste ¢ok sayida eser telif edilmistir. Diger taraftan siyer ile
alakali maltimatin zapt edilip korunmasinda en ¢ok katkida bulunanlarin
basinda hadis alimleri gelir. Onlarin ¢abalari sayesindedir ki, Islam’in temel
kaynaklar biiyiik oranda bir degisiklige maruz kalmadan saglam bir sekilde
gliniimiize kadar gelebilmistir.

Hadis ve siyer bilginlerinin birbirleriyle pek cok ortak yonlerinin bulun-
masina, ¢cogu faaliyetlerinde ortak metot takip etmelerine ragmen, zamanla
birbirlerinden farkli tarz ve anlayis sergilemislerdir. Bunun en énemli sebebi
kanaatimizce taraflarin misyonlarinin, kendilerinden beklentilerin ve onlarin
gayelerinin farkli olmasidir. $6yle ki, hadiscilerin asli gayesi kendilerine ulasan
rivayetin saglam bir zincirle Hz. Peygamber’e (sas) ulasip ulasmadigini tespit
(cerh ve tadil) eldeki rivayetleri de buna gore tasnif etmektir. Hadisin miitevatir,
sahih, hasen, miirsel, garib vb sekilde tanimlanmasi tamamen sened ile ilgili
bir husustur. Bu durumda hadisc¢inin vazifesinde odaklandig asil kisim metin
degil, rivayetin sened zinciridir. Oysa siyer ve tarih¢i senedi de dikkate almakla
birlikte asil olarak hadis rivayetinin metnine odaklanir. Zira onun insa faali-
yetinde asil gerekli olan metnin verdigi bilgi, yani rivayetin icerigidir; hadis
metninden aldig1 bilgi onun tarihte meydana gelen bir hadiseyi aciklamasin-
da esas teskil edecektir. Bu durumda siyer alimi veya tarihgi icin rivayette asil
olan onun isine yarayan metindir. Binaenaleyh tarihgci rivayet senedinin kuvvet
derecesiyle ilgilenmek yerine metinde gecen bilginin kendisinin aciklamaya
calistig1 vakiaya mutabakatina odaklanir. Ciinki ondan asil beklenen senedin
derecesini ve vasfini tespit degildir; bu esas itibariyle hadiscilerin isidir. Tarihci
ise rivayette gelen bilginin kendi isine ne kadar yaradigi, odaklandig: vakiayi ne
kadar acikladigi, gerceklesen hadisenin sebep-sonuc iliskilerini tutarl ve acik-
layic1 bir sekilde ortaya koyup koymadigiyla ilgilenir. Bagka bir ifadeyle tarihci
hadiste (sahih, hasen, miirsel, garib) seklindeki kuvvet siralamasindan ziyade,
vakiaya mutabik olmay1 esas alir. Bunun sonucu olarak da konu edindigi olay1
daha iyi acikliyorsa pekala senedi daha makbul hadisin yerine sened acisindan
daha alt derecede sayilan hadisi tercih edebilir. Bazen de hadis kaynaklarinda
zikri gecen bir rivayet yerine, senedi sorunlu ancak metni kendi agiklamasina
katk: sunan bagka bir rivayeti tercih edebilir. Tabiatiyla boyle bir tercih hadis
usuld acisindan dogru kabul edilmez. Burada ortaya koymaya calistigimiz iki
disiplin arasindaki metot farklilig1 hadisciler ile siyer alimlerinin karsi karsiya
gelmelerini, birbirlerini tenkit etmelerini-ki cogunlukla tenkit hadiscilerden
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gelir-zamanla da onlarin yollarinin ayrilmasini ve metotlarinin farklilagmasini
kacinilmaz hale getirmistir. Burada su hususa dikkat ¢cekmek gerekir ki, esasin-
da hadisci ile siyerci yer degistirse yani bir hadisci tarihcilik yapmak istese veya
bir tarihci hadisci olsa sonucta onlarin metotlar: yine degismeyecek, hadisci
her daim esas olarak sened iizerinden rivayetin mevsukiyetine odaklanacak,
salt rivayeti aktarmakla iktifa edecek, buna karsilik tarihgi ise rivayet metnini
esas olarak vakiaya uygunluk yoniiyle degerlendirecektir.

Hadis alanindan ulasilan rivayetlerde isnadin sorusturulmaya baslanmasi
esas olarak daha erken donemlere kadar gitse de, kabul edilen goriise gore ha-
disciler esas itibariyle H. 2. asirdan itibaren isnad kullanmaya baslamaislardair.
Bu bahiste istisnai olarak Imam Malik ve Ma’mer b. Rasid’de goriildiugii gibi
az da olsa bazi kaynaklarda “belegani” veya mechul ravilerden nakiller yapil-
makta bir beis gériilmemis olmakla beraber, genel olarak hadisciler muttasil
ve sahih isnad vermeye gayret etmislerdir. Hadiscilerin bu genel anlayisina
mukabil Ibn Ishak basta olmak {izere tarihcilerin ise muttasil sened yerine
“fi ma ziikira”, “huddistu”, “fi ma bellagani” , “haddeseni men 14 etthimu”
gibi daha belirsizlik ifade eden ve mechul kisileri ima eden ifadeleri siklikla
isnadlarda kullandiklar: da goriilmistiir. Meslekleri geregi hadisciler isnadin
sthhatine 6nem verdikleri icin zayif ravilerden miimkiin mertebe rivayet ak-
tarmazlarken, tarihciler konularinin biitiin olarak aktarma vazifelerinin bir
geregi olarak zayif rivayet aktarmakta beis gormemislerdir. Bu sebeple hadis-
giler, Ibn Ishak ve Vakidi gibi tarihgileri cerh etmislerdir.?

Su bir gercektir ki kendilerinden tarihteki olaylar: tim yonleriyle acikla-
malari, ayrica olaylarin sebep-sonugclariyla takdim etmeleri beklenen, istelik
incelenen hadiseyle ilgili pek ¢cok soruya muhatap olan ve kendisinden tatmin
edici bir agiklama istenen tarih¢inin sadece hadiscilerin metot ve kurallariyla
ve hadiscilerin kendilerine sundugu rivayet malzemesiyle beklentileri karsi-
layabilmesi hi¢bir zaman miimkiin olmaz. Oysa tarih¢inin tarihcilik vazife-
sini ifa edebilmesi icin gerek metot, gerekse kaynak tercihi ve cesidinde son
derece serbest hareket etmesi; hadis rivayet tekniginden faydalanmasinin
yaninda esas olarak tarih metodolojisinin imkanlarini kullanmasi gerekir.
Zira salt hadis metodolojisinin imkanlariyla tarihcilik yapmak neredeyse
mimkiin degildir. Sayet bu miimkiin olsaydi, ayrica siyer veya tarih ilmi
ortaya ¢ikmaz, bu alanlardaki ilmi faaliyetler pekala salt hadisciler tarafin-
dan yerine getirebilirdi. Oysa hadis¢i daha ¢cok Hz. Peygamber’in (sas) stinnet
ve hadislerini nakletmekle yetindigi icin tarihciden talep edilen konulara

[5] Biinyamin Erul, Siret Tedkikleri, (Ankara: 2013), 247.
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deginmeyecektir. Buna karsilik siyer ve megazi tiirii yazilan eserlerde Allah
Rastli’niin (sas) genel olarak hayati, 6zel olarak da savaslari biitiin teferru-
atiyla verilmektedir. Ayni sekilde hadisci, hadiscilik faaliyetinde hem isnad,
hem de metin bakimindan belli tercihlerde bulunmak suretiyle rivayetlerden
secme yapabilirken, buna karsilik tarihgi ise bir olayla ilgili olarak elde etti-
&i rivayetlerden ve giivendigi kisilerden aldig bilgileri kullanarak ve bir¢cok
rivayeti toplayarak okuyucuyu ilgilendigi olay hakkinda tutarl bir aciklama
ve bilgilendirmeyi hedeflemektedir. Biitiin bunlar sebebiyle gerek bilginin
sthhati, gerek kaynagi, gerekse isnadi bakimindan tarih¢ilerden hadiscilerde
oldugu gibi bir hassasiyet beklemek miimkiin olmaz."!

Hadisci ve tarihc¢inin metot farkliligini ve rivayetleri ele almadaki anlayis-
larin1 hem hadis, hem de Islam tarihi kaynaklarinda zikri gecen ve sonraki
dénem Islam tarihi siirecinde 6zellikle sii-siinni hilafet/imamet teorilerinde
referans olarak kullanilan “Imametin Kureysiligi” bahsinde érneklendirmek
mumkiindiir. Zira mezkar husus hem tarihi bir vakia olarak tarihin (siyer)
hem de hakkinda hadis rivayet edildigi icin hadisin konusudur. Bu sebeple
konu hadisci ile siyer/tarihcinin ortak mevzuu haline déntismuistur.

Oncelikli olarak ifade etmek gerekir ki halifelik meselesi Hz. Peygamber’den
(sas) sonra Misltimanlarin kars1 karsiya kaldiklar: ilk dahili problem kabul
edilir. Kaldi ki bu konu daha sonraki islam tarihi siirecinde sadece ilk halife-
nin secimi konusu olmakla sinirli kalmamis, zamanla ortaya ¢ikan Sia, Hari-
cilik, Mutezile, Ehl-i Stinnet gibi firkalarin temel ayirt edici esaslarindan biri
olarak kabul edilmistir.

Gerek hadis, gerekse siyer ve Islam tarihi kaynaklara gére Medineliler, Rasfi-
lillah’in (sas) vefatinin hemen ardindan Misliimanlarin yonetimine talip ol-
duklarini ilan etmislerdir. Ustelik onlar, daha Hz. Peygamber’in (sas) techiz ve
tekfin islemleri devam ederken, Beni Sdide Cardag1 ad1 verilen toplanti yerinde
hilafetin kendilerinin hakki oldugunu ileri stirerek Hazrec reisi Sa‘d b. Uba-
de’yi bu vazifeye aday gostermislerdi.” Halife namzedi Sa‘d b. Ubade, Rastl-i
Ekrem’i (sas) diismanlarina karsi kendilerinin koruduklarini, Araplarin ancak
Medinelilerin yardimiyla Hz. Peygamber’in (sas) otoritesine boyun egdiklerini,
bu sebeple Miisliimanlar1 ydonetme konusunda baskalarindan daha fazla hak
sahibi olduklarini iddia eden bir konusmayla adayligini resmen ilin etmistir.®!

[6]  Erul, Siret Tedkikleri, s. 249.
[7] Valkadi, Ridde, thk. Yahya el-Cebtri, (Beyrut :1990), 32-33.

[8] Buhari, “Hudad” 31; Ibn Hisdm, es-Siretii'n-Nebeviyye, thk. Mustafa es-Sakka-[brahim el-E-
byari-Abdiilhafiz Selebi, (Beyrut: ts.),4:309; Taberi, Tarihul-Umem ve'l-Miilik, thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl Ibrahim, (Beyrut: Daru’s-Stiveydan, ts), 3:218.
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Diger taraftan Ensar’in halife se¢cmek icin toplandigini haber alan Hz. EbQ Be-
kir, Hz. Omer ve Hz. Eba Ubeyde ile birlikte olay yerine gitmis®, Medinelilerin
niyetini 6grendikten sonra onlarin dindeki faziletini ve Hz. Peygamber’e (sas)
yardimlarini vurgulayan sozlerinin ardindan séyle bir konusma yapmastir:

“Biz Rastilullah’in (sas) yakinlaryiz, akrabaswyiz. Biz hildfetin sahipleriyiz. Araplar
icinde insanlarin en soylusuyuz. Bundan dolay: hildfet, Kureys'ten birine daha miina-
siptir.1% Sizler bizleri korudunuz ve bizlere yardimci oldunuz, ancak insanlar Kureys'e
tabi olurlar. Siz de bilirsiniz ki, Araplar halifelige sadece Kureys’i uygun gireceklerdir;
¢linkii onlar, Araplarin en deger verdikleri ve serefli kabul ettikleri yurdun sahibidir-
ler ve Ibrahim’in (as) duasina muhatap olmuglardir. Biz emir, sizler ise vezirlersiniz.
Nitekim sizler, Restilullah’in da (sas) vezirleri olmustunuz.”!

Hz. Ebti Bekir’in sozleri toplantida bulunanlari genel anlamda ikna etmis go-
riiniiyordu. Kisa siire icinde halifelik gérevinin Kureys’'te kalmasi kanaati 6ne
cikmaya baslayinca Hazrecli Hubab b. Miinzir, karsilikli olarak birer kisinin
bu makama getirilmesini teklif etmisse de onun sadece Mekkeli Miisliimanlar
degil, bizzat Ensar ileri gelenleri Useyd b. Hudayr ile Besir b. Sa‘d dahi makul
karsilamamuislardir."? Ayni anda Medineli Besir b. Sa‘d ve Ma‘n b. Adi bir adim
daha atarak hilafetin Kureys’'in elinde kalmasinin geregini vurgular mahiyette
gortiis bildirmisler, netice itibariyle bu ifadeler Muhacir temsilcilerinin elini
daha da giiclendirmistir.** Hz. Ebi Bekir yeni gelisme tizerine yaninda bulu-
nan Hz. Omer ve Hz. Ebt Ubeyde’yi isaret ederek onlardan herhangi birini
halife olarak secebilecekleri tavsiyesinde bulunmus, ancak onlar, bu gérev
icin en uygun adayin Eba Bekir oldugunu soylemislerdir.! Netice itibariyle
Miisliimanlarin halife aday1 ortaya ¢ikmis, basta Hz. Omer ve Hz. Ebii Ubeyde
olmak tizere orada hazir bulunan az sayidaki Kureysli, ardindan Medineliler
Hz. Eb( Bekir’e sirayla biat etmeye baslamislardir."™ Bu sekilde hem Ensar’in

[9] Vakidi, Ridde, s. 35; Belaziiri, Ensabii’l-Esrdf, I, thk. Muhammed Hamidullah, (Jerusalem:
1963), 580-581 Taberi, Tarih, 3:219.

[10] Vakadi, Ridde, s. 35-36; Ya‘kabi, Tarih, (Beyrut: 1960), 2:123; Taberi, Tarih, 3:206.

[11] Buhari, “Huddd” 31; Vakidi, Ridde, s. 36-37; Ibn Hisam, es-Sire, IV, 310; Ibn Sa‘d, et-Tabakat,
3:182; Belaziiri, Ensdb, 582.

[12] Buhari, “Hudad” 31; Vakidi, Ridde, s. 38. Bunun imkéansizlig1 konusunda Hz. Peygamber’den
(sav) s6yle bir rivayet nakledilmistir: “Iki halifeye birden biat edilirse, onlardan ikincisini dldiiriin.
Siz bir kisinin etrafinda birlik halinde iken bir baskast gelerek kuvvetinizi kirmak veya cemaatinizi
bélmek isterse, onu da 6ldiiriin”. (Miislim, “Imaret” 60,61).

[13] Vakadi, Ridde, s. 34-35, 41; Tabert, Tarih, III, 221.

[14] Vakudi, Ridde, s. 36; Ibn Hisdm, es-Sire, 4:310; Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 2:269-270; Belaziiri, Ensdb,
582; Ya‘kbi, Tarih, 2:123.

[15] Buhari, “Fedailu’l-Ashab”, 5, “Cendiz”, 3, “Megazi”, 11, 83; Miislim, “Hudtd” 15; Vakidi,
Ridde, s. 41-42; Tbn Hisam, es-Sire, 4: 310; Ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 2:269, 3:185-187; Taberi, Tarih,
3:206.
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sebep olabilecegi bir yonetim krizi engellenmis, hem de Misltiimanlarin Hz.
Peygamber’den (sas) sonraki idarecisi belirlenmistir.

[1k halife secimi toplantisinin muhtevasiyla ilgili olarak giindeme gelen bir
diger mesele ise, halife seciminde izerinde konusuldugu iddia edilen, hatta
bu konudaki tartigmalarin merkezinde yer alan “fmamlar Kureys'tendir” hadisi-
dir.'® Buna gore Hz. Ebt Bekir, kendisinin halife secildigi toplantida mezkar
hadisi delil gostermek suretiyle hakliligini ispat etmis, mesele kapanmuis, hi-
lafet tartismasi bu sekilde sona ermistir. Ustelik daha sonraki dénemde ise
basta fikih ve keldmcilar olmak tizere Ehl- Sinnet ulemas: mezkdr hadisten
yola ¢ikarak halifelik icin Kureys’e mensubiyetin bir sart oldugu kanaatine
ulagmiglardir.'” Nitekim Eb(i Hanife (150/767), imam S$afi‘i (204/820), Ahmed
b. Hanbel (241/855) imam Maturidi (333/944), Gazali (505/1111), Ebu’l-Mu‘in
en-Nesefi (508/1115), Sehristani 584/1153), Ibn Teymiyye (728/1328) halifeli-
gin mutlak anlamda Kureys’e ait oldugu hiikmiinii vermislerdir. imam Es‘ari
(324/935), Abdiilkahir el-Bagdadi (429-1038), Maverdi (450/1058), ibn Hazm
(456/1064) gibi alimler ise, ayn1 kanaati paylastiktan sonra, zikri gecen hadisin
toplant: sirasinda dile getirildigini, bunun tizerine Ensar’in halifelik talebi ve
israrindan vazgectigini ileri sirmiislerdir."®

Hadis kaynaklarinda imamin Kureys’ten olmasi gerektigi seklinde rivayetler
bulunmaktadir ve bunlarin sthhat acisindan da stiphe gotiirmeyecek derecede
oldugu anlasilmaktadir."” Hadisci acisindan hilafet tartismasi burada bitmis-
tir. Dolayisiyla hadisci hadiseyle ilgili olarak bundan sonraki gelismeler icin
herhangi bir aciklamam yapmayacaktir. Buna karsilik kaynaklarin aktardigi-
na gore Ensar, Muhacir dnderleriyle yaptig1 gériismelerin sonuna kadar hali-
feligin kendilerinde kalmasi hususunda 1srarci olmus, bu gerceklesmeyince
Kureysli halifenin yaninda ayn1 anda kendilerinden de birinin halife olmasini
teklif etmistir. Bu durumda Medinelilerinin ya Allah Rastli’'niin bu konudaki
hadisini bilmedigi ya da toplanti esnasinda Hz. Peygamber’in (sas) hilafetle
ilgili acik tavsiyesini duyduklar: halde buna itibar etmedikleri, halifelik me-
selesinde 1srarci olduklar: hususu akla gelir ki, boyle bir tavir hicretten itiba-
ren Allah Rasilii’'niin (sas) yolunu takip eden Ensar icin bir ta‘n olur. Ustelik
basta Ensar’dan Hubab b. Miinzir olmak iizere, bir kisim sahabiler, halifelikte

[16] Buhari, “Menakib”, 1, 2; Miislim, “Imaret”, 2, 3, 4; Ibn Hisam, es-Sire, IV, 310; Belaziiri,
Ensdb, 582-584.

[17] Hasan Giimitisoglu, Islim’da Imamet ve Hilafet, (Istanbul: 1999), 219.

[18] Bu konuda bilgi ve degerlendirmeler i¢in bk. Ali Bakkal, “Eb(i Bekir’in Halife Se¢ilmesinde
‘Imamlar Kureystendir’ Hadisinin Rolii Uzerine”, ISTEM, yil: 3, sy. 6, Konya (2006): 87-90.

[19] Hadisin sthhati hakkindaki bilgi ve degerlendirmeler i¢in bk. Hiiseyin Kahraman, Hiiseyin,
Maturidilikte Hadis Kiiltiirii, (Bursa: 2001),. 69-71.
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asil Medinelilerin hak sahibi olduklar: iddialarint mezkar hadisi duymalarina
ragmen devam ettirmislerdir.”” Rivayeti sunmakla vazifesini yapmis olmakla
hadiscinin sustugu bu noktada, kendisinden hadisenin gelisme ve sebep-so-
nugclariyla ilgili aciklama beklenen tarihgi refleksinin devreye girmesi gereXkir.
Tarihgi hadiscilere itibar ederek “Imamlar Kureys'tendir” rivayetini kabul etti-
gine gore, bu rivayet vakia ile nasil telif edilebilir? Kanaatimizce bu hadiste
zikredilen mutlak anlamda halife degil, Hz. Peygamber’in (sas) tayin ettigi
seriyye komutanlar1 ve kafile baskanlar: kastedilmistir. Nitekim Allah Ras@-
1 (sas) gerek seriyyelerde, gerekse gaza gdnderdigi ordularda Muhammed b.
Mesleme ve Abdullah b. Revaha disinda tamami Kureys’ten olan komutanlar
gorevlendirmistir.?!! Ancak zamanla “imam” lafzinin halifeler i¢in kullanil-
maya baslanmasi ve secilen halifelerin de Kureys’'ten olmasi sebebiyle hadisin
gercek anlami unutularak, hilafetin mutlak anlamda Kureys’e ait oldugu husu-
su bir nass gibi kabul edilmis, bunun sonucunda ise Kureys’e mensubiyet Ehl-i
Stinnetin hilafet teorilerinde halifelik sartlarindan biri haline getirilmistir.?

Anlasildig: kadariyla Hz. Eba Bekir’in halife secilmesindeki var olan proble-
min ¢oziimiinde belirleyici esas unsur, hadis kaynaklarinda zikri gecen hadis
degil, esas itibariyle yasanilan donemin tarihi, siyasi ve ictimai sartlaridir. Ha-
kikaten bu vasatta Kureys’ten baska bir kabilenin Arap toplumunu kusatmasi
miimkiin degildi. Zira Kureys kabilesinin giicii ve asabiyeti o asrin topluluklari
tarafindan kabul edilmis durumdaydi. Buna karsilik Araplar nazarinda Me-
dineli Ensar’in asabiyeti ayn1 derecede giiclii degildi. Hadisenin bu boyutuna
fbn Halddn su sekilde isaret eder:

“Baskanlik, kuvvet ve kudrete dayanir. Bu sebeple bir siilalenin digerlerine baskanlik
yapabilmesi i¢in, onlardan daha giiclii olmasi gerekir. Bu gii¢ ve kudretin kaynag ise
asabiyettir.”®! “Asabiyet sahibi, hem devleti hem de kendisini koruyabilecek ve iilkeyi
de idare edebilecek kabileden bir kisinin yonetimin basina ge¢mesi, Miisliimanlarin
goniillerini rahatlatwr ve istikrar meydana getirir. Kureys o cagda Mudar kabilelerinin
asabiyetini kendisinde toplamis ve Mudarin diger kabileleri arasinda izzet ve serefiyle
tamnnugti. Bu kabile aym zamanda sayilarimin ¢oklugu ve asabiyetinin giicii ile baska-
lanindan ayriliyordu. Diger Arap kabileleri Kureys'in bu kudret ve serefini itiraf ediyor-

[20] Bu konuda bk. Cem Zorlu, Islam’da [lk Iktidar Miicadelesi, (Konya: 2002), 73-142.

[21] Muhammed b. Melseme, Zii’]-Kassa seriyyesinde komutanlik yapmis, Abdullah b. Revaha
ise Mite savasinda ti¢iincii komutan olarak sehit olmustur. Vakidi, Kitabu'l-Megdzi, thk.
Marsden Jones, (Beyrut: 1984), 2:551, 756.

[22] Bakkal, Ali, s. 93-103. Bu konuda karsilastirma i¢in bk. Hilafetin Kureysiligi konusunda bk.
M. Said, Hatiboglu, “Hilafetin Kureysiligi”, AUIFD, c.XXIII, (Ankara: 1973):121-123; Zorlu,
Cem, Islam’da Ik Iktidar Miicadelesi, s. 115-116.

[23] Ibn Haldun, Mukaddime, thk. Abdiilvahid el-Vafi, (Misir: 1957), 2: 488-489.
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lar ve onlarin bu iistiin kuvvetlerine boyun egiyorlardi. Diger Mudar kabileleri Kureys
ile ihtildfa diismekten ve savasa girmekten cekinirlerdi. Ciinkii bu takdirde aradaki
birlik baglar ¢oziiliir ve topluluklar: dagilirdi. Kureys tistiin kudretiyle halka istedigi-
ni yaptiracagi icin, diizeni temin edebilirdi. Iste bunlardan dolay: halifenin onlardan
olmasi gerekli goriilmiistiir,”?4

Ibn Haldin’un yapmis oldugu bu degerlendirmeler, halifelik meselesinin
konjonkttirel bir mesele olduguna, yani o dénemin sosyo-politik durumuna
isaret eder. Dolayisiyla bir genelleme yaparak hilafetin mutlak anlamda Ku-
reys’in elinde kalmasi gerektigi diistincesi dogru kabul edilmemelidir. O giinku
sartlarda Kureys’in diger kabilelere nazaran daha gticli, dolayisiyla iktidara
daha yetkin oldugu, Arap toplumunda siyasi, ictimai, iktisadi ve dini yonden
Kureys’e rakip olabilecek bir kabilenin bulunmadig aciktir. Ancak bu konu-
mun ilelebet béyle devam edecegi sdylenemez; zaman gecip sartlar degistigi
takdirde pekald baska kabile veya milletler de ayni gorevi tistlenebilir.?’

Sonuc

Kur’an’1 Kerim’den sonra siyerin en 6nemli kaynagi Hz. Peygamber’e (sas)
isnad ve izafe edilen hadislerdir. Rivayet olmalar1 ve mana rivayetiyle aktaril-
malar1 Hadisler, hi¢cbir zaman Kur’an ayetleri kadar kesin ve kuvvetli bir delil
olamazlar. Bununla birlikte hadis disindaki diger rivayetlerle karsilastirildi-
ginda rivayet ve dirayet tenkidi stizgecinden gecmesi sebebiyle hadisler yine
de kaynak degeri daha ytiksek bilgilerdir. Binaenaleyh siyer ¢alismalarinda
hadis kaynaklarindan, 6zellikle de hadisin vakiayla iliskisini kurmada 6nem-
1i bir vazife ifa eden ve sebeb-i viirudu izah eden hadis serhlerinden mutlak
anlamda ve azami derecede istifade etmek gerekir. Bununla birlikte tabiati
itibariyle hadisler sadece konu edinilen olay veya sahisla ilgili ellerinde olan
ayrica kronolojik acidan diizensiz sinirl rivayetleri sunarlar ki bu bilgiler
esas olarak kastedilen hadiseyi aciklamada biiyiik oranda yeterli olmaz. Bu
durumda hadiselerin sebep ve sonuclar1 dahil biitlin yonlerini arastirma ve
hadiseyle ilgili muhtemel, hatta muhayyel sorulara cevap verme gibi vazife
tistlenmis olan tarihci ulasabildigi hadisleri vakiaya mutabiklik veya acikla-
maya uygunluk cercevesinde degerlendirecek, sonucta kendisine kaynaklik
eden rivayetler arasinda salt hadis metodolojisine gore degil, tarih metodolo-
jisi cercevesinde tercihlerde bulunacak, bazen de hadiscinin kendi usuliiyle
makbul say1p sundugu rivayet yerine hadis teknigi agisinda ikinci derecede
kuvvetli, hatta zayif sayilan baska rivayet ve sahitliklere dayanarak hadiseleri

[24] bn Haldun, Mukaddime, 2:585-586.
[25] Zorlu, Cem, Iktidar Miicadelesi, s. 118.
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aciklayacaktir. Bu anlayis ve metod farkinin sebebi ise hadisci ile tarihcinin
misyonunun ve gayesinin, baska bir ifadeyle kendilerinden beklenin farkl
olmasindan baska bir sey degildir.
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