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oz

Bu calismada; okul 6ncesi dénem bastlt resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zellikleri tzerine ¢alisilan 2010-2020 yillart
arasinda yayimlanan makalelerin incelenmesi amaglanmigtir. Aragtirma, tarama modelinde gergeklestirilmistir. Amag
dogrultusunda Slgiit 6rnekleme kullamlmigtir. Amaca yonelik olarak elektronik ortamda anahtar kelimeler ile tarama
yapilmis ve Olgiitlere uygun 18 makaleye ulaslmistir. Veriler toplanirken “Makale Inceleme Formu” kullanilmistir.
Veriler analiz edilitken dokiiman incelemesi yapilmis ve igerik analizi kullanilmistir. Verilerin analizinde kodlar
olusturulmus; kod givenirligi 0.97 bulunmus; veriler MS Office Excel programinda islenmis; bulgular yiizde ve frekans
tablolart ile sunulup yorumlanmustir. Incelenen makalelerin en fazla 2016 yilinda yayimlandigy; en fazla nitel tirde
calisma yapildigs; en fazla tarama modeli kullanildigy, en fazla amagh 6rnekleme yontemi kullanildigy; 6rneklemlerde
incelenen en ¢ok 2995 ve en az 5 kitap oldugu; kitaplara en ¢ok kitapevi, en az yayinevi ve elektronik ortamdan
ulasildigy; veri toplamak igin en ¢ok kitap inceleme formu kullamldigy; calismalarin ¢ogunda kitaplarin i¢ ve dis yapt
Ozelliklerinin birlikte incelendigi; i¢ yapt 6zelliklerinden en fazla dil ve anlatim ve konu, en az tema incelenirken; dis
yapt Ozelliklerinden en fazla resimleme, en az hatf Gzelliklerinin incelendigi goérilmustir. Analizlerde, incelenen kitap
Ozelliklerinde tema ve harf 6zellikleri en az incelenen Szellikler oldugu igin kitap incelemelerinde bu 6zelliklerin daha
fazla dikkate alinmast 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: resimli cocuk kitab1, okul 6ncesi dénem kitaplari, resimli hikaye kitaplari, kitap 6zellikleri

Analysis of the Structutal Characteristics of Books of Children Between 0-6
Years: A Cross-Sectional Literature Analysis

ABSTRACT

In this study, it was aimed to examine the articles published between 2010 and 2020 on the structural features of
preschool children's printed picture books.The research was catried out in scanning model. Criterion sampling was
used for the purpose. In this regard, a search was made with keywords in electronic environment and 18 articles in
accordance with the criteria were reached. While collecting data, "Article Review Form" was used. While analyzing the
data, document analysis was made and content analysis was used. Codes wete created in the analysis of the data; code
reliability was found 0.97; data were processed in MS Office Excel program; findings are presented and interpreted in
percentage and frequency tables. The articles reviewed were published at most in 2016; the most qualitative type of
wotk was done; The most scanning model is used, the most purposeful sampling method is used; At most 2995 and at
least 5 books examined in samples; books ate mostly accessed from bookstores, at least from publishers and electronic
media; The book review form was used the most to collect data; In most of the studies, the internal and external
structure features of the books were examined together; When examining the most language, expression and subject,
and the least theme; It was observed that the most illustrated and least letter features were examined among the
external structure features. In the analyzes, it has been suggested that these features should be taken into consideration
in book reviews because the theme and letter features are the least studied features in the book features.

Keywords: Illustrated children's book, preschool period books, illustrated story books, book features
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1. GIRIS

Kitaplar bireyin kendini yetistirmesinde, yeni kusaklarin gelisiminde biytik bir etkiye sahip oldugu gibi
cocuklarin 6grenme ve bilgilenmeleri icin 6nemli kaynaklardir (Alkan Ersoy ve Bayraktar, 2015; Temizytirek,
Sahbaz ve Girel, 2016). Okul 6ncesi ¢ocuklara bagkalar: tarafindan okunan; metin kadar veya metinden daha
fazla resim iceren kitaplar “resimli kitaplar” olarak adlandirlir ve bu eserler; cocuklara kitap sevgisi asilarken
ayni zamanda onlara yasam hakkinda yeni kavram ve deneyim kazandirir, ilk edebi ve estetik zevki verir ve
onlarin yetiskinlerle iletisim kurmalarina yardimer olurken okuryazarhiga da katk: saglar (Anderson, Anderson
ve Shapiro 2005; Ganea, Pickard ve Deloache, 2008; Temizytirek, Sahbaz ve Giirel, 2016). Cocuklar resimli
kitaplardan yeni igerikler 6grenebilir ve bunlar aktarabilir (Strouse, Nyhout ve Ganea, 2018). Ayrica resimli
kitaplar, cocuklarin kelime hazinesini artirir (Fletcher ve Reese, 2004). Cocuk, yasamin ilk yillarinda duydugu
Oykiilerin etkisini 6miir boyu tagir. Gelisen kisiliginde bunlarin da izi vardir. Bu ytlizden ilk yillarda ¢ocukla
tanstirlacak kitaplar ve okunacak hikayeleri titizlikle secmek son derece 6nemlidir; ¢tinkd ¢ocuklarin 6grenimi,
kitap 6zelliklerinin varhgindan veya yoklugundan etkilenecektir. (Strouse, Nyhout ve Ganea, 2018; Ural, 2019).

Resimli cocuk kitaplarinin yapisal 6zellikleri ikiye ayrilir. I¢ yapt 6zellikleri; tema, konu, dil ve anlatim,
kahraman/karakter, plan ve 6ykii uzunlugu (Nalinci, 2018; Ural, 2019) olarak karsimiza ¢ikar. Demircan (2006)
yaptigt alan yazin taramast sonucunda resimli ¢cocuk kitaplarinda dis yapi 6zelliklerini; boyut, harfler, kagit,
kapak, cilt, resimleme, sayfa diizeni, kiinye bilgileri olarak siralamistir. Bu bilesenler gereken olciitleri
saglamadiginda kitaplardan elde dilecek kazanimlarin gerceklesmesi de zorlagabilir.

Cocuk kitaplarinda tema acik ve somut (Nalinci, 2018; Oguzkan, 2013), konu ise bilissel niteliklere uygun,
ulusal ve evrensel degerleri tastyan yapida (Aytekin, 2016; Nalinci, 2018) olmalidir. Cocuk yazininda dil agik,
duru ve yalin; anlatim siriikleyici olmali ve kitaplar sézciik dagarcigint gelistirici kelimeler barindirmalidir
(Aytekin, 2016; Demircan, 20006). Kahraman sayist az olmakla birlikte kusursuz ve erisilmez kahramanlara yer
verilmemelidir (Ciravoglu, 2000; Oguzkan, 2013; Ural, 2019). Planda ise olgu ve olaylar bastan sona, belirli bir
dizen icinde, akict ve ileri/geti zaman sicramalarina girmeden yalin olarak verilmelidir (Nalinci, 2018).
Opykiiniin uzunluguna bakildiginda, 2,5 — 3 yas ¢ocuklarina uygun kitaplarda en fazla 1 forma (16 sayfa) iken,
yas arttikca bu sayt 5 yas ve sonrasinda 2 formaya (32 sayfa) ¢ikabilmektedir (Ural, 2019). Kitaplarin kolay
taginabilir ve kullaniabilir olmast da diger bir 6nemli noktadir (Demircan, 2006; Oguzkan, 2013; Ince Samur,
20106). Kitaplarda kagit ozelliklerine bakildiginda kullanilan kagidin c¢ok ince olmamasi, parlak kuse kagit
kullanilmamasi gerekir (Ciravoglu, 2000; Oguzkan, 2013; Aytekin, 2016; Ural, 2019). Kitap kapaginda, resmin
disinda yazi olarak kitabin adi, yazarin adi veya yayinevinin adt verilmelidir. Resimleyenin ad: da kapakta veya ig
kapakta verilebilir (Ciravoglu, 2000). Kitap dayanikliligt icin ciltlenmesinde hem tel yerine iplik dikis
kullanilmali hem de yapstirict kullanilmalidir  (Demircan, 2006; Aytekin, 2016). Kitaplardaki resimler
eglendirici, nese verici, gildirtct ve her seyden 6nce sevimli olmals; sayfanin dortte tigli resme, dortte biri
yaztya ayrilmalidir (Oguzkan, 2013).

Cocugun anlama, diisinme ve dis kurma yetilerini korelten ya da dilsel olarak cocugu yakalayamayan
kitaplar, onlarin kendilerini ¢izgi, renk, 6ykii veya siirler araciligiyla dile getirmelerini, bu baglamda kitaba
yonelik sorular sormalarini ya da 6nerilerde bulunmalarini engelleyebilir (Cer, 2018). Bu nedenle ¢ocuk
edebiyat1 iriinlerini olustururken hedef kitle olan ¢ocuklar dikkate alinmaly, icerik ve nitelik yéntinden ¢ocugun
her acgidan gelisimine uygun olacak eserler hazirlanmalidir (Aric, 2010).

Her yil pek ¢ok cocuk kitabi yayimlanmaktadir. Binlerce kitap arasindan dogru kitaplart segmek oldukea
zor hale gelmektedir. Nitekim aileler ve 6gretmenlerin ¢ocuklara nitelikli edebi trtinler se¢meleri hayati 6nem
tasir (Alkan Ersoy ve Bayraktar, 2015). Alan yazinda cocuk kitaplarinin Ozelliklerinin incelendigi farkls
calismalar (Cinar, 2015; Demircan, 2006; Gonen, 1993; Isitan, 2014; Isitan, 2016; Koériket, 2012) mevceuttur.
Cok fazla calisma olmast her alandaki arastirmacilarin kendi disiplinlerindeki gelismeleri takip edebilmelerini ve
giincele iliskin farkindalik diizeylerini korumalarini giiclestirmektedir; bu nedenle literatiir incelemelerinde bir
alana iliskin gelismeleri ortaya koymada kesitsel calismalarin yapilmast yaygindir (Erdem, 2011). Bir calisma
alanini tanimlamanin en uygun yolu, o alanin arastirmalarini incelemektir (Kilic ve Arslan, 2016). Yapilan

arastirmalarin incelenmesi arastirmacilara alandaki arastirmalarin yillara gbre egilimlerini bilme, arastirma
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problemlerini tespit etme, gelecekte yapacaklar aragtirmalara 15tk tutma ve tekrarlanmis arastirmalardan
kacinma bakimindan yarar saglayacaktir (Ozan ve Kose, 2014; Ulutas, Uner, Turan Oluk, Yalcin Celik ve
Akkus, 2015).

Alan yazinda okul 6ncesi dénem ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin incelendigi ¢alismalarin; daha
¢ok hangi yontemlerle yapildig, kitap 6zelliklerinin hangilerinin tizerinde duruldugu, hangi yénlerin incelendigi
ile ilgili bir calismaya rastlanmamistir. Okul 6ncesi dénem resimli ¢ocuk kitaplarinin i¢ ve/veya dis yapi
Ozelliklerinin incelendigi makalelerin analiz edilmesi ve sonuglarin ortaya koyulmasi, bu arastirmanin

problemini olusturmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu calisma, okul 6ncesi dénem bastli resimli cocuk kitaplatinin i¢ yapt ve/veya dis yapt 6zellikleri tzerine
calistlan 2010-2020 yillart arasinda yayimlanan makalelerin incelenmesi amactyla yapilmuistir. Arastirmanin
amaci dogrultusunda cevap aranan sorular sunlardir:

1. Incelenen makalelerin genel bilgilerinin dagilimt nasildir?

2. Incelenen makaleler yéntem agisindan nastl bir dagihm géstermektedir?

3. Incelenen makalelerin igerik bilgilerinin dagilimi nastldir?

Aragtirmanin Onemi

Alan yazina bakildiginda okul 6ncesi dénem resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin ¢alisildigt
makalelerin incelendigi bir ¢alismaya rastlanmamis olmasi bu alandaki ¢alismalarin yetersiz oldugunu
dustindirmistiir. Bu calisma, okul Oncesi donem resimli cocuk kitaplar tzerine calisma yapacak
arastirmactlara Tirkiye’de yapilan okul 6ncesi dénem resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zellik incelemelerinin
egilimleri hakkinda toplu olarak bilgi sundugu ve eksiklikleri tespit etmeyi kolaylastirdigt icin Snemli
goriilmektedir. 2010-2020 yillart arasinda okul 6ncesi donem resimli gocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerini
inceleyen makalelerin genel bir degerlendirmesini yapmanin, bu yillarda yapilan arastirmalara dair bilgi verirken

aynt zamanda bu alanda yapilacak daha sonraki arastirmalar icin de fayda saglayacagr disiniilmektedir.

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli
Calisma, tarama modeliyle gerceklestirilmistir. Karasar (2013: 77) tarama modelini ge¢miste ya da hala var
olan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimi olarak tanimlar. Bu arastirmada

cocuk kitaplarinin incelendigi calismalarin irdeledigi 6zellikler var oldugu sekliyle betimlenmektedir.

2.2. Calisma Grubu

Arastirma amacina yonelik olarak olctit 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Bir arastirmada gbzlem
birimleri belirli niteliklere sahip kisi, olay, nesne ve durumlardan olusabilirken, 6rneklem igin belitlenen 6lgiitii
karsilayan birimler 6rnekleme alinir (Biiyiikéztiirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2019). Olgiit
orneklemede temel anlayts 6nceden belirlenmis bir dizi Sl¢iti karstlayan bitin durumlarin ¢alistimasidir
(Yildirim ve Simsek, 2018: 122). Makale secimindeki iki Ol¢tltten biri makalenin 2010-2020 yili agustos ay1
arasinda yayimlanmus olmasiyken; ikinci Slgiit ise makalede okul 6ncesi dénem basili resimli ¢ocuk kitaplarinin
ic yap1 ve/veya dis yap1 Ozellikleri tizerine ¢alisiimis olmasidir. Bu dogrultuda elektronik ortamda 6zel yil araligi
secilerek “resimli cocuk kitab1”, “resimli hikaye kitaplar1”, “okul 6ncesi dénem kitaplar1” anahtar kelimeleri ile
tarama yapilmis ve “Balikesir Universitesi Akademik Arsiv Sistemi” (1) , “ResearchGate” (7), “DergiPark” (8),
“Caltech Library” (1), “Baskent University Journal of Education” (1) veri tabanlarindan toplamda 18

calismanin Slclitlere uygun oldugu tespit edilmistir. Arastirma, bu ¢alismalarin incelenmesi ile ylrttilmustir.

2.3. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi
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Makalelerin incelenmesi amaciyla ilgili alan yazindan (Erdem, 2011; Gilay Ogelman ve Giingor, 2015;
Kurnaz, Bozdemir, Altunoglu ve Ezberci Cevik, 2016; Kurtoglu ve Seferoglu, 2013; Senel ve Alatli, 2014;
Ulutas, Uner, Turan Oluk, Yalcin Celik ve Akkus, 2015) yararlanilarak bir “Makale Inceleme Formu”
hazirlanmustir. Formun kitaplarin yapisal 6zelliklerini iceren boliimi ise Aytekin (2016), Ciravoglu (2000), Cer
(2018), Demircan (2006), Ince Samur (2016), Oguzkan (2013), Ozgider (2010), Temizyiirek, Sahbaz ve Giirel
(2016), Tufekei Can (2014) ve Ural'in (2019)’1n ¢alismalari incelenerek olusturulmustur.

Makale Inceleme Formu igin ti¢ alan uzmanindan goriis alinmis ve goriisler dogrultusunda form
diizenlenmistir. Ug¢ béliimden olusan formun birinci bolimiinde makale hakkinda genel bilgiler, ikinci
béliminde makalenin yontem boélimiine ait bilgiler ve ticiinci boliimiinde makale icerigine yonelik bilgiler
kaydedilmistir. Bu dogrultuda okul 6ncesi dénem basili resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zellikleri tizerine
calistlan 2010-2020 yillart arasinda yayimlanan makalelerin tam metinlerine ulasilmis; makaleler amag
dogrultusunda okunup detaylica incelenmistir. Olusturulan basliklara gore sayisallastirilmis ve egilimler

betimlenmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Calismada cocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin incelendigi makaleler analiz edilirken amaca y6nelik
olarak aragtirilmasi hedeflenen olgu ve olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizi, dokiiman
incelemesinde (Yildirim ve Simsek, 2018) kullanilan igerik analizi teknigi ile yapilmustir. Igerik analizinde amag
toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmak, onlart sayiya dékmektir (Kiziltepe, 2015;
Yildirim ve Simsek, 2018). Verilerin analizindeki dort asama kodlama, temalart bulma, kod ve temalar
dizenleme ve bulgulart tanimlama ve yorumlama seklindedir (Yildirim ve Simsek, 2018). Bu c¢alismada
incelenen makalelerden toplanan veriler Makale Incelem Formu ile kodlanmis ve olusturulan temalara gore

kaydedilerek diizenlenmistir.

Gegerlik ve glivenirlik kavramlari, icerik analizinde de kullamilabilir (Akt. Kizitepe, 2015). Birden fazla
arastirmactnin veri analizinde birlikte ¢alistigt durumlarda, kodlama giivenirligine iliskin bir calisma yapmak
gerekir. Bu durumda arastrmacilar, ayni veri setini kodlar ve ortaya cikan kodlama benzerliklerini ve
farkliliklarini sayisal olarak karsiastirarak kodlama yiizdesine ulasir (Yidiim ve Simsek, 2018: 246). Bu
calismada veriler analiz edilirken daha 6nce belitlenmis kavramlara gére iki aragtirmact tarafindan ayri ayr
kodlama yapilmis; “Giivenirlik = n/N” formilii (Akt. Ozkan, 2019) kullanilmustir. Giivenirlik katsayst 0.97
olarak c¢itktigi ve 0.70’ten yiksek oldugu icin (Yidirim ve Simsek, 2018) giivenirlik diizeyi uygun bulunmus;

veriler MS Office Excel programinda ylizde ve frekanslar ile islenmis; tablolar ile sunulup yorumlanmustir.

3. BULGULAR
Bu baslik altinda, makalelerin genel bilgilerine, yéntem bilgilerine ve igerik bilgilerine ait frekans (f) ve

ylzde (%) dagilimlar tablolarda sunulmustur.

3.1. Makalelerin Genel Bilgilerinin Dagilimlar:
Bu baslik altinda, incelenen makalelere ait genel bilgilerin (yayim yili, yazar sayist) dagilimi frekans ve

yuzdeler ile gésterilmistir.

Tablo 1. Makalelerin yayim yillarina gre dagilimt

Makale Yayim Y1l f %
2010 0 0,00
2011 0 0,00
2012 1 5,56
2013 2 11,11
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2014 3 16,67
2015 2 11,11
2016 6 3333
2017 1 5,56
2018 1 5,56
2019 2 11,11
2020 Agustos 0 0,00
Toplam 18 100,00

Tablo 1 incelendiginde, okul 6ncesi dénem basili resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin
incelenmesi tizerine %35,33 orantyla en fazla 2016 yilinda makale yayimlandigi gorilmektedir. Makalelerin
sirastyla en fazla 2014 yilinda (%16,67); 2013 yilinda (%11,11), 2015 yilinda (%11,11) ve 2019 yilinda (%11,11);
daha sonra 2012 yilinda (%5,56), 2017 yilinda (%5,56) ve 2018 yilinda (%5,56) yayimlandig: tespit edilmistir.
2010, 2011 ydlarinda ve 2020 yili Agustos ayinda ise okul 6ncesi dénem basilt resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal
Ozelliklerinin incelenmesi tizerine makale yayimlanmadigi gorilmektedir.

Tablo 2. Makalelerin yazar sayilarina gore dagilimi

Makale Yazar Sayis1 F %

1 Yazarlh 7 38,89
2 Yazatlt 5 27,78
3 Yazatlt 2 11,11
4 Yazarl 1 5,56

5 Yazarh 1 5,56

6 yazarh 2 11,11
Toplam 18 100,00

Tablo 2’ye bakildiginda, makalelerin yazar sayilarinin dagiliminda en ¢ok 1 yazarh (%38,89); daha sonra en
tazla 2 yazarlt (%27,78), 3 yazarlt (%11,11) ve 6 yazarl (%11,11) makale yayimlandig1 gérilmektedir. En az ise
4 yazarlt (%5,50) ve 5 yazarli (%5,56) makale yayimlandig tespit edilmistir.

3.2. Makalelerin Yéntem Bilgilerinin Dagilimlar

Bu baslikta, incelenen makalelerin yontem bilgilerinin frekans ve ylizde dagilimlar verilmektedir.

Tablo 3. Makalelerin aragtirma tirlerine gére dagilimi

Aragtirma Tirt f Yo
Belirtilmemis 10 55,56
Nitel 5 27,78
Karma 2 11,11
Nicel 1 5,56
Toplam 18 100,00

Tablo 3’te gorildiigi gibi okul 6ncesi donem basilt resimli cocuk kitaplarinin 6zelliklerinin incelenmesi
lzerine yayimlanan calismalarin %55,56’sinin aragtirma tiriintin belirtilmedigi; arastirma tirinin belirtildigi
calismalarin en fazla nitel arastirma (%27,78) olarak yapidigs; %11,11°inin nicel ve nitel karma aragtirma

oldugu ve en az nicel arastirma (%5,56) oldugu sonucuna ulastmistir.
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Tablo 4. Makalelerin aragtirma modellerine gére dagilimi

Aragtirma Modeli f Yo
Tarama Modeli 12 66,67
Belirtilmemis 6 33,33
Toplam 18 100,00

Tablo 4 incelendiginde okul 6ncesi doénem basili resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin
incelenmesi Uzerine yayimlanan c¢alismalarin %66,67’sinin tarama modelinde oldugu; %33,33’linde ise model

belirtilmedigi tespit edilmistir.

Tablo 5. Arastirmalarda kullanilan 6rnekleme yontemlerinin dagilimi

Ornekleme Yéntemleri f %
Amacl 6rnekleme 7 38,89
Belirtilmemis 6 33,33
Basit tesadifi 6rnekleme 4 2222
Uygun 6rnekleme 1 5,56
Toplam 18 100,00

Tablo 5 incelendiginde okul 6ncesi dénem basili resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin
incelenmesi lizerine yayimlanan calismalarda kullanilan 6rnekleme yontemlerine bakildiginda, arastirmalarin
%33,33’inde Ornekleme yontemi belirtilmedigi goérilmistir. En ¢ok kullanilan 6rnekleme yéntemlerinin
sirastyla “amacl 6rnekleme” %38,89 ve “basit tesadifi 6rnekleme” %22,22; en az kullandanin ise “uygun
6rnekleme” %5,56 oldugu bulgusuna ulasilmstir.

Tablo 6. Arastirma Srneklemlerindeki kitap sayilatt

Aragtirmalar Kitap sayilari Aragtirmalar Kitap Sayilari
A 2995 ] 124

B 405 K 100

C 300 L 40

D 228 M 40

E 180 N 30

F 155 O 22

G 150 P 19

H 146 R 17

1 140 S 5

Incelenen makaleler harfler ile kodlanmustir. Her harf bir makaleyi temsil etmektedir. Tablo 6
incelendiginde ¢alismalarin 6rneklemlerindeki kitap sayilarina bakildiginda; en ¢oktan en aza dogru 2295, 405,
300, 228, 180, 155, 150, 146, 140, 124, 100, 40, 40, 30, 22, 19, 17 ve 5 kitap incelendigi gbrilmiistir.
Calismalarda en fazla 2295, en az 5 kitabin incelendigi bulgusu elde edilmistir.

Tablo 7. Orneklemdeki kitaplara ulasim yollarinin dagilimi

Kitaplara Ulagim Yollar: f Yo
Kitapevi 7 29,92
Kitiphane 6 23,08
Anaokulu 5 19,23
Belirtilmemis 4 15,38
Yayinevi 2 7,69
Elektronik Ortam 2 7,69
Toplam 26 100,00
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Tablo 7’ye bakildiginda kitaplara ulasim icin en fazla “kitapevi” (%29,92) kullaniddigy; sirastyla en ¢ok
“kiitiphane” (%23,08), “anaokullar’” (%19,23); en az ise “elektronik ortam” (%7,69) ve “yayinevi” (%7,69) ile
ulagim saglandigt tespit edilmistir. Kitaplara ulagim yollarinin belirtilmedigi (%015,38) calismalar oldugu tespit

edilmistir . Bazt calismalarda birden fazla ulasim yolu kullanildigt sonucuna ulasimistir.

Tablo 8. Arastirmalarda kullamilan veri toplama araclarinin dagilimi

Veri Toplama Araglari f Yo
Kitap Inceleme (degetlendirme/kontrol/kayit/6zellik) Formu 14 70,00
Belirtilmemis 3 15,00
Kitap Bilgi Formu 2 10,00
Ogretmenlerin Resimli Oykii Kitaplarina Tliskin Goriis ve 1 5,00

Uygulamalarini Belirleme Formu

Toplam 20 100,00

Tablo 8deki veri toplama araclari incelendiginde, arastirmalarin %15’inde veri toplama aracinin
belirtilmedigi; %70’inde ise farkli isimlerle belirtilse de igerik olarak benzer olan “Kitap Inceleme Formu”
kullanildigr gorilmustir. Arastirmalarin %10’unda “Kitap Bilgi Formu” olarak isimlendirilen formun “Kitap
Inceleme Formu” ile birlikte kullamldigi goriilmiis; %5’inde ise “Ogretmenlerin Resimli Oykii Kitaplarina
Mliskin Gériis ve Uygulamalarint Belirleme Formu” kullanildigt tespit edilmistir. Ayrica “Ogretmenlerin Resimli
Oykii Kitaplarina Iliskin Gériis ve Uygulamalarint Belifleme Formu” kullanilan arastirmada, “odak grup
gorisme formu” da kullandmig; fakat bu form kitaplarin yapisal 6zelliklerini inceleme tizerine olmadigi igin

tabloya dahil edilmemistir.

Tablo 9. Arastirmalarda kullanilan analiz yontem/ teknikletinin dagilimi

Analiz Yéntem/ Teknikleri f %
Frekans 11 29,73
Yiizde 11 29,73
Ortalama 2 5,41
Ranj 2 5,41
Belirtilmemis 2 5,41
Kappa istatistigi 1 2,70
Kodlama 1 2,70
t testi 1 2,70
Anova 1 2,70
Korelasyon testi 1 2,70
Gostergebilimsel yontem 1 2,70
Soylem analizi 1 2,70
Betimsel analiz 1 2,70
Cronbach alpha 1 2,70
Toplam 37 100,00

Tablo 9’da yayimlanan caligmalarda kullanilan yontemlere/tekniklere bakildiginda yontem/teknik
belirtilmeyen ¢alisma oldugu (%5,41) gorilmustir. En fazla kullanilan yontemlerin “frekans” (%029,73) ve
“yizde” (%29,73) oldugu; sonrasinda sirastyla en fazla “ortalama” (%5,41) ve ranj” (%5,41) kullanildig
goriliirken; en az “betimsel analiz” (%2,70) “Kappa istatistigi” (%2,70), “kodlama™ (%2,70), “t testi” (%2,70),
“Anova” (%2,70), “korelasyon testi” (%2,70), “gbstergebilimsel yontem” (%2,70), “séylem analizi” (%2,70) ve
“Cronbach alpha” (%2,70) kullanildig1 bulgusu elde edilmistir.
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3.3. Makalelerin Igerik Incelemeleri

Bu baslik altinda, incelenen makalelerin icerigine yonelik bulgularin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 10. Arastirmalarda kullanilan kitaplarda incelenen 6zellik tiirlerinin dagilimi

incelenen Ozellik Tirleri F %

I¢ ve dis yapt 6zellikleri 10 55,56
I¢ yapt 6zellikleri 5 27,78
Dis yapr 6zellikleri 3 16,67
Toplam 18 100,00

Tablo 10°a bakildiginda ¢alismalarin %55,56’sinda i¢ ve dis yapt 6zelliklerinin birlikte; %027,78’inde sadece

i¢ yapt 6zelliklerinin ve %16,67’sinde sadece dis yap1 6zelliklerinin incelendigi goriilmiistiir.

Tablo 11. Aragtirmalarda incelenen i¢ yap1 6zelliklerinin dagilimi

i¢ Yap1 Ozellikleri f %

Dil ve anlatim 11 24,44%
Konu 11 24.44%
Kahraman 7 15,56%
Oykii uzunugu 7 15,56%
Plan 5 11,11%
Tema 4 8,89%
Toplam 45 100,00%

Tablo 11°de i¢ yapt Ozelliklerinin (dil ve anlatim, kahraman, konu, 6yki uzunlugu, plan ve tema)
dagilimlarina bakiddiginda; en fazla “dil ve anlatim” (%24,44) ve “konu” (%24,44) 6zellikleri incelenirken;
sonrasinda strastyla %15,56’sinda “kahraman/karakter” ve %15,56’sinda “6yki uzunlugu”, %11,11’inde

“plan” incelendigi goriilmiistiir. En az ise “tema” (% 8,89) 6zellikleri incelendigi bulgusuna ulasilmustir.

Tablo 12. Arastirmalarda incelenen dis yapt 6zelliklerinin dagilimi

Dis Yapt Ozellikleri F Yiizde
Resimler 13 21,67%
Kiinye Bilgileri 8 13,33%
Mizanpaj 8 13,33%
Boyut 7 11,67%
Kapak 7 11,67%
Cilt 6 10,00%
Kagit 6 10,00%
Harfler 5 8,33%
Toplam 60 100,00%

Tablo 12’ye bakildiginda dis yap1 6zelliklerinden (resimler, kiinye, boyut, kapak, cilt, mizanpaj, harf, kagit)
en ¢ok “resimler” (%21,67) incelenirken; sonrasinda sirastyla incelenen dis yapt ozelliklerinin %13,33%lnde
“kiinye” ve %13,33inde “mizanpaj” incelendigi; %11,67’sinde “boyut” ve %11,67’sinde “kapak”, %10’unda
“cilt” ve %10’unda kagit incelendigi tespit edilmistir. En az incelenen dis yapt 6zelliginin ise “harfler” (%8,33)

oldugu gérilmistiir.
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4. TARTISMA ve SONUC

Elde edilen bulgulara bakildiginda makalenin yayim yillart sirastyla ¢oktan en aza dogru 2016, 2014, 2013,
2015, 2019, 2012, 2017 ve 2018 yillarinda makale yayimlandig gérilmistir. 2010, 2011 ve 2020 yillarinda hig
makale yayimlanmamustir. 2020 yilinda makale olmamasinin sebebi, bu yilin hala devam etmesi ile agiklanabilir.
Okul 6ncesi dénem cocuklarina yonelik basilan resimli kitaplarin giderek arttugi (Alkan Ersoy ve Bayraktar,
2015) g6z 6ntinde bulunduruldugunda; kitap incelemesi yapilan ¢alismalarin 2016 yili sonrasinda azalmasti, yeni
basdlan pek ¢ok kitabin incelenme olasihigini disiirebilir. Bu nedenle kitaplarin incelendigi calismalarin
artirllmasinin 6nemli oldugu disinilmektedir.

Makalelerin yazar sayilarinin dagiiminda en fazla 1 yazarli makale yayimlanirken; sonrasinda sirastyla en
fazla 2 yazarl, 3 yazarlt ve 6 yazarli makale yayimlandig tespit edilmistir. En az ise 4 yazarli ve 5 yazarh makale
yayimlanmustir. Ozan ve Kose (2014) makale incelemesi yaptiklar ¢alismada, bu arastirma ile ortistr sekilde,
tek yazarli ve 2 yazarll makale oranmin fazla oldugunu gérmis ve bunu yazarlarin kariyer beklentileriyle
bagdastrmistir. Cok yazarli makalelerin daha az olmasi, kitap inceleme calismalarinda grup ¢alismasinin ¢ok
fazla tercih edilmedigini géstermektedir. Al (2005), ¢ok yazarlilik izerine yaptig1 ¢alismasinda ¢ok yazarliligin
ortaya ctkan makalenin kalitesine olumlu etki edebilecegini belirtmistir. Yapilan arastirmalarda yazar sayisinin
fazla olmasi, daha fazla kitabin daha fazla O6zellik acisindan, dogru yontem ve tekniklerle incelenmesini
saglayabilir. Calismalarin %11,11’inin 6 yazarlt olmast bu bu ¢alismalar 6zelinde olumlu gérilmektedir.

Analiz edilen calismalarin tirlerine bakildiginda yaridan fazlasinda arastirma tiirtiniin belirtilmedigi; en
fazla nitel arastirma, sonrasinda karma arastirma ve en az nicel arastirma oldugu tespit edilmistir. Bir arastirma
yonteminin digerine gére daha fazla ya da daha az tercih edilmesinin asil nedeni 6ncelikle arastirmanin konusu
ve sorusu ile ilgilidir, denebilir. Dolayistyla bu farkhiligin arastirilmak istenen duruma ve arastirmacilarin
benimsedikleri paradigmalara baglt olarak degistigini séylemek mimkiin olabilir (Kurtoglu ve Seferoglu, 2013).
Nitel arastirma tekniklerinden olan icerik analizi (Yidirim ve Simsek, 2018) kullanilarak cocuk kitaplarinin
inceleniyor olmast da daha c¢ok nitel arastirma tlrinin kullanidmasina sebep olarak gosterilebilir. Kilic ve
Arslan  (2016) yaptiklart calismada, bu calismada oldugu gibi, karma tirin az kullamldigi sonucuna
ulasmuslardir ve nitel arastirma desenlerinden faydalanmanin Gtesinde karma desenlerin kullanilmasinin
arastiritlan konunun ¢ok boyutlu olarak incelenmesi agisindan 6nem tagidigint belirtmislerdir. Bu nedenle
karma desenlerin az kullanilmasinin (%11,11) eksiklik oldugu distinilebilir.

Arastirma modellerine iliskin bulgulara bakildiginda ¢alismalarin ¢ogunun (%66,67) tarama modelinde
oldugu; bir kisminin (%33,33) ise model belirtiimedigi sonucuna ulastimrustr. Kilic ve Arslan (2016) yaptklar
calismada bu calismadaki sonugla benzer olarak, makalelerin yaridan fazlasinda model belirtildigini, fakat yariya
yakin oranda model belirtilmeyen makalelerin oldugunu belirtmistir. Ozan ve Koése (2014) de makale
incelemesi yaptiklart calismada buradaki sonucla paralel olarak, tarama modelinin daha fazla kullamldig
sonucuna ulagsmustir. Tarama modelleri, gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlari (Karasar, 2003) oldugu icin c¢ocuk kitaplarinin &zellikleri
acisindan betimlenmesine hizmet ettigi ve daha dogru tespitler yapilmasini sagladigs gerekgesiyle kullanildig
dustnilmektedir.

S6z konusu arastirmalarin 6rnekleme tekniklerine bakildiginda bir kisminda (%33,33) 6rnekleme teknigi
belirtilmedigi; en ¢ok kullanilan 6rnekleme tekniklerinin sirastyla amacl 6rnekleme ve basit tesadiifi 6rnekleme
oldugu; en az kullamilanin ise uygun 6rnekleme oldugu bulgusuna ulaismistir. Yazarlarin belli bir evrenden
orneklemlerini olustururken, 6rnekleme tekniginden séz etmemeleri calismalarin dis gecerligini azaltan bir
durumdur (Kilic ve Arslan, 2016; Ulutas, Uner, Turan Oluk, Yalcin Celik ve Akkus, 2015). Bu nedenle
calismalarin = %33,33’tinde  Ornekleme  tekniginin  belirtilmemesinin =~ olumsuz  bir durum  oldugu
dustintlmektedir. Amaclt 6rnekleme tekniklerinin ¢ok kullanidmasi, calismalarinin  ¢ogunlugunun nitel
arastirma deseninde olmasiyla aciklanabilir.

Arastirmalarda incelenen kitaplarin sayilart en fazladan aza dogru 2995, 405, 300, 228, 180, 155, 150, 146,
140, 124, 100, 40, 40, 30, 22, 19, 17 ve 5tir. Calismalarda en fazla 2995, en az 5 kitabin incelendigi tespit

edilmistir. Sayilardaki bu farkliliklarin aragtirma tiir ve yontemlerine gore degisiklik gosterdigi sOylenebilir.
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Nitekim 5 kitabin incelendigi nitel ¢alismada (Kiliik, 2013) betimsel ¢6ztimleme yontemi kullanildigt igin daha
az kitapla calisdmis olabilir. 2995 kitabin incelendigi nicel ¢alismada (Colaklar, 2019) ise daha fazla kitapla
calistimistir.  Dolayisiyla  kitaplardaki sayr farkiiligs nitel calismalarin daha derinlemesine yapimasiyla
actklanabilit.

Arastirmalarda incelenen Kkitaplara ulasim yollarina bakiddiginda; %15,38’inde ulasim yollarindan
bahsedilmedigi; en fazla kitapevi kullanildigs; sonrasinda ise sirasiyla coktan aza dogru kiitiiphane, anaokulu,
elektronik ortam ve yaymevi kullaniddigr gérillmistiir. Bazi ¢alismalarda birden fazla ulagim yolu kullanildig
sonucuna ulagtlmistir. Kitaplara ulasim kanallarinda anaokullarinin kullanilma oraninin %19,23 olmast disiik
bir oran olarak gorilmektedir. Cocuga verilecek kitaplar, ¢ocuk kitabt sececek yasa gelene kadar biytikler
tarafindan ¢ocugun 6zellikleri gbz 6ntinde bulundurularak segilir (Gonen, 1993). Anaokullari ise cocuk gelisimi
ve egitimi lizerine uzmanlasan kisileri barindirdigt icin burada kullanmilan kitaplarin nitelik acisindan iyi olmast
beklenmektedir. Yikselen, Yumus ve Istk (2016) kitap secerken alaninda basarili yazarlarin kitaplarinin
alinmasinin, tanimadik bir yazar ya da yayinevi ile karsilasildigt zaman gerekli incelemenin yapilmasinin
Ozellikle egitimcilerden beklenen temel bir gereksinim oldugunu belirtir. Gonen ve digerleri (2010) dil
etkinlikleri tizerine yaptiklari calismada Ogretmenlerin hikaye etkinlerinde en ¢ok 6yki kitabini kullandigini
tespit etmistir. Fakat Sahin, Celik ve Celik (2012) Ogretmenlerin yas gruplart ve kiltiir seviyelerine gére
cocuklara hitap edecek olan yaymnlarin seciminde bilgili olmadiklart ve titiz davranmadiklarint belirtir. Bu
durumlar g6z 6ninde bulunduruldugunda piyasada yer alan kitaplarin niteligi tzerine incelemeler yapmak
kadar anaokullarinin piyasada yer alan kitaplardan nitelikli olanlarini kullanip kullanmadigi da 6nem arz
etmektedir.

Arastirmalarin veri toplama araglarina bakildiginda; %15’inde veri toplama aract belirtilmedigi goriilirken,
%70’inde ise farkli isimlerle belirtilse de igerik olarak benzer olan “Kitap Inceleme Formu” kullanildigt
gOrilmustir. Arastrmalarin %10’unda “Kitap Bilgi Formu” olarak isimlendirilen formun kitap inceleme
formu ile bitlikte kullanildigr goriilmis; bir arastirmada ise “Ogretmenlerin Resimli Oykii Kitaplarina iliskin
Goriis ve Uygulamalarini Belirleme Formu” kullanildigr tespit edilmigtir. Kullanidan veri toplama araclarinin
isimleri farklt olsa da igerik olarak benzer 6zellikleri kaydetmek icin kullanildigi tespit edilmistir. Calismalarin
cogunda (%70) kitap inceleme formu kullanilmasi, makalelerde kullanilan yontemle iligkili olabilir. Nitekim
calismalarin  hepsi kitaplarin incelenmesi tzerine yapilandirildigi icin benzer veri toplama araclarinin
kullanilmasi beklenmektedir.

Arastirmalarda kullanilan analiz yontem/tekniklerinin dagilimina bakildiginda; en fazladan en aza dogru
frekans ve ylizde; ortalama ve ranj; betimsel analiz, Kappa istatistigi, kodlama, t testi, Anova, korelasyon testi,
gOstergebilimsel yontem, séylem analizi ve Cronbach alpha kullanildigi gériilmustir. Kilic ve Arslan (2016) da
calismalarinda benzer sekilde, yontemlerden en fazla frekans ve yizde kullanildigi sonucuna ulasmislardir.
Yontemlerde en fazla frekans ve ylzde kullandmasi, calismalarin ¢ogunun tarama modelinde olmasit ile
aciklanabilir (Ulutas, Uner, Turan Oluk, Yalcin Celik ve Akkus, 2015). Géstergebilimsel yontem ve séylem
analizinin daha az sayida kitap incelenen makalelerde kullanildigi gériilmistiir. Bu yontemlerde daha derin
incelemeler yapilmasi buna neden olarak gosterilebilir.

Makalelerde incelenen 6zelliklerin dagilimina bakildiginda ¢alismalarin yarisindan fazlasinda i¢ ve dis yapi
6zelliklerinin birlikte incelendigi; %027,78’inde sadece i¢ yap: 6zelliklerinin incelendigi ve %16,67’sinde sadece
dis yapt Ozelliklerinin incelendigi tespit edilmistir. Demircan (2000), cocuk kitaplarinin i¢ yapt ve dis yapi
Olctitlerine yonelik yapilmis calismalarin, Ttrkiye’de yayimlanan ¢ocuk kitaplarinin cogunun i¢ yapi ve dis yapi
Olctitleri acisindan sorunlar tasidigini belirtmistir. Halbuki Gonen ve digerleri (2010) erken yaslarda ¢ocuklara
hem igerik hem de gorsellik agisindan iyi bir uyaran olan kitaplarin sunulmasinin, ¢ocugun dinyaya bakis
acisint genislettigini, hayatina renk kattigini, ileride iyi bir okuyucu olmasint sagladigint belirtir. Bir kitaba
nitelikli diyebilmemiz icin i¢ yapt ile birlikte dis yapinin da okul 6ncesi donem ¢ocuk kitaplarin tagimasi
gereken ozelliklere sahip olmast gerekir. Ic yapt ve dis yapt 6zelliklerinin birlikte incelenme oranlarinin fazla

olmasi bu durumla alakali olarak kitaplart biitinsel olarak inceleme amaci ile agtklanabilir.
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Makalelerde incelenen i¢ yapi 6zelliklerinin (dil ve anlatim, kahraman, konu, 6ykii uzunlugu, plan ve tema)
dagilimlarina bakildiginda; en fazla dil ve anlatm ve konu Ozellikleri incelenirken; sonrasinda sirastyla
kahraman/karakter ve 6yki uzunlugu; daha sonra plan incelendigi goriilmustir. En az ise tema 6zellikleri
incelendigi tespit edilmistir. Temizytrek, Sahbaz ve Giirel (2016) cocuk edebiyat1 tirlerinin Tiirkce 6gretiminin
temeli olan anlatma becerisinin olusumu ve gelisimi agisindan 6nemli oldugunu belirtir. Tokgbz (2006), okul
oncesi donem yas grubunun dil kullanimi ve edinimi agisindan 6nemli bir asama oldugunu ve bu dénem icinde
tekil-cogul ifadelerin, edat, zarf, baglagc, zaman kavrami gibi dilbilgisel konularin yerinde kullanildig:
belirtmistir. Nitekim Gonen ve digerleri (2010) yaptiklart arastirmada 6gretmenlerin biiyiik bir cogunlugunun,
cocuklarin dil gelisimini desteklemede etkili oldugunu dusiindigl icin dil etkinliklerine programda yer
verdiklerini ve dil etkinlikleri icin en ¢ok Oykii kitaplarini kullandiklarini tespit etmislerdir. Glizelyurt ve Sarag
(2018) cocuk kitaplarinin nasil olmas: gerektigi ile ilgili yaptiklart delphi ¢alismasinda uzmanlarin en fazla goriis
bildirdigi i¢ yap1 kategorisinin dil ve anlatim ile tema oldugunu gérmistiir. Bu durumlar, dil ve anlatimin,
cocuk kitaplarinda 6ncelikli 6nem verilen bir ézellik oldugunu gostermektedir. I¢ yapt 6zelliklerinden en fazla
dil ve anlatim (%25,58) 6zelliginin incelenmesi de bu durumlarla agiklanabilir.

Gonen ve digerleri (2010) yapuklar calismada okul Oncesi egitim Ggretmenlerinin dil etkinlikleri
sonrasinda stk stk ‘hikayenin olay siralamast ve kahramanlarinin 6zellikleri ile ilgili sorular sorma’ etkinligini
yaptirdig sonucuna ulamislardir. Ogretmenler kullandigt hikaye kitaplarinda kahramana dikkat ¢cekmektedir; bu
sonu¢ incelenen makalelerde de kahraman/karakter Ozelliklerinin en c¢ok incelenen tg¢lnct i¢ yapt Ozelligi
olmasinin 6nemli bir sonu¢ oldugunu disindiirmektedir.

Makalelerde en az incelenen ikinci i¢ yapt 6zelliginin plan (%11,11) oldugu tespit edilmigtir. Giizelyurt ve
Sarag (2018) ise ¢ocuk kitaplarinin nasil olmasi gerektigi ile ilgili yaptiklart delphi ¢alismasinda uzmanlarin en az
goris bildirdigi i¢ yapi kategorisinin plan oldugunu tespit etmislerdir. Bu iki sonucun paralelligi, kitaplarin i¢
yapi 6zelliklerinden plana gereken 6nemin verilmedigini diisindirmektedir.

Analiz edilen makalelerin i¢ yapi Ozelliklerinde en az incelenen Ozelligin tema (%8,89) oldugu
gorilmiustir. Glizelyurt ve Sara¢’in (2018) calismasinda i¢ yapt 6zelliklerinden tema kategorisinin uzmanlarin
en ¢ok goris bildirdigi kategorilerden biri oldugu disinildigiinde, kitap incelemelerinde tema incelemesinin
yetersiz diizeyde yapildigr disiiniilmektedir. Tema tespit etmenin zor olmast, konuya agirhik verilerek temanin
da konunun icinde degerlendirilmesi ya da temanin 6nemsenmemesi bu duruma neden olarak gosterilebilr.

Makalelerde dis yapt Ozelliklerinden en ¢ok resimler incelenirken; sonrasinda kiinye, mizanpaj, boyut,
kapak, cilt ve kagit incelendigi sonucuna ulasimistir. En az incelenen dis yap1 6zelliklerinin ise harfler oldugu
gorilmiustir. Cocuk kitaplarinda dis yapr Ozelliklerinde en fazla resim 6zelliklerinin (%21,67) incelenmesi,
okul 6ncesi dénem cocuklarinin okuma bilmemesi nedeniyle resimlemeye Gnem verilmesinden kaynakli
olabilir. Her ne kadar ¢ocuklara okuma bilen kisiler tarafindan hikayeler anlatilsa da ¢ocuk resimlere bakarak
kitapla etkilesim kurar. Ayrica yetiskin hikayeyi anlatitken de c¢ocugun, resimleri gorerek anlatilanlar
somutlagtirmast gerekir. Sahin (2014) gorsel dilin anlatim olanaklariyla desteklenmedigi stirece ¢ocugun
belleginde ifade edilen kavramlarin, duygu durumlarinin olusturulmasinin etkili olamayacagini belirtir.
Incelenen makalelerden elde edilen sonuca paralel olarak Tarkogin, Bilmez ve Kadan (2017) yaptiklart
calismada okul 6ncesi 6gretmenlerinin de dis yap: 6zelliklerinden en fazla resimlemeye dikkat ettiklerini tespit
etmislerdir. Ayrica Giuizelyurt ve Sara¢’in (2018) calismalarinda dis yapt 6zelliklerinden resimleme kategorisinin
uzmanlarin en ¢ok g6ris bildirdigi kategorilerden biri oldugu da dikkate alindiginda bu sonug, ¢ocuk
kitaplarinda dis yap1 6zelliklerinde resimlemeye 6ncelikli 6nem verildigini distindtirmektedir.

Yikselen, Yumus ve Istk (2016) calismalarinda egitimcilerin kitaplarin yazi ve resim uyumuna dikkat
ettiklerini fakat kitabin kimin tarafindan yazildigi, ya da hangi yaymnevinden basildigr ile ilgili ayrintilart
egitimcilerin belli bir kisminin 6nemsemedigi sonucuna ulasmuslardir. Bu sonug, aragtirmaciarin da resim
Ozelligini daha fazla (%21,67) incelerken kiinye 6zelliklerini daha az (%13,33) incelendigi sonucu ile benzer
gorilmustir. Ayrica Giizelyurt ve Sarag (2018) yaptiklar calismada dis yap1 6zelliklerinden kagit kategorisinin
uzmanlarin en ¢ok goris bildirdigi kategorilerden biri oldugu sonucuna ulasmislardir. Fakat bu ¢alismada

analiz edilen makalelerde kagit 6zelliginin en az incelenen (%10) Gzelliklerden biri oldugu gérilmustiir. Bu
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sonug, kitaplarin dis yapr Ozelliklerinin incelenmesinde kagit Ozelliginin gerektigi 6nemi gérmedigini
dustindirmektedir. Bu durumun nedeni kagit malzemesinin kitap maliyetine etkisi olabilir.

Incelenen makalelerde en az incelenen dis yapt 6zelliklerinden birinin harfler (%8,33) oldugu ve bu
sonucla aynt dogrultuda olmak tzere Yikselen ve digerleri (2016) yaptiklart calismada Ogretmenlerin kitap
seciminde yazilarin gorselligine dikkat etmedigi sonucuna ulasmistir. Cocuk kitaplarinda harf 6zelliklerine
gerecken 6nemin verilmedigi séylenebilir. Fakat okul Oncesi ¢ocuklar i¢in hazirlanan kitaplardaki harflerin
dekoratif yazi tiplerinde olmamast, olabildigince sade harflerin kullanilmasi gerekir (Ural, 2019). Bu nedenle
harflerin incelenme oraninin yetersiz oldugu distntlmektedir. Bu durum ise kitaplarda yasin aralik olarak
yazmast ya da yas araligt verilmemesi ile punto degerlendirmesinin yapilamamasi, dekoratif yazinin
6nemsenmemesi ya da i¢ yap: 6zellikleri agirlikli ve resim agirlikli incelemeler yapildigr icin harflerin gz ard:

edilmis olmasiyla aciklanabilir.

4.1. Oneriler

Bu arastrma 2010-2020 yili agustos ay1 ile sinurh tutulmustur. Yil araligt genisletilerek veya farkli yil
araliklar1 secilerek de okul 6ncesi dénem basih resimli ¢ocuk kitaplarinin yapisal 6zelliklerinin incelendigi
makalelerin analizi yapilabilir.

Arastirmada  sadece ¢ocuk kitaplarinin i¢c ve/veya dis yapt Ozelliklerinin ele alindigt makaleler
incelenmistir. Arastirma sadece i¢ yap: Ozelliklerine ya da sadece dis yapt 6zelliklerine odakli olarak yapilabilir.

Arastirmada i¢ ve/veya dis yapt Ozelliklerinin incelenme kriteri yerine i¢ yapidan veya dis yapidan bir
Ozellik (6rnegin; i¢ yapidan karakter ya da dis yapidan kagit gibi) belirlenerek bu 6zellikle ilgili ¢alismalardaki
sonuglara odaklanmak seklinde de ytriitilebilir.

Analiz edilen arastirmalarda incelenen ¢ocuk kitaplarinin temin yerlerinin kitapevi, kiitiiphane, anaokulu,
elektronik ortam ve yaymnevi oldugu gorilmistiir. Fakat cocuklarin evlerindeki kitaplarin incelendigi bir
arastirma gorilmemistir. Bu yonde bir arastirma yapilmasi da alana katki saglayabilir.

Makalelerde incelenen kitap Ozelliklerinde tema ve harf &zelliklerinin en az incelenen &zellikler oldugu
gOriilmiustiir. Yapilacak kitap incelemelerinde bu 6zellikler daha fazla dikkate alinabilir.

Kitap incelemesi yapilan c¢alismalarin 2016 yili sonrasinda azaldigt goriilmustir. Halbuki nicelik olarak
fazla olan cocuk kitaplarinin inceleme calismalarinin artirilmasi, kitaplardaki niteligin de gézler 6niine
serilmesine yardimet olabilir.

Makaleler incelendiginde anaokullarinda yer alan kitaplarin incelendigi ¢alismalarin oraninin disiik oldugu
distintlmektedir. Anaokullarinda kullanidan kitaplarin incelendigi calismalarin daha fazla yapilmasi gerekli

goriilmektedir.
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