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Ozet

Tiirkiye'de Kadin Sorunu genel anlamda her zaman ikinci plandayken, kadinin
soyadint koruma hakkint elde etmeye ¢alismasi pek ¢oguna gore ‘“gereksiz”
gortinebilir. Yasalar “diizen”i ve “aile”yi korumak adina erkegin soyadini
zorunlu tutar. Oysa kadinin soyadindan vazgeg¢mesi kimliginden vazge¢mesidir ve
kimliginden vazgecen bir kigi, zamanla her seyden vazgeger. Bu ¢alisma Istanbul
ilinde yasayan kadinlarin kadinmin soyadi hakki konusundaki diisiincelerine
bakarak, toplumda var olan alguy ortaya c¢ikarmaya c¢alisir. Kendi kimligi
hakkinda ilk sozii Kadin’a verir.
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DO WOMEN HAVE A RIGHT TO KEEP THEIR SURNAME? STANCES
OF WOMEN LIVING IN ISTANBUL ON THEIR RIGHT TO USE THEIR
OWN SURNAME

Abstract

Struggling to get women’s right to use her own surname after marriage might
seem “‘uncessary‘‘ to quite a lot of people while Women Issues are almost always
ignored. Laws oblige women to use husband’s name under the pretext of
protecting ‘‘family“ and “order*. However, giving up surname means giving up
identity and when someone loses her identity, gradually she gives up everything.
This study aims to unearth the perception of surname as a human right by finding
out what women living in Istanbul think about the issue. It makes Woman speak
first about her own identity.
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1.GiRiS

Tiirkiye’de kadin sorunu kadina yonelik siddetle baslayp farkli fiziksel hak
ithlalleriyle devam etmekte oldugundan, basl basina bir sorun olan “soyad1 hakki”
iizerinde bir literatiir olusmasi gecikmistir. Esasen soyad1 hakki, 6znesi kadin olsa
bile tiim toplumu ilgilendiren bir insan hakkidir. Diinyanin bir ¢ok yerinde
“ekonomik olarak ailenin bas1 erkektir, dolayisiyla toplumun goziinde aileyi de
erkek temsil eder. Kadmn erkegin soyadini alir; onun dinine, sinifina, ortamina
girer; onun ailesinden biri, “yarisi” olur.” (Beauvoir,2010:15) Oysa kisinin
soyadinin elinden alimmmas1 insanin dogustan sahip oldugu bir hakkin gaspidir.
Ancak, Kadinin Soyad1 Hakki, otorite gibi eril zihniyete sahip kisiler, kurumlar
hatta akademi tarafindan bile yeterince irdelenmemekte, {iizerinde gerekli
arastrmalar yapilmamakta ve kadm her alanda oldugu gibi “soyadi hakki”
konusunda da arka plana atilmaktadir. Bugiin iilkemizde, Ellen Goodman’in
1970’11 yillarda kullandig1  ifadeyle kadinlarmm evlilikte zorunlu (soy)isim
degisikligine kars1 savas veren feministlere “deli” goziiyle bakilmaktadir.
(Goodman,1974: 30)

1.1. Osmanl’dan Bugiine...

Osmanli doneminde bireylerin soyadlar1 yerine kullandiklar1 ¢esitli unvanlar ya da
sifatlar vardi Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan sonra toplumsal alanda
yapilan bir¢ok degisiklikle birlikte bu durum da degisti ve 21 Haziran 1934
tarthinde “soyadi kanunu” ¢ikarildi. Bu kanuna gore artik her ailenin bir soyadi
olacak; “Soyadi se¢me vazifesi ve hakki evlilik birliginin reisi olan kocaya” ait
olacakti. Kanun yiiriirliige girdikten sonra kocanin soyadini kullanma zorunlulugu
donem donem kiiclik farkliliklar gosterse de bugiin hala gegerliligini korumaktadir
ve kadmlarimiz “Bayan Onun Adv Mrs. His Name” olarak anilmaktadirlar.
(Twegne,1997:417-25)Her ne kadar ailenin reisinin erkek oldugunu vurgulayan
cinsiyetci ifadeler kanunlardan ¢ikarilmis olsa da zihinlerde devam etmekte, bu
nedenle de Tirkiye’de Kadm hala kendi soyadini kullanamamaktadir.
Evlendiginde kocasmin sahip oldugu herhangi bir esya gibi, onun “malr” olmaya
zorlanmis kadinlar, kendi soyadlarmi kullanmak gibi bir hakki cogunlukla
aramamiglar, hakkimni arayanlar ise mahkeme kapilarinda yillarca ugrasmus,
sonunda ya vazgecmisler ya da Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesini haklarinda
verdigi lehlerine kararlar bile sorunlarina ¢6ziim olmamis, ve hala kocalarinin
soyadlarini kullanmaya devam etmekteler. Her daim erkegin yaninda yer alan
yasa koyucu ve uygulayicilar bugiin kadina kocasinin soyadinin 6niinde kendi
soyadim1 kullanma hakki tanimakta ancak sadece kendi soyadini kullanmalarma
izin vermemektedir. Yani yasal bir diizenlemeyle kadin soyadindan mahrum
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birakilmaktadir. Oysa Susanna Kim’in de dedigi gibi “Gelenek ve gorenekler
hukuku yonetemez. Konu 1dari gerekgeler veya dnemsiz bir toplumsal pratik diye
gecistirilemez” (Kim, 2010:921) Bu durum insan haklar1 agisindan kabul edilemez
bir durum olmakla birlikte, ¢esitli haklar1 olduklarmin farkinda bile olmayan ya da
soyadinin bir insan hakki oldugunu benimsemeyen cogu kadin tarafindan
onemsenmemektedir. Bu calisma Istanbul’da yasayan kadnlarla yapilan
goriismeleri icermekte ve gilinlimiizde kadmlarmin soyadlarmni kullanma
konusundaki farkindalik ve hissiyatlarint 6grenmede bir yol gosterici olmayi
hedeflemektedir.

1.2.Gerekce

“Kadin, biitiin 6zglirlesme yasalarina karsin, eskisi gibi ev-kolesi olarak kaliyor;
clinkii onu mutfag1 ve ¢cocuk odasma kapatan ve onun yaratma giiclinii diipediiz
barbarca iiretken-olmayan, bayagi, sinir torpiileyicisi, koreltici, yipratict bir
calismayla bosa harcatan ev ekonomisinin ayrintilartyla eziliyor, bunaliyor,
koreliyor, asagilaniyor.” (Lenin,1976: 480-83) Kadinlar temel haklariin bile ihlal
edildigi iilkemiz topraklarinda kadinlarin soyadi gibi bir konuda bilingli olmas1 bir
iitopya gibi goriinmektedir. Bu durumun farkinda olmakla birlikte, soyadinin bir
kisilik hakki oldugundan yola ¢ikararak, kadmnlarmn kendi kimliklerinin farkinda
olarak bu “savas”a dahil olmalar1 gerekmektedir. Soyadi Hakki i¢in miicadele
ederken, dncelikle “ben” bilinci gelisecek olan kadinlar, bu kadar temel ve aslinda
¢cOziimii basit bir konuda bile kendilerinden esirgenen bir hakki elde ettiklerinde,
daha fazlasini da yapabileceklerini anlayacaklardir.

Ulkede bu konuda ¢aba sarf eden ve soyadlarmi kullanabilmek igin iceride ve
disarida mahkemelere basvuran bir avu¢ kadinin, bu miicadelelerinde yalniz
oldugunun gozlenmesi ve gerek sosyal yasamin kendisinde gerekse sosyal
yasamin yansitilmasinda araci kurum ve kisilerin ajandalarinda soyadi hakkina
yer verilmemesi, ve bir glindem olmamasi kadnlarin bilingsiz, umursamaz ya da
umutsuz olduklarmi diisiindiirmektedir. Ancak yapilan goriismelerin 15181nda,
acikca belirtmek gerekir ki; kadinlar disiindiigiimiiz kadar “bilingsiz” ya da
“tepkisiz” degildir.

2. KADINLAR NE ISTER?

2.1. Yontem

Kadinm kocasmin soyadini almasi, Anayasa Mahkemesinin Kararna gore “Kimi
sosyal gerceklerin dogurdugu zorunluluklardan ve yasa koyucunun yillar boyu
koklesmis bir gelenegi kurumsallastirmasindan” dolayidir. (Karar Sayis1 1998/59)
Ancak, bu ¢alismada kanunlardan, diizenlemelerden ya da AIHM kararlarindan
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bahsetmek yerine halihazirda esinin soyadini kullanan ve heniliz evlenmemis
ancak su anda gecerli olan yasalara gore evlendiginde kocasmin soyadini
kullanmak zorunda kalacak kadinlardan bahsedilecektir. Hatta sizlerle onlar
konusacak, bu calisma sadece araci olacaktir. Arastrma i¢in evli ve bekar
kadinlara farkli sorular sorulmus, ve diledikleri sorulara diledikleri uzunlukta
cevap verebilecekleri iletilmistir. Kelime se¢imleri tamamen kendilerine ait olup,
hicbir sekilde degisiklik ve ya diizeltme yapilmamistir. Maria Lugones “Basgka
kadimnlarin ‘diinya’larini tanimak, onlar1 tanimanin bir yoludur, ve onlar1 tanimak
da onlar1 sevmektir.” der. (Lugones,1997:159) Bizler de ad ve soyadlarinin bas
harfleriyle anilacak olan Istanbul’da yasayan ve yaslar1 25 ile 45 arasi degisen
mimar, Ogretmen, gazeteci, ev kadini, hemsire, yazar, danigsman, kuafor ve
ogrencileri biraz olsun taniyacagiz. Ve belki de sevecegiz.

2.2. Veri ve Analiz

Bir insanin adi ve soyadi, onu olusturan temel 6gelerdir ve Tiirkiye’de kadinlar
evlendiklerinde = soyadlarindan  vazgecerek  bir  nevi  kisiliklerinden
vazgecmektedirler. Kagitta kisiliklerinden vazgegen kadinlar, giin gegtikge biitiin
insan haklarindan birer birer vazge¢meye zorlanmaktadirlar. Bu nedenle soyadini
degistirmek, erkegin otoritesi altina girmenin ilk adimi olmaktadir.

Bekar kadinlara yapilan ankette eger evlenirlerse Once eslerinin soyadlarini
kullanmak konusundaki istekleri sorulmus ve daha sonra sirasiyla kendi
soyadlarint eslerinin soyadlar1 Oniinde kullanmalari, ya da sadece kendi
soyadlarin1 kullanmalar1 konusunda fikir beyan etmeleri istenmistir. Arastirmaya
cevap veren kadmnlardan A.E “Soyadim benim kimligimin bir parcasi.Yani
evliligin insanin kimliginden fedakarlik yapmasi anlamma gelmesi ve bunu
gerektirmesi ¢ok sagma..” diyerek kimlik vurgusu yaparken F.K.M Kendi
soyadint tasimasinin “bir birey oldugunun ifadesi.” oldugunu vurgulamstir.
Mevcut yasalarin yalnizca kendi soyadini tasimasina izin vermedigini hatirlatan
F.K.R “bunca yi1l boyunca en basit sekilde kendi bireyselligimi tanimlarken adim
ve soyadimi ifade ederek kullandim. Evlendikten sonra, toplumda artik “’evli bir
kadin rolii > kadina bask1 olusturan ve kadini bir kaliba sokmaya zorlayan bir
olgu haline doniisiiyor.Bu yiizden kendi soyadimi kullanmay1 tercih ederim.”
demektedir.

Eslerinin soyadlar1 6niinde kendi soyadlarini da korumak isteyen kadinlardan A.E,
FKM ve F.KR ifadelerinden de anlasilabilecegi iizere, kadmnlar soyadlarini
kimliklerinin bir parcast olarak kabul etmekte ve soyadlarinin alinmasi,
dolayisiyla, birey algilara zarar vermektedir.
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Elbette biitiin kadmlar ayn1 fikirde degil, ve ilgingtir ki sonuglar egitim diizeyi
arttik¢a biling diizeyi artacaktir gibi bir genellemeyi ¢iiriitiir nitelikte. Ornegin
“Diyelim ki partneriniz sadece onun soyadini kullanmaniz konusunda israrli,
tepkiniz nasil olur?” seklindeki bir soruya F.K.R, A.E, F.K.M eslerini ikna etme
yoluna gideceklerini sdylerken, onlardan egitim durumu yiiksek olan N.K
“Kabul ederim. Soy ismini almak istemeyecegim bir insanla evlenmezdim.”
demektedir. N.K ayrica “Son yillarda tanidigim bir¢ok evli bayan her iki soy ismi
de ayni anda kullanmakta. Bu tip kadnlarla ilgili herhangi bir smif yada meslek
siir1 getirmem miimkiin degil. Ciinkii bu durum tiim smiflara yayilmis yiizyilin
modas1 gibi goriinmekte.” diyerek, kadinin soyadini koruma istegini bir “moda”
olarak nitelendirebiliyor. Partnerin israrli tutumuyla ilgili soruya A.E’nin cevabi
ve ¢O0zim oOnerileri ise soyle; “Ona bunun sagmaligini agiklamaya ¢aligirim.
Anlamamakta 1srar ederse zaten yapacak bir sey yoktur. Cilinkii bunun altinda
toplumun algilarindaki problemler yatiyor demektir bana goére.Bunun i¢in bir
seyler yapmak gerekir.Bunun i¢in medya bir bilinglenme araci olarak
kullanilmalidir.Sivil toplum oOrgiitleri halki bilinglendirmek i¢in ¢aligmali. Belki
biiyiik bir hayal ama okullarda boyle bir biling yaratmay1 hedefleyen bir ders
miifredata eklenebilir.Boyle bir durumda ozellikle kiz Ogrenciler hedef kitle
olmalidir.” FK.M “Bu konuda 1srarct birinin bana kars1 sevgi ve saygisindan
siiphe ederim.” cevabini verirken FK.R ise kararli goriiniiyor. “Bende kendi
istegimi 1srar etmeye devam ederim.” B.K’nin cevabi kisa ve net; “Onu
dinlerim.Evimin diregi o sonugta.”

Kendilerine “Kadinin evlendiginde esinin soyadini almasi sizce dogru mu? Neden
dogru/ neden yanlis?” sorusu yoneltilen bekar kadinlardan A.E bunun dogru
olmadigin1 “Evlilik bir kisinin digerini korumasi altina almasi yada kendi ailesine
dahil etmesi degildir ¢iinkii.” sozleriyle ifade ederken esitlige de vurgu yapiyor
“Sartlar her iki taraf i¢in de esit olmahdir.” A.E ile ortak gorisleri olan F.K.R.
kadinin erkegin soyadini almasinin “erkek egemenligini temsil” ettigini soyliiyor
ve ekliyor “evliligi sadece buna dayatmak dogru degil.” Ayni1 soruya tarihsel bir
siiregten bahsederek cevap veren G.T.’nin cevabi ise soyle; “soyadini toplumsal
diizenlemelerden sadece biri diye diisiiniiyorum. Ilkel komiinal toplumlardan
glinlimiize kadar farkli toplumsal diizenlemeler uygulanmis. Kadinlarin itaatkar
yapisindan midir erkeklerin fiziki giiclerini kullanmaktan hoslanmalarindan midir
tarthsel siirece baktigimizda erkek egemenliginin daha uzun siirdiigiini
goriiyoruz. Bence insanlar i¢inde dogduklar1 sistemi sorgulama konusunda,
sorgulayict bir bakis acis1 gelistirmiyorlar, gelistirebilecekleri olanaklar da
sinirlandiriliyor” B.K. nin cevabi ise toplumun biiyiik bir cogunluguyla ortiisiiyor
“Kocam nasil isterse ne derse ona uymaya calisirim.Her erkek kendi soyadinin

295



SOSYAL ve BESERI BILIMLER DERGISI
Cilt 4,No2,2012 ISSN: 1309-8012 (Online)

kullanilmasmi ister.” Bu cevapla B.K. “evin reisi erkektir” goriisiini
desteklemektedir.

Diger kadinlarin cevaplarina baktigimizda, pek ¢cok konuda oldugu gibi bu konuda
da uzlasmaci bir tutum sergilediklerini goriiyoruz. Cevaplarin ortak 6zelligi ise
aile vurgusu. Ornegin Y.LV “ Aile birligi agisindan &zellikle ¢cocuk varsa dogru.
Kadmmn kimligi yok sayildigi igin yanls. Insan haklarina uygun degil.”
demektedir. Y.I.V’'nin cevabi kendi iginde bir ¢eliski icermekte. Bir yandan bunun
insan haklarmna aykir1 oldugunu diisiiniirken diger yandan ¢ocuk faktoriinii dahil
ederek aslinda savundugu seyin tam tersine bir tavir sergiliyor. Sadece bu ¢eliskili
cevap bile kadnlarin ¢cocuklari ugruna neleri kabul ettiklerinin gostergesidir. T.D
de kocanin soy ismini kullanmanin “Aile birligini daha c¢ok hissettirdigini
diistinliyorum” diyerek aile birligine vurgu yapmakla birlikte kadinin  kendi
soyadint da kullanmasi1 konusunda “cocuklarm kimliklerinde kafa karisikligi
olabilir”  diyerek ¢ocuk faktdriinii vurguluyor. Islerin kolaylasmasi ve aile
duygusu, biitiinliigli agisindan bir “aile soyadi” olmas1 gerektigini séyleyen S.T
farkli bir Oneri sunuyor “bu kadminki de olabilir!” “Ortak bir miisterekte
bulunmak” adma kocanin soyadmi almayr kabul etmek de verilen cevaplar
arasinda. (N.T)

Kadimlara eslerinin soyadiyla birlikte kendi soyadlarini koruma konusundaki
fikirleri soruldugunda, cogunun kendi soyadimi1 koruyarak eslerinin soyadini
almak istedikleri goriilmiistiir. Bunu kadmlarin uzlagmaya daha egilimli olduklar1
gibi bir degerlendirmenin yani sira igsellestirilmis bir kabullenme olarak da
bakmak miimkiin. Sorulara cevap veren kadinlardan F.K.M. i¢tenlikle “Bu benim
tercih ettigim bir sey .Belki de orta bir yol oldugu i¢indir.Hem soyadin1 tasiyorsun
hem de esininkini.Yani ne sis yaniyor ne kebap.” diyerek, “sorun ¢ikmasmn”
mantigiyla yaklasmisken F.K.R. “Kadm evlendiginde sadece i¢cinde bulundugu
durum degisiyor bunun i¢in baska seylerin degismesi sagma.” Cevabini veriyor.
Evli olup sadece esinin soyadini kullanmakta olan G.T ise. “mastiirbasyon dan
baska bir anlami1 yok .Benim soyadimin kim i¢in ne anlami olabilir ki? Kendimizi
ifade edebilecegimiz baska Ozelliklerimiz yoksa soyadinda takili kalmamiz
anlamli olabilir” diyerek kadmlarin soyadini kullanma isteklerini kendilerini ifade
edememeye bagliyor N.K ise bu durumu samimi bulmadigmi ifade ediyor ve
ekliyor “bu bana ¢ogu zaman kompleksli bir yaklagim gibi gelir.”

“Kadmimn sadece kendi soyadini korumak istemesine nasil bakiyorsunuz?”
Sorusuna dogru bulmadigini séyleyen de var, son derece sicak baktigini sdyleyen
de. Cocuk sahibi olana kadar olduk¢a mantikhh buldugunu ifade eden Y.I.V
“Cocuk olunca okul, doktor vs yerlerde insan ¢ocuguyla ayni1 soyadinda olmasi
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kolaylik diye diistiniiyorum. Annesi degil de akrabasi gibi algilanmamak icin,
belki de boyle kanunlar olmasa bu algi da degisecektir.” diyerek kanunlarin
algilamadaki faktoriinii vurgulamakta.Sorulara cevap verenler arasinda kadmin
sadece kendi soyadini kullanmak istemesini “komik”™, “eziklik ifadesi” ve “yanlis”
bulanlar oldugunu da ekleyelim. Kadinin sadece kendi soyadin1 kullanmasinin
olas1 ifade eden oldugunu F.K.M. bu durumun “karsinizdaki erkege de bagl bir
sey.” oldugunu soyliiyor ve ekliyor. “Ama bu tirk erkeklerini ¢ok memnun
edecek bisey degil sanirim.” Arastrmaya katilan kadinlara g¢evrelerinde esinin
soyadinin 6niinde kendi soyadini kullanan kisiler, meslekleri ve egitim diizeyleri
hakkinda da sorular sorulmustur. Verilen cevaplardan ortaya ¢ikan sonuca gore
kadinlarin egitim seviyeleriyle dogru orantili olarak kendi soyadlarini korumaya
egilimli olduklarmi O6greniyoruz. Ancak bu goriise katilmayan N.K. kendi
soyadlarin1 kullanan kadin sayisinin arttigma katilmakla birlikte  “bu tip
kadinlarla ilgili herhangi bir sinif yada meslek sinir1 getirmem miimkiin degil.
Cinkii bu durum tiim smiflara yayilmis yiizyilim modas1 gibi goériinmekte.”
diyerek kadinlar1 bu davranislarindan 6tiirii elestiren bir dil kullanmay1 se¢gmis.

Kadinlara soyadint korumayir “insan hakki” olarak goriip gormedikleri
soruldugunda, arastirmaya katilan kadinlarin ¢ogu, kadinin soyadini korumasinin
bir insan hakki oldugunu disiindiigiinii belirtmistir hatta kadinlarin kendi
soyadlarint korumalarini dogru bulmadigini ifade eden G.T bile bunun bir insan
hakki oldugu konusunda diger kadmlarla hemfikirdir. Soyle diyor G.T “evet.
nasil diislinliyorsa Oyle davranabilmeli .Zorla ve kanun oldugu i¢in olmasi insan
haklarmma aykir.” F.K.R. ise insan hakki olmasinin yani sira konuyla ilgili
fikirlerini soyle dile getirmistir “Olmamas1 zaten biiyiik bir ‘hak’sizlik. Erkegin
soyadini kullanma zorunlulugu yasal olarak var ve bir dayatilma olarak kadmnlarin
oniine sunulmustur.Kadmin kendi soyadini esinin soyadmin oniine konulmasi
sadece yumusatilmis bir yasa olarak kadinlara litfedilmis bir yasadir.en basit
sekliyle kadin esiyle bosandiginda soyadi tekrar degisiyor ve kadinda kimlik
karmasasina neden oluyor. Ama erkek igin Oyle bir durum séz konusu
degildir.Erkek en basindan beri var olan kimligini siirdiirmektedir ve kadinlar gibi
hasar gormemektedir. Bu durum kadinlarda toplumsal baskiy1 artirmakta ve bir
cok sorunun bastirilmasma neden olmaktadir. Boyle bir durumda kadinlar 2. Smif
vatandas muamelesi gormektedir . Ataerkil bir toplum oldugumuz bir kez daha
on plana c¢ikmaktadir ve bu gizli bir sekilde desteklenmektedir.” Kadinlarin
soyadlarini kullanmasini bir “moda” olarak nitelendiren N.K bunu insani bir hak
olarak tanimlamamasinin sebebini su sekilde agiklamaktadir. “Bir kadin kendi
benligini koruyup yasatma;  herhangi bir erkefin (babasi yada kocasi)
glidiimiinden ¢ikip kendi ayaklar1 {izerinde durma, hayatindaki erkeklerin sosyal
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statiisiinden yararlanmak yerine kendi bagina bir birey olma miicadelesini insanca
buluyorum. Kadinlarin kendi soy isimlerini kullanma miicadelelerini goriiniirde
bir seyleri kanitlama c¢abasi olarak gdrdiiglimden insani bir hak olarak
tanimlayamam.”

Kadinlara ayrica bu konuda olusacak bir organizasyonda gorev alip, kadinin
soyad1 hakkini elde etmesi icin caligmak isteyip istemeyecekleri sorulmustur.
[lgingtir ki kadmin soyadm1 kullanma konusunda 1liml olmayan G.T etkinliklere
katilmak isteyecegini belirtmisken, daha 6nce kadinin soyadini korumasinin bir
insan hakki oldugunu séyleyen A.D.S “Istemezdim ¢iinkii aslinda diger soyad: da
"baba"dan alint1 zaten. Belki ¢ocuk kendi segebilmeli babanin m1 yoksa annenin
mi soyadini alacagini”, N.Y “Vaktim yok” ve F.K.M “Galiba istemem. Bunlar
egitimle ve zamanla asilacak™ seyler cevaplarmi vermislerdir. Buradan ortaya
cikarabilecegimiz bir sonu¢ da su olsa gerek; konusur ya da yazarken kadin
haklarmin destekcisi olabilen kadinlar, konu eyleme geldiginde desteklerini
kesebiliyorlar. Bu tarz ¢aligmalara katilmak isteyecegini soyleyen kadimnlardan
A.E “hak verilmez alinir” diyerek, kadimlar1 eyleme davet etmektedir. Ote yandan
esinin Onerisine ragmen kendi soyadini kullanmak istemeyerek sadece esinin
soyadmi kullanmay1 tercih eden T.D. “Iki soyadm da kullanabildikleri icin
sadece kadinin kendi soyadini kullanmasini ¢ok mantikli bulmuyorum.” Bekar
olan ve evlenmeyi diisiinmedigini ifade eden N.K ise “Kadmm kizlik soy ismini
kullanmaya devam etmesini 6nemsemedigimden bdyle bir miicadelenin i¢cinde
olmazdim.” cevabmi vermistir. Ayn1 soruya B.K. “Tercih farkli oldugu ve bilgi
sahibi olmadigim i¢in istemem.” Cevabiyla, konuyla ilgili bilgi sahibi olmanin
onemini bizlere hatirlatmaktadir adeta. Buradan ¢ikarilabilecek sonu¢ sudur; bizi
kisisel olarak ilgilendirmeyen hi¢bir hak arayiginin iginde bulunmay1 sevmiyoruz.

“Diyelim ki kendi kiziniz evlendiginde kocasinin soyadini kullanmak istemiyor.
Ona nasil bir 6giit verirdiniz?” sorusuna cevap veren kadinlardan G.T “Kendini
nasil daha 1y1 hissedecekse 0yle davranmasini salik verir, ne yapmasinin daha
dogru olacagini ben dahil kimsenin bilemeyecegini soylerdim” diyerek demokrat
bir anne modeli ¢izmekte aynen “Bu onun bireysel tercihi olduguna gére ona
ozellikle bir 6giit vermeye gerek yok.Ama ona sdylemesem de buna memnun
olurdum” diyen A.E gibi. Soyad1 konusunda kadinlardan yana bir tavir sergileyen
S.T ise biraz duygusal yaklasiyor bu konuda. Soyle diyor S.T “Cok iiziilirdiim.
Bu bence kisilige sessizce yapilmis ve normallestirilmis bir ket vurma, baltalama.
Bunu anlatmaya c¢alisirdim ve eminim benim kizim olsa kendi soyadmi kullanma
konusunda taviz vermezdi. Iki tane oglum var ve evlendikleri kizlarin kendi
soyadlarint kullanmasi gerektigini her zaman soyliiyorum.” Kadin hareketinin
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onemli bir noktaya gelebilmesi i¢in boyle annelere ihtiyacimiz var. Zira erkegin
kadindan iistiin oldugunu varsayan erkekleri yetistirenler ne yazik ki bizleriz.
Arastirmaya katilan tiim kadinlarin bulustugu tek ortak yer ise medyanm kadinin
soyad1 hakkinda bir tavr1 olmadigi idi. $.T “Medyanin tamamen erkek egemen bir
kiiltiirle isledigine inantyorum.” diyerek konunun ne amagla g6z ardi edildigini de
bizlere bir kez daha hatirlatmis oluyor.Diger tiim kadinlar televizyon ya da
gazetelerde bu konuda neredeyse hi¢ deginilmedigini ifade ediyorlar. Bell Hooks
kadinlarin sorunlarini “toplumun baskin ideolojisinin kurdugu” diizenle miimkiin
olamayacagin anlatir.(Hooks,1997:487) Tiirkiye’de de durum bundan ibarettir ve
tam da bu nedenle eril cinsiyetin egemen oldugu “eril” medyadan daha fazlasini
beklemek yanlistir.

3. SONUC NIYETINE

Sahip oldugu soyadinin bile degismesi, 0 zamana kadar yasadig1 hayatin degistigi
ve artik bagka bir kisiye hatta baska bir aileye karsi sorumluluk duymalari
gerektigi fikrini kadmin bilingaltina iter ve bdylelikle evlilikle birlikte Leissner’in
deyimiyle “bireysel 6zerkliginden” vazgegen kadin kendini yeni bir zorunluluk
denizi i¢inde yiizerken bulur. (Leissner,1998:358) Daha ilk adimda bogulma
tehlikesi geciren kadm, korkar ve bundan sonra her hareketinde yaninda birini
ister. Artik kendisi degildir, baskasma bagimlidir. Golden ve Shim o6zellikle
kendisine bir “isim yapmis” kadimlarin soyadlarin1 korumak konusunda israrl
olduklarmi gostermekte.(Golden & Shim, 2004: 143-160) Kadmin toplumsal
yasamda tanindig1 soyadini kullanmaya devam etmesi onun tanindigi ve daha da
onemlisi kendisini tanimladig1 kimlige sahip ¢ikmasidir. Evli kadinin evlenmeden
onceki soyadina sahip ¢ikmasi, ayrica, aile kurumunun esitlik¢i bir yapiya sahip
olmasma da katki saglayacaktir. Kadmin evlilik 6ncesi sahip oldugu soyadinin
kullanilmasimna izin verilmesiyle evlilikte taraflar arasinda esitlik s6z konusu
olacaktrr. Saglanacak esitlik, ‘“erkek”lerin kendilerini {stiin gdrmekten
vazgecmelerine sebep olacak mi bilinmez, ama kadinlarin kendilerini daha biitiin
hissedecekleri kesin. Beauvoir’in dedigi gibi belki de “hi¢ kimseye inang
degistirtemezsiniz, ama biraz ac1 verirsiniz. Eh bu da yeter.” (Beauvoir,1993:186)
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