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AYSE SEZER

A Research on the Approach the Intellectual Property in Islamic Law: in
the Terms of Copyrights

Abstract

In this study, are reviewed the evaluations made in terms of classical figh
literature on copyrights, which are dealt with in different contexts in modern
law and economic literature.The fact that the various opinions arising in the
figh studies dealing with the issue are not accepted as absolute constants, the
instability of the developments in the modern world and the variability of
the rights make it possible to re-evaluate the issue with actual data. It is not
possible to address one by one present developments in terms of copyright.
Therefore, in the contemporary period literature, the views of Islamic law on
copyrights are examined with a critical approach in study and are pointed to
inconsistencies which are found these approaches that are related to reading
Islamic figh over the terminology of modern law by combining both. Due to
the copyrights is a member of the intellectual property, economic property
theories are included and the difference between the subject’s understanding
of ownership in classical figh and the approaches that occur in the field of eco-
nomy and law is emphasized. These studies, carried out using the concepts of
classical figh and the distinctions of modern law, were analyzed in terms of
scope, content and ethical violation. Although there aren’t studies in Islamic
literature that deal with copyright in all aspects, there are some studies in
the Arabic and Turkish literature that present the general figh framework of
copyright. Copyrights are mentioned in books that related to contemporary
figh issues.In the Turkish literature, there is an article that deal with the copy-
rights in terms of moral right, work by Fatih Orhan(assistant professor)There
are various articles on this subject in the Arabic literature and a private thesis
belong to Shahrani. Also, a doctoral study is prepared under the name of
“Brand and Copyright in the Context of Intellectual Property in Islamic Law”
by Ahmed Saban under the consultancy of Ahmet Hamdi Yildirim. This study
was carried out in order to draw a portrait of the works done in the field of
copyrights, to draw attention to the importance of the subject which is current
quality, to reveal the deficiencies in the literature and to reveal the method to
develop solutions to existing problems. For this reason, it was tried to show
the difference between the economic approaches emphasizing the property
quality of copyright, which is accepted as a member of intellectual property,
and the approach of Islamic law to property. In this study, where the intelle-
ctual and economical reading of Islam is carried out together, there are two
main objectives: The first is to draw attention to the difference in understan-
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ding between economics, which is the basis of modern law, and Islamic law,
and the second is to analyze the intellectual infrastructures of Islamic studies
in Islamic law literature.

In this study, first of all, the ownership approaches of economics are inc-
luded. Afterwards, the basic concepts such as rights, property, and property
are framed by the opinions of contemporary term figh researchers on the
copyrights. In the third part of the study, the opinions of Islamic lawyers on
copyright have been presented from various perspectives. First of all, it was
discussed that religious and literary works are mainly used in evaluating the
copyright of figh conventions. Since current studies are superficial studies
that draw a general framework, it is proposed that specific and more in-depth
studies are needed. The second point is that rights and interests are not evalu-
ated within the amenable property and ethical problems are not brought up.
In terms of power that cannot be evaluated especially in the “milk” category,
secondary powers are based on the “milk”-rights-dividendment classificati-
on as “right or law”. Finally, some deficiencies were highlighted in the issue
dealt with in the context of ethical violation. One of them is that figh judg-
ments, whose copyrights do not satisfy the sale of religious content, did not
make a suggestion regarding ethical violation. The second is that there is no
rooted solution to this problem for those who accept copyrights. Despite the
importance of belonging to the owner of the opinions, it does not seem corre-
ct to approach the issue only from the perspective of science. In this regard,
the criminal aspect of copyright infringement should also be brought to the
agenda.

Keywords: Figh, Property, Rights, Intellectual Property, Cophyright.

Telif Haklar1 Ozelinde islam Hukukunun Fikri Miilkiyet
Yaklasimina Dair Bir Arastirma

Oz

Bu calismada, modern hukuk ve iktisat literatiiriinde farkli baglamlarda
ele alian telif haklarina dair ¢cagdas donem Islam hukukgulari tarafindan ya-
pilan degerlendirmeler gozden gegirilmistir. Meselenin ele alindig: fikhi ¢a-
lismalarda ortaya konan gesitli goriislerin mutlak sabiteler olmamasi, modern
diinyada meydana gelen gelismelerin istikrarsizlig1 ve haklarin yapisinin de-
giskenligi konuyu giincel verilerle yeniden degerlendirmeye imkan vermek-
tedir. Bu sebeple, cagdas donem literatiiriinde Islam hukukcularinin telif hak-
larina dair goriisleri elestirel bir yaklagimla incelenmistir. Konuya dair ortaya
konulan goriislerde bulunan Islam fikhini modern hukuk terimleri iizerinden
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okumanin uyumsuzluguna isaret edilmistir. Telif haklarmnin fikri miilkiyetin
bir fer'i olmas: sebebiyle konunun iktisadi boyutuna yer verilmis ve klasik
fikihta bulunan miilkiyet anlayisinin iktisadi ve hukuki alanda zuhur eden
yaklasimlardan fark: vurgulanmistir. Klasik fikhin kavramlar: ve modern hu-
kukun ayrimlar: kullanilarak yapilan bu ¢alismalar kapsam, muhteva ve etik
ihlal agilarindan tahlil edilmistir. Bu ¢alisma, telif haklar1 alaninda yapilan
calismalarin bir portresini ¢ikartmak, giincel olan konunun 6nemine dikkat
cekmek, literatiirdeki eksiklikleri ve mevcut problemlere ¢6ziim gelistirile-
bilecek usulii ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Islam’m entelektiiel ve
ekonomi okumasinin birlikte yapildig1 bu calismada iki temel amag vardir:
Birincisi, telif haklar1 {izerinden modern hukukun dayanag: olan iktisat ve
Islam hukuku arasindaki anlays farkliligina dikkat gekmek; ikincisi, Islam
hukuk literatiirtinde telif hakkina dair yapilan calismalarin fikri alt yapilarin
tahlil etmektir.

Calismada oncelikle iktisat biliminin fikri miilkiyet yaklasimlarina yer
verilmistir. Sonrasinda hak, miilkiyet ve mal kavramlari1 temelinde ¢agdas
donem fikih aragtirmacilarinin telif haklarina dair goriislerin gercevesi ¢izil-
mistir. Bu kissmda ayrica fikri miilkiyet hukukunda modern hukukun temel
aldig1 mali ve manevi hak ayrimina yer verildi. Bunun sebebi mevcut yak-
lasimlarin neredeyse tamaminda bu ayrimin kullanilmis olmasidir. Burada
ozellikle haklarin veya menfaatlerin mal olarak kabul edilip edilmeyecegi,
malin fiziki 6zellikleri ya da soyut vasiflari, miilkiyet edinme keyfiyeti gibi
meseleler tartisilmistir. Fikih arastirmacilarinin goriislerini iceren diger kisim,
manevi hak kavramiyla iliskilendirilebilecek kisimdir ki burada bilginin sati-
labilme imkani, eserin sahibine aidiyetinin devam etmesi ve bunun ser’i da-
yanaklarimna yer verilmis, telif haklarinin teorik temelinin olmayis1 sebebiyle
Islam hukukcularmin yeni meselelere sunduklari ¢dziimler irdelenmistir.

Calismanin iiciincii kisminda, Islam hukukcularinin telif haklariyla ilgi-
li gortisleri gesitli agilardan ortaya koyulmustur. Burada mevcut goriislerin
eksikliklerine ve ¢ikmazlarina isaret edilmistir. ilk olarak, fikhi yakasimlar-
da mevcut telif haklar1 degerlendirmelerinde agirlikli olarak dini ve edebi
eserlerin temel alinmasi tartisilmistir. Ayrica mevzu hukukta belirtilen eser
kavraminin kapsaminin fslam hukuk aragtirmalarina yansitilmasi konusunda
goriilen eksikliklere dikkat ¢ekilmistir. Yine mevcut ¢alismalarin genel gerge-
ve ¢izen calismalar olmas, spesifik ve daha derinlikli calismalar: gerektirdigi-
ni gostermistir. Ikinci nokta, hak ve menfaatlerin miitekavvim mal icerisinde
degerlendirilmemesi ve etik sorunlarin giindeme getirilmemesidir. Ozellikle
milk kategorisinde degerlendirilemeyen gii¢ bakimindan ikincil mahiyetteki
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yetkilerde “hak ya da hukuk” olarak milk-hak-ibaha tasnifi esas alimustir.
Son olarak, etik ihlal baglaminda ele alinan meselede baz1 eksiklikler vurgu-
lanmistir. Bunlardan birincisi, telif haklarinda dini igeriklerin satilmasini iyi
karsilamayan fikhi degerlendirmelerin etik ihlal hususunda bir oneri getir-
memis olmalaridir. Tkincisi ise telif haklarini kabul edenler agisndan da bu
soruna koklii ¢oziimler iiretilmemesidir. Her iki yaklasimda da bu eksiklik
hissedilmekle beraber olumsuz yaklasimda celiski daha belirgindir. Goriisle-
rin sahibine aidiyetinin 6énemli bir konu olmasina ragmen meseleye yalnizca
bilginin satilmasi bakis agisiyla yaklasmak dogru goziikmemektedir. Bu nok-
tada telif hakki ihlalinin cezai yoniiniin de giindeme getirilmesi gereklidir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Miilkiyet, Haklar, Fikri Miilkiyet, Telif Haklar1.
Giris

Telif hakki, sahibine kendi fikir ve sanat eseri iizerinde tasarruf yetkisi ve-
ren bir haktir. Fransiz Devrimi’nin etkisiyle fikir ve sanat eseri hukuku alanin-
da ortaya ¢ikan gelismelerin daha ¢ok edebi eserler {izerinde yasanmas: sebe-
biyle merkez kavram edebiyat eserlerinin ¢ogaltilmasi yani copright kavrami
olmustur.! Fikir ve sanat eserleri hukuku, smai miilkiyet hukuku ile birlikte
fikri miilkiyet hukuku icerisinde degerlendirilir.? Fikir ve sanat eseri tizerinde
cereyan eden hak ise telif hukuku ya da fikir ve sanat eseri hukuku olarak
ifade edilmistir.

Telif hakks, el degistirebilen maddi niteli§inin yan sira sahibine hususiye-
tinin devam ettigi soyut/manevi bir 6zellige sahiptir. Bu hak, 6zellikle maddi
esyadan farkli olmasi ve sahibine mutlak manada bagliliginin devam etme-
si yoniiyle modern hukukta, iktisat ve fikih literatiiriinde tartisilmistir. Eser
tizerindeki manevi haklarin soyut niteligi sebebiyle telif hakks, iktisat litera-
tiirinde emegin metalastirilmast kavramu ile elestirilmistir. Islami literatiirde
ise konu hak ve menfaatlerin satimi ¢ercevesinde tartisilmistir.

Islami literatiirde telif hakkini biitiin yénlerden ele alan aragtirmalar ol-
masa da Arapca ve Tiirkge literatiirde, telif hakkinin genel fikhi cercevesini
cizen bazi kitap boliimleri, tezler ve makaleler bulunmaktadir.* Mevcut aras-

U Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2012), 83.

Sinai haklar, esasen fikri iirinler tizerinde mevcut olan fikri haklardandir. Edebi eserler di-

sinda kalan “ihtirai” haklara sinai haklar kavrami kullanilmigtir. Fikri haklar, sinai haklar: da

kapsamina alir. Bu anlamda fikri haklar teorik olarak smai haklardan ayr1 bir hukuk katego-

risini tegkil etmez. Ernst E. Hirsch, Fikri ve Sinai Haklar (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk

Fakiiltesi, 1948), 6.

3 Konuyla ilgili Ahmed Saban tarafindan Ahmet Hamdi Yildirim danismanhiginda “islam Hu-
kukunda Fikri Miilkiyet Baglaminda Marka ve Telif Haklar1” ismiyle bir doktora calismasi
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tirmalar, telif hakkini hak ve menfaatlerin satilmasi, ilmin insanliga ait oldu-
gu diisiincesi ile irtibatli ele almistir. Bu ¢alismada, telif hakkina dair cagdas
fikih literatiiriinde zuhur eden goriislerin fikri ve kavramsal temelleri tahlil
edilmis; fikhi goriisler, kapsam, muhteva ve ahlaki acilardan degerlendiril-
mistir. Buna ek olarak, iktisat teorilerinde yer alan ve bazi Islam hukukgu-
larmin one siirdiigii ilmin gizlenmesine cevaz vermeyen goriisler etik ihlal
baglaminda elestirilmistir. Bu yoniiyle calisma, giincel olan konunun tekrar
tartismaya acgilmasi, problemleri fark etme ve ¢oziim gelistirebilme agisindan
katki sunmay1 hedeflemektedir.

1. Telif Hakki Kavrami

Telif hakk: kavrami, modern literatiirde ‘fikri miilkiyet’ kapsaminda de-
gerlendirilir. Diinya Ticaret Orgﬁtﬁ (WTO) Kurulus anlagsmasi ve eki Ticaretle
Baglantili Fikri Miilkiyet Anlagsmasi'na gore fikri miilkiyet haklari, telif hak-
lar1 ve baglantili haklar ile sinai miilkiyet haklarini igine alir.* Telif hakkinin
konusu olan fikir ve sanat eseri ise sahibinin hususiyetini tasiyan ilim ve edebiyat,
musiki, giizel sanatlar ve sinema eserleri tiirlerinden biri icine giren ve fikri ¢abay:
iceren her nevi fikir ve sanat iiriinii olarak tanimlanmistir.’

Medeni hukukta haklar, iktisadi degeri bulunup bulunmamasi agisindan
malvarlig1 haklar1 ve sahis varlig1 haklar1 kisimlaria ayrilmistir. Malvarli-
g1 haklari, degeri para ile olgiilebilen haklardir. Alacak haklari, ayni haklar,
maddi degeri olan yenilik doguran haklar, mali yonleriyle fikri haklar bu

hazirlanmaktadir. Amir Yasin Idan, “Devrul-edilletii’t-teberyye fi maliyeti hukuku’t-te'lif”,
Mecelletii kiilliyyetil-ma‘arifil-cimi’a 29/1 (2019), 184-213; Nihat Dalgmn, Giindemdeki Tartismal
Dini Konular 2 (istanbul: Ensar Nesriyat, 2018); Fatih Orhan, “Islam Hukuku Agisindan Ma-
nevi Hak Kavrami (Telif Hakki Ozelinde) = Moral Right Concept in Terms of Islamic Law
(Specific to Copyright)”, Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi = The Journal of International
Social Research 1X/43 (2016), 2510-2522; Muhammed Burhaneddin Sembhali, “Telif Hakkinin
Fikhi Hiitkmiine Bir Bakis = An Overview about the Jurisprudence of Copyright”, cev. Ah-
met Yasin Kiigiiktiryaki, Diyanet {lmi Dergi L1/2 (2015), 147-159; Muhammed Ahmed Hasan
el-Kudat, “Hakku’t-telif mefhumuhu tekeyyiifiihii't-taassiif fi isti'malihi fi'l-fikhrl-islami”,
Mecelletii1-Urdiiniyyeti fi'd-dirdsdti’l-Islimiyye 10/1 (2014); Muhammed Ukle el-Hasen, “et-Telif
ve'l-ibtikar mefhumuhu: el-Hukuku’l-varide aleyhi beyne’s-Seriati ve'l-kanun”, Mecelletii'd-
dirdsatil-ictimaiyye 30 (2010), 237-267; Hiiseyin b. Maluvvii’s- Sehrani, Hukukul-ihtira’ ve't-
te'lif fil-fikhi'l-Islami, (Riyad: Daru Taybe, Yiiksek Lisans, 2004); Bekr b Abdullah Ebii Zeyd,
“Miilkiyyetii't-Te'lif Tarihan ve Hitkmen”, Mecelletu Mecmai'l-Fikhi'l-Islimi: Rabitatiil- Alemi’l-
Islami 2 (2004), 201-275; Hamza Erdogan, Islam Hukukunda Fikir ve Sanat Hukuku Kavrami Eser
Sahibinin Eseri Uzerindeki Haklarimn Hukuki Niteligi (istanbul: Marmara Universitesi, Yiiksek
Lisans, 1999); Salahattin en-Nahi, “Cagdas Mevzu Hukuklara ve Islam Hukukuna Gore Telif
Hakk1”, cev. Abdulkadir Sener, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi XXV/ (1981), 237-
295; Fethi Dureyni, Hakku I-ibtikar fil-fikhi’l-Islamiyyil-mukéarin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1985).

4 Seyhan Tas, “Fikri ve Smai Miilkiyet Alarundaki Sorunlar, Gelismeler ve Tiirkiye AB Tligkisi
Agisindan Bir Degerlendirme”, Selcuk Universitesi Karaman I. I. B. F Dergisi 10 (2006), 81.

> Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 103.
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kisimda degerlendirilir. Kisi varlig1 haklari ise kisinin hayati, sthhati, beden
biitiinliigii, seref ve haysiyeti, gibi ekonomik degeri olmayip manevi anlam
ve 6nemi olan haklardir.® Kisilerin ortaya koyduklari fikri tirtinlerin mali kar-
siliklarini alabilmesi acisindan fikri hak malvarligi haklar: arasinda yer alir.
Zeka, his ve diisilince gibi insan kisiliginin yansitan manevi (kisisel) yonden
ise sahis varlig1 haklarindan kabul edilir. Fikri haklar giiciinii kanundan alma
ve herkese kars ileri siiriilebilme 6zellikleriyle de (maddi olmayan esya iize-
rinde kurulan) mutlak bir haktir.” Bu anlamda fikri miilkiyet hukuku, 6zel
menfaatleri korumayi, bagka bir ifadeyle, hak sahiplerinin maddi ve manevi
haklarinin yasal giivenceye alinmasini amaglar. Kanuni korumayla bir yan-
dan ilgili alandaki yatirimlar garanti altina alinirken diger yandan yenilikler
tesvik edilip teknolojinin transferi ve yayilmasina imkan saglanir. Fikri miil-
kiyetin sahibine tamidig1 bu yetki tekelci ve mutlak bir yetkidir.?

Esyadan maddi olarak istifade edilebilecegi gibi ona ilisen birtakim hak ve
menfaatlerden de yararlanilabilir. Esya niteligine sahip olan bir tablonun veya
bir heykelin maddesi gibi fikir ve sanat eserini olusturan maddi seyler® yanin-
da bu maddeye taalluk eden birtakim hak ve menfaatler bulunmaktadir. Bu
sebeple 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda eser sahibinin haklar:
maddi hak ve manevi hak olmak tizere iki kategoride incelenir. Buna gore ma-
nevi haklar kapsamma umuma arz, adin belirtilmesi, eserde degisikligi men
etme yetkisi ve eser sahibinin maliki ve zilyede karg1 haklar girerken; mali
haklara isleme, ¢ogaltma, yayma, temsil ve umuma iletim hakki girmektedir.

2. Telif Hakkinin Niteligine Dair Teoriler

Miilkiyet, hukuk diizeni icinde bir sey iizerindeki kullanma, yararlanma
ve tasarrufta bulunma yetkisini ifade eder.!® Fikri haklarda miilkiyete konu
olan haklarin ve menfaatlerin soyut niteligi farkh aragtirma disiplerinde tarti-
silmig ve hakkinda cesitli teoriler tiretilmistir. Telif hakkinin bir eser tizerinde
verecegi tekel yetki, ekonomik anlamda bir ayricalik verecegi gibi bu yetkinin
etkileri sosyo-kiiltiirel alanda da goriilmektedir. Telif hakkmin niteligini agik-
layan teorilerde ekonomik etki ve sosyal etki catismas1 mevcuttur. Bu kaygs,
fikhi pratige ilmin gizlenmesi olarak yansimaktadir. Ancak diger teoriler ve

¢ M. Kemal Oguzman, Medeni Hukuk Dersleri (istanbul: Filiz Kitabevi, 1994), 80, 89.

7 Fikri hak, hakkin niteligi agisindan mutlak hak i¢indedir. Mustafa Dural - Suat Sari, Tiirk Ozel
Hukuku : Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baglangici (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2020), 152,
162-163.

8 Hamdi Pmar, Uluslararas: Rekabette Fikri Miilkiyet Haklarinin Onemi ve Tiirkiye (Istanbul: Can
Ajans, 2004), 15.

®  Kemal Oguzman vd., Esya Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2012), 8.

10 Oguzman vd., Esya Hukuku, 278.
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fikhi teoriler arasinda konunun tartisilma bicimi, argiimanlar1 ve paradigma-
tik zemini agisindan farklilik bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Telif haklarinin niteligini aciklayan teorilerin ilki, Ronesans ile birlikte
18.yy’da Dogal Hukuk okulunda gelisen Dogal hukuk teorisi, fikri haklar1 do-
gustan sahip olunan haklar arasinda saymaktadir. Jena Universitesi profesorii
Adrian Beier tarafindan ortaya atilan bu teoriye gore miilkiyet hakk: gibi kisi-
lerin emek {iriinii olan fikri haklari {izerinde dogal haklar1 vardir. Fikri ortaya
atan kisi, ticlincii sahislara karg1 hak iddia edebilmekte ve onlarin kendi fikri
tiriinlerinden yararlanmasina engel olabilmektedir. Bu teori, pozitif hukukta
Fransiz ihtilalinden sonra 1791 ve 1793 ihtilal kanunlariyla benimsenmistir."!

Fikri miilkiyetin ikinci biiyiik teorik aciklamasi sdzlesme merkezli bir ar-
giimandir.”? Kisiyle toplum veya devlet arasinda bir s6zlesme olarak kabul
edilen sozlesme/sirlar1 aciklama teorisine gore mucitin tekel 6diilii olan sinirh ve
degerli bilgilerini topluma a¢gmasi gerekir.' Telif haklarinin erken gelisiminde
bu teori, tescil edilen ve teminat altina alinan eserleri korumanin énemli bir
parcasini olusturmustur.™

Ingiliz ekonomistler tarafindan kabul gdren tekel ddiil teorisi, inovasyonu
saglamak i¢in® faydali hizmetleri bulunan mucitlere gecici tekel ddiillendir-
me vasitasiyla haklarinin giivenceye alinmasini onerir.' Yetki ve miidahele
imkanlar1 agisindan telif haklari, toplumun eser {izerindeki tasarruflarinin si-
nirlandirildig: tekelci yetkiyi temsil eder.”” Eser sahibi, yaraticitligin destek-

Dogal haklar teorisi, Fransiz ihtilaliyle ortaya ¢ikmis ve 1791 Patent kanunu ile korunmustur.

Chibuzo Ikechi Mgbeoji, “Beyond Patents: The Cultural Life of Native Healing and the Li-

mitations of the Patent System as a Protective Mechanism for Indigenous Knowledge on the

Medicinal Uses of Plants”, Canadian Journal of Law and Technology 5/1 (2006), 3; Bagmiifettis

Yahya Kirlangi¢ (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Tukizm Bakanhg: Miifettigligi, 03 Agustos 2004),

12.

Chidi Oguamanam, “Beyond Theories: Intellectual Property Dynamics in the Global Know-

ledge Economy”, Wake Forest Intellectual Property Law Journal 9/2 (2009-2008), 112.

13 Mgbeoji, “Beyond Patents: The Cultural Life of Native Healing and the Limitations of the
Patent System as a Protective Mechanism for Indigenous Knowledge on the Medicinal Uses
of Plants”, 3.

4 Oguamanam, “Beyond Theories”, 112.

15 Mgbeoji, “Beyond Patents: The Cultural Life of Native Healing and the Limitations of the
Patent System as a Protective Mechanism for Indigenous Knowledge on the Medicinal Uses
of Plants”, 3.

16 Fritz Machlup, “An Economic Review of the Patent System”, Study No. 15, Study of the Sub-
committee On Patents, Trademarks, And Copyrights of the Commuttee on the Judiciary United States
Senate Eighty-Fifth Congress, Second Session, 1958, 22-23.

7" Diren Cakmak, “Osmanli Telif Hukuku ile Hgili Mevzuat”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Aras-

tirmalar: Dergisi 1/21 (2007), 193.
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lenmesi ve kamu ilgi alaninin genisletilmesi arasindaki dengeyi kurmak ve
fikri miilkiyeti tesvik amaciyla odiillendirilir.'®

Miilkiyet temelli yaklasimlarda bazi kavramlar tartisilmistir. Ornegin;
Wallerstein’e gore dnceki tarihsel toplumlarda para stogu, is giicii, dagitic ve
tiiketici gibi ogeler metalastirilmamis yani piyasada islem gorecek bir siireg
sayllmamuistir. Bu sebeple tarihsel kapitalizm piyasa harici siireglerde yalniz-
ca degis tokus degil {iretim, dagitim, yatirim gibi siirecleri meta haline ge-
tirmistir.”” Vatansever-Yal¢in, bu durumu Polanyi'nin “hayali metalar” meta-
foru tizerinden aktarmaktadir. Polanyi'nin “hayali meta” kavrami, kapitalist
ekonomi iginde bir fiyati olan ama kapitalist meta tanimina uygun olmayan
tretim faktorlerini ifade eder. Hayali metalar; insan (emek), toprak (doga) ve
paradir. Bu metalar bir yonden kar prensibinin disinda kalmalari ve yalnizca
piyasa degeri olan kapitalist metalar gibi muamele gormeleri, sermaye biriki-
mini saglama ve hayatin kendisinin yeniden iiretilebilmesi agisindan gerekli-
dir. Zira Polanyi, {iretimi insan ve doganin etkilesimi olarak tarif ederken bu
diizende degis-tokusun kendi kendini diizenleyen mekanizmaya terk edilme-
si halinde insanla doga da meta olarak piyasanin yoriingesine girerek metaya
doniisiir ve satilik mal gibi islem goriir.?

Klasik liberalist egilimin onciisii kabul edilen John Locke, 6zel miilkiyetin
haklilastirilmasinda emegi 6ne ¢ikarmistir.?' Locke’in miilkiyet {izerine soyle-
nenlerde bir totem olarak kaldigini belirten Drahos, fikri miilkiyet ile Locke’mn
teorisi arasinda ilging bir baglant1 oldugunu vurgulamistir.”? Hughes’e gore
Locke’in emek teorisi, fikri miilkiyetin haklilastirilmasinda giiclii bir gerekge
olarak 6ne ¢ikar. Fakat fikri miilkiyet teorisinin 6tesinde Locke’in modeli; fi-
nansal piyasalar, sermaye birikimi, hizmet endiistrileri, kalitim gibi modern
hayatin unsurlarina odaklanir.?® Locke’m modeline en gliclii alternatif ise
Hegel'in kisilik aciklamas: olarak gosterilir. Bu agiklama esyayi biricik veya ki-
sisel ifade, itibar ve kisiyi basli basina bir birey olarak tanimak icin kendini
gerceklestirme mekanizmasina uygun oldugunu varsayar. Fikir, bir benligi

8 Oguamanam, “Beyond Theories”, 117.

19 Immanuel Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm (Istanbul: Metis Yayinlari, 1992), 13.

*  Ash Vatansever - Meral Gezici Yalgin, “Ne Ders Olsa Veririz” Akademisyenin Vasifsiz Isciye Dé-
niisiimii (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2015), 39-40.

2 Ayrintih bilgi igin bkz. Yavuz Yayla, “Fikri Miilkiyet Haklar1 ve Miilkiyete {liskin Teorik Yak-
lagimlar”, Fiscaoeconomia 4/2 (2020), 287-310.

2 Peter Drahos, A Philosophy of Intellectual Property (Aldershot: Dartmouth Publishing Com-
pany Limited, 2001), 48.

% Justin Hughes, “The Philosophy of Intellectual Property”, Georgetown University Law Center
and Georgetown Law Journal, (1988), 28.
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veya kisiligi yaratanin bir tezahiirii oldugundan fikri miilkiyet bir fikrin ya-
raticiya aidiyeti olarak uygulandiginda kisilik teorisi de emek teorisi gibi sez-
gisel bir cekicilige sahip olur. Ancak Hughes’e gore Hegel'de fikri miilkiyetin
haklilig1 icin fiziki esyaya kiyas edilmesi gerekmez. Bu tiir bir kiyasla Hegel’in
kisilige yiikledigi statii ve iradeye iliskin zihinsel 6zellikler ¢arpitilabilir.**

Entelektiiel alanda miilkiyeti desteklemek amaciyla basvurulan en giiglii
ve yaygin argiiman faydaci argiimandir. Bu argiiman temel alan yaklasimda
degerli entelektiiel ¢alismalarin olusumunu tesvik etmek, bu c¢alismalarin
miilkiyet hakki imtiyaz1 verilerek korunmasiyla miimkiin olur. Telif hak-
ki, patentler ve ticari sirlar miilkiyet korumasina alinmadiginda entelektiiel
iiriinlerden ideal verim beklenemez.”

3. Cagdas Donem Fikihgilarin Telif Haklarina dair Yaklasimlar
19. yy sonlarinda Islam toplumuna giren telif hakki kavrami gergevesin-
de ortaya ¢ikan tartigmalar, haklarin ve menfaatlerin satima konu edilip edi-
lemeyecegi meselesi iizerine yogunlasmistir. Makalemizde, bu ¢alismalarin
mahiyeti, mali agidan Islam hukukunun hak, mal ve miilkiyet anlayislari ile
manevi agidan bilginin arz1 ve eserin aidiyeti irdelenecektir.

3.1. Haklarin Niteligi
Fikhi literatiirde kullanildig: sekliyle, hak kavraminin, sozliikteki “stibut
ve viicup”anlamiyla irtibath olarak din ve hukuk diizeninin tanidif1 “yetki
ve ayricalik” anlamu etrafinda icerik kazandig1 ve terimlestigi soylenebilir.?
Farkl: tarifleri yapilan hak kavramiyla ilgili kapsamli bir tarif gormedigini
sOyleyen Mustafa Ahmed ez-Zerka, bu kavrami hukuk sisteminin bir yetki veya
sorumluluk yiikledigi inhisar (ihtisas) olarak tanimlamistir.”

Hacak’a gore hakkin kaynaklar1 konusunda yerlesmis bir ayrimin olma-
masi, klasik donem fikih literatiiriinde genel bir hak nazariyesinin bulunma-
masimnin dogal bir sonucudur. Farkli agilardan tasnif edilebilen haklar, Bati
hukukuna tabii olarak ayni-sahsi hak olarak tasnif edilmesi ve her birinin
kaynaklarinin belirlenmesine ek olarak, miistereken hukuki tasarruf ve hukuki
vakia olarak ikiye indirilebilir.?® Medeni hukukta hukuki tasarruf (islem) daha

#  Hughes, “The Philosophy of Intellectual Property”, 28, 33.

»  Edwin C. Hettinger, “Justifying Intellectual Property”, Philosopy Public Affairs 18/1 (1989), 47-
48.

% Ali Bardakoglu, “Hak” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1997), 15/139.

TS ) Akle g 8l 4 )50 palaia) 8 GV Mustafa Almed Zerkd, el-Medhalu ila nazariyyetil-
iltizami’l-amme fi'l-fikhi’l-Islami. (Dimask: Darii’l-Kalem, 1999), 19.

#  Bardakoglu, “Hak”, 15/142.
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cok belirli bir hukuki sonucun gerceklestirilmesine yonelik arzuyu agiklayan irade
beyani ve bu beyanin sonucu tanimasi halinde s6z konusu olur.® Hukuki vakia
ise hukuken 6nemi haiz olan ve hukukun sonug bagladig: fiillerdir. Hukuk
kurallarinda hak ve boglarin kazanilmasi ya da kaybedilmesi bu vakialara
baglanmistir. Dolayisiyla hukuki fiiller vakia oldugu gibi tasarruf islemleri
de birer vakiadir.*

Ozel hukuk alaninda haklar, ilgili olduklari alanlara ve korumak istedik-
leri menfaatlere gore maddi menfaatlerin korunmasi amaciyla mamelek/mal-
varlig1 haklar1 ve manevi menfaatlerin korunmasi amaciyla kisilik haklar1 ol-
mak {izere iki ana gruba ayrilir. Malvarligi haklari; ayni haklar, alacak haklari
ve fikri haklarin mali kistmlarindan olusur. Fikri miilkiyetin farkli bir alan
olarak degerlendirilmesi sebebiyle malvarlig1 haklarinin temelini ayni haklar
ve alacak haklar1 olugturur.®® Ozel hukukun ayni-sahsi hak ayrimini benim-
semis olan ez-Zerka eserinde ayni ve sahsi haklara ek olarak bir baghk -“aa
S (fikri hak)- agmis ve telif haklari, buluglar ve sinai haklar1 bu baglik
altinda ele almigtir.*

Zuhayli, bulusu tavsif ederken edebi ve ilmi alanda telif haklarini fikri ve
zihni olarak kesfedilen, yeni olarak vasiflanan ve mal kiymeti olan haklardan
birine 6rnek olarak getirmistir. Edebiyat, sanat ve smai hakkin miilkiyeti ile
zihni haklar veya maddi olmayan mallara ait haklar, giiniimiiz hukukcula-
r1 tarafindan manevi haklar kapsaminda degerlendirilmistir. Manevi haklar,
(miilkiyet hakk: gibi bir kisinin zat1 muayyen bir seyle bag1 olan) ayni haklar
ve (borg veren ve borg alan gibi iki kisi arasindaki iliski olan) sahsi haklarin
her biri mali haklar grubundandir.®

Fikir ve sanat eserlerinde haklarin niteligi, mali olup olmamasi ve mii-
cerret olup olmamasi agisindan konu edilmistir. Miicerred hak; suf’a hakki,
gecis hakki, vazife hakki gibi hakkin konusu iizerinde varlig: hissedilmeyen
zatiyla bizzat karar kilmayan haklara denir. Miicerred olmayan (miiteekkid)
hak ise kisas ve miilkiyet hakk: gibi hakkin konusu {izerinde eseri goriilebi-
len, feragat edildiginde konu iizerinde tesiri goriilen bir haktir.* Cagdas fikih

2 Dural - Sar, Tiirk Ozel Hukuku, 1/195.

% A. Selman Arisoy, “Medeni Yargilama Hukukunda Hakimin Tiirk Hukukunu Resen Uygu-
lamasinin Temeli: Vakialar, Vakialarin Onemi, Vakialarmn Cesitli Yonlerden Siniflandiriimasi
ve Vakialarin Tespiti”, Istanbul Hukuk Mecmuast 77/1 (2019), 6, 8.

Hasan Hacak, Islim Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi (Marmara Uni-
versitesi, Doktora Tezi, 2000), 136.

2 Zerka, el-Medhalu ila nazariyyetil-iltizami'l-amme fil-fikhi'l-Islami., 31-32.
¥ Vehbe Zuhayli, el-Mudmeletiil-maliyyetiil-mudsira (Dimask: Daru’l-fikr, 2002), 580-581.
% Sehrani, Hukukul-ihtira’ ve't-te'lif fil-fikhil-Islami, 37-40.

31
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alimlerinden telif hakkini, soyut olmas: itibariyla, miicerret hak kategorisine
alanlar oldugu gibi sahiplerinin vazge¢mesi ile hakkin konusunda hiikmiin
degistiginden hareketle gayr-i miicerred hak kapsaminda degerlendirenler
de vardir.

Ahmed el-Hacci el-Kiirdi ve Halil Giineng gibi alimler telif haklarini suf’a
hakkina benzetmistir. ed-DiirruT-miintekd, [bn Abidin ve diger Hanefi literatii-
riine atifla Giineng, satilik malin Hanefi fikhina gore elle tutulup gozle gorii-
len yararli bir meta anlamina geldigini ifade eder. Miicerret bir hak olmasi ve
suf’a hakkinin satilamamasi sebebiyle telif hakkinin da satima konu olamaya-
cag1 ¢ikariminda bulunmustur. Telif, terciime ve telif hakkinin ne olduguna
dair bir soru baglaminda Giineng, Hanefilerin goriislerinden yola ¢ikarak ki-
tabin satilabilecegini fakat hakkin satilamayacagini sdylemistir.®

Vehbe Zuhayli, miiellifin hakkinin miicerret bir hak olmasina ve sufa
hakkina benzetilmesine, kiyas maa’l-farik oldugunu soyleyerek itiraz etmistir.
O, bu diisiinceyi savunurken suf’a hakkinin sefi'den zarari def ettigini ancak
miiellifin hakki ve manevi hak benzerlerinde sahibi i¢in bir zararin def’i soz
konusu olmadigini sdylemistir. Zuhayli'ye gore bu hak bir karsilik alarak sa-
tilmasi caiz olan irtifak haklar1 gibi mali degeri olan malvarlig1 haklar1 gru-
bundandur.*

Gayr-i miicerret haklar, konusu agisindan mali olan/mali olmayan olmak
tizere iki kistmda degerlendirilmistir. Miicerret haklar; mali miibadeleye konu
edilmemesi, tazmin edilmemesi ve mirasin intikal etmeyisi sebebiyle gayr-i
miicerret haklardan ayrilir. Miicerret olmayan her hakkin mutlaka mal olma-
st sart degildir. Bu sebeple kisas ve evlilik hakk: miitekarrir haklar arasin-
da sayilmistir.*” Fakat miicerret haklarin bir kisminin zamanin degismesiyle
mali miibadeleye konu olmasi kabul edilmistir. Gayr-1 miicerret haklarda ise
sahiplerinin vazge¢me ve diisiirmesi durumuda hakkin konusunda hiikiim
olarak bir degisiklik olmaz. Buradan hareketle Dalgin, fikir ve sanat eserleri
tizerinde sahiplerinin gayr-i miicerret bir hakkinin var oldugunu savunur.*®

3.2. Haklarin Mali Degeri
Telif hakki, fikir ve sanat eseri tizerinde meydana gelen bir miilkiyet hak-
kidir. Bu hak, belirli bir dereceye kadar yararlanma hususunda inhisar altin-

% Halil Giineng, Genisletilmis Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar. (Istanbul: Yasin Yaymcilik, ts.),
1/366.

% Zuhayli, el-MudmeletiiT-maliyyetii1-mudsira, 592.
% Fethi Dureyni, Hakku I-ibtikar fil-fikhil-Islamiyyil-mukdrin, 4/21.
% Dalgm, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 66-67.

[996| Hitit Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say1: 2



Telif Haklar1 Ozelinde islam Hukukunun Fikri Miilkiyet Yaklasimina Dair Bir Arastirma

da olmas: ve bir bedel karsiliginda tamamen devrinin miimkiin olmamasiyla
farkli bir konumda degerlendirilir. Bu itibarla telif hakki, ayni haklardaki ih-
tisas unsurunun bir dereceye kadar bulundugu, bedel karsilig1 devir ve 1s-
katiin bulunmadig1 ve hukuk tarafindan tam bir koruma gormeyen ihtisas
hakkini andirmaktadir. Ancak ihtisas hakki, milke déniismeden 6nceki ara
durumlar ifade eden hakku’l-milk ve hakku’t-temelliikten farklidir. Zira bu
hak bir yetki olmaktan ziyade dogrudan nesne iizerinde kurulu devamlilik
Ozelligi olan yararlanma haklarimni ifade eder.”

Fikhi literatiirde ayni haklar1 belirtmek icin kullanilan milk, Bat1 huku-
kundaki miilkiyet kavramini da igermekle birlikte milkii'l-ayn vel-menfaa,
el-milkiil-kamil, el-milkiil-mutlak, el-milkii’'t-tam terimleriyle ifade edilir.*
Bununla beraber miilkiyet ve milk kavramlar1 benzer kabul edilerek tarif
edilmigtir. Ornegin Zuhayli, miilkiyeti/milki, ser’in sahsa ait kildig1 ve tasarrufa
mani bir durum bulunmamas: halinde 0zgiirce tasarrufta bulundugu mal ile insan
arasimdaki hukuki bag olarak tanimlamigstir.*!

Bir esya sahibi olmanin temelinde rakabesine malik olmak, esyay1 kullan-
mak ve ondan yararlanmak yatar. Bir nesneye malik olan ayni zamanda onun
menfaatine de malik olur. Dolayisiyla esyanin aynina sahip olan kisinin kural
olarak menfaatine de sahip olmasi beklenir. Ancak esyanin aynu, bir kiside ka-
lirken menfaatin bagka bir kisiye hayati boyunca veya menfaatini belirli siire
kullanmas: i¢in baskasma vasiyet edildigi durumlarda esyanin aynina sahip
olan kisi menfaatine sahip olmayabilir. Nesnenin yalniz menfaatine sahip ola-
nin ise aynina sahip olmasi gerekmez.

Milkii'l-aynin belli bir zamanla smirlanamayacagi, milkii'l-menfaanin ise
prensip olarak gegici olacagi hususu miilkiyetin 6zelliklerinden kabul edil-
migtir. Milkii'l-ayn, miilkiyeti devreden bir tasarruf veya hadise olmadik¢a
sona erdirilemez. Milkii'l-menfaa ise ariyet, kira, menfaatin belli bir siire va-
siyet edilmesinde oldugu gibi siire dolunca faydalanma hakk: da sona erer.*
Telif hakki, maddi/ayni esya tlizerindeki haktan farkl niteliklere sahiptir. Bu
sebeple Dalgin’a gore telif hakki miilkiyet hakk: gibi sinirsiz olmamalidir. Ay-
rica eserin olusumunda kisinin iginde bulundugu kiiltiiriin etkileri s6z konu-

%  Hasan Hacak, “Islam Hukukunda Yar Ayni Hak (Hukik) Kavraminin Analizi”, Islam Huku-
ku Aragtirmalar: Dergisi 8 (2006), 193-194.

#  Hasan Hacak, “Miilkiyet” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2006), 31/543.

4 Vehbe Zuhayli, el-Fikhiil-Islimf ve edilletuhu (Dimagk-Suriye: Darii'l-Fikr, ts.), 4/892.

4 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku (1stanbul: iz Yaymcilik, 2016), 45.
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sudur. Kisinin eseri iizerindeki hakkinin kendisi ve sosyal ¢evresi arasinda
dengeli olmasi gerektigi icin telif hakkinin sinirli olmasi gerekir.*

Islam hukukunda Allah’in miilkii esas kabul edildiginden kullarin egya-
nin aynlari {izerinde mutlak bir milki yoktur. Bu anlamda Hacak, miilkiyetin
ustil-i fikih ve hukuk felsefesi temelinde ele alinmas ile ilgili orijinal goriig-
lerden birinin bazi haklarin “zimmet” ve “emanet” esasina dayandiran teori
oldugunu ifade eder. Hanefi usul-i fikih literatiiriindeki bu yaklasima gore in-
san, yaratilis geregi temel haklara sahiptir. Allah ve kul haklarimi temellendi-
ren insan ve Allah arasinda s6zlesmede emanetin yiiklenmesi seklinde zuhur
eden anlay1s, Bat1 kiiltiiriindeki tabii haklara benzer 6zellikleri olsa da ondan
esash olarak ayrilir. Clinkii usul-i fikihtaki anlayisa gore insan tabii hukuk
doktrinlerinin aksine 6ncesinde bir yiikiimliilitk olmaksizin “as1l” haklara sa-
hip degildir. Ancak Allah hakki olan yiikiimliiliikleri kabul ettigi siirece miil-
kiyet gibi asil haklara sahip olabilmektedir.**

Islam hukukunda hak ve menfaatlerin satima konu edilip edilmemesinin-
de mal tanimlarinin igerigi etkili olmustur. C)rnegin; Hanefiler’den ibn Abidin
mal’y; tabiatin meylettigi ve ihtiyag ani icin biriktirilebilen sey olarak tanimlamis-
tir.* Mecelle (m.126) ise mal'in tarifini Tab 1-insdni mail olup da vakt-i hicet icin
iddihar olunabilen seydir ki menkiile ve gayr-i menkill’e sdmil olur seklinde vermis-
tir. Bu tarifte a) insan tabiatinin meyletmesi b) ihtiyag zamaninda saklanmas: olarak
malin iki unsuruna vurgu yapilmistir. Karaman’a gore bir seyin mal olabilme-
si i¢cin maddi, fiziki varliginin bulunmas: anlaminda ayn olmasi ve insanlarin
onu edinme, koruma, verme ya da vermemeyi adet haline getirmesi yani orf
olusmasi gerekir. Ayn kaydi, hak ve menfaatleri devre dis1 birakmis, hukuk-
cularin tanimlarinda bulunan maddi kiymet kayd: da piring tanesi ve les gibi
maddi varliklar1 devre dist birakmigtir. Hak ve menfaatlerin mal sayilmama-
st noktasinda temliki kabul edip etmemesi agisindan 6zelligine goére farkl
hiikiimlere tabi olmuglardir.* Hanefi fakihlerin mal tanimlarindaki ihraz ve
iddihar edilebilme vasf1, malin fiziki varliga sahip olmasini vurgulamak ama-
cayla getirilmistir. Bu kayitlar miicerret haklardan menfaatler, borglar, irtifak
haklar1 ve maneviyattan olan ilim, seref vb. seyleri disarda birakmaktadir.*

#  Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 71.

“  Hasan Hacak, “Islam Hukuk Diisiincesinde Ozel Miilkiyet Anlayis1”, Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi (Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii Dergisi) 29 (Subat 2005), 108-109.

% ibn Abidin, Reddul-muhtér ale’d-diirriT-muhtar serhi tenviril-ebsir, thk. Adil Ahmed Abdiil-
mevcid - Ali Muhammed Muavvaz (Riyad: Daru alimii'l-kiitiib, 2003), 7/10.

4 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 3/21-22.
4 QOrhan, “Islam Hukuku Agisindan Manevi Hak Kavram1”, 2517.
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Diger mezhepler, malm fiziki varligini sart kosmamustir. Bu sebeple, ibadet
niteligine sahip isler karsilig1 ticret almanin caiz oldugunu Kur’an surelerinin
nikahta mehir kabul edilmesine dair hadisle temellendirmiglerdir. Maliki fa-
kih Karafi (v.684/1285) ile Safii fakih Hatib Sirbini (v. 977/1570), cercevesi ve
zamanii tahdid ederek Kur'’an 6gretimi karsilig: iicret talep edilebilecegini
zikrederler. Hanbelilerden Tbn Kudame (v. 682/1283) ise sarta bagli olmaksi-
zin bunun caiz oldugunu séylemistir.*® Zira bu mezheplerde, mal tariflerin-
de iddihar ve ihraz edilebilme unsurunun esas alinmadig1 acik olarak ifade
edilmemekle birlikte bir nesnenin mal olmasinda ser'an temiz olma sartin
aradiklar1 goriiliir. Ser’an temiz nesneler olan miitekavvim mallar her tiirlii
ayni haklar ve hukuki islemlere konu olabilir. Miitekavvim olmadig: halde
Hanefiler tarafindan belli kisitlamalarla ayni haklara konu olabilen nesneler
de vardir.* Bunlara diger mezhepler tarafindan muhterem mal denilmisgtir.
Mubhterem mallar, ser’i olarak temiz kabul edilmedigi ve mal sayilmadig1
halde kendisinden istifade edilebilen ve ihtisas niteliginde bitakim haklara
konu olabilen sinirli bir hukuki yetkinin bulundugu nesnelerdir.*® Bu kav-
ram, hukuki koruma altinda bulunan mallar i¢in kullanmlir.! ihtisas haklar;
egitilmis kopek, ates yakmak vb. islerde kullanilan necis yaglar, tabakalanmis
deri gibi kendisinden yararlanmanin s6z konusu oldugu ancak bir bedel kar-
silig1 devredilemeyen haklardir.”> Buna gore miitekavvim olma ile miilkiyete
konu olma birbirine bagh degildir. Ornegin bir miisliimana ait iiztim siras
saraba doniisse miitekavvim olmaktan ¢ikarsa da miilkiyetinden ¢ikmaz. Bir
miisliimanin onu satmasiyla akit viicut bulmaz. Diger taraftan miitekavvim
olmamak ile mal olmamak da birbirine bagli degildir.”® Bu sebeple muasir
Islam hukukgular1 cogunlukla menfaat ve haklarin maddi olmayan miitekav-
vim mal oldugunu kabul etmisler ve patent hakk, telif hakki gibi haklarin her
birinin satimina cevaz vermiglerdir.>*

% fbn Kudame, el-Mugni, thk. Abdiilfettah Muhammed el-Huluv - Abdullah b. Abdiilmihen
et-Tiirki (Riyad: Daru alimii'l-kiitiib, 1968), 5/23; Ebii'l-Abbas Sehabeddin Karafi, Zahire., thk.
Muhammed Bu Hubze (Beyrut: Dari'l-Garbi’l-islamj, 1994), 5/400; Hatib Sirbini, Mugni’l-
muhtac ila ma’rifeti meani elfazi’l-Minhac (Beyrut: Darul-kiitiibiil-ilmiyye, 1994), 3/455.

% Hasan Hacak, “Mal” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
27/462.

%0 Hasan Hacak, “Mal”, 27/462.

Ornegin Buhiiti, hukuki koruma altinda olmayan harbinin mali igin gayru’l-muhterem kav-

ramini kullanmigtir. Mansur b Yunus b Salahiddin Buhuti, Serhu Miintehe’l-irddit: Dekiiku

iili'n-niihad li-serhi’l-Miintehd. (Beyrut: Alemiil-Kiitiib, 1993), 3/368.

22 Ebii'l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman Ibn Receb, Kitibiil-Kavaid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-1l-
miyye, ts.), 192.

% Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 23.

% Dalgmn, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 59-60.
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Cumhurun ayriminda hak ve menfaatler mal kapsamina girdiginden te-
lif hakki da bu yaklasima gore mal kabul edilir. Hanefilerin yaklasiminda
ise baslangicta mal kabul edilen nesnelerin 6zelliginden yola ¢ikarak hak ve
menfaatler mal kapsaminda sayilmaz. Ancak mal icin belirlenen 6rfi unsur
goz Oniine alindiginda baslangicta ihtiya¢ duyulmadigi halde daha sonrala-
1 kaginilamayacak bir ihtiyag haline gelen telif haklarinin da bu kapsamda
degerlendirilecegi soylenebilir. Ciinkii insanlarin istifade ettigi bu haklarin
iktisadi deger atfedilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

3.3. Fikri Uriinlerin Ekonomik Bir Degeri Olabilir mi?

Eser, yalnizca bilginin ortaya koyulmasi demek degildir. Bu siire¢ farkl
asamalar1 olan bir emek (menfaa) neticesinde tamamlanmaktadir. Esyanin
aynindan yararlanmak menfaat oldugu gibi kisinin emeginden yararlanmak
da menfaattir. Neticede emek de bir fiil ve harekettir.” Eserin elde edilme sii-
reci yalnizca bir fikir ve bilgiden ibaret olmay1p bir fiil ve hareket sonucunda
olugsmaktadir. Bu anlamda eser ortaya koyulurken harcanan ¢aba bir emek
(menfaa) olup yalnizca bilginin satilmas: anlamina gelmemektedir.

Telif hakk: yalnizca bilginin para ile arz1 degil ayn1 zamanda bilginin olu-
sum siirecinde olusan emegin korunmasi anlamina da gelir. Bu sebeple {iriin
ya da eser, bilgi olmas: itibariyle insanligin ortak degeridir. Fakat bilginin
meydana gelme siireci olan emek/menfaanin korunmasi agisindan hususidir.
Ornegin, yagmur suyu ve av hayvanlari gibi miibah mallar da bagkas sahip-
lenmeden dnce herkesin ortak malidir. Hususi olarak birinin onu depolamasi
veya ormanda avlandig1 durumda kendine ait bir mal1 olup bagkas: ondan is-
tifade edemez.”® Bu minvalde telif haklariin elde edilme yolu ihraz-1 miibah
olarak goriilmiistiir.”

Giiniimiiz Islam arastirmacilari insanlarin 6rfi olarak deger atfetmeleri se-
bebiyle telif haklarinin da ekonomik bir degeri oldugunu kabul etmislerdir.
Dolayisiyla mali haklarda oldugu gibi garar, tedlis ve aldatma bulunmamas:
sartiyla bu haklar iizerinde yapilan tasarruf isleminin ve hakkin satilmasi-
nin caiz oldugunu sdylemislerdir. Bu yaklasim sahipleri telif haklarin1 mali
haklar gibi degerlendirme egilimindedir.”® Bununla beraber maddi nesneler
miilkiyete konu olsa dahi 6ziinde emanettir ve tasarruflari bu biling ¢erceve-
sinde ele alinmalidir. Bazi ayetler Allah’m evrenin mutlak hakimi oldugunu,

% Hasan Hacak, “Menfaat”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004),
29/132.

*  Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 62.
% Eba Zeyd, “Milkiyyetii't-Te’lif Tarthan ve Hitkmen”, 263.
% Zuhayl, el-Fikhiil-Islami ve edilletuhu, 7/77.
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gokler, yer ve ikisi arasindakilerin milkiiniin O'na ait oldugunu bildirmek-
tedir. Hacak, Islam kiiltiiriiniin farkli alanlarinda esya lizerindeki hakimiyet
ve miilkiyetin ashi Allah’a ait iken insanlarin bu esya iizerinde nobetci ve vekil
oldugu, malin insan elinde bir tiir ariyet oldugu diisiincesinin literatiirde yay-
gin ve tekrar edilen bir ilke goriintiisii ¢izdigi tespitinde bulunur.”

3.4. Eserin Aidiyeti

Telif haklar: tizerinde mali ve manevi haklarin korunmamasi, eserin, sa-
hibinin izni olmaksizin kullanilabilmesi imkaninmi giindeme getirmektedir.
Izinsiz kullanmak, bir sahsin eser sahibinin haberi olmaksizin eserin tamami-
n1 veya iktibas ettigi kismi kendisine dayandirmastyla gergeklesebilir. Iktibas
i¢in izin alinmasi veya telif ticreti ddenmesinin mahiyeti hususunda Giineng,
telifin mal mefhumu icine girmesi sebebiyle iktibas i¢in izin alinmas: hatta
telif icin {icret ddenmesi gerektigini zikretmigtir.®

Bir kisim alimler, muhtevasi dini ilimler olan eserler i¢in bu hassasiyetin
gerekli olmayacagini savunmustur. Ornegin Abdiilaziz b. Baz, eserin sahi-
binin izni olmaksizin hayir amagh dagitma maksadiyla ¢ogaltabilecegi aksi
halde ilmin tekellestirilmesine gecit verilmis olacagini diistinmektedir. Mu-
hammed b. Useymin ise “basim haklar1 mahfuzdur” ibareleri ile kitabin de-
gisimden korunmasinin amaglandigini soylemistir. Miiellif baskiy: ilk yapan
kisi ve biitiin miisliimanlar faydalanacagindan bu ibarelerle kazanca katili-
min korunmas: gerekli degildir. Sehrani ise bireysel anlamda ser’1 ilimler s6z
konusu oldugunda eserin kopyalanmasinda iznin sart olmadigini savunur.*!

Telif edilen esere varis olma ve hakkin satimi, basim hakkinin devredilir-
ken edebi haklarinin devam etmesi, telif hakkinin belli bir siire sonra sona
ermesi gibi miilkiyetin naklinden kaynakl tartismalar bulunmaktadir. Ancak
bu tartismalar telif hakkinin temelde mal olarak kabul edilip edilmemesine
gore farkli degerlendirilir. Ornegin, mal ile iligkilendirerek veya varise zara-
rin 6denmesiyle agiklayan alimler telif hakkinin mirasa konu edilecegini; mi-
ras birakanin kendisi, akli ve egilimleri ile agiklayan alimler ise mirasa konu
edilmeyecegini savunmustur.*

3.5. Ser’'i Dayanaklar1
Telif haklarinin sanayi devrimi sonrasinda ortaya ¢tkmis olmasi, dogrudan

% Hacak, “Islam Hukuk Diistincesinde Ozel Miilkiyet Anlayis1”, 105.
8 Giineng, bu goriisli miiteahhirin alimlere isnat etmistir. Giineng, Genisletilmis Giiniimiiz Mese-
lelerine Fetvalar, 1/370.

6 Sehrani, Hukukul-ihtira’ ve’t-te'lif fi'l-fikhil-Islami, 326-328, 514.
2 Sehrani, Hukukul-ihtira’ ve't-te'lif fi'l-fikhil-Islami, 340.
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ser’i bir dayanaga sahip olmayisinin da nedenidir. Gelismelerin ortaya ¢ikar-
dig1 yeniliklerin mevcut formlardan birine girmemesi telif hakki konusunda
farkli sonuglara varilmasina sebep olmustur. Bu meselede 6zellikle maslahat
ve orf delili en ¢ok bagvurulan kaynaklar arasinda yer almaktadir. Mesele;
fikir ve sanat eserlerinin bir hak olup olmadigi, miilkiyete konu edilip edi-
lemeyecegi, hadis ilim geleneginde isnad zinciri, 6rf ve maslahat igeren bazi
killi kaideler ¢ergevesinde ele alinmigtir.®

Telif hakkina cevaz veren alimler ile cevaz vermeyen alimler ayni ser’i de-
lillere dayanmaislardr. C")rnegin, cevaz vermeyen alimler, hakkin korunmasiy-
la ortaya ¢ikabilecek zararin sadece kisileri degil toplumu da etkileyecegini ve
kamu menfaati i¢in sahsi menfaatlerden birinin kisitlanmasina tahammiil edi-
lecegini “Zarar izale olunur” kaidesine dayandirarak aciklamislardir. Bunun
aksini diistinen alimler ise kamu menfaatinin saglanmasinin bireysel menfa-
atin korunmasina bagli oldugunu séylerken hakki korumanin ilmi ¢alismalar
i¢in bir miisevvik olacagindan hareket etmislerdir.*

Miiteahhirin alimler, miellifin kitabin maddesi ve igindeki bilgileri {ize-
rinde haklar1 bulundugunu 6rf deliline dayanarak aciklarlar. Onceki devir-
lerde kitabin istinsah edilip ¢ogaltilarak bir¢ok insana ulasmasi arzulansa bile
talep gérmeyen bir faaliyettir. Glineng, mal kavraminin ictihadi oldugunu, bu
sebeple telif hakkinda zaman ve 0rf unsurunun varligindan soz edilebilece-
gini savunur.®

Soziin aidiyeti noktasinda hassasiyetleriyle 6n plana ¢ikan selef, yanlis
yazilmig yerlere dahi miidahele etmeden oldugu gibi aktarmiglardir. Metni
0zgilin olarak vermeyi hedefleyen bu alimler metni oldugu gibi tashif ve tahri-
fiyle beraber naklettikten sonra ilgili yere diizelttiklerini belirten notlar almis-
lardir.®® Bu minvalde bir kisim alimler “Def’i mefisid celb-i mendfiden evlidir”
(m. 30) kaidesine dayanarak telif hakkinin korunmamasiyla eserde degisik-
lige imkan verildigi, bu sebeple ilmin ifsat ediligi diisiincesiyle telif hakkin

kabul ederler.?”

4. Telif Haklarina dair Fikhi Goriislerin Degerlendirilmesi
Islam hukukgularinin telif haklarina dair yaklagimlarinin temelini, mo-

6 Telif hakkinin caiz olup olmadigini savunan alimlerin goriisleri igin bkz. Eb(i Zeyd,
“Miilkiyyetii't-Te’lif Tarihan ve Hitkmen”, 261-272.

¢ QOrhan, “Islam Hukuku Agisindan Manevi Hak Kavrami1”, 2512.
% Glineng, Genigletilmis Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar., 367-368.

6 Sehrani, Hukukul-ihtira’ ve’t-te'lif fil-fikhil-Islami, 131.

¢ Ebt Zeyd, “Milkiyyetii't-Te’lif Tarihan ve Hitkmen”, 264.
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dern hukuk biliminde bulunan kapsamin tespiti ve muhtevasmin fikhi ku-
rallara uygunlugu olusturmaktadir. Bu sebeple fikih literatiiriinde haklarin
cergevesi cizilmis, Islam miilkiyet teorisi, malin kapsami ve sinirlar1 ortaya
koyulmustur. Telif haklarma dair fikhi yaklagimlar; kapsam, muhteva ve etik
ihlal agilarindan ele alinmaktadir.

4.1. Kapsam Acisindan

Telif haklarna dair diizenlemeler tiim fikir ve sanat eserlerini icerecek se-
kilde yapilmistir. S6zgelimi ilmi veya faydali olma amacina yonelik olmak-
sizin kitaplar disinda ses kayitlari, mp3, mp4, dvd, bilgisayar kayitlarini da
igine alir. Cagdas donem fikih arastirmacilarinin yaklasimlarinda ise edebi
eserler vurgusu agirliklidir. Deliller edebi eserlerle iliskilendirilmis, diger
eserlerin cevazi edebi eserlere atifla ortaya koyulmustur. Ornegin eserde bir
fikrin ortaya konulmasi ve 6zgiin bir yorumun varhig: ihraz-1 miibah olarak
tespit edilirken miiellifin kalem ve fikir tiretimine izafe edilerek edebi eserlere
tegbih edilir.®

“Def-i mefasid celb-i menafiden evladir” (m.30) kaidesi ile ser’i kitaplarin ko-
runmasinin terkinden dogacak mefsedet ser’i ilimlerin yayilmasini engelledi-
ginden bunu gidermenin gerekliligine isaret edilmistir. Telif ticretinin alinma-
s1 gerektigi, ilim talebesinin Islami {ilkelerde beytiil-mal’dan aldig1 kargilikla
hayatimi kolaylastirmasina dayandirilir. Bir bagka nokta da kitap meydana ge-
tiren kisi buna sahip oldugundan miilkiyetinde diledigi tasarrufu yapabilece-
gi vurgusudur.® Dolayisiyla mevcut tartismalarda, satilabilir olmasina imkan
verecek sekli 6zellikler ile edebi ve ilmi/dini olma vasfi 6ne ¢ikarilmaktadir.

4.2. Muhteva A¢isindan

Telif haklarina dair bazi degerlendirmeler teorik diizlemde igeriksiz ele
alinmigtir. Miitekavvim mal degeri tasimayan bazi igeriklerin barindirdig:
etik sorunlar, telif hakkina cevaz vermeyen alimler tarafindan ihmal edilmis-
tir. Maslahat prensibine ve “zararin izale edilmesi” kaidesine dayanarak top-
lumun menfaati i¢in sahsi menfaat olan telif hakkina bir kisitlama getirilmesi
gerektigi tezinden hareketle bilginin toplumun ortak degeri olmas: sebebiyle
sahsin hakkinin goz ardi edilebilecegi savunulmus, hakkin ihlalinden dogan
ahlaki meselelere iliskin bir 6neri getirilmemistir.

Islam hukukunda mal-menfaat iligkisi, kendi basina varlig1 bulunan cev-
her ve kendi basina varligi bulunmayan, ancak bir cevhere baglh olabilen
arazlardan olusan atomcu evren anlayisindan hareketle anlasilmistir. Buna

% Ebt Zeyd, “Miilkiyyetii't-Te’lif Tarihan ve Hitkmen”, 261.
% Ebt Zeyd, “Miilkiyyetii't-Te’lif Tarihan ve Hitkmen”, 264-265.
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gore bir seyin mal sayilabilmesi igin ayninin varligi gerekmektedir.”* Ozellikle
Hanefi doktrinin mal tasavvuru bu sisteme dayanir. Menfaatler Hanefilere
gore miitekavvim mal olarak kabul edilmemektedir. Serahsi (v. 483/1090?)
menfaatlerin miitekavvim mal olmadigini bu sebeple hamr ve meyte gibi itlaf
edildiklerinde tazmin edilemeyecegini ifade etmistir. Bu bir nesnenin mal ol-
masinin temevviil (mal edinilebilmesi) ile saglanabilmesinden kaynaklanir.
Temevviil, bir seyi ihtiya¢ anina kadar muhafaza edip saklamaktir. Menfaat-
ler arazdir, yokluktan varliga geldikleri an yok olurlar. Dolayisiyla menfaat-
ler i¢in temevviil diisliniilemez.”' Zamanla bu anlayis yumusatilmak zorunda
kalinmistir. Cilinkii gegmiste mal sayilmayan bir¢ok sey artik mal olarak kul-
lanilmaktadir. Malin “maddi bir degeri olma”, “yaygin kullanim” ve “dinen
izin verilmis olma” 6zeliklerine dikkat ¢ekilmistir. Bu anlamda mal ve tiirev-
leri konusunda ihtiya¢ duyulan yeni ¢alismalarin yapilmasi, klasik kavramla-
rin karsilamadig1 ve mali deger ifade eden iiriinlere atfedilen statiiniin seyrini
degistirecek bir neme sahiptir.

Mecelle’de ifade edildigi gibi (m.127) miitekavvim bir malin miibah ve
muhrez olmas: gerekir. Miitekavvim ve gayr-i miitekavvim arasindaki ayri-
mu1 belirginlestiren Molla Hiisrev, miitekavvim malin ihtiya¢ duyunca kullan-
mak {izere saklanabilecegini ancak gayr-i miitekavvim malin av, hashas vb.
menfaatler oldugunu ve ihtiyag halinde saklanamayacagini belirttikten sonra
miitekavvim olmamasi sebebiyle menfaatlerin miitekavvim gibi ihraz edile-
medigini ifade eder.”” Menfaatlerin miitekavvim mal olmadig: seklindeki bu
yaygin goriise karsilik cagdas dénem Islam hukukgular telif haklarint maddi
olmayan miitekavvim mal i¢inde degerlendirmislerdir.” Bu anlamda eserin
soyut vasf1 sebebiyle telif hakkinin mal olup olmadigina dair tartismalar, ese-
rin maddi varligima genellenmistir. Ancak telif hakki kamil olarak bir esya
degildir. Ayni olmasinda bir emek siireci bulunan ve bu emegin somutlasmis
hali olan eserde menfaanin korunmasidir.

Malin miitekavvim olma vasfinin, miilkiyete konu olma vasfiyla irtibatl
anlasilmasi gerekmez. Ornegin bir miisliimanin mali olan iizlim siras: sara-

" Yunus Araz, “Islam Hukuku Acisindan Menfaat ve Menfaat Icerikli Baz1 Tasarruflar”, Ata-
tiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi - Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 46
(2016), 94-95.

71 Semsiileimme Serahsi, el-Mebsiit, ed. Mustafa Cevat Aksit (Beyrut: Daru'l-ma'rife, 1993),

11/79.

Molla Hiisrev bu 6rnegi “Gayr-i makul misli ile kazaya hiikmetmenin nastan veya nasssin

delaletinden bagka bir delaleti yoktur” kurali muktezasinca vermistir. Mehmed Efendi Molla

Hiisrev, Mir’itiil-usul serhu Mirkati'l-viisul., thk. Hyas Kaplan (Beyrut: Daru Sadir, 2011), 109.

7 Dalgm, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 59-60.

72
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ba doniisse miitekavvim olmaktan ¢iksa da miilkiyetinden ¢ikmaz. Ancak bu
durumdaki bir mal satim akdinin gerceklesmesine mani olur. Bir malin mii-
tekavvim olmasi ile mal olmamasi da birbirine bagh degildir. Miitekavvim
kabul edilen piring veya bugday tanesi, bir avug toprak vb. mal kategorisinde
sayilmazlar.” Dahasi hava, deniz gibi umumi bir 6zelligi haiz seyler {izerinde
miilkiyet tesis edilemez.

Esya tizerindeki yetkiler miilkiyetle sinirli degildir. Bu yetki milk, hak ve
ibaha olarak belirlenmistir. Mal varlig1 hakkinin milk disinda bir hak kate-
gorisini Molla Hiisrev, “Hak yalnizca milk degildir, hakku’t-temelliik de bir
haktir.”” ifadeleriyle belirginlestirir. Bunlar arasinda esya {izerindeki en giic-
lii hak milk en zayafi ise ibahadir. Milk, esya tizerindeki yetkileri ifade etse de
mal varlig1 haklarmin hepsi bu kapsamda degerlendirilmemistir. Bu sebeple
milk kategorisinde degerlendirilemeyen gii¢ bakimindan ikincil mahiyetteki
yetkiler “hak ya da hukuk” grubunu olusturur.” Tam anlamiyla ayni hak ve
milk niteliginde olmayan haklarin milke doniismeleri muhtemeldir. Bu hak-
lardan hakku't-temelliik, kisinin bulundugu hukuki durum sebebiyle tek tarafli
iradesini kullandiginda bir ayn ya da menfaat iizerinde milk nitelikli bir hak sahibi
olmasini saglayan yetkidir. Suf’a hakki, hisse tizerinde sahibinde mevcut olan
hak yoniinden hakku't-temelliike 6rnek verilir.”” Ancak telif hakk: satilabilir
olmasiyla suf’a hakkindan farklidir. Bu hak zatiyla bizzat karar kilmamasi ag1-
sindan suf’a hakkina, satilabilen bir hak olmasi sebebiyle malvarlig1 hakkina
benzeyen karma nitelikli bir haktur.

4.3. Etik Ihlal Acisindan

Etik ihlali, sahibi disindaki birinin eserdeki iktibas hakkini FSEK m. 34-
36'da kotiiye kullanilmast ile intihal olusturur.® Odiing alma (TDK) olarak
Tiirkge’ye aktarilan iktibas, FSEK’te tanimlanmamuistir. Arapca kokenli olan
iktibas veya alinti kavrami, bir eserin parcalarinin baska bir metin iginde
kullanilmas1 olarak anlasilabilir. Ancak iktibas kiiciik parcalarin yorumla
harmanlanarak aktarilmasi, alint1 ise daha uzun parcalarin salt aktarilmasi
demektir.”” Bu sebeple FSEK 35/1'de alenilesmis bir eserin bazi ciimle veya fikrala-
rinin miistakil bir ilim ve edebiyat eserine alinmasi olarak ifade edilmistir.

7 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 23.

75 Mehmed Efendi Molla Hiisrev, Diireriil-hukkam fi serhi Gureri'l-ahkdm. (Daru Thyau'l-kiitiibi’l-
arabiyye, ts.), 2/144.

76 Hacak, Islim Hukukunun Klasik Kaynaklarida Hak Kavraminin Analizi, 123.

77 Hacak, “Islam Hukukunda Yar1 Ayni Hak (Huk{ik) Kavraminin Analizi”, 190-191.

78 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK), 7981 S. 5846 (13 Aralik 1951).

7 Ali Puskiilliioglu, Tiirkge Sozliik (istanbul: Can Yayinlari, 2008), 105, 908.
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Intihal, genel olarak iktibasin ve bir eserin niteliginin belirleyici unsuru
olan 6zgiinliigiin karsisinda gibi goriinse de bunlar arasinda birinin varlig:
digerinin yoklugunu gerektirecek bir zorunluluk iliskisi yoktur. Dogru bir
iktibasla 6zgiinliigti saglanabilen eser intihalden uzaktir. Kismi bir intihal ile
eserin 6zgilinliigli korunabilir. Ancak bu da iktibasin sekli 6zelliklerine uygun
yapilmadig1 anlamina gelir. Ozgiinliik, bir fikir ya da eserin ilgili oldugu ala-
na yaptig katki ile ilgiliyken Tiirkge'ye asirma olarak gegmis intihal eserin etik
boyutuyla ilgilidir. Tekinalp’in ifadelerine gore intihalden bahsedebilmek igin
eserin aynen alinmis olmasi sart degildir. Boliimlerin, namelerin, figiirlerin
takdim ve tehirlerinde de intihal s6z konusudur. Ozgiin eser intihal edilen
eserde kendini tekrarliyorsa intihalin oldugu anlamina gelir. Intihalin ana
sart1, 0zgiin eser sahibinin hususiyetinin varliginin eserde hissedilmesidir.*

Islam geleneginde ilmin sahibine aidiyeti, hak sahibine hakkini teslim etmek
olarak anlasilmis, baskalarinin séziinii kendine mal etmek olarak zikredilen gii-
niimiizdeki anlamiyla intihal ise ilmi hirsizlik veya ilme kars1 bir nankorlitk
olarak goriilmiistiir. Bunu Basra dil okulunun 6nde gelenlerinden Asmai (v.
216/831), Ilmi iktibas ettigin kisinin adim vererek rivayette bulunman onun hak-
kidir soziiyle vurgular.®’ Kimden duydugunu zikretmeksizin bir konu hak-
kinda konusan kavmin konusmalarini isiten Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam (v.
224/838), bu tavr1 hos gérmemis, duydugu bilginin kaynagini belirtmenin il-
min siikriinden olacagini belirtmistir.* Siifyan Sevri (v. 161/778) de diiriist ve
giivenilir bir ilim yapmay1 vurgulamis; bilgiyi kaynagina dogru bir nispetle
ortaya koymay1 ilmin siikriinii eda etmek, aksini ise ilim hakkinda yalan ko-
nusmak ve ilme kars1 yapilan bir nankorliik olarak nitelendirmistir.® Intihal,
Arap edebiyatinin da en onemli konular1 arasinda “es-serikatiil-edebiyye
veya es-serikatii’s-siriyye” adiyla literatiire girmistir. Bir eserin orijinal mi
yoksa calintt m1 oldugunu tespit etmek i¢in edebiyat elestirmenleri biiyiik bir
¢aba harcamiglardir.3

fslam’in klasik déneminde telif hakki diye bir kavramin olmamasi, bu

8 Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 156.

81 Yakut el-Hamevi, Mu’cemiil-iidebd, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Déru’l-garbl’l-islémi, 1993), 24.

82 Ebt Bekr Beyhaki, el-Medhal ile’s-Siineni’l-kiibra., thk. Muhammed Ziyaurrahman A’zami (Ku-
veyt: Darii'l-Hulefa 1i'1-Kitabil-Islami, ts.), 396.

8 Ebii'l-Fazl Celaleddin Suyuti, el-Birik fi kat'i’s-sdrik : (eser nefis fi himayetiT-miilkiyyeti'l-fikriyye).
(Dubai: Dairetﬁ’@-Suuni’l-islamiyye ve'l-Amelil-Hayri, 2012), 31.

8 Ozellikle Imrulkays-Tarafe, A’sa Meymun b. Kayss-Nabiha ez-Ziibyani, Evs b. Hacer-Ziiheyr
b. Ebu Siilm3, Cerir-Ferezdak, Ebu Niivas-Hiiseyin b. Dahhak, Ebu Temmam-Buhtiiri arasin-
daki intihal ve benzerlikleri tespit icin tenkitler yapilmistir. Ismail Durmus, “Intihal” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/348.
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hakkin klasik tasnifler iginde konumunu belirlemenin verdigi gii¢litk yaninda
cezai miieyyidesinin tespit edilmesini de zorlagtirmaktadir. Ornegin, Sehrani,
meseleyi kitaplarin calinmasi baglaminda tartisarak bunu yapan kisiye hirsiz-
ik haddi uygulanabilecegini sdylemistir. Ancak bunun i¢in birtakim satlarin
gerceklesmesi gerektigini ifade eden miiellif, bulus gibi telif hakkini da mal
igerisinde degerlendirmis ve cezasinin had oldugunu savunmustur.®* Bunun-
la birlikte verilen 6rnekler kitabmn maddesinin ¢alinmasina yonelik olup dog-
rudan intihalle ilgili degildir. Bir eserden hukuki olmayan bir yolla iktibas
etme farkli sekillerde olabilir.*® Bu sebeple intihal icin kisas cezasinin teklif
edilmesi miimkiin goziikmemektedir. Zira kitabin cilt, kagit ve miirekkep
gibi maddi, miellifin tahsil ettigi ve topladig1 ilm? olmak iizere iki yonii var-
dir.¥ Hirsizlik haddi olarak gelenekte bir uygulama olmamasi ve bu eyleme
nispet edilmesinde zorluk bulunmas: sebebiyle bu sug igin tazir tiiriinden bir
ceza Onerilebilir.®

Telif hakkinin siireli olmas: gerektigine dair yaklagimlarda eski eserlerin
siiresinin dolmasiyla bir sahsin kendine ait bir eser olarak sunmasi ihtimali
gozetilmemistir. Abdulaziz b. Baz gibi toplum yararini 6ne ¢ikaran alimler,
bu bilgileri telif ile korumaya tabi tutmazken terciime veya eski eserler konu-
sunda bir 6neri sunmadiklarini séylemek miimkiindiir.

4.3.1. Korsan Yayincilik
Korsan yayincilik, eserin umuma arz salahiyetinin engellenmesi sonucu or-
taya ¢ikan hukuka aykir fiiller i¢in kullanilir. Bu fiiller, fikir veya sanat tirii-
nii lizerinde eser sahibine tanman haktan yetkisiz yararlanmay: ifade eder.
Ruhsatsiz kitap basimy, kisisel haklarin yani sira kayit dis1 ekonominin biiyii-

% Cumhur, cezanin satilmasi ve karsiliginin almmasi caiz olan her tiirlii mal karsiliginda ge-
rekecegi, Ebu Hanife yiyecek ve av, odun ve ot gibi asli miibah olan malda gerekmeyecegi
gorlistindedir. Ayrica Sehrani, bunu teaddi kapsaminda dort farkl kategoride degerlendir-
mistir. Sehrani, Hukuku l-ihtira’ ve't-te'lif fill-fikhi I-Islami, 454, 530-531.

Intihal asil yazara nispet edilememesi yoniiyle kitabin tamaminin/bir kisminin alinmasi veya
birkag ciimleden bile olusabilir. 5846 sayili FSEK’te (m.71/1-6, 72) intihal, bagkasina ait eseri
kendi eseri gibi ad koyma sugu, eserin kaynagini gostermeme, yaniltic1 ve yanlis kaynak
gosterme sucu, alenilesmemis bir eserin igerigini izinsiz olarak kamuya agiklama sucu, biri-
nin tanimirligini kullanarak eseri cogaltma, dagitma ve yayimlama sugu gibi kademeli olarak
cezalandirilmasi éngoriilmiistiir. Ancak cezai miieyyideleri sikayete bagh oldugundan ¢ogu
zaman bu durumu tespit etmek zordur. Ornegin, bir calismanin ortaya koydugu verilere
gore Tiirk akademisinde ciddi etik ihlaller yapilmaktadir. Bu mevcut durumun cezai miiey-
yede olarak yetersizligini de ortaya koyan bir 6rnektir. Ziya Toprak, “Tiirkiye’de Akademik
Yazi: Intihal ve Ozgiinliik”, Bogazici Universitesi Egitim Dergisi 34/2 (2017), 1-12.

¥ Muhammed Tevfik Ramazan el-Buti, Biiyuii’s-saia ve eseru davabitil-mebi’ ala ser’iyyetiha. (Bey-

rut: Darii'l-Fikr, 2010), 217.

8 Ebt Zeyd, “Miilkiyyetii't-Te’lif Tarihan ve Hitkmen”, 257-258.
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mesi ile bu bliytimenin gerceklestigi tilkeleri ekonomik ve sosyal acidan zor
duruma diisiirmektedir. Yazara telif iicretini 6deyen yayinci, masraflar1 ve
satilmama riskini {istlenir. Korsan yayinci ise hem riski tistlenmemis hem de
bu yolla vergiden kagirarak gelir elde etmis olur.

[lmin insanligin ortak mali olmasi sebebiyle dini eserler {izerinde telif hak-
ki bulunmadigini savunan alimler tarafindan korsan faaliyetler izah edilme-
mistir. Bu diisiincenin savunulmasi sonuglarinin da gozetilmesiyle miimkiin-
diir. Bu sebeple, fikih ilminde 6zellikle ictihat ve fetva faaliyetlerinde hiikiim
verirken sonuglarin gozetilmesine (itibaru’l-mealat) dikkat ¢ekilmistir. Bilgiyi
topluma mal eden Islam hukuk alimlerinin dini hassasiyetlerinin bu durumu
da kapsamasi ve uygun bir ¢6ziim Onerisi sunmalar1 gerekmektedir.

Telif hakkini savunanlara gore kitap, dergi, disket gibi teknolojik iiriinler,
ilkten insanligin ortak mali iken islenerek sahipli mal haline gelmistir.* Sahi-
binin tirettigi (kitap, dergi, tablo, ses/goriintii kayitlari, cd vb.) eserleri satin
alan kisi bunlarin asillarina ve menfaatine sahipken faydalarina sahip olama-
makta, boylece sahibinin hususiyetini tasimaya devam ettirmektedir.” Eserin
yalnizca telif hakki ile korunmasi korsan yayin faaliyetlerine engel degildir.
Bu sebeple hukuka aykir1 bu tiir fiiller i¢in caydiricit 6nlemler alinmas: gere-
kir. Aksi takdirde yazar ve telif hakkina sahip yaymcinin hakkinin korunmas:
miimkiin gozitkmemektedir.

4.3.2. Yayinevi-Yazar Iligkisi

Telif hakki, genis anlamda eser sahibinin sahipliginden dogan bir hak iken
dar anlamda bu sahiplikten kaynaklanan haklarin parasal karsiligini ifade
eder.”” Eser sahibi kendisine ait manevi haklar1 devredemiyor olsa da FSEK
m.48’e gore, kendilerine taninan mali haklar1 -sinurli ya da smirsiz, karsilikh
ya da karsiliksiz- siire, yer ve igerik olarak devredebilir. Sahibi, eserinin umu-
ma arzedilmesi yani kamuya agilmas: konusunda yetkili kisidir. Ancak eserin
¢ogaltma ve yayma hakkimin (FSEK m.22-23) anlagsma yoluyla bir bagkasina
devredilmesi miimkiindiir. S6z konusu esere iliskin mali haklarin yapilan
sozlesmede ayrintili bir sekilde (FSEK m.52) belirtilmesi gerekmektedir.

Telif hakkini alan kurum veya yaymevi, temelde eser sahibine ait olan adin
belirtilmesi, kamuya arz, eserde degisiklik yapilmasini engelleme gibi manevi
haklara sahip degildir. Yayinevi bunun disinda bir amagcla telif hakkina da-

% Dalgmn, Giindemdeki Tartigmali Dini Konular 2, 62.
% Ramazan el-Buti, Biiyuii’s-saia, 222.

1 Ahmet M. Kilicoglu, “Telif Hakki ve Yayin Sozlesmesinden Ayirdedilmesi (Copyrights and
distinguishing publication contracts)”, FMR Dergisi 1/1 (2001), 43.
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yanarak sdz konusu eser {izerinde tasarrufta bulunamaz. Ornegin, ressamin
tablosunu bir bankaya satmasi durumunda banka, tablonun ¢iplak miilkiye-
tine sahiptir. Bunun disinda promosyon takviminde kullanmak gibi farkl bir
amagla kullanmasi durumunda banka sug islemis olur.” Ancak pratikte bu
hususlara uyulmadig: goriilmektedir. FSEK m.75’te bulunan ve m.71-72 kap-
samindaki suglarda kovusturmanin sikayete bagli olmasini iceren hiikmiin
gerek davaci ve davali gerekse mahkemeler tarafindan ihlal edilebildigi or-
nekler mevcuttur.”®

Telif hakki ihlalleri diinyanin cesitli iilkeleri i¢in bir tehdit unsuru olarak
kabul edilir. Zira bu ihlaller tilkelerin ekonomisini etkilemektedir. Bu haklar,
tilkeler arasinda bir giiven tesis edilebilmesi ve saglikl bir iligki kurulabilmesi
acgisindan da gerekli goriilmiistiir. Tiirkiye'de ise telif hakk: ihlali yaymevi
ve yapimci miizik sirketleri tarafindan farkli sekillerde yapilabilmektedir. Or-
negin; yayimevleri ve yapimci miizik sirketi yazar ya da sanat¢inin eserinin
sayisin diisiik gostererek daha diisiik telif 5demeye calismaktadir. Yine yayi-
nevi ya da miizik yapimcisi sirketin, eser sahibinden izin almaksizin iki veya
daha fazla basmak suretiyle sdzlesme hiikiimlerine riayet etmedigi 6rnekler
vardir.**

Telif hakkinin yaymevine biitiiniiyle devredilmesi genellikle yazarin mag-
duriyet yasamasina sebep olur. Bu durumda bir yayinevinin biiyiik bir ka-
zang elde ederken yazara yalnizca telif {icreti 6demektedirler. Telif hakk: dev-
redilse dahi eser beklenenden yiiksek getiri sagladiginda yazarin haklarmi
koruyan hukuki diizenlemelere ihtiyag vardir. Thlallerin sikayete bagli kabul
edilerek yalnizca kisilik hakki olarak goriilmesinin sug igerikli faaliyetlere ce-
saret vermesi miimkiindiir.

4.3.3. Okurun Durumu
Bir eserin veya kitabin rayig fiyatinin iizerinde olmasi, kuskusuz genel okur
kitlesinin kitaba erisimini zorlastiran bir unsurdur. Yaymevlerinin lisanslama

% Cahit Suluk, “Telif Haklar1 ve Yayin Sektorti”, (13 Mart 2006), 9.

% Turan ve Yilmaz, 2000-2013 yillar1 arasinda otuz tane yargitay kararimi inceleyip telif hakla-
rina yonelik ihlalleri tespit etmistir. Bu kararlardan 16’s1 bandrol yiikiimliiliigii ihlali, band-
rolsiiz kaset, CD-VCD-DVD satma suglari vs. altis1 kitaplarin basin ve yaymn hakkinin ihlali,
altis1 gorevsizlik, biri bilgisayar programlarimin izinsiz kullanilmass, biri lisanssiz bilgisayar
kullanimi, bir tanesi de siirleri sahibinden izinsiz kullanilmasidir. Metin Turan - Biilent Yil-
maz, “Tiirkiye'de Telif Haklar1 Thlalleri: Yargitay Kararlar1 Cercevesinde Bir Degerlendirme”,
Bilgi Diinyas1 15 (2014), 68-69.

% Hasan Basri Memduhoglu, “Kiiltiirel ve Sanatsal Yaraticihgin Tesvik Edilmesi ve Etik Yii-
kiimliiliikler Baglaminda Telif Haklarinin Korunmasimna Iliskin Kavramsal Bir Coziimleme”,
Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi 10 (2008), 126.
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yoluyla yazarlarin eserleri ve bilim insanlarmin makaleleri {izerinde mevcut
telif hakkiyla ilgili stkintilara sebep oldugu gibi makale, kitap ve diger eserle-
re ulasirken uyguladigi erisim engelleri de okurun bilgiye ulagimini imkansiz
kilmasa da zorlastirmaktadir. Ciinkii okur, bu eser ya da kitaba farkli vasi-
talarla ulagabilir. Ornegin, baz1 yazarlar iicretsiz olarak yayinlayabilecekleri
“acedemia.edu” ve “researchgate.net” gibi internet siteleri {izerinden ken-
dilerine ait makale, kitap veya yazilarini paylasmay tercih etmektedir. Yine
akademisyenler icin baglh olduklari {iniversiteler, veri tabanlar1 satin almisg ve
ticretsiz kullanima sunmustur.

Telif hakkinin ihlali baglaminda fikhi olarak 6zellikle pdfler giindeme ge-
tirilmistir. Giiniimiiz Islam hukuku arastirmacilari ve modern hukukcular,
kisinin, sahsi kullanim amaciyla ve mesru yollarla (satin alma vb.) elde etmis
birisinden kitap, dergi, cd, albiim, kaset gibi bir eseri, kopyalama ve fotokopi
gibi teknolojik imkanlardan faydalanarak edinmesinin eser sahibinin iznine
tabi olmadigini diisiinmektedir. Ancak Dalgin, bu hususa, eser sahibine zarar
vermeyecek sekilde ve eserin tamamina samil olmamasi kaydin1 getirmis-
tir.® Modern hukukta bu goriisii destekleyen yargi karari da bulunmaktadir.®
Zira eserin tamaminin basilmasi ticari bir amaca hizmet ederken kismi olarak
eserden yararlanmak bundan farklidir. Goneng ise bu konuda bir serbestlik
tanimuisg, kisinin satin aldig1 kitabin maliki olmasi sebebiyle malinda diledigi
gibi tasarruf edebilecegini ve istedigi usulle satisa konu edebilecegini savun-
mustur.”

Kitabi satin alan kimsenin onun maliki olmasi ve diledigi gibi tasarruf ede-
bilmesi, eser sahibinin haklarina zarar verir. Bu diisiince temelde eser sahibi-
nin hakkinin veya yaymcmnin kisitlanip kitabin ortaya koyulmasinda emegi
bulunmayan kisilere genis yetkiler vermek anlamina gelir. Bu sebeple yazarin
ya da yaymncinin haklarina verilecek zararin 6dnlenmesi gerekir.

Sonug¢
Cagdas donem fikih arastirmacilary, telif haklarint medeni hukukun mali-
manevi hak kategorilerini klasik fikih kavramlarma uygulayarak agiklamaya
calismistir. Haklarin doktrinde teorik bir alt yapisinin olmamasi, fikri miilki-

% Dalgmn, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 73.

% Yargitay’'m bu kararmni fotokopi ile ¢cogaltma sugu iginde sayilmis ancak yerel mahkemede
izlenen kararin nedenin belirtilmedigi bir sebeple eksik inceleme oldugu kaydedilmistir. Tu-
ran - Yilmaz, “Tiirkiye'de Telif Haklar1 Thlalleri: Yargitay Kararlari Cercevesinde Bir Deger-
lendirme”, 64.

7 Telif hakki korumasini kabul ettikten sonra bu goriisiin zikredilmesi geliskidir. Ciinkii telif
hakkimin kabulii kural olarak eser {izerindeki keyfi tasarruflar: engeller. Giineng, Genigletilmis
Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar, 1/366.
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yetin fikhi kavramsallastirmasini engelleyen bir unsur olarak karsimiza ¢ikar.
Bu sebeple telif haklar1 Bat1 hukukunda bulunan ayni-sahsi hak ayrimi {ize-
rinden okunmaya c¢alisilmistir. Bu ayrimda maddi menfaatler ayni haklarin
bir fer’i olan mal varlig1 haklariyla saglanirken manevi menfaatler de kisi-
lik haklariyla saglanmistir. Ancak fikri haklar, yapisi geregi iki ayrima kismi
olarak dahil oldugundan karma bir yapiya sahiptir. Bu hakkin klasik fikih
cercevesinde degerlendirme imkanini hadis ilim geleneginde isnad zinciri 6rf
ve maslahat iceren baz kiilli kaideler olusturmaktadir. Bu baglamda ser’i da-
yanaklarindaki kirilma, meselenin yeni olmas ve tabiat1 geregi Islam hukuku
icinden dogmamasindan kaynaklanir.

Telif haklari, soyut vasfina binaen Hanefilerin mal kavramina ytikledi-
gi anlam tiizerinden degerlendirilmistir. Hanefilerin menfaati mal kabul et-
memesi telif haklar1 baglaminda tartisilsa da esasen bu goriis telif hakkinin
devredilebilmesi hususunda bir engel olusturmamaistir. Burada temel mesele
bu hakkin ayni mal kapsamina girip girmemesidir. Aksi halde bir seyin mal
kabul edilmemesi satima konu olamayacagi anlamina gelmez. Hanefilerin
mal tasavvurlar: teorik olarak yalnizca menfaatin mal kapsaminda olmamasi
sonucunu dogurur. Milk-hak-ibaha ayrimi esas alindiginda telif haklarmin
yalnizca mal olup olmama agisindan okunmasi dogru gozitkmemektedir. Fik-
ri haklarin, sahibine daha zayif bir yetki veren haklar tizerinden ya da mali
haklar bakimindan okunmasi daha makul bir yaklagimdr.

Telif hakk: tiim fikir ve sanat eserlerini iceren bir hak olmasina ragmen
fikhi baglamda yapilan ¢alismalarda eser kitap veya dini igerik olarak yorum-
lanmistir. Ancak pratikte eser yalnizca edebi veya dini eser degildir. Fikri hak-
larin muhtevasina odaklanildiginda ise telif hakkinda miitekavvim mal dege-
ri tasimayan bazi igeriklerin etik sorular barindirdigi ancak tartismaya konu
edilmedigi goriiliir. Zararin izale edilmesi kuralindan yola ¢ikilarak toplum
menfaati i¢in sahsi menfaatlerin goz ard1 edilmesi diisiincesi telif hakkinin ih-
lali olan korsan yayin, intihal gibi etik ihlaller konusunda bir ¢6ziim énerme-
mektedir. Yarar-zarar dengesi ilke olarak gozetildiginde etik ihlalleri ortaya
¢ikarabilecek bu diistince fikhi agidan muteber goriilemez. Bu anlamda kanun
koyucunun yayinevi-yazar ve yazar-okur iligkisi agisindan meydana gelebi-
lecek sorunlara bir ¢6ziim sunmas: gerekmektedir. Aksi halde emek sahibi
yazarin hakkini korurken yayincinin, okurun hakkini korurken yazarin veya
yaymncinin hakkini ihlal edebilir. Bu baglamda yayinevlerinin veya yapimci
miizik sirketlerinin yazar ya da sanatcinin eserinin sayisimni diisiik gostererek
daha diisiik telif 6demeye calismasi veya bu kurumlarin eser sahibinden izin
almaksizin iki veya daha fazla basmak suretiyle sézlesme hiikiimlerine ria-
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yet etmemesi durumlarma ¢6ziim 6neren bir korumaya sahip olmasi gerekir.
Telif hakki ihlallerinin sikayete bagli olarak kabul edilip yalnizca kisilik hak-
ki olarak goriilmesinin kanunsuz faaliyetlere cesaret vereceginin gdz dniine
alinmasi esas olmalidir.
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