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Ingiltere emperyalist bir gii¢ olarak yiikselmeye basladig: andan itibaren Kiirtlerle
ilgilenmeye baslamistir. Ingiltere Orta Dogu’da gii¢ kazandikga Kiirtlere yonelik ilgi de gittikce
artmistir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda Osmanli topraklarinin paylasilmasi sirasinda
Ingiltere Kiirtlerden faydalanmaya karar vermistir. Mondros Miitarekesi sonrasinda Ingiltere
Dogu Anadolu’da bir Ermenistan kurulmasi icin harekete gegmistir. Ingiltere kendi
kontroliindeki Irak ile Ermenistan arasinda bir tampon olmasti i¢in Giiney Dogu Anadolu’da da
bir Kiirdistan kurmayi tasarlamistir. Sevr Antlasmasi ile bu tasarilar Osmanli yonetimine kabul
ettirilmistir. Fakat Mustafa Kemal Pasa liderligindeki Milli Miicadele’nin zaferi sonrasinda
Sevr Antlagmasi gegersiz hale gelmis ve Kiirdistan meselesi bir siire i¢in rafa kaldirtlmgtir.
Musul meselesi sonrasinda Ingiltere i¢in uzun bir siire Kiirtler ilgi odagi olmaktan ¢ikmislardir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere oldukca zayifladigi icin bélgeye olan ilgisi
bir miktar azalmistir. fran bolgede Bat1 devletlerinin en 6nemli miittefiki haline gelmistir. fran
devrimi sonrasinda Bati devletleri fran’a karsi Irak ile yakinlasmaya baslamislardir. Ancak
Saddam Hiiseyin yOnetiminin Bati devletlerinin ¢ikarlarini tehdit eder hale gelmesi iizerine
Amerika ve Ingiltere liderligindeki miittefikler Kuveyt’in isgalini bahane ederek Irak’a
miidahale etmislerdir. Bundan sonra Irak iizerinde baski kurmak ve petrol sahalarmnmn
giivenligini saglamak icin Ingiltere Kiirtleri kullanmaya calismustir. Irak Ordusu’nun isyan eden
Kiirtlere yonelik diizenledigi operasyonlar Ingiliz politikasinda biiyiik tartismalara yol agnmstir.
Bu ¢aligmada Irak yonetimi ile Kiirtler arasinda yasanan ihtilafin Ingiliz politikasa nasil
yansidigi Ingiltere Parlamento tutanaklari {izerinden incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri, Irak, Kiirtler, Saddam
Hiiseyin

Abstract

From the moment England began to rise as an imperialist power, it started to take
care of the Kurds. As England gained power in the Middle East, interest in the Kurds
increased. During the sharing of Ottoman lands after the First World War, England decided to
take advantage of the Kurds. After the Armistice of Mudros, England took action to establish
an Armenia in Eastern Anatolia. England planned to establish a Kurdistan in Southeastern
Anatolia to be a buffer between Irag and Armenia under its control. With the Treaty of Sevres,
these proposals were imposed on the Ottoman administration. However, after the victory of the
National Struggle led by Mustafa Kemal Pasha, the Treaty of Sevres became invalid, and the
Kurdistan issue was shelved for a while. After the Mosul issue, the Kurds were no longer the
center of attention for England for a long time.

After the Second World War, as England weakened considerably, her interest in the
region decreased somewhat. Iran has become the most important ally of the Western states in
the region. After the Iranian revolution, Western states started to get closer with lraq against
Iran. However, when Saddam Hussein's administration became a threat to the interests of
Western states, the allies led by the United States and England intervened in Iraq by using the
invasion of Kuwait as an excuse. After that, England tried to use the Kurds to put pressure on
Iraq and ensure the security of the oil fields. The operations carried out by the Iraqi Army
against the rebellious Kurds caused great controversy in British policy. In this study, how the
conflict between the Iragi administration and the Kurds reflected on British policy was
examined through the British Parliament minutes.
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GIRIS

Emperyalist devletler tarih boyunca hedeflerinde olan bolgelerde niifuzlarini arttirabilmek,
oralardaki azinliklar1 kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullanabilmek i¢in yogun ¢aba sarf etmiglerdir. Orta
Dogu tarihine baktigimiz zaman bir devletleri olmayan Kiirtlerin de bu sekilde kullanilan azinliklardan
biri olduklar1 gbze carpmaktadir. Emperyalist devletler ve 6zellikle Ingiltere 19. yiizyilda petroliin dnem
kazanmas1 sonrasinda Orta Dogu’da Kiirtleri ¢ikarlarinin bekgisi olarak kullanmay1 hedeflerken Kiirtlerin
bir kism1 da dis giiglerin destegi ile kendi devletlerini kurmak i¢in harekete ge¢mislerdir. Birinci Diinya
Savas1 sonrasinda Ingiltere ve Fransa Orta Dogu’ya saglam bir sekilde yerlesmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ingiltere ve Fransa’nin Orta Dogu’da gii¢ kaybetmesi bolgede
Amerika-Sovyetler Birligi rekabetini baslatmugtir. iran Devrimi sonrasinda Bati devletleri ile Saddam
Hiiseyin’in Irak’1 yakinlagsmistir. Ancak Saddam Hiiseyin’in bazi girisimleri Bati1 devletlerini rahatsiz
etmistir. Bunun {izerine Amerika ve Ingiltere Kiirtleri Irak yonetimine kars1 kullanarak petrol bélgelerini
kontrol altina almak istemislerdir. Irak Ordusu’nun buna engel olma girisimi nedeniyle pek ¢ok ¢atisma
yasanmustir. Bundan dolay: Ingiltere ve Amerika Kiirtleri korumak ve Kiirtlere yardim etmek bahanesiyle
bazi uluslararasi girisimlerde bulunmuglardir.

Irak’ta yasananlar Bati iilkelerinin kamuoylarinda c¢esitli tartismalara yol agmis ve siyasetin
giindemini bir siire mesgul etmistir. Irak sorunu Tiirkiye’yi de yakindan etkilemis gerek miilteci krizi
gerekse Irak’m kuzeyinde terér orgiitleri i¢in uygun bir cografya olugsmasi iilkemizin bagina ciddi sorunlar
acnustir. Fakat buna ragmen Korfez Savasi’nin dnemli aktorlerinden Ingiltere’nin bolgedeki Kiirtlere
yonelik faaliyetleri hakkinda yeterince ¢aligma yapilmamigtir. Bu makalede Korfez Savasi sirasinda ve
sonrasinda Irak’ta yasananlarin Ingiltere’de politik giindeme yansimalar1 incelenmistir. Bunu saglamak
icin Ingiltere Avam Kamarasi’nda Kiirt meselesi hakkinda yapilan tartismalar analiz edilmistir. Boylece
Kérfez Savasi sonrasinda Ingiltere’nin Kiirtlere ve Orta Dogu’ya yonelik politikasimin anlasiimasina
katkida bulunmak hedeflenmistir.

1. TARIHSEL ARKA PLAN

Ingiltere’nin Kiirtlere olan ilgisi olduk¢a eski tarihlere kadar gitmektedir (Ugarol, 2013: 582;
Kiirkciioglu, 1978: 31)). Ingiltere Hindistan’a yerlestikten sonra Osmanli Imparatorlugu’na yoénelik
ilgisini arttirmis ve Orta Dogu’yu daha fazla dikkate almaya baglamistir. 20. yiizy1l baslarinda petroliin
onem kazanmaya baslamasi ve Ingiliz donanmasinin petrol kullanmay1 giindemine almasi Ingiltere nin
Orta Dogu’ya goz dikmesine neden olmustur (Baysal, 1975: 217; Ergin, 1991: 166). Ingiltere Orta
Dogu’ya yerlesebilmek i¢in bolgedeki pek ¢cok azinlik ile is birligi yapmaya ¢alismistir (Tharoor, 2017: 1;
Rohde, 1932: 22). Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’na girmesi ile Osmanli topraklar:
gizli antlagmalarla Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda paylasilmistir. Fakat Rusya’nin savastan ¢ekilmek
zorunda kalmasi Rusya’nin pay1 i¢in yeni arayislara neden olmustur. Birinci Diinya Savagi sonrasinda
Ingiltere daha dnce Rusya’ya birakilmis olan Dogu Anadolu’da bir Ermenistan kurulmasina ve kurulacak
Ermenistan ile kendi kontrolii altindaki Irak arasinda bir tampon devlet yaratilmasina karar vermistir.
Bunun i¢in Kiirtlerden faydalanmay: planlamistir (Kiigiik, 2009: 3). Ingiltere ayrica Milli Miicadele’ye
kars1 Kiirtleri kullanmak i¢in de pek g¢ok kez Kiirtleri bagimsizlik vaadiyle kandirmaya g¢alismistir
(Kiigiik, 2005: 80). Lozan Antlasmasi sonrasinda, Musul meselesi sirasinda da Ingiltere yeniden Kiirtleri
Tiirkiye’ye karst kiskirtmaktan geri kalmamustir (Turan, 2003: 216; Sipahioglu, 2006: 367). Bu nedenle
¢ikan Seyh Sait isyani gibi bazi ayaklanmalar Tirkiye’yi sikintrya sokmustur (Aridemir, 2018: 83).
Irak’ta manda yonetimi kurulmasi sonrasinda Musul sorununun Milletler Cemiyeti siireci sirasinda
¢Oziilememesi taraflarin bir siire daha miicadele etmesine neden olmustur (Tirkmen, 2003: 35; Belen,
2014: 414). Musul sorunu ingiltere ve Tiirkiye arasindaki goriismeler sonucunda ¢dziimlenmis ve Musul
Ingiliz yonetimindeki Irak’a birakilmistir (Simsir, 2004: 47). Bu durum Tiirkiye ile Ingiltere arasinda iyi
iliskiler tesis edilmesinin yolunu agmistir. Bu nedenle Ingiltere’de Kiirt meselesi bir siire i¢in énemini
kaybetmistir (Silleli, 2005: 66; Yilmaz, 2011: 136).

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere ve Fransa Orta Dogu’da en &nemli gii¢ haline
gelmislerdir (Borsa, 2016: 86). Ingiltere Irak’ta manda ydnetimi tesis etmis, iran ve Suudi Arabistan
iizerinde 6nemli etkiye sahip olmustur. Birinci Diinya Savasi’nda az yipranmis olmasi ve rakiplerinin
biiyiik yenilgiler yasamasi Ingiltere’yi bir siire igin rakipsiz bir gii¢ haline getirmistir (Farmer, 2006: 10).
Béylece Petrol bolgelerini denetim altina alinmig olmasi da Ingiltere’ye biiyiik yarar saglamistir. Ancak
Ikinci Diinya Savasi ingiltere ve Fransa’y1 biiyiik dlgiide zayiflatmistir (Ovendale, 1994: 18). Buna
ragmen Ingiltere Orta Dogu’daki konumunu korumaya c¢aligmistir (Ozdil, 2013; Bratberg, 2005: 19)).
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Yiikselen Arap milliyetciligi Ingiltere’yi en cok mesgul eden konulardan birisi olmustur (Irkicatal, 2012:
33). Misir ve Filistin’de yasanan sorunlar Iran ve Irak’1 Ingiltere icin daha 6nemli hale getirmistir. Tiim
sorunlara ragmen Ingiltere diinya giicii konumunu korumak igin caba gdstermeye devam etmistir
(Perkins, 2016). Fakat bu donemde Orta Dogu’daki denkleme katilan devlet sayist artmistir. Amerika ile
Sovyetler Birligi arasindaki soguk savas Orta Dogu’ya da sigramis ve Bati devletlerinden ¢ekinen pek ¢cok
iilke Sovyetler Birligi ile yakinlasmistir. Bu donemde Irak da bir donem bu politikay1 izlemistir. Buna
karsin Iran Amerika ve Ingiltere’nin dnemli bir miittefiki haline gelmistir. Ingiltere Sovyetler Birligi
tehdidi karsisinda Amerika ile ortak bir dig politika gelistirmek zorunda kalmistir. Bu duruma
Ingiltere’nin eskisi kadar giiclii olmamasi ve iilkede ekonomik sikintilarin biiyiimesi yol agmustir
(Woodward, 1968: 516). Fakat iki devletin benzer ¢ikarlara sahip olmalar1 ortak hareket etmeyi
kolaylastirmistir (Wright, 1945: 73). Buna ragmen zaman zaman fikir ayriliklar1 ve krizler de yaganmistir
(Davies, 2017: 2).

Iran’da yasanan devrim sonrasi Amerika ve Ingiltere Orta Dogu’da énemli bir miittefikten
mahrum kalnuglardir. Ingiltere i¢in bu dénemde en énemli dis politika prensiplerinden birisi Sovyetler
Birligi ile miicadele oldugu igin Amerika’nin bolgedeki girisimleri Ingiltere tarafindan gogunlukla
desteklenmistir (Mayhew, 1950: 482; Wallace, 1992: 424). Bunun iizerine Irak diktatérii Saddam
Hiiseyin ile yakin iliski kurarak onu iran’a karsi kullanmislardir (Uslu, 1999: 165). Bu dénemde Irak
rejiminin eylemleri ve Kiirtlere yonelik baskilar1 Ingiltere icin sorun olmamustir. Ancak Iran-Irak Savasi
sonrasinda Saddam Hiiseyin’in ekonomik ve siyasi kontrolden ¢ikmasi iizerine Amerika ve Ingiltere
petrol alanlarina hakim olmak i¢in Kiirtlerden faydalanmaya karar vermiglerdir.

Amerika 1980°1i yillardan itibaren Orta Dogu’da Ingiltere nin biraktig1 boslugu iyice doldurmus
ve petrol trafigi i¢in kritik olan Iran Kérfezi bolgesini énemli niifuz alanlarindan biri olarak belirlemistir
(Karaca, 2020: 140; Kantarci, 2012: 49). Bu bolgedeki ¢ikarlarini korumak igin “Cevik Giig” isimli bir
kuvvet hazirlamistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bu giiciin kullaniminda higbir endise
kalmamigtir (Kissenger, 2018: 826). Irak’in 2 Agustos 1990’da Kuveyt’i isgal ederek Amerikan
¢ikarlarini tehdit etmesi, bolgeye miidahale i¢in 6nemli bir firsat yaratmistir. Amerika Birlesik Devletleri
onderliginde 28 iilkeden olusan bir koalisyon kurulmustur (Yenal, 2020: 97). Bdylece Amerika ve
Ingiltere Irak’a savas acilmasini ve Kuveyt’in tahliyesini saglamislardir (Uslu, 1999: 181 ve Okur, 2008:
165). Bu donemde Irak icindeki Kiirtler onemli hale gelmeye baslamislardir. Irak’in savastaki
maglubiyeti sonrasinda giineyde Siiler, 2 Mart 1991 tarihinden itibaren ise kuzeyde Kiirtler Irak
yonetimine isyan etmiglerdir. 21 Mart 1991 giinii Irak ordusu isyanci Kiirtleri maglup etmistir. O tarihte
Irak’in parcalanmasini istemeyen Amerika ve Ingiltere Kiirtleri silahla savunmamuslardir (Yilmaz, 2011:
139).

Kiirtlerin durumu Bati kamuoyunda tartigma konusu olmustur. Bunun iizerine Tiirkiye tizerinde
baski kurularak Irak kuvvetlerinden kagan Kiirt miiltecilerin Tiirkiye’de kurulan kamplara
yerlestirilmeleri saglanmistir. Irak’in kuzeyinde ugusa yasak giivenli bolge olusturulmus ve Kiirtlerin
burada toplanmalar1 saglanmustir. Burada bulunan Kiirtleri korumak igin Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri
gorevlendirilmistir (Yayei, 2019: 336). Bundan sonra Kiirtler bolgede hizla teskilatlanmiglar ve devlet
kurma yolunda ilerlemeye baslamislardir (Aridemir, 2018: 91). Bu durumun Tirkiye {izerinde ciddi
etkileri olmusgtur. Kiirtleri korumak i¢in olusturulan ugusa yasak bolge terdr orgiitii PKK i¢in bir siginma
alant olmustur (Molla, 2009: 30). Kuzey Irak’ta olugmaya baglayan Kiirt Devleti ve bolgedeki
Tiirkmenlerin durumu da Tiirkiye i¢in ciddi bir endise kaynag1 olmustur (Yayci, 2019: 333).

2. INGILTERE AVAM KAMARASI’NDA YAPILAN OTURUM

6 Haziran 1991 giinii Ingiltere Avam Kamarasi’'nda Kiitler ile ilgili bir oturum yapilmistir.
Oturumda ilk konugmaci Dawn Primarolo olmustur. Konugmasinin basinda Irak’ta yasanan olaylarin
insanlik digi ve korkun¢ oldugunu sdylemistir. Tarihten Ogrenilecek bir sey varsa bunun, insanligin
geemisten hicbir sey 6grenmedigi oldugunu dile getirmistir. Savaglarin kaotik oldugunu ve Irak’taki
savasin da kaos getirdigini sOyleyerek, savas yliziinden pek ¢ok insanin 6ldiigiinii ve birgogunun da ac1
¢ekmek zorunda kaldigimi ifade etmistir. Son yillarda sadece Kiirtlerin degil diger topluluklarinda
Saddam Hiiseyin ve Irak Hiikiimeti tarafindan katledildiklerini dile getirmistir. Durumun kétiilesmeye
devam ettigini vurgulamistir. Saddam Hiiseyin’in elindeki Kiirtlerin bir gelecekleri olmadigini
sOylemistir. Kiirtlerin miittefikler tarafindan isgal edilmis bdlgelere kagtiklarini ve evlerine donmelerinin
diisiik bir ihtimal oldugunu ifade etmistir. Yarim milyondan fazla Kiirt’iin Tiirkiye’de, yarim milyonun da
Iran sinirinda oldugunu ve bunlarin korumasiz ve yardim alamaz halde yasadiklarini belirtmistir.
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Ozellikle elektrik, tibbi malzeme ve temiz su sikintistnin {ist diizeyde oldugunu dile getirmistir. Saddam
Hiiseyin’in gdnderilen yardimlart engellemesini elestirmistir. Kiirtlerin yeni bir soykirimdan
¢ekindiklerini dne slirmiis, Irak Ordusu’nun Siileymaniye ve Kerkiik’e ilerleyisini buna kanit gdstermistir.
Kiirtlerin demokratik bir Irak i¢cinde 6zerk olarak yasamak istediklerini, bagimsiz bir Kiirdistan kurmay1
amaglamadiklarini iddia etmistir. Kiirt temsilcileri ile Bagdat yonetimi arasinda yapilan gériismelerde bir
antlagsma imzalanacagimmi umdugunu dile getirmistir. Eger boyle bir antlagsma yapilirsa antlagsmanin
Birlesmis Milletler tarafindan korunmasinin dogru olacagini sdylemistir. Ancak Birlesmis Milletlerin
bugiine kadar meseleye yaklasiminin yanlis oldugunu ifade etmistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari,
1991: 485-486).

Bat1 devletleri genellikle bolgedeki azinliklarin bagimsizlik istemediklerini, mevcut devletleri
icinde demokratik haklara sahip olmakla yetinecekleri tezini savunmuslardir. Ancak tarihte yasananlara
baktigimiz zaman olaylar ¢ok daha farkli gelismis 6zerklik elde eden topluluklar hizla bagimsiz devlet
kurma yoluna girmislerdir. Bu konusmada Bati devletlerinin tezi bir kez daha tekrar edilmektedir.

Dawn Primarolo konusmasinin devaminda Irak yonetimi ile Kiirtler arasinda antlasma
saglanmasimna engel olan bazi meseleler oldugunu belirtmistir. Bunlardan birincisinin simirlarin
belirlenmesi, ikincisinin belirlenen simnirlarin giivenliginin saglanmasi, {igiinciisiiniin petrol gelirlerinin
paylasilmasi ve dordiinciisiiniin Kiirt bolgelerine Araplarin yerlesmeleri oldugunu ifade etmistir. Irak
Hiikiimeti’nin bu konularda uzlasmaci davranmadigmi belirterek, ingiltere Hiikiimeti’nden uluslararasi
baski saglayacak girisimlerde bulunmasii istemistir. Bundan sonra Tiirkiye’ye yonelik elestirilerde
bulunmustur. Tiirkiye’yi Kiirtlere baski yapmak, onlarin ana dillerinde egitim ve yayin faaliyetlerine izin
vermemek ve Irak Kiirtleri ile temaslarini engellemek ile suclamistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari,
1991.: 486).

Ingiltere petrol bolgelerinin Kiirtlerin elinde kalmasini ve bdylece bolgedeki gikarlarini
korumayr amaglamaktadir. Bunun saglanmasi i¢in uluslararasi baski yapilmasini saglamaya
caligmaktadir. Uluslararasi destek saglamak igin ise Kiirt bolgelerinin Araplastirildigi, Kiirtlerin siirgiin
edildigi iddiasin1 ortaya atmaktadir.

Konusmasinin sonunda Primarolo Ingiliz Hiikiimeti’'nden Birlesmis Milletleri harekete gecirerek
Irak iizerinde baski kurmasini ve bdylece Saddam Hiiseyin’in Kiirtleri katletmesine engel olmasini
istemistir. Ayrica Tiirkiye, Irak, Iran ve Suriye’deki Kiirtlere yonelik destekleyici politikalar izlenmesini
talep etmistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1991: 487).

Bu konusmada “destekleyici politikalar” ile Kiirtlerin kigkirtilmasi, silahlandirilmast,
tegkilatlandirilmasi ve bulunduklar iilke aleyhine harekete gecirilmesi kastedilmektedir. Ayrica Kiirtlere
yonelik hedeflerin bir tilke ile sinirli kalmadig biitiin bolgeyi kapsadig goriilmektedir.

Bu konugma sonrasinda s6z alan kisi Jeremy Corbyn olmustur. Kiirtlerin bu yiizyilda biiyiik
haksizliga ugramus topluluklardan biri olduklarmni ileri siirmiistiir. Tiirkiye, Irak ve iran’dan ¢ok sayida
Kiirdiin evlerinden ayrilarak siirgiinde yasamak zorunda kaldiklarini iddia etmistir. Kiirtlerin Fransa
biiyiikliigiinde bir bolgede yasadiklarini ve sayilarinin 20 milyondan fazla oldugunu ve buna ragmen
diinya tarafindan gormezden gelindiklerini sdylemistir. Osmanli Imparatorlugu c¢oktiigiinde Sevr
Antlagmast ile bir Kirdistan kurulmasina karar verildigini ve Tirklerin bunu kabul ettiklerini
hatirlatmistir. Ancak Ingiltere’nin Mustafa Kemal ydnetimindeki modern Tiirkiye ile uzlasarak Kiirtleri
terk ettigini hatta Irak’ta ayaklanan Kiirtlere karsi kimyasal silah kullanildigint dile getirmistir. Lozan
Antlasmasi’nda ise Kiirtler hakkinda bir diizenleme bulunmadigim belirtmistir. Tiirkiye, Irak, Iran ve
Suriye’de yasayan Kiirtlerin trajik bir tarihleri oldugunu sdylemistir. Irak’m iran’daki Kiirtleri, iran’in
Irak’taki Kiirtleri kiskirttigint Tiirkiye’deki Kiirtlerin Irak tarafindan kullanildigin ileri stirerek Kiirtlerin
her zaman kaybeden olduklarin1 savunmustur. Saddam Hiiseyin’in bir kez daha Kiirtleri ortadan
kaldirmak i¢in hazirlik yaptigini, Tirk Ordusu’nun da Tiirkiye’nin glineyinde Kiirt bolgelerini
Tirklestirmeye devam ettigini iddia etmistir. Kiirtlerin haklar1 uluslararas1 sekilde garanti edilmedikge
bolgede barigin saglanamayacagmi savunmustur. Kiirtlerin 1920 yili ve Korfez Savasi kurbanlari
oldugunu 6ne stirmiistiir. Tlirk Hiikiimeti’nin baz1 adimlar attigin1 ancak bunlarin yeterli olmadigini ileri
stirmiistiir. Irak’a giden Kiirtlerin giivenlik gerekgesiyle siiriildiiklerini 6ne siirerek bunun medeni bir
davranis olmadigini dile getirmistir. Ayrica Kiirdistan’da bulunan Tiirk Ordusu’nun gekilmesini talep
etmistir. Ingiliz Hiikiimeti’nden Kiirtlerin 70 yildir ¢ektigi aciyr ve onlarin ihtiyaglarini anlamasin
istemistir. Bu acinin sona ermesi gerektigini belirterek, bundan sonra Kiirtlerin baris i¢cinde yasamalarini
temenni ettigini sdylemistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1991: 489-490).
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Corbyn’in Ingiliz Hiikiimeti’ni Tiirkiye ile uzlasarak Kiirtleri yiiziistii birakmakla suglamasi
anlamsizdir. Ingiltere Milli Miicadele karsisinda basarili olamamis ve bu yiizden Tiirkiye ile yeni bir
antlasma yapmak zorunda kalmustir. Lozan Antlagsmasi ile pek c¢ok ¢ikarindan feragat etmistir. Bu
durumda bdlgede Kiirdistan kurmak i¢in yapabilecegi bir sey olmadigi aciktir. Bu nedenle Corbyn’in
elestirisi anlamsizdir. Ancak Ingiltere’nin Irak’ta Kiirtleri katlettigini ifade etmesi oldukca cesur bir
adimdir.

Bir sonraki konugmaci Campbell Savours olmustur. Konusmasina sorunlarin ¢oziimii i¢in Irak’in
diinya barigini tehdit eder konumunun ortadan kaldirilmasi gerektigini soyleyerek baslamistir. Arap
iilkelerinin bile Saddam Hiiseyin rejiminden rahatsiz olduklarini ileri stirmiistiir. Babil’de 19 May1s giinii
570 kisinin oldiriildiigini, 20 Mayis’ta Irak kuvvetlerinin Kiirt yardim merkezine saldirdiklarini, 22
Mayis’ta Irak Ordusu’nun Siileymaniye ve Kerkiik’te 500.000 miilteciyi sikistirdigini iddia etmistir. 23
Mayis giinii Kerkiik’te Kiirt katliami yapildigini ve sehrin Araplastirildigini 6ne stirmiistiir. Sii liderlerin
tutuklandiklarini, bolgesel Kiirt liderlerin oldiiriildiiklerini dile getirmistir. John Wilkinson Campbell
Savours’a sorunun ¢oziimii i¢in Saddam Hiiseyin rejiminin ortadan kaldirilmasint 6nerip dnermedigini
sormustur. Savours bunun bir ¢éziim oldugunu, ancak kendisinin diger ¢éziimleri de g6z ardi etmedigini
ifade etmistir. Ingiliz Hiikiimeti'nden Saddam Hiiseyin’in iktidarda kalmasina yol acacak zayif
yaptirimlar igeren bir Birlesmis Milletler planinin reddetmesini istemistir. Beyaz Saray sozciisiiniin
yaptig1 agiklamaya gonderme yaparak Amerika’'nin Saddam Hiiseyin iktidardan ayrilana kadar
yaptirimlar1 azaltmayacagini ifade etmis ve kendi hiikiimetine de aynisini yapmasini tavsiye etmistir.
Eger Irak’ta bir yonetim degisikligi yapilmazsa Kiirtlerin evlerine donebilmeleri i¢in kendilerine
uluslararas1 bir gilivence verilmesini Onermistir. Aksi halde miiltecilerin evlerine donmeye cesaret
edemeyeceklerini ifade etmistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklar1, 1991: 491-492).

Bu konusmadan Ingiltere’nin Irak’a karst Amerika Birlesik Devletleri ile ortak hareket etmeyi
planladig1 goriilmektedir. Ingiltere artik kendisine zararli olan Saddam Hiiseyin’i devirmek igin
uluslararasi baski yapmayi planlamakta ve bunu saglamak i¢in de Kiirtlerin yasadiklarini1 kullanmaktadir.
Asil endisesinin Kiirtler olmadig1 kesindir. Tarihe baktigimz zaman Ingiltere manda yonetimine isyan
eden Kiirtleri ortadan kaldirmakta tereddiit etmemistir. Ingiliz politikacilar Irak’ta Siilerin baski
gordiiglinii dile getirmisler ancak iktidari Siinnilere teslim edenin kendi devletleri oldugunu dile
getirmemislerdir.

Bu konusma sonrasinda Harry Barnes s6z almistir. Iddia edilenin aksine ingiliz Hiikiimeti’nin
Kiirtlere biiyiik oOlgiide yardim ettigini ifade etmistir. Korfez Krizi sirasinda Kiirtlere yardim igin
hiikiimetten bagimsiz pek ¢cok yardim kurulugu kuruldugunu hatirlatmistir. Konusmasinin devaminda 6zel
yardim kuruluslarindan bazilarinin Kiirtlere goénderdigi yardim malzemelerinin miktar1 hakkinda bilgi
vermistir. Ayrica hiikiimet birimlerinin bu yardim kuruluslarina yaptigi katkilardan bahsetmistir.
Ingiltere’nin Kiirtleri aglik ve susuzluk yiiziinden dlmekten kurtarmasi gerektigini belirtmistir. Giivenli
bélge politikasimin gdzden gegirilmesini ve eksiklerinin giderilmesini talep etmistir. Ingiliz Hiikiimeti’nin
Kiirtlere verdigi vaatleri yerine getiremedigini sdyleyerek hiikiimeti elestirmistir. Ingiliz basmim da
meseleye yeterince ilgi gdstermemekle suclanustir (Ingiltere Parlamento Tutanaklar1, 1991: 494-496).

Bu konusmadan Ingiltere’nin Kiirtlerden faydalanarak bolgede etkinlik kazanmaya calistig
anlagilmaktadir. Hatta bunun i¢in Kiirtlere pek ¢ok vaat verildigi de itiraf edilmektedir. Bu nedenle
Barnes simdi zor durumda olan Kiirtlere ingiliz Hiikiimeti’nin destek olmasi gerektigini sdylemektedir.

Siradaki konusmaci Ann Clwyd olmustur. Kendisinin durumu gérmek iizere iran-Irak smirmna
gittigini soyleyerek konusmasmna baslamistir. Irak’ta yillardir insan haklari ihlalleri yasandigimi dile
getirmistir. Irak’m Ingiltere ile iyi iliskileri oldugu donemde Halepge’de katliam yaptigim ve Ingiliz
Hiikiimeti’nin buna ses ¢ikartmadigim ifade etmistir. Bu defa Ingiliz Hiikiimeti’nin farkli davranmasi
gerektigini savunmustur. Iran-Irak sinirinda yiizbinlerce miiltecinin oldugunu ve bunlarin Saddam
Hiiseyin’in 6fkesinden kagtiklarini ifade etmistir. Tiirkiye-Irak smirinda da benzer bir durum oldugunu
belirtmigtir. 1987 yilinda oldugun gibi Irak yonetiminin bu insanlar1 yok etmek istedigini ileri stirmiistiir.
Bu miiltecilerin uluslararasi yardim alamadiklarinm1 da dile getirmistir. Miittefik giiclerin bolgeden
cekilmeleri sonrasinda durumun ne hale gelecegi hakkinda Ingiliz Hiikiimeti’nin bir 6ngdriisii olup
olmadigim sormustur. Ingiliz askerlerinin Irak Kiirdistani’ndan gekilmesinin, Kiirtler arasinda biiyiik
endiseye sebep olacagimi savunmustur. Giivenlik konusunda gii¢lii bir uluslararasi garanti olmadan
miittefik askerlerinin bolgeden c¢ekilmelerinin, miiltecileri biiyiik bir korkuya sevk edecegini iddia
etmistir. Bir antlasma yapilincaya kadar Ingiliz askerlerinin bdlgede kalmasmni istemistir. Bu sekilde
hareket edilmesinin, Saddam Hiiseyin’i Kiirt liderlerle uzlasmaya zorlayacagini ifade etmistir. Kendisinin
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Talabani ile yaptigir gorismede, Tiirkiye’nin Irak iginde otonom bir Kiirt bolgesi kurulmasina destek
verdigini O0grendigini soOylemistir. Korfez Krizi sirasinda Saddam Hiiseyin ile savasirken Kiirtleri
koruyamamanin Bati diinyast i¢in bir utan¢ oldugunu dile getirmistir. Birka¢ hafta i¢inde miittefik
kuvvetleri bolgeden ayrilirsa, Saddam Hiiseyin’in iktidarda kalacagini, Kiirtler, Siiler ve Asuriler gibi
topluluklarin yeniden rejim baskisina maruz kalacaklarmi belirtmistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklar,
1991: 498).

Ann Clwyd’in Tiirkiye hakkindaki iddias1 dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye Irak i¢inde bir Kiirt blgesini
destekleyerek stratejik bir hata yapmustir. Siiphesiz bdlgede kurulacak bir Kiirt yonetiminin Tiirkiye
iizerinde baski olusturacagi kesindir. Konusmada dikkat cekici bir diger unsur Kiirtleri koruma
bahanesiyle ingiliz askerlerinin bolgede kalmasinin istenmesidir. Petrol bolgelerinde hakimiyet saglamak
icin miilteciler kullanilmaktadir.

Bu konusma sonrasinda séz alan kisi Mark Lennox-Boyd olmustur. Ingiltere ve miittefiklerinin
Birlesmis Milletler ve diger uluslararast kuruluslar araciligiyla Irak’a baski yaptiklarini, boylece Bagdat
yonetiminin iilke i¢indeki topluluklara baski yapmasinin dniine gegmeye ¢alistiklarint séylemistir. Irak’in
Kuveyt’i isgal ettigi tarihten itibaren Ingiltere’nin miiltecilere 81 milyon poundluk yardim yaptigini, 100
goniilliiniin Tiirkiye sinirinda calistigin, Tiirkiye simirina 510 ton, iran smirma 625 ton yardim malzemesi
gonderildigini hatirlatmistir (ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1991: 500). Gériildiigii iizere Ingiltere
Kiirtlere belli oranda yardim etmig ve bazi politikacilar bunu yeterli bulmusglardir.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin giivenli bolge planmmi kabul ettigini ve Avrupa
iilkelerinin bu karart destekledigini hatirlatmistir. Bagkan Bush’un 16 Nisan giinii yaptig1 aciklamada
Amerika, Ingiltere ve Fransa’nin Kuzey Irak’a asker génderme karar1 aldiklarim sdyledigini belirtmistir.
Bu girisimin gegici bir ¢6ziim oldugunu, daha kalici dnlemler alinmasi gerektigini dile getirmistir. 2
milyon Kiirt, Hiristiyan ve Tiirkmen’in evlerinden uzak kaldiklarini ve yardima muhtag olduklarini ifade
etmistir. Tiirkiye ve Iran’dan bu insanlara biiyiik 6l¢iide yardim etmelerini istemis, kendi hiikiimetini de
bu yardimlara katki saglamaya davet etmistir. Birlesmis Milletler ile Irak arasinda varilan uzlagma
sayesinde Irak genelinde insani yardim merkezleri kurulacagini ve Birlesmis Milletler yardim
personelinin miiltecilere yardim icin ¢alisacagini belirtmistir. Ingiliz politikasim Kuzey Irak’ta giivenli
bolgeler kurulmasi ve bu bolgelerin Birlesmis Milletler tarafindan desteklenmesi seklinde 6zetlemistir.
Kiirtlerin bagimsiz bir devlet istemediklerini, sadece giivelik icinde yasamayr arzuladiklarini
savunmustur. Kiirt liderler ile Irak yonetimi arasinda bir antlasma saglanacagini umdugunu séylemistir.
Ingiliz Hiikiimeti’nin Kiirt liderlere antlasma yapmalar1 yolunda baski yaptigini ancak onlarmn Irak
Hiikiimeti’ne giivenmediklerini ifade etmistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1991: 501).

Bu konusmada goriildiigii gibi Ingiliz politikas1 Irak ydnetimi iizerinde baski kurarak Kiirtleri
bolgede etkin bir giic haline getirmeyi amaglamaktadir. Bunu saglamak i¢in de Birlesmis Milletler gibi
uluslararasi orgiitlerden faydalanilmaktadir.

Lennox-Boyd Ingiliz Hiikiimeti’nin ge¢miste Irak’ta yasananlara tepki vermedigine yonelik
elestirilere cevap vermistir. Halepce’de yasananlar sonrasinda Ingiltere’nin durumu protesto ettigini dile
getirmistir. Araya giren Jeremy Corbyn protesto sonrasinda Ingiliz Hiikiimeti’nin Irak ydnetimine kredi
sagladigin1 ve ticari iligkileri gelistirdigini hatirlatmistir. Bu elestiri sonrasinda Lennox-Boyd yeniden
mevcut durum hakkinda konusmaya baslamistir. Miittefik kuvvetler lilkeden ayrilmadan Irak yonetimi ile
Kiirtler arasinda bir antlagma yapilmasinin ve Kiirtlerin giivenligini saglayacak onlemler alinmasinin
gerekli oldugunu savunmustur. ingiliz Hiikiimeti’nin miilteci krizi karsisinda hizl, kararli ve etkili
hareket ettigini one siirmiistiir (ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1991: 502-503).

Ingiltere-Irak iligkilerinin iyi oldugu dénemde, Irak’ta yasananlara Ingiltere’nin tepki
gdstermemesi Ingiliz politikacilar tarafindan bile elestirilmistir. Bu tutum Ingiltere’nin insani kaygilardan
ziyade kendi c¢ikarlarim1 korumak icin harekete ettigini bir kez daha agikca gostermektedir. Irak ile
miittefik oldugu dénemde Kiirtlere yapilanlar Ingiliz Hiikiimeti’ni rahatsiz etmemis, ancak Irak ile
iligkiler bozulunca Kiirtlerin kurtarilmasi birden giindeme gelmistir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Korfez Savagi’nda Irak Ordusu’nun zayiflamasi sonrasinda Irak’in giineyinde Siiler kuzeyinde
ise Kiirtler merkezi hiikiimete isyan etmislerdir. Tiim giigliiklere ragmen Irak Ordusu bu isyanlari
bastirmistir. Bunun sonucunda biiyiik bir Kiirt niifus Tiirkiye ve Iran siirma y1gilmistir. Amerika Birlesik
Devletleri ve Ingiltere Irak’in kuzeyinde ugusa yasak bélge ilan ederek Kiirtleri korumak istemislerdir. Bu
politikanin arkasinda petrol agisindan zengin bdlgeleri Kiitler araciligryla denetleme fikri vardir. Yine o
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donemde Irak’mn boliinmesinin tehlikeli olacag: diisiincesi de Ingiliz ve Amerikan politikasinin
belirlenmesinde etkili olan fikirlerden birisidir.

Kiirt miiltecilerin geleceginin belirsizligi Ingiliz politika giindeminde tartisma konusu olmustur.
Baz1 politikacilar Ingiliz Hiikiimeti’ni Kiirtlere verdigi sozleri tutmamakla ve onlara yardim etmemekle
suclamiglardir. Kiirtlerin halini bir insanlik drami olarak niteleyerek Ingiliz Hiikiimeti’ni bu duruma
seyirci kalmakla suclamiglardir. Bu kisiler Birlesmis Milletlerin daha etkin kullanilarak Irak iizerindeki
baskinin arttirilmasini  savunmuslardir. Yapilan konugsmalarda Sevr Antlasmasi’na gondermede
bulunulmas1 bélgede Kiirtler vasitasiyla Ingiltere niifuzu tesis edilmesinin hala hayal edildigini
gostermektedir. Ingiliz Hiikiimeti ise elestiriler karsisinda Kiirtlere pek ¢cok yardim génderildigini onlarin
giivenliklerini saglamak icin girisimlerin siirdiigiinii ifade etmistir. Kiirt miiltecilerin korunmasi i¢in
Ingiliz ve Fransiz askerlerin gorevlendirildigini hatirlatarak, bolgede ugusa ve askeri harekatlara yasak
bolge olusturuldugunu ve boylece Kiirtlerin yeteri kadar korundugunu ifade etmistir. Ingiltere boylece
hem Kiirtleri petrol agisindan zengin bolgelerde yerlestirmek hem de Ingiltere’nin Kiirtlerin yaninda
oldugu mesajini vermek istemektedir.

Irak’ta yasananlarin Tiirkiye tizerinde pek ¢ok olumsuz etkisi olmustur. Kérfez Savast nedeniyle
biiyilk bir ekonomik zarara ugrayan Tirkiye bir de miilteci sorunuyla ugrasmak zorunda kalmustir.
Bolgede bir Kiirt yonetimi kurulmasi Tiirkiye lizerinde baski olusturmus, ugusa yasak bolge terdr orgiitii
PKK igin bir barinma alani yaratmigtir. 1991 yilindan itibaren Irak’in kuzeyi PKK’nin yonetim merkezine
doniismiis ve bu durum Tiirkiye i¢in biiyiik sorunlar dogurmustur.
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