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Justice, Order and Law in Plato Philosophy

Abstract

Plato scrutinized the concept of justice, which he perceived as an individu-
al and social virtue, in a variety of his works, particularly in the Republic and
the Laws, and tried to reveal what it is and its importance. The issue of justice
is a difficult matter, and there are disagreements over what it is. Therefore,
when Plato searched for an answer to the question of what it was, he also
revealed what it was not. First of all, he opposed the views that justice is a
manifestation of the will of the strong or is merely a means of protecting self-
interest. Justice is neither a manifestation of the will of the strong nor is it just
means of protecting self-interest. Justice is a principle that surpasses even the
gods. According to Plato, justice is an idea, similar to the idea of good.

For Plato, justice is not only an idea but also a virtue, and as a virtue, it is
not detached from other virtues. Its existence associated with the existence of
other virtues. In addition to justice, Plato deemed moderation, courage and
wisdom as virtues and associated these virtues to the tripartite structure of
the soul. According to Plato, who had adopted the tripartite understanding
of the soul, apart from the rational part of the soul, there are parts of the soul
that are irrational, which only desire and enrage. While the virtue of the rati-
onal part of the soul is wisdom, the virtues of other parts are moderation and
courage. Justice is a virtue that emerges spontaneously when one has these
three virtues. For this reason, there is no special part that corresponds to it in
the soul.

According to Plato, societies, similar to the human spirit, consist of three
parts, and each part corresponds to a part in the human soul. The producers
correspond to the desiring part of the human soul, the guardian group corres-
ponds to the enraging part of the soul, and the ruling class corresponds to the
rational part of the soul. The virtues that these classes that make up the society
must exhibit are the values that correspond to the parts of the soul. This me-
ans that the productive class must have the virtue of moderation, the auxiliary
class must have the virtue of courage, and the guardian class must have the
virtue of wisdom. If all classes fulfill their social roles with the virtue that is
necessary for them, the society will become orderly, fair and happy. In order
for society to have these qualities, the wise people who represent wisdom
must rule. Because only these people can protect the goodness of society as a
whole. Plato only considered societies that are ruled by rulers with wisdom as
just societies and he evaluates the forms of government according to the virtu-
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es possessed by their rulers. Societies that move away from the ideal state will
gradually lose other virtues and distance themselves from justice.

For Plato, one of the most important duties of a ruler, who provides justice
to his society, is legislation. Via laws, the officials involved in the administrati-
on of the state and the duties assigned to these administrators are determined,
thereby establishing the operational mechanism of the state. Apart from that,
laws act as tools to ensure that society is virtuous. The purpose of the law is
the virtue, goodness and happiness of the society. Laws that are based on
reason help citizens to garner virtue. People who obey the law will be able to
establish friendly relations with each other.

In this study, it was attempted to demonstrate how Plato perceived justice,
order and law, and how he relates these concepts to one other and other re-
lated concepts such as virtue, wisdom, happiness and punishment. Although
there are many studies on Plato’s views on justice, virtue and politics, there is
no direct study in the Turkish literature on how he relates justice to concepts
such as order, law and punishment. This study claims to fill a gap in the lite-
rature in this respect. In the study, what justice is not and its importance for
Plato was mentioned first, and afterward, justice was discussed as an order in
the aspects of individual soul and society, and finally, answers were sought
for the questions of how to achieve individual and social justice. According
to Plato, it has been concluded that individual and social happiness cannot be
attained without the virtue of justice, wisdom is a necessity for justice, and
laws are a means of achieving justice.

Keywords: History of Philosophy, Plato, Justice, Order, Law, Morality,

Politics.
Platon Felsefesinde Adalet, Diizen ve Yasa

Oz

Platon, bireysel ve toplumsal bir erdem olarak gordiigii adaleti Devlet ve
Yasalar adl1 eserleri basta olmak tizere cesitli eserlerinde sorusturmus, onun
ne oldugunu ve 6nemini ortaya koymaya ¢alismigtir. Adaletin ne oldugu me-
selesi gii¢ bir meseledir ve onun ne oldugu konusunda anlagmazliklar mev-
cuttur. Bu nedenle Platon, onun ne oldugu sorusuna yarut ararken, onun ne
olmadigini da ortaya koymustur. Oncelikli olarak o, adaletin giigliiniin ira-
desinin tezahdirii oldugu veya yalnizca 6zgikari korunmasi igin bir aractan

ibaret oldugu goriislerine karsi ¢ikmistir. Adalet ne giicliiniin iradesinin teza-
hiirtidiir ne de 6z¢ikarin korunmasi icin bir aractan ibarettir. Adalet, tanrila-
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rin bile {istiinde yer alan bir ilkedir. Platon’a gore adalet, tipki iyi ideas1 gibi
bir ideadur.

Platon i¢in adalet bir idea olmanin yan sira ayrica bir erdemdir ve bir er-
dem olarak diger erdemlerden kopuk degildir. Onun varlig1 diger erdemlerin
varhigiylailigkilidir. Adaletle beraber 6lctiliiliik, cesaret ve bilgeligi de birer er-
dem olarak goren Platon, bu erdemleri ruhun iiglii yapisiyla iligkilendirmistir.
Ug pargali ruh anlayisini benimseyen Platon’a gére ruhun akilli kismi disinda,
akilli olmayan, arzulayan ve ofkelenen kisimlar1 da bulunmaktadir. Ruhun
akilli kisminin erdemi bilgelikken, diger kisimlarinin erdemleri ol¢iiliiliik ve
cesarettir. Adalet, bir kimsede bu {i¢ erdemin bulunmasiyla kendiliginden or-
taya c¢ikan bir erdemdir. Bu nedenle onun ruhta tekabiil ettigi herhangi 6zel
bir kisim yoktur.

Platon’a gore insan ruhu gibi toplumlar da ii¢ kisstmdan olusurlar ve her
bir kisim, insan ruhundaki bir kisma tekabiil eder. Uretici sinif insan ruhu-
nun arzulayan kismina, koruyucu smif ruhun 6fkelenen kismina, yonetici
smif ise ruhun akilli kismina karsilik gelir. Toplumu olusturan bu siniflarin
sergilemesi gereken erdemler de ruhun karsilik geldikleri kisimlarina uygun
erdemlerdir. Bunun anlamu iiretici siifin dlgiiliiliik, koruyucu siifin cesaret,
yonetici sinifinin ise bilgelik erdemine sahip olmasi gerektigidir. Ttim simflar
kendileri icin gerekli erdeme sahip olarak toplumsal rollerini eksiksizce yeri-
ne getirdikleri takdirde, o toplum hem diizen kazanacak hem de adil ve mut-
lu bir toplum haline gelecektir. Toplumun bu niteliklere sahip olabilmesi icin
toplumu akli temsil eden bilge kimselerin yonetmesi gerekmektedir. Ciinkii
ancak bu kisiler bir biitiin olarak toplumun iyiligini gozetebilirler. Yalnizca
bilgelik sahibi yoneticilerin idare ettigi toplumu adil bir toplum sayan Platon,
devlet bigimlerini toplumlarin sahip olduklar: erdemler agisindan degerlen-
dirir. ideal devletten uzaklasan toplumlar asama asama diger erdemleri de
yitirecek ve adaletten de adim adim uzaklasacaklardir.

Platon agisindan topluma adalet saglayacak olan yoneticinin en 6nemli
gorevlerinden biri de yasamadir. Yasalarla devlet idaresinde yer alan gorev-
liler ve bunlarin gorevleri belirlenerek devletin isleyis mekanizmasi ortaya
konur. Bunun diginda yasalar toplumun erdemli olmasini saglayan araglar
olarak islev goriirler. Yasalarin amaci toplumun erdemi, iyiligi ve mutlulugu-
dur. Akil kaynakli olmasi gereken yasalar, yurttaglarin erdem kazanmasina
hizmet ederler. Yasalara itaat eden insanlar birbirleri ile dostane iligkiler ku-
rabileceklerdir.

Bu calismada basta Platon’un adalet, diizen ve yasadan ne anladigi, son-
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rasinda ise bu kavramlar1 birbirleriyle ve erdem, bilgelik, mutluluk, ceza
gibi ilgili diger kavramlarla nasil iliskilendirdigi gosterilmeye g¢alisilmistir.
Platon’un gerek adalet, gerekse de erdem ve siyaset ile ilgili goriislerine ilis-
kin ¢ok sayida ¢alisma olmasina ragmen onun adalet ile diizen, yasa ve ceza
gibi kavramlar1 nasil iliskilendirdigine dair dogrudan bir ¢alisma Tiirkge lite-
ratiirde bulunmamaktadir. Bu ¢alisma, bu bakimindan literatiirde bir boslu-
gu doldurma iddiasindadir. Calismada oncelikle Platon agisindan adaletin ne
olmadigina ve dnemine deginilmis; sonrasinda adalet, bireysel ruhta ve top-
lumsal boyutta diizen olarak ele alinarak bireysel ve toplumsal adaletin nasil
saglanacag sorularina yanit aranmistir. Platon’a gore adalet erdemi olmadan
bireysel ve toplumsal mutluluga ulasilamayacagi, adalet i¢in bilgeligin bir ge-
reklilik oldugu, yasalarin ise adalete ulasmada birer ara¢ oldugu sonug olarak
ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Felsefe Tarihi, Platon, Adalet, Diizen, Yasa, Ahlak, Si-
yaset.

Giris

Platon, Devlet ve Yasalar gibi oldukca 6nemli eserlerinde adalet, diizen ve
yasa konularini ele almis ve bu konular: incelikli bir sekilde sorusturmus-
tur. Platon’un bu ¢alismalar1 onun, felsefenin diger alanlarinda oldugu gibi
siyaset felsefesinin de onemli filozoflar1 arasmnda yer almasini saglamistir.
Sokrates’in haksiz bir sekilde idam edilmesinin kendisinde yarattig: etkiyle,
ideal bir devletin nasil olmasi gerektigine yanit arayan Platon, ideal devletin
adil bir devlet olmasi gerektigi sonucuna ulasmistir. Cesitli eserlerinde ada-
letin ne oldugunu sorusturan ve onun Snemini belirten Platon, neyin adalet
olmadigini da ortaya koymus ve adaletsiz devletlerin ni¢in adaletsiz devletler
oldugunu, bunlarin hangi tiir devletler oldugunu gostererek agiklamustir.

Pek ¢ok Antik Yunan filozofu gibi Platon i¢in de felsefenin ana problemi,
bir insana nasil yasamasi gerektigini gosterebilmektir. Mutlulugun en bii-
yiik deger olarak goriildiigii Antik Yunan felsefesinde ona nasil ulasilacag:
filozoflarin baglica ilgi konusu olmus ve verilen yanitlara gore farklh felsefe
okullar tesekkiil etmistir. Platon da bir Antik Grek filozofu olarak bu konuya
bigane kalmamis, insanlarin hem bireysel hem de toplumsal olarak nasil mut-
lu olabilecegi sorusuna yanit aramistir. Bedenle ruh, insanla toplum arasinda
analojiler kuran Platon acisindan adalet erdemi, bireysel ve toplumsal mut-
lulugu saglama noktasinda kilit konumdadir. Ona gore yalnizca adil bir ruh
mutluluga erigebilir ve ancak adil toplumlar mutluluga kavusabilirler.

Felsefe tarihinin en 6nemli isimlerinden biri olan Platon, hayatin ve dola-
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yisiyla felsefenin en énemli sorunlarmi konu edinen ¢alismalar yaptigi igin
giincelligini hala korumaktadir. Eserleri, yasanan gelismelere bagl olarak
tekrar tekrar okunmakta ve farkli baglamlarda yeniden yorumlanmaktadir.
Onun siyaset ve ahlaka iliskin diisiinceleri de giintimiiz diinyasinda yanki
bulmaya devam etmektedir. Bu nedenle adalet konusu da dahil olmak {izere
literatiirde Platon felsefesine iliskin pek ¢ok ¢alisma yapilmistir ve yapilmaya
devam edilmektedir. Platon iizerine yapilan bu kiymetli caligmalarin bazila-
r1 onun yalnizca adalet ya da yalnizca yasa veya diizen ile ilgili goriislerine
odaklanmuistir. Bazi ¢calismalar ise Platon’un adalet anlayzs ile baska filozofla-
rin adalet anlayislarini karsilastirmaya yonelik hazirlanmistir.! Bu calisma ise
Platon’un adalet ile diizen, yasa ve ilgili diger kavramlar arasinda kurdugu
iligkileri gostererek literatiire katkida bulunma amaci tasimaktadir. Genel ola-
rak bakildiginda Platon diisiincesinde adaletin bireysel ve toplumsal bir er-
dem olarak tezahiir ettigi ve onun diizen, mutluluk, yasa ve ceza konulariyla
dogrudan iligkili oldugu, bir kavram olarak tek basina ele alinmakla beraber
bir kavram ag1 icinde degerlendirilmesinin de miimkiin oldugu goriilmekte-
dir. Bu nedenle Platon agisindan adaletin ne oldugu sorusuna cevap aranir-
ken, adalet kavrami baglaminda yasanin anlami da ortaya konmus ve aklin,
yasanin, cezanin, egitimin bireysel ve toplumsal adaleti saglama noktasinda
oynadiklar1 rol agiga ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

1. Platon’da Adaletin Degeri ve Onun ne Olmadig
Devlet diyalogunun ilk iki kitabinda adalet ve adaletsizligin ne oldugu,
adil ve adil olmayan insanlarin kimler oldugu meselelerine dikkatli bir se-
kilde bakildiginda bu kavramlarin siyasal-toplumsal igerikli olmakla beraber
bunlarin daha ¢ok ahlaki kavramlar olarak ele alindiklar1 goriilmektedir.” As-
Iinda bu durum Platon agisindan oldukga anlagilirdir. Ciinkii Platon’un belki
de en 6nemli eseri olan Devlet, diger konularin yar sira “kisinin yasamini iyi

' Tlgili baz1 Tiirkge caligmalar igin bk. Arslan Topakkaya, “Adalet Kavrami Baglaminda Aris-
toteles-Platon Karsilastirmas1”, FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi) 6 (2008), 27-49; Tuncay
Ceylan, “Siyaset Felsefesinin Temel Problemlerinden Biri ve Birlikte Yasamanin Kosulu olan
Adalet (Platon)”, Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi 14 (2006), 159-
176; Ozgiig Orhan, “Homeros ve Hesiodos'da Adalet Kavraminin Kokenleri ve Platon’a Yan-
simalar1”, FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi) 13 (2012), 11-38; Ayse Giil Civgm, “Platon’un
Adalet ve Filozof Kral Anlayist”, [nsan ve Toplum Bilimleri Dergisi 7/1 (2018), 212-229; Ata
Demir, Platon'da Adalet Kavraminin Temellendirilmesi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006); Yiiksel Sengiil, Platon ve Farabi'de Adalet Kavram
(Mardin, Mardin Artuklu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017);
Serdar Uslu, Platon’da Diizen Sorunu (istanbul, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitii-
sii, Doktora Tezi, 2007); Osman inan Senses, Platon‘dan Smith'e Sosyal Diizenin Insas (Ankara,
Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017).

2 Ahmet Arslan, [lk¢ag Felsefe Tarihi 2 (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayievi, 2018),
399.
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bir bigcimde siirdiirmesi yalnizca psisik uyumun saglanmasiyla olur” tezinin,
yani adaletin ayrintili bir sekilde agiklanmasini icermektedir.?

Platon, Devlet adl1 eserinde adaleti agirlikli olarak bireysel ahlak baglamin-
da ele alsa da onu siyasi acidan degerlendirmekten de geri durmamaistir. Bu,
Antik Yunan felsefesi goz oniine alindiginda anlasilir bir durumdur. Eduard
Zeller'in de belirttigi tizere Grek diinyasinda ahlakla siyaset birbiriyle yakin-
dan iligkilidir. Polis ayakta kaldig: siirece bireyi toplumdan ayr1 diisiinmek
neredeyse imkansizdir.* Bu g¢ergevede Platon, adaleti bireyin ve toplumun
manevi ve fiziksel ihtiyaglarinin dogru sekilde diizenlenmesi olarak tanimla-
yarak ikisi i¢in ortak bir tanim getirmistir. Devlet adli eserinde bireysel adalete
agirlik veren Platon, Yasalar isimli kitabinda siyasal ve toplumsal adalete vur-
gu yapnustir. Yasalar’da adaletle ilgili Grekge bir kavram olan nemesein fiili cok
anlaml bir sekilde gecer. Nemesein fiili, herkese kendi payini verme sorumlu-
lugunu tasryan kozmik tanricanin intikamin dile getiren he nemesis s6zctigiiy-
le iliskilidir. Bu tanrica asirt mutlulugu ve diinyanin paylasimini altiist eden
asir1 gururu cezalandirir. Nemesis'in 6fkesi yasalarin ¢ignenmesinden dogar.
Yunan dilinin nomos u ile yasa ve yasalar1 ¢igneyenlerin tavirlarina karsi “of-
kelenen” nemesein “paylasim tanricasi” Nemesis kavramlari arasindaki iliski
son derece anlagilirdir. Yasalar'da belirtildigi izere adaletin sozciisii Neme-
sis, insanlarin sozlerini denetleme ve onlarin ol¢iistizliiklerini cezalandirma
glicline sahiptir. Yasalarin dordiincii boliimiinde “Var olan her seyin basini,
ortasini ve sonunu elinde tutan yiice tanrinin, evrenin gelismelerini uygun bi-
cimde diizenledigi” sOylenir ve ardindan “Tanr1 yasalarindan sapanlar: ceza-
landirarak intikam alan adaletin geldigi” belirtilir. Bu ifadelerden anlasildig:
lizere yasalari ¢igneyen kisi sadece insanlara karsi degil, ayn1 zamanda tanri-
lara kars1 da saygisizlik etmis olur. Ciinkii o, bu eylemiyle evrenin diizenini
bozmustur. Yeryiiziiniin ve gokyiiziiniin yasalarini ve paylagimini bildiren
Nomos’a insanlarin asiriliklar: karsisinda gazaba gelen adalet eklenir.® Platon,
adalet temsilcisi Nemesis'in Olgiistiz her eylemi uygun sekilde cezalandirma
giicline sahip oldugunu belirtir.® Anlasildig {izere Platon i¢in adaletin tanri-
sal bir yonii vardir. Adalet kozmik bir anlama sahiptir ve evrendeki diizenin
korunmasiyla ilgilidir. Ancak bu anlay1s, olgular ve degerler arasinda keskin

Joshua I. Weinstein, “Platon’un Devlet'inde Adalet Mutluluk Getirir”, ¢ev. Mustafa Topal,
Bat1 Felsefesindeki 100 Temel Mesele, ed. Kivang Kogak (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014), 294.

4 Eduard Zeller, Grek Felsefesi Tarihi, gev. Ahmet Aydogan (Istanbul: Say Yayinlari, 2008), 212.
5 Jean-Francois Mattei, Platon, cev. Ismail Yerguz (Ankara: Dost Kitabevi, 2008), 26.
6 Age., 87.
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bir ayrim yapan ve kendi bagina evrenin herhangi bir degere sahip olmadigin
diisiinen modern diinya igin kabul edilebilir bir goriis degildir.

Paton’a gore adalet, tanrisal bir degere sahiptir ve tanrilarla yakindan bag-
lantilidir. Bir yanda paylasim tanrigasi Nemesis yasalara uymayarak adalet-
sizlik yapanlar1 cezalandirirken, diger yanda adalete biiyiik sayg: besleyen
insanlara yoldaslik eden tanrilar vardir. Platon’a gore bu tanrilarin basinda
insanlarin eylemlerindeki hakka aykiriliklari veya uygunluklar: denetlemeye
gelen yabancilar tanrist yer alir.” Tanrilarin adaletle iligkisi bakimindan soy-
lenmesi gereken seylerden biri de adaletin tanrilarin tistiinde yer alan bir ilke
oldugudur. Platon’a gore her tanri biitiiniin diizenine bagli olarak hareket
eder; bu, adalet ilkesidir (dike).® Gliniimiizde ise sekiiler zihniyetin hakimiyeti
nedeniyle adalet methumu tanr1 veya tanrisallikla iliskili olarak diisiiniilme-
mektedir. Adalet, biitiiniiyle insani bir mesele olarak ele alinmaktadir.

Platon’a gore insanlar ve evren icin ¢ok énemli olan adaletin ne oldugunu
tam olarak ortaya koymak kolay bir is degildir. Platon'un felsefi sorusturma
ile bilgisine ulasmak istedigi sey, bir eylem ya da eylemler sinifi hakkinda bizi
onu adil diye nitelendirmeye yonelten seyin ne oldugudur. O, bir adil eylem-
ler listesi degil, boyle bir listeye dahil olmak veya bdyle bir listenin disinda
tutulmak icin kullanilacak bir kriter elde etmek ister.” Bu onun bilgi anlayisi-
na uygun bir tavirdir. Platon, bilgi s6z konusu oldugunda sehrin haline degil
sehrin kendisine, adil ya da adaletsiz bir fiile degil, bizzat adaletin kendisine,
asil davraniglara degil, asilligin kendisine dikkat kesilmemizi ister.'

Platon, adalet kavramini tanimlama ¢abasi igerisinde bazi adalet tanim-
larini tartisir ve bunlari reddeder. Bu tanimlardan en dikkat ¢ekici olani
Thrasymachus'un adalet tanimidir. Thrasymachus, “adalet”in bencillikten
bagka bir sey olmadiginda israrlidir. Ona gore gli¢ kimin elindeyse, kanunlar
da o el tarafindan kendi amag ve ¢ikarlar1 dogrultusunda yapilir. Bu agidan
adalet, yonetenin isine gelendir ve giicliiniin iradesinin tezahiiriinden baska
bir sey degildir." Diinyada yalnizca bir tek yasa vardir, o da dz¢ikar yasasidir.
Adalet 6z¢ikar1 kontrol eden ahlaki bir yasa degildir. Aksine, 6¢zikar arayisin

7 Platon, Sofist, cev. Cenap Karakaya (Istanbul: Sosyal Yaynlar, 2000), 216b.

8 Jean-Frangois Mattei, Platon, 36.

*  Alasdair Macntyre, Homerik Cagdan Yirminci Yiizyila Ethik’in Kisa Tarihi, cev. Hakla Hiinler -
Solmaz Zelyiit Hiinler (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2001), 41.

1 Eric Alfred Havelock, Platon/Filozof Saire Karst, cev. Adem Beyaz (Istanbul: Pinhan Yaymcilik,
2015), 220.

11 Platon, Devlet, gev. Sabahattin Eyiiboglu, M. Ali Cing6z (Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2005), 336¢-d.
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mesrulastirmak icin tasarlanmuis siislii bir giysi, bir kamuflajdir. Giigliilerin
salt zorbalikla yonetmeleri miimkiinse de uygarligin gelisiminin bir noktasin-
da giig, kitlelerin g6ziinii korkutmanin en iyi yolunun, onlar1 “adalet”e boyun
egdirdiklerine inandirmaktan gegtigini anlayan kisilerin eline ge¢mistir. O ta-
rihten itibaren giigliiler, kendi islerine yarayan seyleri yasa ve kural haline ge-
tirebilmek icin buna adalet demislerdir. Ancak esas itibariyla bu, sahtekarca
bir oyundur. Yonetilenlerin, yoneticilerin 6zgikarlarini saglamalarina sessizce
riza gostermelerini saglayan etkili bir yoldur.'

Thrasymachus'un iddialaria benzer goriisler Glaukon tarafindan da ileri
suiriiliir. Ona gore bir doga durumu igindeki insanlar biitiiniiyle 6z¢ikar tara-
findan yonlendirilirler. Yasalarin kokeninde insanlarin, 6z¢ikar ¢atismalarinin
¢ok zararh oldugunu, baskalarina kétiilitk yapmaktan vazge¢gmenin, baskala-
rinin kendilerine yapacag: kotiiliik tehlikesini goze alarak onu devam ettir-
mekten daha fazla gikarlarina uygun oldugunu kesfetmeleri bulunur. insan-
larin yasaya itaat etmesinin nedeni de itaat etmemenin doguracag: olumsuz
sonuglardir. Sayet insanlar eylemlerinin kotii sonuglarindan kurtulabilecek
olsalardi yasaya bagl kalmazlardi. Yani basarili bir sekilde adaletsiz olabil-
seydiler, adaletsizligi adalete tercih ederlerdi.” Adaletin konumunu keyfi bir
hale sokan, Hobbes'un insan dogasi ve devlete iligkin diisiincelerini animsa-
tan bu goriislere karsin Platon’a gore insan hayatinin anlam kazanabilmesi,
insanin gokytlizil ve yeryiizii, insanlar ve tanrilar arasinda bulunan yasalara
saygili olmasi ve her seyi adil bir dagilim icinde birlestiren bag1 bulabilmesi
ile miimkiindiir."* Her seyin 6l¢iitiiniin insan oldugunu sdyleyen Protogoras’a
karsilik, her seyin olgiitiiniin Tanrilar oldugunu ileri siiren Platon’un, adaleti
insanlarin 6znel nitelikteki 6zgikarlarma indirgeyen bu yaklasimi benimse-
mesi beklenemez. Bu nedenle Platon agisindan Thrasmachus'un ve digerleri-
nin adalete iliskin bu iddialar1 hi¢bir sekilde kabul edilebilir degildir. Adalet,
giiclii olanin {istii Ortiik sekilde 6z¢ikarini gergeklestirmesi olamayacag: gibi
ozcikar korkusuyla benimsenen bir aractan ibaret de degildir. Tanrisal bir ko-
keni olan, hatta tanrilar {istii bir konumda olan adalet, insanin onu tanimasiy-
la diger yaratiklardan ayrildig1 6nemli bir degerdir. Platon, bu iddiasim “In-
san da oteki hayvanlardan daha anlayish oldugu gibi, din ve adalet taniyan
biricik yaratigidir.” soziiyle dile getirir."

Jeffrey Abramson, Minevra'nin Baykusu/Bati Siyasi Diigiince Tarihi, gev. Ibrahim Yildiz (Istan-
bul: Dipnot Yayinlari, 2014), 36-37.

13 Platon, Devlet, 359a-b.
4 Jean-Frangois Mattei, Platon, 87.
15 Platon, Meneksenos, gev. Irfan Sahinbas (Istanbul: Sosyal Yayinlar, 2001), 237d.
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Adaletin kisiler aras1 ¢ikar ¢atismalarini onleyerek kisisel ¢ikarin korun-
masina hizmet ettigi dogrudur fakat Platon, adaletin kisisel gikar baglaminda
ele alinmasina ve 6zgikarin korunmasini saglayan bir araca indirgenmesine
karst gikar. Oyle ki o, kisisel hazlarin yeri geldiginde adalet ugruna bir kena-
ra birakilmasi gerektigi diistincesindedir. Platon’a gore filozof kral, diinyada
bulabilecegi mutlulugu bulmus olsa ve devlet islerine karismak istemese de
halki adaletle yonetmek igin devletin basina ge¢meli, aslinda bir tiir fedakar-
likta bulunmalidir.’® Dolayistyla adalet 6z¢ikarin korunmasini saglayan bir
aractan ibaret olmadig1 gibi yeri geldiginde 6z¢ikarin feda edilmesini de ge-
rektirebilmektedir.

Platon’a gore adalet, diger idealar gibi gercek bir varliga sahiptir. Glizel,
iyi ve adalet idealariin idealar adleminde gercekten var oldugunu diisiinen
Platon’a gore bu maddi diinyada adalet, adalet iddiasindan pay aldig: olgii-
de somutluk kazanmaktadir. Platon igin yasadigimiz adaletsizliklere ragmen
insanlarin adalete yonelme ve onu arzulama nedeni de bu adalet ideasidur.
Icinde bulundugumuz bu diinyada kusursuz ve miikemmel bir adalet 6rnegi
olmamasina ragmen insanlarin adalet hakkinda konusabilmesi, farkl adalet
anlayislarini karsilastirabilmesi ve adalete iliskin cesitli uygulamalar: elestire-
bilmesi idealar alemindeki adalet ideas1 ile miimkiin olmaktadir."”

Adalet, idealar aleminde bulunan bir ideadir ve bu diinyada miikemmel
bi¢gimde tezahiir edememektedir. Bu nedenle bu maddi diinyada adalet asla
tam olarak gerceklesmeyecektir. Buna ragmen adalet ideasinin bilgisine eris-
mek ve hakkinda bir kuram olusturarak yeryiizii diinyasinda miimkiin ol-
dugu kadar adil bir diizen olusturmak miimkiindiir. Adalet ideass, insanlara
bu diinyadaki adaletsizlikleri taniy1p bunlar1 diizeltme imkan saglar. Ancak
bunun olabilmesi i¢in hem adalet ideasinin bilgisini saglayacak bir bilgelik
hem de bu bilgiye uygun diizenlemeler yapabilecek siyasi bir gii¢ gerekir.

2. Ruh ile Devlet Arasinda Kurulan Benzerlik
iistlinliik ve faziletlerini uyumlu bir sekilde gerceklestirmesidir. Bireyin bu
uyumu yakalayabilmesinin tek yolu, ruhun istah, 6fke giicii ve akil olarak
ayrilan kisimlarindan akla gore hareket etmesidir. Polis'in mutlu bir insan
toplulugu olabilmesi, yani adil olabilmesi ise bireylerin, ruhlarmin akilsal
kismina gore yasamasi ve akla gore hitkmeden insanlarin yonetici olmast ile

16 Platon, Devlet, 520a.

7" Yurdagiil K. Adanali, “Diizen mi Anarsi mi?”, Felsefeye Giris/Temel Problemlere Sistematik Yak-
lasim, ed. Murat Arici (Ankara: Nobel Akademik Yaymeilik, 2019), 239.
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miimkiindiir. Diger yandan ideal bir devlette uyumlu bir isbirligi hiikiim sii-
rer ve bu uyumlu is birligi her bireyin kendi dogasina uygun islevleri yerine
getirmesine baglhdir."®

Platon’un bireyin ve devletin adaletine iliskin goriislerini en kisa sekilde
yukaridaki gibi 6zetlemek miimkiindiir. Burada 6ne ¢ikan temel goriisler,
hem ruhun hem de devletin kisimlardan olustugu ve bu kisimlarin kendi-
lerine uygun birer dogaya ve isleve sahip oldugu, adaletin ancak bu islevler
dogaya uyumlu bir birliktelik iginde yerine getirildiginde ortaya gikacag: sek-
lindeki diistincelerdir. Goriildiigii gibi bu diisiinceler, insan ruhunun kisim-
lar1 ile insanlardan miitesekkil devletlerdeki toplumsal siniflar arasinda doga
ve islevler bakimindan benzerlikler oldugunu varsayar ve bu nedenle insan
ruhu ile devlet arasinda bir analoji kurar. Platon’a gore adaletin dogasinin
ne oldugunu tespit etmek giic bir is oldugu i¢in bu benzerlikten yola ¢ikarak
adalete daha biiytiik dl¢ekten, adil sehirden bakilmalidir. Ciinkii Platon’a gore
adalet tek bir insanda bulundugu gibi biitiin bir insan toplulugunda da mev-
cuttur ve adalet, daha biiyiik olan seyde daha biiyiik dl¢iide bulundugu igin
onu orada gormek daha kolaydir."”

Aslinda Platon’un siyaset konusundaki goriislerinde yalnizca ruh ile dev-
let arasinda bir benzerlik kurulmaz. Cesitli seyler arasinda kurulan benzerlik-
lerin sayis1 birden ¢oktur. Hatirlanacag: iizere o, evren, site ve insan arasinda
da bir analoji kurmustur. Platon’a gore diizenli biitiin anlamina gelen koz-
mos, siteyi ve insani igine alir; ayrica sitenin ve insanin nasil olmasi gerektigi-
ne iliskin ana plani sunar. Bagka bir deyisle diizenli biitiin ya da dogal evren
anlamina gelen kozmos, politik evrenle bireysel insani evrenin kendisine gore
diizenlenecegi sablonu temsil etmektedir.”’ Bilindigi {izere Platon yalnizca in-
san1 degil, evreni de canli bir organizma olarak goriir.?! Evrendeki diizenin
bir benzerinin sitede ve kisinin ruhunda tesekkiil etmesini adalet ve mutluluk
i¢in zaruri goren Platon, bireyin ruhunda ve sitede bu diizenin nasil kazabile-
cegini agiklamaya girisir.

Bu agiklamaya gore ruhun ti¢ kismina ve toplumsal ii¢ sinifin her birine
uygun diisen birer erdem vardir. Toplumu olusturan yo6netici, koruyucu ve
besleyici kesimler ruhun {i¢ yanina karsilik gelirler. Bu siniflardan ilki bilgeli-

......

18 Barig Mutly, “Platon’un Devlet'inde Filozofun/Filozoflarin Kral Olmasi Adil midir?”, Ozne 24
(2016), 146.

19 Platon, Devlet, 368e-369a.

2 Ahmet Arslan, llkcag Felsefe Tarihi 2, 396.

21

Platon, Timaios, ¢ev. Erol Giiney - Liitfi Ay (1stanbul, Sosyal Yaynlar, 2001), 30a.
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ihtiyaglarin karsilayarak topluma hizmet eder. Devlet, kurum ve yasalar1 yo-
neticilerin bilgeligi ile bicimlendiginde, askerlerin kahramanlig: ile korundu-
gunda, bu yasalara ve kurumlara {iretici sinif tarafindan sadakatle itaat edil-
diginde diizenli ve adil bir devlet olur.”> Adalet, bireysel anlamda ruhun her
kisminin gorevini eksiksiz bir sekilde yerine getirerek kendisine uygun diisen
erdemi elde etmesinden ibarettir. Bu agidan adalet, ruhtaki egemen ve bagim-
1 unsurlar arasinda hiyerarsik bir diizen kurulmasmi gerektirir. Bu hiyerarsik
diizenin bir benzerinin de sitede olusturulmasiyla siyasi anlamda adalet or-
taya cikar. Bu gercevede adaletsizlik de ruhta ya da siyasi alanda yOneten ve
tabi olan kisimlar arasindaki hiyerarsik diizenin bozulmasidir.

Platon icin site ile birey arasindaki iligki basit bir analoji olmanin 6tesin-
dedir. Platon, bireyin kisisel yazgisi ile toplumun kaderi arasinda siki bir bag
kurar. Bireyler devlete sekil verirken, devlet de bireyleri bicimlendirir. Bu ne-
denle birey i¢inde yasadig1 devletin mizacini tasir.” Platon’un ifadesi ile “dev-
let nasil dogru olursa, insan da o tiirlit dogru olur.”* Devlet akilli usluysa
birey de akilli uslu olur. Devlet ve birey arasindaki karsilikli iliskinin neticesi
olarak devlet, bireylerin yaptiklari seyken, bireyler de devletlerin onlara yap-
ti1g1 sey olmaktadir.”

3. Bireysel Bir Erdem Olarak Adalet

Adalet ve mutluluk arasinda dogrudan bir iliski kuran Platon’un, Devlet
adli eserindeki temel iddiasi, adaletin mutluluk, basar1 ve hosnutlugun bir-
likteliginden olusan eudaimonia’y1 saglayan mitkemmellik ya da erdem (areté)
oldugudur.* Burada basaridan kasit, kisinin iyi bir islev gormesi, {istlendigi
igleri iyi yapmas ve girisimlerinde neticeye ulasmasidir. Hognutluk ise du-
yulan memnuniyettir.”” Mutluluk Platon’a gore ruhun boliimleri arasinda-
ki uyum ile baglantihidir ve bu uyumun saglanmasi aklin yol gostericiligini
gerektirmektedir.?® Ruhun boéliimleri arasindaki uyum ise adaletin bireysel

2 Alfred Edward Taylor, Platon/Bilgi, Ruh ve Devlet, cev. Cengiz iskender Ozkan (Ankara: Fol
Kitap, 2020), 80-81.

% Ebamiislim Akdemir, Insan Felsefesi/Epiktetos ve Marcus Aurelius Ornegi, (Istanbul: Birey Ya-
yincilik, 2010), 79.

2 Platon, Devlet, 441d.

% Jean Brun, Platon ve Akademia, gev. Ismail Yerguz (Ankara: Dost Kitabevi, 2007), 112.

% Joshua I. Weinstein, “Platon’un Devlet'inde Adalet Mutluluk Getirir”, 290.

27

Raymond Geuss, Sokrates’ten Adorno’ya Felsefe, ¢ev. ibrahim Yildiz (istanbul: Dipnot Yayinla-
r1, 2019), 71.

% Celal A. Kanat, Platon ve Aristoteles’te Devlet ve Toplum Felsefesi (Istanbul: Doruk Yayimcilik,
2013), 86.
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bir erdem olarak gerceklesmesi ile saglanir. Bunun anlami, adalet olmaksizin
mutlulugun miimkiin olmadigidir.

Platon, bu konuda analoji yoluna bagvurur ve beden ile ruh arasinda
benzerlik kurar. Once bedenden bahseden Platon, sagligi, biitiin organlarin
bireyin hayatinda genel bir birliktelik icinde kendi etkinliklerini gercekles-
tirmeleri olarak tanimlar. Sagliga benzer sekilde eudaimonia da ruhtaki her
bir par¢anin kendi yerini bilerek uygun diistiigii gorevi yerine getirmesidir.
Bunun sonucu olarak ortaya c¢ikan adalet, psikolojik ahengi yaratir ve onu
korur. Boylece insan varhiginin iyiligi olan mutluluk ortaya ¢ikar.”

Platon’a gore ruh, ne sadece farklilasmamis bir birlik ne de bagimsiz ve
baglantisiz etkinlikler ¢oklugudur. Farkl: etkinlikler y1gin1 olmayan ruh, fark-
I1 iglevlerin, bir bagka deyisle parcalarin ya da tiirlerin bir ¢oklugunun fark
edilebilecegi bir birliktir. Bu parcalar ya da tiirler say1 olarak {ictiir. Bunlar:
(i) Akil yiiriiten kisim, (ii) istah duyan kisim, (iii), fkelenen kisim.*® Ruhu
olugturan bu farkli kisimlar nedeniyle her insanda ¢atisan diirtiiler ve yete-
nekler mevcuttur. Insan yalnizca bu diirtii ve yeteneklere hiikmederek ve
onlar1 biitiinlestirerek kendisiyle barigik biri haline gelebilir. Insandaki igsel
catismalarin, sahip oldugu her kismin yapmas: gerekeni yapmasi ve diger
kisimlarin igine karismamasi ilkesine gore ¢oziilmesi gerekir. Neyin yapilip
neyin yapilmayacagina karar vermek ise aklin gorevidir.* Diizenli ve uyum-
lu bir ruhun iyiliginden kusku duymayan Platon, ruhtaki her seyin diizene
sokulmasi ve her bir parcasinin teki parca ile uyumlu kilinmasi gerektigini
sOyler.*> Ruhunda uyumu ve diizeni yakalayan kisi adil bir insandir. Platon,
adilligi kendi icinde tasiyan, ona sahip olan ruha adaletli der ve bunun aksine
adaletsizlige sahip olan ruha da adaletsiz der.* Platon’un adalet anlayisina
gore bireysel bir erdem olarak adalet, i¢sel bir durumdur ve ruhun hiyerarsik
yapisinin islevlerini uyumlu bir sekilde yiiriitmesinin bir sonucu olarak orta-
ya c¢ikar. Adil bir insan, adalet erdeminin yani sira ruhunun her kismi kendi
islevini yerine getirdigi icin diger erdemlere de sahiptir. Istahasinda olgiilii-
liikk, 6fke giiciinde cesaret ve aklinda bilgelik erdemleri tezahiir eder. Adil
bir insanin ruhunda yonetici, akildir. Bu ¢ercevede Platon, ister haksizliga
yol agsin ister agmasin 6fkenin, korkunun, hazzin, acinin, kiskangliklarin ve

»  Ahmet Cevizci, Etik/Ahlak Felsefesi (Istanbul, Say Yayinlari, 2018), 162.
% Taylor, Platon/Bilgi, Ruh ve Devlet, 65-66.
3 Joshua I. Weinstein, “Platon’un Devlet'inde Adalet Mutluluk Getirir”, 292.

% Platon, “Gorgias”, Diyaloglar, ¢ev. Melih Cevdet Anday (1stanbu1: Remzi Kitabevi, 2009),
503e.

% Platon, Sofist, 247a.
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tutkunun ruhtaki egemenligine “adaletsizlik” der.** Ona gore adaletsiz insan
kot bir insandir.®

4. Siyasi Bir Erdem Olarak Adalet

Adil kisinin ruhunda, akli olmayan kisimlar akla tabi oldugu gibi 6lgiilii
ve kendine hakim bir devlette de iyi yan kotii yan1 buyrugu altina alir.* Pla-
ton, toplumun farkli kesimlerini nitelik agisindan degerlendirmekte ve insan
ruhunda oldugu gibi toplumda da bir hiyerarsi olusturmaktadir. Akil, ruhun
diger kisimlarina tistiin oldugu gibi toplumu yonetmesi gereken filozof kral-
lar da toplumun diger kesimlerinden {istiindiir. Bunun anlami, egitim gormiis
aklm iyi diizenlenmis bir toplumda kamusal hayatin gidisatin1 belirlemesi ge-
rektigidir.” Iyi diizenlenmis adil bir devlet y&netilirken bilgelik, savunulur-
ken cesaret, tiim yonetim diizeni onaylanurken de 0lgiiliilitk erdemi ortaya
cikar.® Boylece ideal site diizeni dort temel erdemi bir araya getirir.

Platon, toplum diizeninin tesisini, insanlarin birbirinin eksigini tamamla-
yabilmesi ile agiklar. Ona gore bircok eksik, birgok insanin bir araya gelme-
sine yol acar. Insanlar bu sekilde yardimlagarak bir ortaklik iginde yagarlar.?
Insanlarin yagamsal ihtiyaglari is boliimiine yol acar. Bdylece site kuruldugu
andan itibaren kapasiteleri, egilimleri ve islevleri farkli ve esitsiz insanlardan
olugur. Site biiyiidiikge toplumsal ihtiyaglar ve islevler de artarak karmasik-
lagir. Bu nedenle beslenme ve barinma gibi ihtiyaglar: kargilayan zanaatkarlar
yeterli gelmez ve sonunda site askerlere ve kendisini yonetecek kimselere sa-
hip olmak zorunda kalir. Bu {i¢ sinif, iiretim, savunma ve yonetim islevlerini
yerine getirir.*” Platon, toplumlar1 yerine getirdikleri isler agisindan siniflara
ayirirken bu smiflardan biri olan zanaatgilari skholé’den, yani felsefi spekiilas-
yon veya sehrin idaresine katilmalarini saglayan bos vakitten mahrum bira-
kir. 4

Platon’a gore kiginin toplum igerisinde yerine getirecegi isi belirleyen sey,

3 Platon, Yasalar, cev. Candan Sentuna - Saffet Babiir (1star\bul: Kabalc1 Yaymevi, 2007), 863e-
864a.

% A.ge., 860d.
%  Platon, Devlet, 431a.
7 Taylor, Platon/Bilgi, Ruh ve Devlet, 20-21.

% Martin Cohen, Platon'dan Mao'ya Siyaset Felsefesi, cev. Hamdi Bravo (Ankara: Fol Kitap, 2020),
41.

% Platon, Devlet, 369b-c.
4 Brun, Platon ve Akademia, 111.

4 Jeremy F. Lane, “Ranciére’in Anti-Platonculugu: Esitlik, “Yetim Mektup” ve Sosyal Bilimlerin
Sorunsali, ¢ev. Erdem Baykal, Yasayan Platon/Cagdas Fransiz Felsefesinde Platon Okumalari, ed.
Sadik Erol Er - Birdal Akar (Konya: Cizgi Kitabevi, 2017), 243-244.
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kismen o kisinin erken ¢aglardaki egitimi olsa da temelde belirleyici olan un-
sur, o kisinin dogustan sahip oldugu yeteneklerdir. Platon, dogustan kundu-
racilarin ve dogustan yoneticilerin varligina inanir.** Ona gore herkes icin en
iyi sey, herkesin dogustan yetenekli oldugu isi yapmasidir. Goriildiigii iizere
Platon, insanlarin birtakim islere yatkin olarak dogduklarini sdylemekte ve
adaleti de onlarin yatkin olduklar: bu isleri yerine getirmesiyle iliskilendir-
mektedir. Aslinda Platon’un, adaleti kendi isini goren ve bagkasinin isine ka-
rismayan is boliimiinde bulmasi1 Antik Grek diinyasmin zihniyetine uygun
bir yaklasimdir. Russell'in belirttigine gore felsefe ortaya ¢ikmadan oOnce
Greklerin evren konusunda dinsel bir goriisleri vardi. Buna gore her insan,
her sey belirli bir yere ve goreve sahiptir. Dini goriise gore bu durum kisisel
olmayan, Olympos {istii bir yasaya dayanmaktadir.®

Platon, yurttaslarin yeteneklerine uygun isler yapmasi gerektigini soy-
lerken liyakati vurgulamakta, buna karsin toplumsal rol degisimlerine sicak
bakmamaktadir. Onun adil devletinde kisilerin keyfi bi¢cimde toplumsal rol-
lerini degistirme sanslar1 olmadig: gibi boyle bir 6zgiirliik talebinde de bulu-
namazlar. Clinkii yurttaslarin temel kaygisi, kisisel tercihleri veya 6z¢ikarlar:
olmamals, icinde yasadiklar1 topluma en iyi sekilde hizmet etmek olmalidir.

Platon igin siyasi adaletin saglanmasi agisindan bakilmasi gereken unsur,
dogustan gelen yetenekler olmakla birlikte o, adil bir toplum igin egitimi de
gerekli goriir. Devlet tarafindan verilecek ve kisinin dogasina uygun olacak
bir egitim, herkesin dogal iyiligini bigimlendirecektir.** Bu nedenle adil bir
toplumun tesekkiilii i¢in egitim sarttir. Bu gercevede Platon igin devletin te-
mel sorunu, yurttaslarin erdemli olacak sekilde nasil egitilecegidir. Platon, bu
sorunu ¢ozmek icin toplumun 6zellikle koruyucular ve yoneticiler smifina
yonelik bir egitim programi belirlemistir.* Ciinkii hiikiimdarlik i¢in gereken
donanim &ncelikle bilim ve felsefenin ilkelerinin bir biitiin olarak 6grenilme-
siyle kazanilabilir. Bu donanim yiizeysel bir egitimle elde edilemez.*

Toplumu yonetecek kimseler icin iyi bir egitimi gerekli géren Platon, ada-
leti saglamalari agisindan bu egitimi yeterli bulmaz. Devlet adl1 eserinde yone-
ticilerin her seyden ¢ok sitelerine bagli kalmalarini ve ona hizmet etmelerini

# Maclntyre, Homerik Cagdan Yirminci Yiizyila Ethik’in Kisa Tarihi, 48.

4 Bertrand Russell, Bat: Felsefesi Tarihi I, cev. Muammer Sencer, ( Istanbul: Say Yayinlari, 2002),
244-245.

“  Alain Badiou, Platon’un Devleti, cev. Savag Kilig - Nihan Ozyildirim (Istanbul: Metis Yaynlari,
2015), 150.

4 Veli Urhan, “Platon’un Siyaset Felsefesinde ideal Devlet”, Ozne 24 (2016), 199.

4 Taylor, Platon/Bilgi, Ruh ve Devlet, 22.
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saglamak icin 6zel miilkiyeti ve aileyi ortadan kaldirmay1 6nerir. Her yurt-
tas igin gecerli olmayan, sadece yoneticiler ve koruyucular i¢in gegerli olacak
baz1 yasaklar ongoren Platon, onlara 6zel miilkiyeti, evliligi ve aile kurmay1
yasaklar.”” Higbir kisisel ilgi, onlarin halkin biitiinii i¢in duyduklar ilginin
oniine gecmemelidir. Bu haklardan mahrum olan yoneticiler, toplumun di-
ger kesimlerinden farkli olarak devleti yonetme hakkina sahip olurlar. Ancak
Platon daha sonra Yasalar adl1 kitabinda herkese otuzuyla otuz besi arasinda
evlenme zorunlulugu getirerek bu fikrinden vazge¢mistir.*

Cok az insanda aklin ve ruhun geri kalan kisimlarinin kendi {izerine dii-
sen isi yaparak adil olabildigini sdyleyen Platon agisindan adil yoneticiler ¢ok
biiyiik bir 6nem tasirlar. Bireysel anlamda adalet sahibi olan bu kisiler yone-
tici olduklar: takdirde devletin de adil olmasim saglayacaktirlar. Bu neden-
le Blackburn’iin soyledigi gibi “Yonetici seckinler toplumun mutlulugunun
giivencesidir.” demekte bir beis yoktur.* Bu kisiler sahip olduklar1 adalet
erdemini siyasi iktidar aracilif ile toplumun geri kalanma yansitacak, adil
ve mutlu bir toplum tesis edecektirler. Platon’a gore gerekli erdemlere sahip
kisiler kral ya da dnder olmadikga, yani devlet giiciiyle akil giicii ayn1 kiside
birlesmedikge, kesin bir kanunla herkese yalnizca kendi yapacag; is verilme-
dikce devletlerin basi beladan kurtulmayacaktir. Bu tiir devletlerde ne tek tek
bireyler ne de toplum mutluluga kavusabilir.®® Ciinkii toplumu kurtaracak
olanlar, akil ile birlikte adalet ve dlciiliilitkken, onu yikacak olan da adaletsiz-
lik ve asiriliktir.>' Toplumu kurtaracak olan akil da filozof kralda bulunur.

Platon’un Devlet isimli eserini karakterize eden adalet tartismasi, yonetim
bicimleri tartismasinda da merkezi bir rol oynar. Buna gore aristokratik ideal
devletten her uzaklasma aslinda adaletten uzaklasmadir.”? Ideal devlet dii-
zeninden uzaklasan devletler bu idealden adim adim, tedricen uzaklasirlar.
flk ve en iyi diizeni monarsi ya da aristokrasi olarak goren Platon’a gore ideal
rejim dahil olmak {iizere toplamda olasi bes siyasi rejim tiirii vardir. Ilk ve
en iyi diizen olan monarsi ya da aristokrasidir. Ideal diizenin disinda dort
rejim tiirti daha vardir. Bunlar, sirasiyla timokrasi, oligarsi, demokrasi ve zor-

47 Platon, Devlet, 464a-c.

4 Platon, Yasalar, 721b.

4 Simon Blackburn, Devlet ve Platon, gev. Merve Yiiksel - Miizeyyen Baturay (Ankara: Versus
Kitap, 2014), 79.

%0 Platon, Devlet, 473d.

51 Platon, Yasalar, 906b.

2 Hatice Nur Erkizan - A. Kadir Cligen, Felsefe Tarihi I/Antik Cag Ve Orta Cag Felsefesi Tarihi (An-
kara: Sentez Yayincilik, 2013), 105.
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baliktir.”® Bu rejimlerden her biri yikilip yerine bir sonraki gegecektir ¢iinkii
her asiriligin ardindan her zaman bir tepki gelir.** Yoneticiler bilge kisiler ol-
maktan ¢iktiginda aristokrasi, yerini baristan ¢ok savas islerine yarayan, kaba
ve atilgan insanlarin begenildigi timokrasiye birakir. ® Yoneticiler, cesaret
ve askeri becerilerini kaybettiklerinde timokrasinin yerini gelir {istiinliigiine
dayanan oligarsi alir.* Oligarsik devlette halk zengin ve fakir seklinde ikiye
boliiniir. Halkin fakir kisminin zengin kismi1 yenmesi ile de demokrasi ortaya
¢ikar.” Demokrasi, en taskin ozgiirliiklere imkan tamidig i¢in en dayaniulmaz
kolelik de oradan ¢ikacak ve demokrasi zorbaligin ortaya ¢itkacag: zemin ola-
caktir.® Siyasi diizende yasanan bu gelismeler erdemlerle birebir iligkilidir.
Kenney’'nin yorumuna gore ideal devlet diizeninden uzaklasilan her adimda
adaletten de uzaklasilir ve adaletsizligin hiikiimranliginin tam olarak teces-
siim etmesi, demokrasiden despotizme gecilmesiyle olur. Aristokratik dev-
lette biitiin erdemler hep beraber bulunurken, timokratik devlet, bilgelikten
yoksundur. Oligarsik devlette cesaret erdemi ortadan kalkmistir. Demokratik
devlette oOlgiiliilitk erdemi bulunmazken, despotik devlette adalet biitiiniiyle
kaybolur.”

5. Yasanin Anlami ve Degeri

Kamusal meselelere ve onlar yiiriiten insanlara yon veren yasalarin go-
reli onceligi, politik diisiince agisindan hayli 6nemlidir. iyi yasalar ile iyi in-
sanlarin bir araya gelmesinin ¢ok iyi bir sey, kotii insanlar ile kotii yasalarin
birlikteliginin de ¢ok kétii bir sey olduguna hig kimse itiraz etmezken karisik
durumlarda ne olacag: tartismalidir. Bazilar1 yasalarin 6ncelikli oldugunu,
iyi yasalarin onlari isletecek iyi insanlarin se¢imini saglayacagini soylerken,
bagkalar iyi insanlarin yetkili olmas1 durumunda iyi yasalara duyulan ihti-
yacin karsilanacagini ileri siirer.®® Bu agidan bakildiginda Platon’un hem yo-
neticinin nitelikleri hem de yasalar ve islevleri tizerinde durdugu, bir sekilde
ikisine de degindigi goriilmektedir. Platon, yasalarmn 6nem ve geregini belirt-
mekle beraber onlarin giiciiniin smirh oldugu goriisiindedir. Ciinkii yonetici

5 Platon, Devlet, 544e-545c.
% A.ge., 563e-564a.

»  Age.,547e.

% A.g.e.,550d-e.

% A.g.e., 555b-557a.

% A.g.e.,563e-5646.

% Anthony Kenny, Bat: Felsefesinin Yeni Tarihi I/Antik Felsefe, cev. Serdar Uslu (Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2018), 83.

% Nicholas Rescher, 101 Anekdotta Felsefe Tarihine Yolculuk, ¢ev. Abdullah Yilmaz (istanbul: Va-
kifbank Kiiltiir Yaynlari, 2019), 56-57.
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kotii oldugu takdirde iyi yasalarin varligi bile o kenti yikimdan kurtaramaz.®!
Ayrica iyi yasalarin bulundugu bir devlette de sug islenecektir, bu yiizden
yasalarin bir kisminin suglar ve cezalarla ilgili olmas1 gerekir. Tiim bunlar,
yasalarin iyi yonetimi saglamada ve su¢un 6nlenmesinde mutlak degil, stnirh
bir etkiye sahip olduklarini gostermektedir.

Platon, Devlet adli eserinde daha ziyade yoneticinin kim olmasi ve ne tiir
Ozellikler tasimasi gerektigi konusunu ele alirken, Yasalar’da devletin ne tiir
yasalar ¢ikarmasi gerektigi tizerinde durarak odak noktasina yasalar yerlesti-
rir. Devlet’te yasalara iliskin ayrintilara girmeyen Platon, Yasalar'da kanunlarin
amaglar1 ve dogruluklari konusuna deginir. Ona gore kanunlarin amaci iyilik,
giizellik ve dogruluktur. Kanun koyarken bu konularda aldanmak, bir insan:
yanlishikla 6ldiirmekten ¢ok daha biiyiik bir sugtur.® Kanunlarin amaci, bazi
yurttaglara digerlerinden {iistiin bir mutluluk saglamak olmayip, yurttaslar:
inandirarak ya da zorlayarak birlestirmek, her birine toplum iginde gorebi-
lecegi is paymni aldirmak ve bdylece biitiin toplumu mutlu etmektir.®® Tyinin,
dogrunun ve giizelin birbirinden ayr diisiiniilmedigi Antik Grek diinyasinin
bir iiyesi olan Platon da bunlar bir ve ayni sey olarak goriir. Bu ¢ergevede ya-
salar iyi, giizel ve dogru olmalidirlar ki adalet saglanabilsin. Toplumda liya-
kate dayal1 bir is boliimii gerceklestigi takdirde, toplumun yalnizca bir kismi
degil, tamami mutlu olabilecektir. Platon, ideal devlette toplumun tamaminin
mutlu olacagini sdylerken, acinin insan gergekliginin bir parcas: oldugu hu-
susunda uyarida bulunmaktan geri duymaz. Adil bir devlette dahi tutkular,
zevkler ve acilar olacaktir. Bunlar ¢ocuklarda, kadinlarda, kolelerde ve hatta
biitiin degerlerine ragmen 6zgiir insanlarda bile olacaktir.** Platon'un ideal
devleti iitopik karakterine ragmen gergeklikten tiimiiyle uzak degildir. Insan-
larin ancak ideal bir devlette mutlu olabileceklerini iddia eden Platon, boyle
bir devlette bile tutku, zevk ve acilarin var olmaya devam edecegini belirtir.

Platon, Yasalar adl1 eserinde yasalari gesitli yonleriyle ele alir. Bu ¢ercevede
yasalarin gerekliliginden, kaynagindan, niteliklerinden, igeriginden, amacla-
rindan, cezalarin amag ve tiirlerinden bahseder. Platon, ruhun davrams dii-
zenine, diizgiinliigiine “yasalara uygunluk” veya “yasa” der. Insani yasalara
uygun ve diizenli kilan da odur. Insan yasa sayesinde 6lgiilii ve dogru olur.®
Platon’a gore yasalar insan kokenlidirler ve insan ruhundan kaynaklanirlar.

o1 Platon, Yasalar, 751c.

92 Platon, Devlet, 451a.

0 Platon, Devlet, 519e-520a.
% Platon, Devlet, 431a.

% Platon, “Gorgias”, 504d.
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Yasa, aklin bir {iriiniidiir ve bir bakima da doga ile 6zdestir.®® Bu nedenle yasa
dogaldir ya da dogadan asag1 kalmaz ¢iinkii akil biitiiniiyle dogal bir yeti-
dir.*”

Platon, yasalarin keyfilikten kaynaklanmadigini, tek basina hi¢ kimse ada-
letsizlik yapmadan yonetemeyecegi icin yasalarin konmasinin bir gereklilik
oldugunu ileri siirer.®® Genel olarak yasa koymanin bir gereklilik oldugunu
diisiinen Platon, islenebilecek suglar ile ilgili yasalarin konmasini korkung ve
hi¢ hos olmayan bir is olarak nitelendirir. Tam bir adaletsizlikle islenen cina-
yetler ¢cogunlukla kotii yonetilen, egitim sistemi bozuk devletlerde islenir fa-
kat boyle suglar hi¢ umulmayan iilkelerde de goriilebilir. Bu konularda yasa-
larin halka duyurulmasi, yurttaglarin bu tiir cinayetlerden kendi istekleriyle
uzak durmalarini saglayabilir.®” Platon, ideal devletin halkin biitiintinii mutlu
edecek devlet oldugunu sodylerken bu devlette bile hemen herkes i¢in bazi
acilarin olacagin inkar etmez. Benzer sekilde ona gore her ne kadar adaletsiz
bir devlette korkung suglar daha biiyiik oranda islenecekse de ideal devlet de
suglarin hi¢ islenmeyecegi bir devlet degildir. Orada da gorece daha diisiik
oranlarda da olsa suglar islenecektir. Bu nedenle ideal bir devlette de ceza
yasalar1 olmalidir. Platon’un bu goériisleri, onun insana dair giivensizligini ve
realizmini ortaya koymaktadir. Ideal devlette yasasalar dahi insanlar kotii-
litkten tam olarak kurtulamazlar. Orada bile kétiiliik yapanlar olacaktir.

Yasalarin yapilmasi bir devlet icin son derece dnemlidir. Bir siyasi yoneti-
min diizenlenmesinde iki asama vardir. Once yoneticiler ve grevleri sapta-
nir; bunlarin kag kisi olacag1 ve nasil belirlenecegi tespit edilir. Sonra da bu
gorevlerin her birine ne kadar ve hangi nitelikte yasa uygun diisiiyorsa bu
yasalar ¢ikarilir. Goriildiigii {izere yasalar, siyasi bir yonetimin olusmast igin
gereklidirler. Ancak bir diger gereklilik, bu yasalarin nitelikli yoneticiler eliyle
ylritiilmesidir. Platon’a gore yasama onemli bir is olmasina karsin diizene
kavusmus bir kent, iyi ¢ikarilmis yasalarin yiiriitiilmesini beceriksiz yonetici-
lere birakirsa bu kisiler, bu iyi yasalardan yararlanmayip maskara olmaktan
Ote, kente zararlar ve yikimlar bile getirebilirler.” Platon, yasalarin devletin
diizenlenmesinde gerekli oldugunu sdylese de bu onun, yoneticilerin nitelikli
olmasi gerektigi diisiincesinden uzaklastig1 anlamina gelmez. Bu agidan o,
isin ehline verilmesi ilkesi olan liyakati vurgulamaya devam etmektedir. Adil

%  Platon, Yasalar, 33.

¢ Kanat, Platon ve Aristoteles’te Devlet ve Toplum Felsefesi, 69.
% Platon, Yasalar, 32.

% Platon, Yasalar, 872c.

7 Ag.e., 751b-c.
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ve diizenli bir devlette hem dogru yasalar olmalidir hem de yonetici nitelikli
olmalidir.

Platon, yasalarin énemini gostermek i¢in ruh ile beden arasinda bir analoji
kurar. Nasil ki ruh ve beden diye iki ayr1 sey vardir, bu iki seye uygun diisen
bazi sanatlar vardir. Bedenle ilgili beden egitimi ve hekimlik sanatlarmna karsi-
lik, siyaset baslig1 altinda da yasama ve yargilama sanatlar1 vardir. Yargilama,
beden egitimine karsilik gelirken, hekimligin karsilig1 yasa koymadir.”" Be-
denle ilgili bahsi gegen sanatlarin gayesi agiktir: bedenin saghgi. Platon’a gore
siyasetle ilgili sanatlarin amaci da erdemdir. Platon, Yasalar’da kanunlarin tek
bir amaca bakmasi gerektigini, bunun da erdem oldugunu agikga dile getirir.”
Bu diistince, Platon i¢in oldukga anlasilirdir ¢iinkii kendisi siyasetin ruh igin
oldugunu belirtmis ve ruh i¢in iyiligin de erdem oldugunu ileri siirmiistiir.

Erdemi amaglayan siyasetin bir kolu olan yasama, yurttaglarin erdem ka-
zanmasina aracilik eder. Yasa koyucunun yaziya gecirdigi yasalara, ovgii ve
kinamalara uyarak lekesiz bir hayat siirmiis kimseler erdemlidirler.” Platon
bu siireci psikolojik acidan su sekilde agiklar: Insan zekas: duygular ve inang-
lar ciftine baghdir. Bir yanda mevcut yasamla ilgili zevk ve aci, diger yanda
gelecege iliskin ceza korkusu ve umut edilen zevk, insan zekasin yonlendirir.
Ruhu etkileyen bu dort faktore sitede nomos, yani yasa eklenir. Sert ve kar-
masgik nitelikli “dort demir tel”, ruhta “akil” ve toplumda “genel yasa” adin
tastyan “kutsal altin tel”in besinci ¢ekimine direnir. Platon’a gore insanin her
durumda itaat etmesi gereken tek ¢ekim, akil ve aklin toplum i¢indeki yansi-
mast olan yasalardir.”™

Yurttasin yasa ile erdem kazanabilmesi, onun yasaya kars: itaatkar olma-
sma baglidir. Platon, yasaya itaatin dnemini vurgulamak igin tanrilar tanris:
Zeus'un bile yasalara gore hiikmettigini sdyler.”” Tanrilarin tanrisi bile ya-
salara uygun hiikmederek yasalara uyuyorsa, insan da yasaya uymalidir.
Platon, bir bagka eserinde Sokrates’in kendisi hakkinda verilen yarg: karari
karsisindaki tavrini aktarir. Onun bu aktarimin yurttasin yasaya itaati bagla-
minda ele almak miimkiindiir. Sokrates, idam cezasindan kagmasi 6nerildi-
ginde, kagmaya kalktig1 takdirde yasalarin ve devletin karsisina ¢ikarak ona
bu yaptiginin, giristigi isin, kanunlar1 da biitiin bir devleti de yikmak olup

/I Platon, “Gorgias”, 464a.

72 Platon, Yasalar, 963a.

7 Ag.e., 823a-b.

7 Jean-Francgois Mattei, Platon, 101.

7> Platon, Kritias, gev. Erol Giiney (1stanbul: Sosyal Yaynlar, 2001), 31b.
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olmadigimi sordugunu farz eder.”® Sayet yurttaslar, yarg: kararlarini uygula-
maz, onun hiikiimlerinden ka¢gmaya kalkarsa, verilen hiikiimlerin hicbir giicii
kalmayacaktir. Kisiler onlar etkisiz kilar, siler atarsa devlet varligini siirdiire-
meyip yikilip gidecektir. Bu nedenle yurttaglarm devletin verdigi hiikiimlere
uymamasl, devleti yikmaya kalkismak anlamina gelir.”” Yurttaslarin devle-
te bor¢lu oldugunu diisiinen Sokrates’e gore yurttaslar savasta, mahkemede
ve her yerde devletin buyruklarina boyun egmelidir. Devlet, yurttaglarinin
diinyaya gelmesini sagladig1, onlar1 besledigi, egittigi ve elindeki her seyden
yararlandirdigi icin yurttaslarin onun buyruklarina kars: ¢ikmasi ¢ok biiyiik
bir giinahtir.”

Platon’un yurttaglar icin itaat yiikiimliiliigii getirdigi yasalar, yasa koyu-
cunun akil aracilig ile belirledigi, toplumun gereksinimlerine uygun kural-
lar biitlintidiir. Platon’a gore yasa ile akil arasinda dogrudan bir iligki vardir.
Toplumun tiimii icin gegerli olacak yasalarin ancak aklin ¢abasi ile ¢ikarabi-
lecegini diistinen Platon, aklin her seyin basi oldugunu, yasa da dahil olmak
tizere her seyi yarattigini savunur. Ona gore “akil” (nous) ile “yasa” (nomos)
sozciikleri etimolojik olarak birbiriyle iliskilidir.” Platon, bu sekilde yasa ile
akli acik bir sekilde birbiriyle iliskilendirir. Onun yasa ile akil arasindaki bag-
lantiy1 gostermesi yasa kavramlastirmasina yaptig: 6zgiil katkiy1 olusturmak-
tadir.®

Platon’un yasa tasarisi, yurttaglarin son derece mutlu ve birbirine kars:
olabildigince dost olmalarimi amaglar. Insanlar arasinda pek ¢ok haksizligin
oldugu yerde dostluk olamaz, dostluk ancak haksizliklarin miimkiin oldugu
kadariyla az sayida ve 6nemsiz konular hakkinda oldugu yerde var olabilir.*!
Platon, insan iligkilerini adalet kavrami agisindan degerlendirirken, adalet
olmadan insanlar arasinda dostluk olamayacag: gercegini dile getirir. Ger-
¢ekten de haksizligin oldugu yerde giivenden ve sevgiden bahsedilemedigi
i¢in dostluk da miimkiin olmamaktadir. Adalet, devletlerin ayakta kalmasi
agisindan oldugu kadar, insanlar arasinda giivene dayali saglikl iliskilerin
kurulabilmesi bakimindan da gereklidir.

Bireyin mutlulugu icin adaleti gerekli sayan Platon, her ne kadar devletci

76 Platon, Kriton ya da Gorev Ustiine, ¢ev. Samih Rifat (istanbul: Can Yayinlari, 2020), 13.

77 Michael Rosen - Jonathan Wolff, Siyasal Diisiince, ¢ev. Sevda Caliskan - Hamit Caligkan (An-
kara: Dost Kitabevi, 2006), 113.

8 Platon, Kriton ya da Gorev Ustiine, 13.

7 Platon, Yasalar, 34-36.

8 Kanat, Platon ve Aristoteles’te Devlet ve Toplum Felsefesi, 68.
81 Platon, Yasalar, 743c-d.
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gibi goriinse de devletin, yonetimi altinda yasayan insanlarin mutluluklar:
i¢in var oldugu goriisiindedir. Yani onun icin devlet kendi basina bir amag
degil, insanlarin mutlulugu igin gerekli bir aractir. Platon bunu “Sececegimiz
insanlar dmiirleri boyunca yalmz toplumun yararina igler gormiis, zararma
olan seylerden de ka¢inmis insanlar olmali.” diyerek belirtir.** Yine ayn1 ese-
rinde “... biitlin yurttaglara mutluluk saglayan bir devlet diisiiniiyoruz. Yoksa
yurttan baz kisileri se¢ip onlar1 mutlu kilacak degiliz.” demesi halkin mutlu-
luguna verdigi 6nemi gostermektedir.®® Acikca goriildiigii tizere Platon’a gore
devlet, biitiin bir halkin iyiligini gdzetmelidir. Ruhun akil kisminin, ruhun
biitiintiniin ¢ikarin gozetmesi gerektigi gibi devlet de tiim halkin menfaati-
ni diistinmelidir. Bu durum, adil olmanin bir geregidir. Bu nedenle bir dev-
let, kalic1 olmak ve yurttaglarini insani 6l¢iiler iginde miimkiin oldugu kadar
mutlu etmek i¢in onur ve cezalar1 dogru sekilde dagitmalidir.®* Devletin ada-
leti tesis etmesi, yasalar yoluyla miimkiin olacaktir. Dogru yasalar adaleti ve
beraberinde yasalara uyanlarin mutlulugunu, biitiin iyi seyleri saglar.® Dola-
yisiyla mutlu bir yonetim s6z konusu olacaksa yasalar ve bu yasalar1 ortaya
koyacak yasa koyucular da olacaktir.®

Yasa koyucunun yerine getirmesi gereken birtakim ytiikiimliiliikleri var-
dir. O, dncelikle insanlarin davranislarindaki giizel olani ve olmayarm belir-
lemeli ve insanlara 6gretmelidir. Ardindan yurttaslar arasinda alim-satim
islerinin nasil olacagini ortaya koymalidir. Yasalara uyanlar1 ddiillendirmeli,
uymayanlara belli caydiricilar getirmelidir. Son olarak yasa koyucu, biitiin
bunlarin basina akli basinda ve dogru goriisle hareket eden koruyucular geti-
recektir.¥ Adaletin saglanmasi i¢in yasa koyucunun varlig1 ve ortaya koydu-
gu yasalar disinda bu yasalarin uygulanmasindan sorumlu yargt mensuplar:
da gereklidir. Platon’a gore bu kisiler, adaleti saglayabilmek icin akli basinda,
dogru goriisle hareket eden kimseler olmalidirlar. O, bu isi rastgele kimselere
birakmaz. Ancak adaletin saglanmas isi yalnizca yasa koyucu ve yargt men-
suplarmin sorumlulugunda degildir. Adaleti saglama noktasinda yurttasa da
yasalara itaat gorevi diismektedir.

Platon’a gore yasa, her seyi acikca ve yeterince sOyleyememesine, bazi
konulara deginip bazilarini sdylemeden gecmesine ragmen elden geldigince

82 Platon, Devlet, 412e.

8 A.g.e., 420c.

8 Platon, Yasalar, 697a-b.
% A.g.e., 631b.

8 A.g.e., 709c.

8 A.g.e., 632a-c.
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hicbir seyi atlamamaya ve her konuya agiklik getirmeye calismalidir.* Unu-
tulmamalidir ki yasa ne denli kapsamli olursa olsun, en iyi durumda bile bir
genellemedir ve bu nedenle tiim 6zgiil sorunlara yanit veremeyecektir.*” Ha-
yatin karmasiklig1 ve ¢ok yonliiliigii olas1 her durumun diistintilmesini ve
hakkinda yasa yapilmasini imkansizlastirir. Platon, hi¢bir konuyu atlamama-
ya galisarak yasalarin kapsamini oldukga genis tutar ve evlilik, dogum, ¢ocuk
yetistirme, egitim ve devlet yoneticilerinin atanmas: gibi konular disinda gift-
cilerle, cobanlarla, aricilarla, bu tirtinlerin koruyucular ve ilgili ara¢ gerecler-
le ilgili yasal diizenlemeler yapilmas: gerektigini sdyler.”” Bu tiir yazili yasalar
disinda yazili olmayan yasalar da olacaktir. Yazili olmayan yasalar, ¢ok eski
geleneklere dayanan kural ve diizenlemelerdir. Bu yasalar, gikarilmig yasalar
ile ¢ikarilacak yasalar arasinda bir koprii islevi goriirler. Bunlar, dogru uygu-
landiklar1 takdirde ¢ikarilmis yazili yasalara destek olurlar.”

Platon, bir devlet ne kadar adil ve iyi diizenlenmis olursa olsun, yine de
yasaya itaatsizlik edecek insanlarin var olacaginin farkindadir. Bu nedenle
eserlerinin bazilarinda ceza konusuna yer vermistir. Ona gore yasalarin bir
kismi, insanlarin birbirleriyle ne sekilde iliski kurarak dostluk i¢inde yasaya-
caklarmi 6gretmek maksadiyla diiriist insanlar i¢in ¢ikarilirken, bir kismi da
bu egitimden kagan, yaratilistan sert, hi¢ yumusamayan insanlarin tamamen
kotiiliige gomiilmemeleri igin ¢ikarilir.”? Yasalar, iyi insanlar igin adaletin ko-
runup gelismesini saglarken, kotii insanlardan kusurlar: diizeltilebilir olanlar
bilgisizlikten, korkakliktan, kisaca her tiir adaletsizlikten kurtarip bu kisileri
elden geldigince degistirmeyi amaglar.” Yasalar, toplumdaki iyi ve kotii tiim
insanlar goz oniinde bulundurularak ortaya konurlar. Yasalarla bir yanda iyi
insanlarin erdemleri giiclendirilmeye, diger yanda da kotii insanlardaki ku-
surlar ortadan kaldirilmaya ¢alisilir.

Platon, ceza ¢ekmeyi yanlis bir is yapanin bu is i¢in dogru sekilde cezalan-
dirilmast olarak tanimlar.** Platon’un sug¢lunun cezalandirilmas: gerektigine
iliskin en ufak bir siiphesi bile yoktur. Tanr1 ya da insan hi¢ kimse, haksizli-
g1in cezalandirilmamasi gerektigini savunmaya kalkismadig: gibi suglular bile
haksizlik ettiklerinde cezadan kurtulmalari gerektigini ileri siirmezler. Sadece

8 Platon, Yasalar, 809a-b.

8 Kanat, Platon ve Aristoteles’te Devlet ve Toplum Felsefesi, 71.
% Platon, Yasalar, 843d-e.

1 Age., 35.

%2 A.g.e., 880d-e.

% Ag.e., 957e.

% Platon, “Gorgias”, 476e.
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sug islemediklerini, yaptiklari seyin sug¢ olmadigini iddia ederler.”® Gergekten
de genelde suglularin savunmalari, masum olduklari, itham edildikleri sucu
islemedikleri iddias1 tizerine kuruludur. Suglular, sugun cezay1 gerektirmedi-
gini degil, o sugu islemediklerini ileri siirerek kendilerini savunurlar.

Suglulara ceza verilmesi gerektigi konusunda 1srarli olan Platon, suglula-
rin nasil cezalandirilacagl meselesini hakli ve haksiz ceza ayrimi tizerinden
ele alir. O, dogru veya hakli ceza ile dogru olmayan ya da haksiz olan ceza
arasinda bir ayrim yapar. Ona gore hakli ceza, yanlislik yapanin yanhsin dii-
zeltmeyi ve diizeni yeniden kurmay1 amaglayan cezadir.” Platon, dogru sekil-
de cezalandirilan kisinin bundan fayda saglayacagin diisiiniir. Ciinkii ceza
goren kisinin ruhu kétiiliikten kurtulacaktir.”

Platon, cezay1 hem sugu isleyen kisi hem de igerisinde sugun islendigi top-
lum i¢in gerekli goriir. Dogru sekilde cezalandirma ile suglu 1slah edilecektir.
Ayrica site de diizene kavusacaktir. Bu nedenle suglu, cezanin kendi iyiligi
i¢in gerekli oldugunu bilmelidir. Cezadan kagmayan suglu, hakli cezadan ya-
rarlanabilecektir. Platon agisindan hasta bir ruhla yasamak, hasta bir bedenle
yasamaktan daha biiyiik bir mutsuzluktur. Hasta diye nitelenen ruh, bozuk
ve kirli bir ruhtur. Kétiiliikler basamaklar halinde diisiiniildiigiinde dogru
olmayan bir is yapmak alt basamakta olan kétiiliiktiir. Ust basamakta yer alan
daha biiyiik kétiilitkse, dogru olmayan bir is yapip da cezalandirilmamaktir.
Bu nedenle yanlis is yapan kisi, gontillii olarak ceza gorecegi yere kosmalidir.
Hastanin hekime gitmesi gibi sug isleyen de kotiiliik hastaliginin ruhuna yer-
lesmemesi, ruhunun iyilesemez bir duruma gelmemesi i¢in yargi¢ karsisina
¢ikmalidir.*®

Kisinin yaptig1 adaletsizlik biiyiik de olsa kii¢iik de olsa, yasa ona ders ve-
recek ve bir daha bdyle bir harekete hi¢bir zaman kalkismamaya ya da ¢ok az
yapmaya zorlayacaktir ve ayrica o kisiye verdigi zarar1 da 6detecektir. Yasa,
bunu haz veya ac1 vererek, onurlandirarak ya da onursuz kilarak, para cezasi
ile ya da 6diil vererek yapabilir. Yasanin amaci, bu yollarla ya da baska bir
yolla kisinin adaletsizlikten nefret etmesini veya adaletin 6ziinii sevmesini
saglamaktir. Ancak yasa koyucunun karsisina iflah olmaz biri ¢ikabilir ki Pla-
ton bu tiir insanlar i¢in 6liim cezasinin konulabilecegini diisiiniir. Ona gore bu
tiir kisiler i¢in yasamak daha iyi degildir. Onlarin 6ldiiriilmesi baskalar1 igin

% Platon, Euthyphron, gev. Pertev Nail Boratav (istanbul: Sosyal Yayinlar, 2000), 8d-e.
%  Platon, Kritias, 106b.

7 Platon, “Gorgias”, 478a.

% Platon, “Gorgias”, 479b-480b.
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adaletsizligin sonuglarina dair bir 6rnek olacag gibi ayrica kent, kotii insan-
lardan temizlenmis olacaktir.” Goriildiigii tizere Platon, bazi insanlarin idam
edilmesi taraftaridir. O, hem toplum igin bir 6rnek olup halk: adaletsizlikten
uzaklastiracagi hem de siteyi kotii insanlardan kurtaracagi gerekgesiyle idam
cezasini onaylamaktadir. Ancak idam cezasi, Platon i¢in ceza tiirlerinden yal-
nizca birisidir. Idam disinda, islenen sugun tiiriine gore siirgiine génderme,
mallarina el koyma gibi cezalar da uygulanabilir. Dogru olduklar takdirde
bu tiir cezalar vermek iyiyken, dogru olmadiklarinda bu cezalar1 uygulamak
kotiidiir.'®

Anlasildig tizere Platon’a gore ceza, ¢ogu sugluya fayda saglasa da ce-
zanin ¢are olmadig1 bazi insanlar vardir. En kotii cinayetlerden 6tiirii suglu
olanlar iyilesemez olanlardir. Bu kisiler uzun cezalar ¢ekseler dahi cezadan
yararlanip iyi insanlar haline gelemezler. Bu nedenle bunlarin ceza gormesi
bunlara bir fayda saglamayacaktir. Fakat bunlar yine de cezalandirilmalidir-
lar. Bu insanlarin en dayanilmaz, en aci, en korkung 1stiraplara carptirildiginm
gostermek, diger tiim kotiiler igin ibret alinacak birer érnek olur ve onlara
bu sekilde iyilik eder.’” Cezanin dogru olmayan bir insan i¢in yararh oldu-
gunu diistinen Platon, ceza ile ruhun kétiiliiklerden arnacagr ve suglunun
daha iyi bir insan olacag1 iddiasindadir. Ancak durum genel olarak boyledir
ve cezanin, ruhuna tesir etmedigi, iyilestiremedigi insanlar da vardir. Ceza bu
insanlar1 diizeltemese de gereklidir. Verilecek cezadan her ne kadar bu kisiler
fayda gormeyecek olsalar da gektikleri 1stirapla toplumdaki kotii insanlarin
gozili korkacak ve bu ceza onlar icin caydirici olacaktir. Ceza konusunda Pla-
ton hem sug isleyeni hem de toplumun tiimiinii g6z éniinde bulundurur. Ide-
al olan her ikisinin de cezadan yarar saglamasidir. Ancak suglunun cezadan
fayda gormedigi durumlarda bile verilecek ceza, toplum agisindan yararh ol-
dugundan, ceza suglunun degisimine hizmet etmedigi durumlarda da mesru
olmaktadir.

Cezanin bu sekilde sugluya ve topluma fayda saglayabilmesi i¢in onun
dogru, yani hakli olmas1 gerekir. Bu nedenle ceza verilirken cezanin haklh
olmasi noktasinda hassas olunmalidir. Platon, bir insan herhangi bir sugla
itham edilirken, ona isteyerek veya istemeyerek yanlis bir ceza vermekten
olabildigince ¢ekinilmesi gerektigini soyler.'””> Onun bu ifadesi, cezanin adil

% Platon, Yasalar, 354.

100 Platon, “Gorgias”, 470a-c.
101 Platon, Devlet, 525b-c.

102 Platon, Yasalar, 944d-e.
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olabilmesi icin islenen sug ile verilen ceza arasinda bir uygunluk olmasi ge-
rektigi diisiincesini akla getirmektedir.

Sonug¢

Evreni diizenli bir yap1 olarak goren Platon, evren ile insan ruhu ve site
arasinda bir benzerlik kurar ve bu ¢ercevede insanin ve toplumun nasil diizen
kazanacagini agiklamaya koyulur. Diger eserlerinde de “adalet” konusuna
bir sekilde yer veren Platon, adalet konusunu 6zellikle Devlet ve Yasalar adli
kitaplarinda tartisir. Adaleti, tanrisal bir ilke olarak goren ve birka¢ agidan
tanrilarla iliskilendiren Platon’a karsin modern diinyada adalet kavrami tanri
ile higbir sekilde iliskilendirilmeden, sekiiler bir kavrayisla ele alinmaktadir.
Modern diinyada adaletin ne tanrilarla bir ilgisi oldugu ne de onun evrensel
diizene uymanin bir sonucu oldugu diigtiniiliir. Atomik birey anlayist ve me-
kanik evren tasavvuru hakim oldugu i¢in kisi, kendisini evrensel bir diizenin
parcas: olarak hissetmemektedir. Bu nedenle adalet, evrenin diizeni ile ilgi-
li bir konu olarak diisiiniilmemektedir. Giiniimiizde adalet yalnizca mevki,
makam, para vb. maddi degerlerin ne sekilde dagitilacag: ve suglulara ne tiir
cezalar verilmesi gerektigi meselelerinden ibaret siyasi ve toplumsal bir mev-
zu olarak goriilmektedir. Bunun yani sira modern diinyada adalet bireysel bir
mesele olmaktan ¢ok, devletin yerine getirmesi gereken bir yiikiimliiliik say1l-
maktadir. Bireyler, adaleti kendi ruhlarinin diizen kazanmasi olarak gérmez-
ken ve bunun neticesi olarak kisisel kararlarinda ve eylemlerinde ne kadar
adaletli olduklarini dikkate almazken, devletlerinin her iste adil olmasini bek-
lemektedir. Bu agidan bakildiginda modern adalet anlayisinin, Platon’unkine
gore daha dar bir kapsama sahip oldugu sdylenebilir.

Platon, insan ruhu ile toplumu ii¢ kisstmdan miitesekkil bir yap1 olarak go-
riir. Insan ruhu, arzu ve isteklerin bulundugu istaha, &fke giicii ve diigiinen
akildan olusurken, toplum da bunlara karsilik gelen {iretici smif, koruyucu
sinif ve yOnetici siniftan meydana gelir. Ruhtaki ve toplumdaki her kismin
yetenekleri ve bu yeteneklere uygun sekilde yerine getirmeleri gereken go-
revleri vardir. Bunlarin her birinin kendi sinirlar iginde kalarak {izerlerine
diisen isleri yapmasi, bu pargalarin erdem sahibi olmasini saglarken, iginde
bulunduklar1 yapmin da diizen kazanmasina neden olur. Her kismin kendi
islevini yerine getirdigi bir yap1 diizenli ve adil bir yapidir. Bunun neticesi ise
bireysel ve toplumsal mutluluktur. Ancak bu mutluluk bilgelik sahibi bir akil
olmadan saglanamaz.

Bireysel olarak yalnizca filozoflar kendi baslarma mutluluga ulasabilirler.
Azinlikta kalan bu kiigiik grup, istaha icin gerekli erdem olan 6l¢iiliiliige, ofke
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giicili icin gerekli erdem olan cesarete ve akil i¢in gerekli olan bilgelige sahip
oldugu icin bunun bir sonucu olarak adalet erdemine de sahip olur. Toplu-
mun geri kalan ¢ogunlugu ise, bilgelikten mahrum oldugu i¢in kendi basina
adalete ulasamaz. Bu kisiler akil tarafindan degil, ruhun akilli olmayan diger
kisimlar tarafindan yonetilirler. Buna ragmen bu insanlar da filozofun yo-
netimi altinda adalete erigebilirler. Filozoflar, kendilerini akil ile yonettikleri
gibi yonetici olarak da bir siteyi aym akil ile yonetebilir ve tipki kendilerine
diizen, adalet ve mutluluk sagladiklar: gibi topluma da bu degerleri katabilir-
ler. Bu nedenle filozoflarin yonetici olmasi, toplumlarin diizen, adalet ve mut-
luluk kazanmasi igin olmazsa olmazdir. Bu kisiler, bilgelik erdemine sahip
olan akillari ile topluma biitiiniin iyiligini gozeterek faydali olurlar. Akil, ruh-
ta ruhun tiim kisimlarmin iyiligini gozeterek, toplumda ise biitiin toplumsal
kesimlerin iyiligini amaglayarak adaleti saglar. Biitiiniin iyiligini gozetmek,
adaletin temel kosullarindan biridir. Bu nedenle adalet, asla yoneticinin veya
bir baskasinin 6zgikarina indirgenemez. Platon’un bu goriisleri, insanlarin
adil olmalarini engelleyen en etkili unsurun 6zgikar kaygisi oldugunu goster-
mektedir. Insanlar genelin iyiligi pahasina 6zgikarlarin1 gozeterek eylemde
bulunduklarinda adaletten uzaklagsmaktadirlar. Ayrica bireylerin adalet ug-
runa zaman zaman bazi fedakarlikta bulunmalari gerekebilmektedir. Ozgikar
kaygisi ise bu tiir fedakarliklara mani olarak adaletin tesisini engeller.

Platon’a gore toplumda adaleti saglayacak kisiler oncelikle bilge kimseler-
dir ve bilge bir insan olmak hi¢ de kolay degildir. Kisinin bilgelik erdemini
kazanabilmesi igin hem yaradilistan buna uygun olmas: hem de uzun ve siki
bir egitim almis olmasi gerekir. Ancak toplumsal adaletin saglanmas: yal-
nizca yOneticinin isi degildir. Adaletin saglanmasindan toplumun tiimii so-
rumludur. Adil bir toplum i¢gin yalnizca yonetici degil, siteyi olusturan biitiin
toplumsal kesimler sitenin tamamu icin iyi olacak isi yapmalidir ki bu is, her
birey i¢in o kiginin en yetenekli oldugu istir. Toplumsal rollerin dagitilmasin-
da kisisel tercih ve 6zgiirliige yer vermeyen Platon, liyakat vurgusu ile dikkat
¢eker. Platon, toplumdaki mevki ve makamlarin verilmesinin kisilerin istekle-
rine gore degil, kabiliyetlerine gore olmasi gerektigini sOyleyerek liyakati esas
alir. Ona gore bu, toplumsal diizen ve mutluluk icin elzemdir. Gergekten de
insanlarin kendilerine en uygun isi yapmalar1 hem onlarin hayatlarini tatmin
edici kilmakta hem de toplumsal gelisime katki saglamaktadir. Bu nedenle in-
sanlarin kendileri i¢in en uygun isi yapmalarinin bireysel ve toplumsal agidan
oldukca 6nemli oldugu goriilmektedir.

Platon, adil bir devlet icin yoneticinin nitelikli olmasiin diginda dogru
yasalarin mevcudiyetini de gerekli goriir. Yasalar, toplumda adaletin tesis
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edebilmesi icin gerekli kurallardir ve onlarin akil kaynakli olmasi sarttir.
Yonetim, egitim, tarim, sug vb. konular ile ilgili yasalar ortaya koyarak top-
lumsal hayat1 diizenler. Yasalarin amaci, haksizliklar1 engelleyerek toplum-
da dostluk iligkilerinin korunmasini saglamaktir. Toplumun mutlulugunu
amaclayan herkes bunlara itaat etmekle yiikiimliidiir. Kuskusuz hayatin tiim
alanlarini yazili yasalarla diizenlemek miimkiin degildir. Bu nedenle yazili
yasalar, yazili olmayan yasalar tarafindan desteklenir. Ancak yazili olmayan
yasalara korii koriine itaat edilmemeli, bunlar akil siizgecinden gegirilerek
uygulamaya konulmalidir. Platon’un yasalarin kaynaginin akil oldugunu
vurgulamasi, yazili olmayan yasalarda da akla uygunlugun aranmasi gerek-
tigini gostermektedir.

Platon’a gore ¢ok hos bir konu olmamakla birlikte suglulara verilecek ceza-
larin da yasalar ile belirlenmesi gerekir. Suglularin cezalandirilmamasi, hem
suclu i¢in hem de toplum i¢in biiyiik kotiiliiktiir. Suglunun cezalandirilmas:
gerektigi herkesin, hatta suglularin nezdinde bile apagiktir. Hakl ceza ile sug
isleyenin ruhu iyilesecegi gibi toplum da icindeki kotii insanlarin kotiilitkten
caymasl nedeniyle verilen cezadan fayda gorecektir. Suglunun cezalandiril-
mast sugluyu 1slah ederken, toplumu da korur. Ancak Platon, tiim suglularin
cezalandirilmasi gerektigini sdylese de bunlarin hepsinin iyilestirilebilir ol-
dugunu diisiinmez. Bu kisiler igin idamin uygun bir ceza oldugunu soyleyen
Platon, idam cezasini 1slah olmasi miimkiin olmayan insanlar icin gerekli gor-
mektedir. Islah olamayacak insan fikri, tartisilmaya deger bir konudur. Kotii-
liikk yapan her insanin diizelip diizelemeyecegi, diizelebilecek insanlarin da
hangi sartlarda diizelebilecegi siyaset, hukuk, psikoloji ve egitim gibi alanlar
agisindan son derece 6nemli sorulardir. Gliniimiizde suglulara verilen ceza-
larda ve bu cezalarin verilis nedenlerinde goriilen farkliliklar, ayrica idam
cezasl ile ilgili tartismalar bu sorulara heniiz yeterince tatminkar yanitlar ve-
rilemedigini gostermektedir.

Goriildiigii tizere Platon diislincesinde “adalet” kavrami bir dizi bagka kav-
ramla i¢ igedir. Adalet, Platon icin bireysel ve toplumsal diizlemlerde benzer
sekilde ortaya ¢ikan bir erdemdir. Adaletin ortaya ¢ikabilmesi igin bireylerin
ve toplumlarin akil tarafindan yonetilmesi gerekir. Filozofun akli, sagladig:
diizenle hem filozofun hem de toplumun adaletli olmasin saglar ki mutluluk
yalnizca bu diizen ve adaletle miimkiindiir. Filozof adaleti ¢ikardig: yasalar
ile tesis eder. Platon’a gore yasalar, adalet i¢in birer aractirlar. Ancak bunun
i¢in yasalarin dogru ve hakli yasalar olmasi gerekir. Bu nedenle yasalar keyfi
degil, akil kaynakli olmalidir. Bu goriisleriyle Platon, adaleti basta diizen ve
yasa olmak tiizere bilgelik, ruh, akil, toplum, erdem, diizen, mutluluk, egiyim
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ve ceza kavramlar ile iligkilendirmis ve kapsamli bir adalet anlayis1 ortaya
koymustur.
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