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Oz

Bu aragtirmanin amaci, ilkégretim 8. simuf Fen Bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan “Basit Makineler”
unitesinin 6gretiminde kavram karikatiri kullaniminin 6grencilerin akademik bagarilarina ve kavramsal anlama
diizeylerine etkisini incelemektir. Arastirmanin calisma grubunu 2019-2020 Egitim-Ogretim yili Gaziantep 1li, Sahinbey
Tlgesi’nde bulunan bir ortaokulun 8. sinif diizeyinde 6grenim goren 81 6grenci olusturmaktadir. Calismada 6n test-son
test kontrol gruplu yart deneysel desen kullandlmustir. 8. Simif diizeyinde yer alan iki sinif, biri kontrol grubu digeri deney
grubu olarak rastgele atanmugtir. Arastirmanin kontrol grubunda mevcut MEB Fen Bilimleri dersi 6gretim programina
gore, deney grubunda ise dersler kavram karikatirleri ile desteklendirilmis Sgretim programina gére islenmistir.
Arastirmada veri toplama aract olarak “Basit Makineler Unite Bagart Testi” ve “Basit Makineler Kavramsal Anlama
Testi” kullantlmustir. Verilerin analizi sonucunda deney ve kontrol grubunun hem son test basart puanlart hem de
kavramsal anlama puanlarinda istatistiksel olarak deney grubu lehine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. Elde
edilen bu sonuca gore, kavram karikattrleri ile desteklendirilmis 6gretimin, 6grencilerin basit makineler konusundaki
bagarilarini ve kavramsal anlamalarini olumlu yonde etkiledigi séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: basit makineler, akademik basati, kavramsal anlama, kavram karikatGri.

The Effect of the Concept Cartoons Used in the Teaching of Stmple Machines
Unit on the Achievement and Conceptual Comprehension

Levels of 8th Grade Students

ABSTRACT

The aim of this research is to examine the effect of using concept cartoons on students' academic achievement and
conceptual comprehension levels in the teaching of “Simple Machines” unit in the 8th grade science curriculum of
primary education. The study group of the research consists of 81 students studying at the 8th grade level of a
secondary school located in Sahinbey District of Gaziantep Province in the 2019-2020 academic year. In the study,
semi-experimental pattern with pretest-posttest control group was used. Two classes at the 8th grade were randomly
assigned, one as the control group and the other as the experimental group. In the control group of the study, the
current MEB Science course was taught according to the curriculum, as for in the experimental group, the lessons
were taught according to the curriculum supported by concept cartoons. In the research, “Simple Machines Unit
Achievement Test” and “Simple Machines Conceptual Understanding Test” were used as data collection tools. As a
result of the analysis of the data, it was determined that there was a statistically significant difference in favor of the
experimental group in both the post-test success scores and conceptual understanding scores of the experimental and
control groups. According to this result, it can be said that teaching supported by concept cartoons positively affects
students' achievement and conceptual understanding of simple machines.

Keywords: simple machines, academic achievement, conceptual understanding, concept cartoon.
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1. GIRIS

Bilginin yap1 tast olarak bilinen kavramlar, fen bilimleri dersinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Bu
kavramlarin buyik bir c¢ogunlugu soyut oldugu icin Ogrenme sirecinde Ogrenciler tarafindan zor
anlasilmaktadir. Bu zor anlagilmanin 6niine gecmek icin kavram &gretimi biyik bir 6énem tagimaktadir
(Keogh, Naylor & Wilson, 1998). Son yillarda kavram 6gretimi gergeklestirilirken farklt yéntem ve tekniklerin
kullanildig1 goriilmektedir. Bu kullanilan yéntem ve tekniklerden birisi de kavram karikatiirleridir (Balim, Inel
& Evrekli, 2008).

Martinez (2004)’e gore kavram karikatiirleri, 6grencilerin kavramlara, bilgilere ulasmasini saglayan ve
karsilasilabilecegi bircok olayla ilgili bilimsel bakis a¢ist sunan gorsel araglardir. Kavram karikattriindeki her
bir karakterde herhangi bir olayla ilgili farklt gbriisler iceren konusma balonlart yer almaktadir (Ekici, Ekici &
Aydin, 2007). Kavram karikatiitlerinde yer alan ti¢ veya daha fazla karakterin farkli gériiste olmast sinuf icinde
tartisma ortamini olusturur. Bu tartisma ortaminda kavram karikatlrleri, 6grencileri konu hakkinda
distindirerek daha farkli diigiincelerin ortaya ¢ikmasim saglar (Keogh, Naylor & Downing, 2003). Ayrica,
kavram karikatiirleri 6grencilerin siuf tartismalarini baglatmalarinda ve tartismaya yon vermelerinde, ki¢uk
gruplarda tartismalart 6zendirmede etkili bir metottur (Naylor, Downing & Keogh, 2001). Kavram
karikatiirleri 6grencilerin, ilgi ve meraklarim kolayca ¢eken bir §gretim materyalidir (Naylor & Keogh, 1999).
Bu nedenle derse karsi isteksiz olan veya 6grenme glicligii ceken 6grenciler icin kavram karikatiir teknigi
buytk 6nem tasimaktadir (Pekmez, Moralt & Ugurel, 2000).

Sheppard  (2002), kavram karikatirlerinin = §gretimin her agsamasinda birgok farkll sekilde
kullanilabilinecegi yoniinde goriis ifade etmistir. Ornegin, kavram karikatiirlerinin dersin giris asamasinda derse
giris etkinligi olarak kullanilmasi 6grencilerin dikkatini cekmesini saglar. Dersin sonunda ise konuyu 6zetlemek
amactyla ya da Sgrencilerin dersi anlayip anlamadiklarini belitlemek icin kullamilabilir. Kavram karikatiitlerinin
degerlendirme amactyla kullanilmasi 6grencilerin kendi 6grenmelerindeki hatalarint geriye déntp bakarak
bulabilmelerini saglar (Stephenson & Warwick, 2002). Kavram karikatirleri genellikle afis veya poster seklinde
hazirlanan bir 6gretim materyalidir. Ayrica, kavram karikatirleri bilgisayar ortaminda hazirlanip slayt seklinde
projeksiyondan yansitilarak da kullanilabilir. Alternatif olarak, hazirlanan karikatiirler bilgisayar ortaminda
hareketli ve miizikli de olabilir (Taskin, 2014). Diger bir yontem ise kagitlara ¢izilip calisma yapraklart seklinde
fotokopiyle ¢cogaltilarak 6grencilere dagitilabilir (Demir, 2008).

Literatiire bakildiginda kavram karikatiirlerinin  6gretimde kullanimina iligkin bircok c¢alisma yer
almaktadir. Ulusal ve uluslar arasi yapilan bazt calismalar su sekildedir:

Kavram karikatiirlerinin Fen Bilimleri dersi 7. stuf “Istk” Unitesinde kullantminmin égrencilerin akademik
basarilarina, mantiksal diisinmelerine ve derse karst olan tutumlarina etkisini inceleyen bir arastirmada Fen
Bilimleri dersi 7. sif Isik Gnitesinde kavram karikattrlerinin kullamminin égrencilerin hem akademik bagari
diizeylerine hem de fen dersine karst olan tutumlarina katki sagladigi saptanmistir. Deney ve kontrol grubu
Ogrencilerinin mantiksal diisinme puanlarinin ortalamalari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigt
sonucuna ulasimistur. Fakat deney grubunun mantiksal disiinme puanlarinin kontrol grubuna goére daha
yuksek oldugu goriilmistir. Ayrica ayni arastirmada cinsiyetin basariya, tutuma ve mantiksal disinmeye
etkisinin olmadi@t tespit edilmistir (Yolcu, 2013).

Kavram karikatiirlerinin Fen Bilimleri dersi 7. sinif “Insan ve Cevre” iinitesinde kullaniminin 6grencilerin
akademik basart dizeylerine ve Fen Bilimleri dersine karst olan tutumlarina etkisini inceleyen farklt bir calisma
yapilmustir. Aragtirma, 7. smifta 6grenim goren 64 Ogrencinin katilimi ile gerceklestirilmistir. Arastirma
sonucunda kavram karikatirlerinin Fen Bilimleri dersi 7. sinif insan ve ¢evre Unitesinde kullaniminin
ogrencilerin ¢evreye yonelik tutumlarina olumlu yonde katki sagladigt sonucuna ulagilmustir. Ayrica kavram
karikatirlerinin insan ve g¢evre Unitesindeki kullanimi sonucunda 6grencilerin akademik basarilarint arttirdigt
tespit edilmistir (Cetin, 2012).

Dalacosta ve arkadaslart (2009), fen dersinin 6gretiminde animasyonlu kavram karikatiirlerinin
kullanimini incelemislerdir. Bu ama¢ dogrultusunda cesitli programlar kullanilarak ¢izgi filmlere uygun kavram

karikattrleri gelistirilmisler ve 179 ilkégretim Ogrencisi ile arastrmayr gerceklestirmislerdir. Arastirma
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sonucunda fen dersi 6gretiminde animasyonlu kavram karikattrlerinin kullaniminin 6grencilerin kitle, hacim
ve 6z kutle gibi anlasilmasi zor olan kavramlari daha kolay ve kalict anlamalarini sagladigini ifade etmislerdir.
Bircok calismada da kavram karikatiirleri ile Ogretimin Ogrencilerin fen kavramlarini anlamh bicimde
Ogrenmelerinde, kavram yanilgilarinin tespitinde ve giderilmesinde etkili bir teknik oldugu tespit edilmistir
(Baysari, 2007; Cigek, 2011; Demirel & Aslan, 2014; Ekici, Ekici & Aydin, 2007; Kabapinar, 2005; Sahin &
Cepni, 2011).

Huang ve arkadaslar1 (2000), Fen Bilimleri dersi “Manyetizma” konusunun 6gretim stirecinde kavram
karikatirleri kullanmuslardir. Kullanilan kavram karikatiirleri internet ortaminda c¢ozilebilen iki asamali test
olarak tasarlanmustir. Tasarlanan bu kavram karikatiitlerinin Fen Bilimleri dersi manyetizma konusunun
Ogretim strecinde kullanimi ile ilkégretim Ggrencilerinin kavramsal anlama duzeylerine etkisi arastirilmigtir.
Arastirma sonucunda kavram karikatiirleriyle desteklenmis iki agamali test yonteminin 6grencilerin kavramsal
anlama duizeylerine olumlu katk: sagladigt sonucuna ulagsmislardir. Ayrica kavram karikatiirlerinin iki agsamali
test sorularinda kullanilmasinin 6grencilerin ilgi ve motivasyonlarini arttirdigini, konunun daha kolay
anlasilmasint sagladigini ve 6grencilerin konulart daha iyi kavramasini sagladigt yéniinden 6gretmene yardimet
oldugunu belirtmisler ve kavram karikatiirleri ile yapilan iki agamalt test yonteminin Sgrencilerin kavramsal
anlama diizeylerine katkist yéntinden ¢ok etkili bir yontem oldugunu ifade etmislerdir.

Fen Bilimleri dersindeki konulara yonelik yapilan kavram karikatirintin kullanildigi arastirmalar
incelendiginde, Fen Bilimleri konularinin kavram karikatiirleri ile islenilmesi hakkinda &grenciler, dersi daha
cok eglenceli bir hale getirdigini, derse karst olan ilgilerini, motivasyonlarini arttirdigini, 6grenme hizlarint
arttirdigini, dersin stkict olmaktan kurtuldugunu, kalict 6grenme sagladigini ve konulart daha iyi 6grendiklerini
belirtmislerdir (Cigek, 2011; Durmaz, 2007; Oziiredi, 2009; Senocak, 2018; Taskin, 2014). Ayrica égrencilerin
kavram karikatiirlerinin Sgretici, eglenceli ve bilgi eksikligini hem belitleyici hem de giderici olduklarini
dustindikleri géralmistir (Ceylan, 2015). Arastirmacilar ise kavram karikatiitlerinin bir tartisma ortamini
hazirladigini, &grenilen  kavramlar hakkinda Ogrencilerin  ilgisini  arttirip  arastirmaya  yonelttigini,
motivasyonlarini arttirmast sayesinde derse daha ¢ok katilimin saglandigini, 6grencilerin fikirlerini gelistirdigini,
kendi diistincelerinin farkinda olup gunlitk yasamla iliskilendirdigini, 6grencilerin dil becerilerinin gelisimine
olumlu katki sagladigini, 6grencilerin kavramlarla ilgili goriislerini belitlemede ve kavramsal anlama diizeylerini
Olemek icin kavram karikatirlerinin 6nemini vurgulamuslardir (Kabapinar, 2005; Merig, 2014). Ayrica,
aragtirmacilar kavram karikatiri kullaniminin anlasilmasi zor olan bazt fen kavramlarini soyut halden somut
hale getirip kavram karsikligini azalttigini ve 6grencilerde olusabilecek kavram yanilgilarinin belirlenmesi ve
giderilmesi acisindan oldukea etkili bir yéntem oldugunu ifade etmislerdir (Baysart, 2007; Ceylan, 2015).

Literatiir taramast yapildiginda, “Basit Makineler” tnitesi ile ilgili farkli yéntem ve tekniklerin kullanildig
bircok arastirma yapildigt goérilmektedir (Almali, 2018; Altparmak, 2019; Ayazgdk, 2013; Celik, 2015;
Cetinkaya, 2019; Sertkaya, 2018; Takag, 2019). Ancak Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” unitesinin
ogretiminde kullanilan kavram karikatlrlerinin 6grencilerin basarilarina ve kavramsal anlama diizeylerine
etkisinin arastirildigt herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamustir. Dolayisiyla fen 6gretiminde ihtiya¢ duyulan bu

aragtirmanin literatlre katki saglayacag: distintlmektedir.

1.1. Aragtirmanin Gerekgesi

Yapilandirmact yaklasim Ogrencinin zihninde var olan semalar tzerine 6grendigi yeni bilgileri eski
bilgileriyle anlamlandirarak birbirleriyle iliskilendirir (Yagar, 1998). Yapilandirmaci yaklasim ¢ercevesinde
ogrencilerin 6grenme siirecinde derse daha ¢ok katilmasi amaciyla gorsel araglar gelistirilmistir. Gelistirilen bu
gorsel araclar icerisinde en 6nemli olanlarindan birisinin de kavram karikatirleri oldugu bilinmektedir. (Balim,
Inel & Evrekli, 2008). Ayrica, kavram karikatiirleri bir¢ok anlamda yenilik¢i ve yapilandirmact yaklastma uygun
bir tekniktir. Fakat ders kitaplarina bakildiginda ¢ok fazla bulunmamaktadir. Literatiir incelendiginde kavram
karikattrt destekli fen 6gretimine yonelik tlkemizde yapilan ¢alismanin fazla olmadigt gérilmektedir.

Kavram karikatlirGi tekniginin fen okuryazari nesillerin yetismesine olanak saglayarak 6grencilerin Fen

Bilimleri dersindeki bagari dizeylerinin artmasini saglayacagi distintlmektedir (Ceylan, 2015). Bu nedenle Fen
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Bilimleri dersinin ilgi ¢ekici bir hale getirilmesini, 6grencilerin derse olan dikkatlerinin ¢ekilmesini, derslerin
daha eglenceli ve keyifli bir sekilde olmasint saglamak igin kavram karikatirleri kullanilmasinin faydalt olacagi
ongorilmektedir.

Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” unitesinin 6gretimi stirecinde &grenciler konuyu anlamada
zotlanmaktadirlar. 8. siuf Ggrencilerinin bu konuda anlamli 6grenmelerini saglamak ve kavramsal anlama
duizeylerini artirmak icin farkli yontem ve teknikler gelistirilmelidir. Ttm bu durumlar dikkate alindiginda bu
aragtirmay! yapma ihtiyact duyulmugtur. Ayrica bu aragtirma benzer konuda calisma yapacaklara yardimct
olmast agisindan da 6nem tasimakta olup arastirmanin literatiire katki saglayacagr distintilmektedir. Son olarak,
8. siuf “Basit Makineler” konusunun 6gretiminde kavram karikatiirQi teknigi kullandmamistir. Bu nedenle
yapilan bu arastirmanin daha 6nce “Basit Makineler” konusuyla ilgili yapilmis olan calisgmalardan farklt oldugu
sOylenebilir.

1.2. Aragtirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amact, ilkégretim 8. siuf Fen Bilimleri dersi §gretim programinda yer alan “Basit
Makineler” tnitesinin 6gretiminde kavram karikatird kullaniminin Sgrencilerin akademik basarilarina ve
kavramsal anlama diizeylerine etkisini incelemektir.

1.3. Problem Ciimlesi

Arastirmanin problem ctimlesi “Basit Makineler tinitesinin 6gretiminde kullanilan kavram karikatiirlerinin
8.s1nuf 6grencilerinin bagarilarina ve kavramsal anlama diizeylerine etkisi var midir?” olarak belirlenmistir.

Arastirmanin problemi dogrultusunda belirlenen alt problemler ise asagidaki sekildedir:

1. Deney ve kontrol grubunun 6n test basart puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark var mudir?
2. Deney ve kontrol grubunun son test basart puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamlt bir fark var mudir?
3. Deney ve kontrol grubunun 6n test kavramsal anlama puanlart arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
var midir?
4. Deney ve kontrol grubunun son test kavramsal anlama puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamlt bir fark
var midir?

2. YONTEM

Bu bélimiinde, arastirmanmn modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, uygulama siireci ve verilerin
analizi yer almaktadir.

2.1. Aragtirmanin Modeli

Arastirmada, ortaokul 8. simif Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” unitesinin 6gretiminde kavram
karikatiirii kullamminin 6grencilerin basarilarina ve kavramsal anlama duzeylerine etkisini incelemek amactyla
On test-son test kontrol gruplu yari deneysel desen kullanidarak yiritilmistir. Yari deneysel desende,
aragtirma gruplarinin segimi rastgele atama ile yapilir ve arastirma gruplarina 6n test-son test uygulanir
(Creswell, 2016). Daha sonra ise gruplarin son test ve 6n test puanlari arasindaki farklar karsidastirilir. Bu
karsilastirma sonucu anlaml bir farklilik var m1 yok mu incelenir (Bulduk, 2003). Bu nedenle, arastirmada 4
tane 8. sinif arasindan rastgele olarak 2 sinif secilmistir. Bu secilen 2 sinuf arasindan da rastgele yontemle biri
deney grubu digeri de kontrol grubu olarak atanmistir. Arastirmanin deney grubuna Fen Bilimleri 6gretim
programina uygun olarak hazirlanan kavram karikatirleri ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim, kontrol
grubuna ise sadece yapilandirmact 6gretim uygulanmustir.

Arastirmadaki degiskenler, bagimli ve bagimsiz degisken olmak Uzere iki farkhi grupta incelenmistir.
Arastirmada bagimli degisken, Ggrencilerin kavramsal anlama dizeyleri ve akademik basart seviyeleridir.
Arastirmada bagimsiz degisken ise kavram karikatlrleri ile desteklendirilmis yapiandirmact 6grenme
yaklasimmudir.

Uygulama 8. sinif Fen Bilimleri dersi miifredatinda yer alan Basit Makineler Ginitesinde gerceklestirilmistir.
“Basit Makineler” tinitesi, kontrol ve deney gruplarinda esit olmak tizere uygulama siiresi haftada 4 ders saati
olarak toplam 3 hafta (12 ders saati) siiresince islenmistir. Milli Egitim Bakanliginin (MEB) konunun 6gretimi

icin yilik planda uygun gbrdigi siire 3 haftadir. Calisma sonunda deney ve kontrol grubunun 6n test ile son
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test puanlart arasindaki farklar karsilastirilip 6grencilerin kavramsal anlama ve akademik basarilari acisindan
anlaml bir farklilik olup olmadigina bakidmistir.

2.2. Calisgma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu 2019-2020 Egitim-Ogretim yili Gaziantep Ili, Sahinbey Tlcesi’nde bulunan
bir ortaokulun iki farkli subesinde 8. siuf diizeyinde 6grenim géren 81 Sgrenci olusturmaktadir. 8. Sinuf
dizeyinde yer alan iki sinif, rastgele yontemle biri kontrol grubu digeri ise deney grubu olarak atanmistir.
Kontrol grubunda 40 6grenci, deney grubunda ise 41 6grenci bulunmaktadir. Calisma grubuna ait detayl bilgi

Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Calisma grubuna iliskin bilgiler

Kiz Erkek Toplam
Gruplar £ % £ % £ %
Kontrol Grubu 22 272 18 222 40 49,4
Deney Grubu 23 28,4 18 222 41 50,6
Toplam 45 55,6 36 44 4 81 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirma toplam 81 6grenci ile gerceklestirilmistir. Bu 81 6grencinin 40 (% 49,4)
tanesi kontrol grubunda, 41 (% 50,0) tanesi ise deney grubunda yer almaktadir. Kontrol grubu 6grencilerinin
22 (% 27,2) tanesi kiz, 18 (% 22,2) tanesi ise erkektir. Deney grubu Ogrencilerinin 23 (% 28,4) tanesi kiz,
18 (% 22,2) tanesi ise erkektir. Tum 6grencilerin 45 (% 55,6) tanesi kiz, 36 (% 44,4) tanesi ise erkektir.
Tablo 1’e gbre deney ve kontrol gruplarinda bulunan erkek ve kiz 6grenci sayiarinin cinsiyet agisindan

birbirine yakin oldugu séylenebilir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama aract olarak “Basit Makineler Unite Basari Testi” (BMUBT) ve “Basit Makineler
Kavramsal Anlama Testi” (BMKAT) kullanilmistir. Veri toplama araglarina ait detayll bilgi Tablo 2’de
gOsterilmistir.

Tablo 2. Veri toplama araclarina ait bilgiler

Soru Tipi ve

Veri Toplama Aracinin Adt Saytst Gelistiricisi Amag
Basit Makineler Unite . " Ilkogre:lrn Een Blhmler,lﬁro.gra.rr.l mqakl.
. Coktan Secmeli Ozkan - 8.sinif “Basit Makineler” initesi ile ilgili

Basari Testi ; . I .
(BMUBT) 19 Soru Eryilmaz Mustu ogrencilerin akademik bagart
diizeylerini 6lemek
Basit Makineler Kavramsal il A I élklc;gl?iflén ielr\l/[Bkﬂjl rnlle?, prr(l)fralmlf niaE
Anlama Testi sama Arastirmact 8 asit Makineler” tnitesi ile ilg

14 Soru ogrencilerin kavramsal anlama
diizeylerini 6lemek

(BMKAT)

2.3.1. Basit Makineler Unite Bagar1 Testi

Ozkan ve Eryilmaz Mustu (2018) tarafindan “8. Sinif Basit Makineler Unitesine Yonelik Basart Testi
Gelistirme: Gegerlik ve Giivenirlik” adlt ¢alismasinda 19 soruluk Basit Makineler Unite Basart Testi (BMUBT)
gelistirilmistir. Gelistirilen basari testinin gecerlik ve giivenirlik calismast Ozkan ve Eryilmaz Mustu tarafindan
yapilmustir. Testin giivenirlik katsayist (Cronbach alpha) 0,882 olarak bulunmustur. Arastrmamizda ise
givenirlik katsayist 0,83 olarak hesaplanmistir. Ayrica bu basart testinin ayirt edicilik katsayist 0,576 olarak
tespit edilmistir. Yapilan analiz sonucu Basit Makineler Unite Basar1 Testi’nin gegerli ve giivenilir bir élgme

aract oldugu belirtilmisgtir.

2.3.2. Basit Makineler Kavramsal Anlama Testi

Arastirmada, Fen Bilimleri 6gretim programindaki 8.sinif “Basit Makineler” Gnitesi ile ilgili 6grencilerin
kavramsal anlama dizeylerini 6lgmek icin iki asamali test hazirlanmistir. Bu testte sorular iki asamali olmak
tizere toplam da 14 sorudan olusan Basit Makineler Kavramsal Anlama Testi (BMKAT) olusturulmustur. Bu
iki asamali testin ilk asamasinda coktan segmeli bir soru sorulmustur. Tkinci asamada ise 6grencinin ilk

asamadaki ¢oktan se¢meli soruya verdigi cevabin sebebinin aciklandigi bolim 5 secenekli olacak sekilde
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hazirlanmistir. Eger 6grenci birinci asamada verdigi cevabin ikinci asamada nedenini bulamazsa nedenini
actklamast icin 5. secenek olan son secenek bos birakilmistir.

Basit Makineler Kavramsal Anlama Testi’nin gecerlilik ve glivenilirligi icin Fen Bilimleri Egitimi alaninda
1 profesor, 1 doktor O6gretim Uyesi ve Milli Egitim Bakanliginda gérev yapmakta olan 3 Fen Bilimleri
Ogretmeninin gorisleri alinmugtir. Yapilan goriismeler sonucu uzmanlarin Onerileri dogrultusunda gerekli
duzeltmeler yapilmistir. Boylece hazirlanan Basit Makineler Kavramsal Anlama Testi’nin kapsam gecerliligi
gerekli diizenlemeler yapilarak saglanmaya calisilmistir. Hazirlanan testin son hali olusturulduktan sonra pilot

uygulamast yapilmis olup analiz sonuclart Tablo 3’te verilmisgtir.

Tablo 3. Basit makineler kavramsal anlama testi analiz sonuglari

Ogrenci Madde Ortalama Standart Varyans  KR-20 Pi fix
Sayist Sayist Sapma
190 14 7,368 1,612 13,391 0,806 0,526 0,644

Tan’a gore glvenirlik katsayist (Cronbach alpha), bir Gl¢me aracinin i¢ tutarhhigini gdsteren bir
katsayidir (Tan, 2000). Yapilan degerlendirmeler sonucu testin KR-20 giivenirlik katsayist (Cronbach alpha)
0,05 anlamlilik diizeyinde 0,81 olarak hesaplanmistir. Tavsancil’a gére bu giivenirlik katsayist (Cronbach Alpha)
0,00 < a < 0,90 arasinda olmast nedeniyle Basit Makineler Kavramsal Anlama Testinin olduk¢a giivenilir
oldugu soylenebilir (Tavsancil, 2000).

Madde gugligi, 0 ile 1 degerleri arasindadir. Madde giiclitk degeri sifira (0) yaklastikca madde zorlagir,
bire (1) yaklasir ise madde kolaylasir. Bu nedenle gelistirilen bir testin madde giivenirliginin yitksek ¢tkmasi icin
madde glgclik degeri yaklagik olarak 0,50 olmalidir (Tan, 2006). Yapian degerlendirmeler sonucu “Basit
Makineler Kavramsal Anlama Testi” i¢in madde giiclitk degeri (pj) 0,526 olarak hesaplanmistir. Tan’a gére bu
madde giiclik degeri 0,50 degerine yaklasik bir deger oldugu s6ylenebilir (Tan, 20006).

Madde ayirt edicilik indeksi degeri, bir testteki maddelerin bireylerdeki él¢mesi beklenilen 6zellikle ilgili
olarak sahip olup olmayanlari birbirinden ayirt ettifini gdsteren bir degerdir (Buyiukoztirk, 2013). Atdgan
(2009)’a gbre madde ayirt edicilik indeksi degeri olabildigince +1’e yakin olmalidir. Yapilan degerlendirmeler
sonucu Basit Makineler Kavramsal Anlama Testinin madde ayirt edicilik indeksi degeri (rjx) 0,044 olarak

hesaplanmistir. Atilgan’a gére maddenin ayirt edici seviyede oldugu séylenebilir (Atilgan, 2009).

2.4. Uygulama Siireci

Aragtirma calismalarina baslamadan 6nce uygulanacak test ve etkinlik gibi materyaller icin gerekli yasal
uygulama izni alinmustir. Fen Bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan “Basit Makineler” tinitesi icin ders
plant olusturulmustur. Hedef ve kazanimlar incelenip konuyla ilgili alt kazamimlar belirlenerek kavram
karikatiirleri poster seklinde hazirlanmustir. Karikatttlerde yer alan konusma balonlarinin igindeki cimleler
Ogrencilerin  biligsel alana uygunlugu gbz Ontnde bulundurularak alaninda uzman kisilerin  goriisleri
dogrultusunda bilimsel olarak uygunlugu saglanmaya ¢alisdmistir. Ayrica toplamda 14 adet kavram karikatiir
posteri hazirlanmistir. Hazirlanan karikatiirler poster olacak sekilde A4 kagidina tasarlanmustir. Tasarlanan
karikatirler, dersin giris asamasinda 6grencilerin derse olan ilgilerini ¢ekip glinlik deneyimleri diistindiiriilerek
sintf icinde tartisma ortamt olusturulmak amaciyla kullandmustir.

Kavram karikatiirleri ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim yapilan deney grubu &grencilerine
kavram karikatiirleri hakkinda genel bir bilgi verilmistir. Daha sonra Basit Makineler iinitesi dikkat ¢ekilerek
konuya giris yapilmistir. Hazirlanan karikatiirler 6grencilere dagitilmis olup ayrica arastirmact tarafindan tim
sinifin goérecedi sekilde akilli tahtadan gorsel olarak sunulmustur. Karikatiirlerin incelenmesi icin 6grenciler
dértlii gruplara ayrilmistir. Ogrencilerden diistincelerini grup iginde paylasmalari istenmistir. Bu sayede
ogrencilere kiiciik grup tartismasi yapilarak birbirleriyle bilgilerini ve diislincelerini paylasmalari saglanmistir.
Karikattirde yer alan “Siz ne distniiyorsunuz?” sorusu ile 6grencilerin hangi karaktere katildiklarini bireysel
olarak nedenlerini yazmalari istenmistir. Gruplardaki 6grencilere s6z hakkr verilerek karikatiitlerdeki hangi
karakterin fikrine katildiklarinin nedenlerini séyleyerek aciklamalart istenmistir. Gruplarin goériisleri alindiktan

sonra tim sinift da tartismaya katip arastirmact tarafindan gerekli yonlendirmeler yapilarak 6grencilerin dogru
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sonuca ulasmalart saglanmistir. Kavram karikatlirtine dayali 6gretim yontemine dayanilarak islenen konunun
stire icinde 6grencilerin derste daha eglendigini, daha fazla derse katilma istegi olusturdugu gézlemlenmistir.
Son olarak kontrol grubundaki 6grencilere ise dersler yapilandirmact §gretim yontemine gore islenmistir.
Kontrol grubu ile deney grubuna yapilan dersler es zamanh olarak yiritilmistir. Her iki grupta da kullanilan
MEB Fen Bilimleri ders kitabt ve kitapta yer alan etkinlikler islenirken gruplar arasinda herhangi bir farklilik
olmayacak sekilde uygulanmistir.

2.5. Verilerin Analizi

Kavram karikatiirleri ile 3 hafta siiren calisma sonucunda Basit Makineler Unite Basart Testi (BMUBT) ve
Basit Makineler Kavramsal Anlama Testi (BMKAT) 6grencilere 6n test ve son test olarak uygulanmistir. Basit
Makineler Unite Basart Testi (BMUBT) icin her soru 1 puan olmak iizere alinabilecek en yiiksek puan on
dokuz (19), en distk puan ise sifir (0)’dir. Basit Makineler Kavramsal Anlama Testi (BMKAT) icin her bir
sorunun birinci ve ikinci asamast dogru ise 1 puan, sorunun birinci ve ikinci asamasindan en az birisi yanlis ise
sifir puan olmak tzere alinabilecek en yuksek puan on dért (14), en disiik puan ise sifir (0)’dir. Uygulama
sonucunda toplanan veriler paket program ile analiz edilmistir. Analiz yapilirken 6grencilerin aldiklar
puanlarin normallige uygun olup olmadift incelenmistir. Arastirmada, deney ve kontrol gruplarinin 6n test ile
son test puanlart arasinda karstlastirma yapilirken 6grenci sayist 50’den kiiciik oldugu i¢in Shapiro-Wilk testtine
bakilmustir (Biyiikoztiirk, 2016). Shapiro-Wilk testi sonuglarina gére p>0,05 oldugu i¢in normal dagilima
uydugu gbrilmistir. Ayrica, verilerin histogram grafigi ile carpiklik ve basiklik katsayiart incelenmistir.
Yapilan analizler sonucu puanlarin normal dagilima uygun oldugu icin t-testi kullandmustir. Deney ve kontrol
grubunun uygulama 6ncesindeki durumlarini karsiastirmak icin 6grencilerin 6n test puanlarina bagimsiz
orneklem t-testi uygulanmistir. Ayni sekilde her iki grubun uygulama sonrasindaki durumlarini kargilastirmak

icin 6grencilerin son test puanlarina bagimsiz érneklem t-testi uygulanmistir.

3. BULGULAR

Bu béliimunde, basart ve kavramsal anlama testine ait bulgular yer almaktadir.

3.1. Birinci Alt Probleme Ait Bulgular

Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” iinitesinin 6gretimi éncesi 6n test olarak “Basit Makineler Unite
Basart Testi” uygulanmis olup sonuglarina iliskin analizlere yer verilmistir. Arastirmanin birinci alt problemi
“Deney ve kontrol grubunun 6n test bagari puanlart arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark var mudir?”
seklinde ifade edilmistir. Bu problemin yanitlanmasi i¢in uygulama 6ncesindeki 6n testten elde edilen puanlara

bagimsiz Srneklem t-testi uygulanmustir. Sonuglara iliskin degerler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Deney ve kontrol grubunun basari 6n testine ait bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari

Anlamlilik
Dizeyi

Grup N X Ss t

Deney Grubu
On Test 41 544 198

Kontrol Grubu
On Test

-0,301 0,764 p > 0,05
40 557 2,07

Tablo 4 incelendiginde, bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglarina gére deney ve kontrol grubunun 6n test
basart puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigt sonucuna ulasimistir (p > 0,05). Ayrica,
deney grubunun ¢izelgede goriildiigii gibi 6n test basart puan ortalamast Xaeney = 5,44 kontrol grubunun ise 6n
test bagart puan ortalamast Xionwol = 5,57 olarak bulunmustur. Bu bulguya gore, deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” tnitesinin 6gretimi Oncesindeki akademik bagarilari

acisindan birbirine denk olduklart ifade edilebilir.

3.2. Ikinci Alt Probleme Ait Bulgular
Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” {initesinin 6gretimi sonrast son test olarak “Basit Makineler Unite

Bagari Testi” uygulanmus olup sonugclarina iliskin analizlere yer verilmistir. Arastirmanin ikinci alt problemi
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“Deney ve kontrol grubunun son test basart puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark var midir?”
seklinde ifade edilmistir. Bu problemin yanitlanmasi icin uygulama sonrasindaki son testten elde edilen
puanlara bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmustir. Sonugclara iliskin degerler Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Deney ve kontrol grubunun bagari son testine ait bagimsiz érneklem t-testi sonuglart

Anlamlilik
Diuzeyi

Grup N X Ss t

DeperOmbua 41 1378 216
on Lest 2,526 0,014  p<0,05

Kontrol Grubu 40 12,50 2,39
Son Test

Tablo 5 incelendiginde, bagimsiz 6rneklem t-testi sonuclarina gére deney ve kontrol grubunun son test
basari puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagimistir (p < 0,05). Ayrica,
deney grubunun son test basart puan ortalamasinin  Xaeney = 13,78 kontrol grubunun ise son test basart puan
ortalamasinin Xkoneol = 12,50 olarak bulunmustur. Bu bulguya gére, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Fen
Bilimleri dersi “Basit Makineler” tinitesinin 6gretimi sonrasindaki akademik basarilart agisindan deney grubu

lehine anlamlt bir farklilik oldugu s6ylenebilir.

3.3. Ugiincii Alt Probleme Ait Bulgular

Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” unitesinin 6gretimi Oncesi 6n test olarak “Basit Makineler
Kavramsal Anlama Testi” uygulanmis olup sonuclarina iligkin analizlere yer verilmistir. Arastirmanin Gg¢lincd
alt problemi “Deney ve kontrol grubunun 6n test kavramsal anlama puanlart arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark var mudir?” seklinde ifade edilmistir. Bu problemin yanitlanmasi i¢in uygulama dncesindeki 6n
testten elde edilen puanlara bagimsiz érneklem t-testi uygulanmistir. Sonuglara iliskin degerler Tablo 6’da

verilmistir.

Tablo 6. Deney ve kontrol grubunun kavramsal anlama 6n testine ait bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglart

- Anlamlilik
Grup N X Ss t Diizeyi
Degey’grubu 41 2’95 1 ,24
n Test -0,535 0,594  p>0,05
Kon__trol Grubu 40 3,10 1,25
On Test

Tablo 6 incelendiginde, bagimsiz 6rneklem t-testi sonuclarina gére deney ve kontrol grubunun 6n test
kavramsal anlama puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadift sonucuna ulasidmustir
(p > 0,05). Ayrica, tabloda gorildigt gibi deney grubunun 6n test kavramsal anlama puan ortalamast
Xieney = 2,95 kontrol grubunun ise 6n test kavramsal anlama puan ortalamasi Xiontol = 3,10 olarak
bulunmustur. Bu bulguya gore, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler”

Unitesinin 6gretimi 6ncesindeki kavramsal anlama diizeyleri acisindan birbirine denk olduklari ifade edilebilir.

3.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgular

Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” Unitesinin 6gretimi sonrast son test olarak “Basit Makineler
Kavramsal Anlama Testi” uygulanmis olup sonuglarina iliskin analizlere yer verilmistir. Arastirmanin dérdincii
alt problemi “Deney ve kontrol grubunun son test kavramsal anlama puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu problemin yanitlanmast i¢in uygulama sonrasindaki
son testten elde edilen puanlara bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmistir. Sonuglara iliskin degerler Tablo 7’de
verilmistir.

Tablo 7. Deney ve kontrol grubunun kavramsal anlama son testine ait bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglari

Anlamlilik
Duzeyi

Grup N X Ss t

Deney Grubu 41 980 236

Soanest 2,342 0,022 p <0,05
Kontrol Grubu 40 8,62 2,15

Son Test
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Tablo 7 incelendiginde, bagimsiz 6rneklem t-testi sonuclarina gére deney ve kontrol grubunun son test
kavramsal anlama puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamlt bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir (p < 0,05).
Ayrica, deney grubunun son test kavramsal anlama puan ortalamasinin Xgeney = 9,80 kontrol grubunun ise son
test kavramsal anlama puan ortalamasinin Xkonwol = 8,62 olarak bulunmustur. Bu bulguya gore, deney ve
kontrol grubu 6grencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” tnitesinin 6gretimi sonrasindaki kavramsal

anlama diizeyleri agisindan deney grubu lehine anlamlt bir farklidik oldugu séylenebilir.

4. TARTISMA ve SONUC

Bu béluminde, basart ve kavramsal anlama testine ait sonug ve tartisma yer almaktadir.

4.1. Basit Makineler Unite Bagar1 Testine Ait Sonuglar ve Tartigma

Kavram karikatiitleri ile desteklendirilmis yapilandirmact Sgretim yapilan deney grubu &grencileri ile
yapilandirmact 6gretim yapilan kontrol grubu 6grencilerinin gretim éncesindeki 6n testten elde edilen basari
puanlarina t- testi uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen verilere gére deney ve kontrol grubunun 6n
test basar1 puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu bulguya gére,
deney ve kontrol grubu égrencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” iinitesinin 6gretimi éncesindeki
akademik basarilart acisindan birbirine denk olduklari ifade edilebilir.

Uygulama sonucunda elde edilen verilere gére deney ve kontrol grubunun son test basart puanlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagimistir. Bu bulguya gére, deney ve kontrol
grubu 6grencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” tinitesinin 6gretimi sonrasindaki akademik bagarilari
acisindan deney grubu lehine anlamli bir farklidik oldugu tespit edilmistir. Bu sonuca gére, kavram karikatiirleri
ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim yapilan deney grubunun, yapilandirmact égretim yapilan kontrol
grubu 6grencilerine gére daha bagarili oldugu soylenebilir. Literatiire bakildiginda elde edilen bu sonuca benzer
calismalar oldugu goriilmektedir. Kavram karikatiirlerinin 7. sinif “Insan ve Cevre” tnitesinde kullaniminin
Ogrencilerin akademik basar1 dizeylerine etkisine yonelik yapilan yari deneysel calismada da kavram
karikatirlerinin 6grencilerin akademik bagarilarint arttirdids tespit edilmistir (Taskin, 2014). Fen Bilimleri dersi
7. siuf insan ve cevre Unitesinde yer alan “Besin Zinciri” konusunda kavram karikatiitlerinin kullaniminin
Ogrenci basarist tizerindeki etkisini inceleyen farkh bir ¢alisma daha yapilmustir. Calisma sonucunda kavram
karikattrleri ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim yapilan deney grubunun, yapilandirmact 6gretim
yapilan kontrol grubu égrencilerine gore daha basarili oldugu sonucuna ulastlmistir (Oziiredi, 2009). Ocak ve
digerlerinin (2015) yapug: bir baska calismada ise ilkokul 4. siif Sgrencilerinin Fen Bilimleri dersi “Canlilar
Diunyasint Gezelim, Tantyalim” tnitesinin 6gretiminde kavram karikatlirii teknigini kullanmislar ve calisma
sonucunda kavram karikatiirlerinin kullaniminin 6grencilerin akademik basarilarina olumlu katki sagladigint
saptamuglardir. Yilmaz (2020), Fen Bilimleri dersi “Yerkabugu ve Yerin Hareketleri” tnitesindeki konular
deney grubu 6grencilerine kavram karikatirleri ile desteklenmis 6gretim programi, kontrol grubuna ise mevcut
Ogretim programina gore vermis ve 6grencilerin akademik bagarilart arasinda deney grubu lehine anlamlt bir
farkldik oldugunu saptamustir. Yine bir baska calismada, Lise 11. simf kimya dersi “Kimya ve Enerji”
Unitesinin Ggretiminde kavram karikatlrleri ile desteklenmis 6gretim yapilan deney grubu 6grencilerinin
kontrol grubu 6grencilerine gore daha basarilt oldugu tespit edilmistir (Kaplan & Oztiirk, 2015). Burada
tartistlan calismalar, bizim ¢alismanin sonucu ile paralellik géstermektedir. Ancak, yapilan bazi ¢alismalarda ise
kavram karikatlrleri ile desteklenen deney grubu ile kontrol grubunun basart puanlari arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark olmadig1 tespit edilmistir. Baysart (2007), 5. stuf Fen Bilimleri dersi “Canlilar ve Hayat”
unitesinde kavram karikattrleri ile desteklenmis 6gretim yapilan deney grubu 6grencileri ile mevecut programa
gbre Ogretim yapilan kontrol grubu 6grencilerinin basart puanlari arasinda anlamlt bir fark olmadigini tespit
etmistir. Yine Demirel ve Aslan (2014) 7. sinif “Giines Sistemi” tnitesinde yer alan konularin kavram
karikattrleriyle desteklenerek islenmesinin Sgrencilerin akademik basarilarina anlamli dizeyde bir katkisinin

olmadigint saptamislardir.
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4.2. Basit Makineler Kavramsal Anlama Testine Ait Sonuglar ve Tartigma

Kavram karikatirleri ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim yapilan deney grubu &grencileri ile
yapilandirmact 6gretim yapilan kontrol grubu Ogrencilerinin 6gretim Oncesindeki 6n testten elde edilen
kavramsal anlama puanlarina t- testi uygulanmstir. Uygulama sonucunda elde edilen verilere gore deney ve
kontrol grubunun 6n test kavramsal anlama puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig
sonucuna ulasilmistir. Bu bulguya gore, deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit
Makineler” tinitesinin 6gretimi 6ncesindeki kavramsal anlama diizeyleri agisindan birbirine denk olduklari ifade
edilebilir.

Uygulama sonucunda elde edilen verilere gére deney ve kontrol grubunun son test kavramsal anlama
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu bulguya gére, deney ve
kontrol grubu 6grencilerinin Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” tnitesinin 6gretimi sonrasindaki kavramsal
anlama diizeyleri acisindan deney grubu lehine anlaml bir farklilik oldugu ifade edilebilir. Bu sonuca gére,
kavram karikatiirleri ile desteklendirilmis yapilandirmact gretim yapilan deney grubunun, yapilandirmaci
Ogretim yapilan kontrol grubu &grencilerine gére kavramsal anlama diizeyleri yoniinden daha basarili oldugu
sOylenebilir. Literatire bakildiginda elde edilen bu sonuca benzer calismalar oldugu gérilmektedir. Fen
Bilimleri dersi 5. siuif “Madde ve Degisim” iinitesinde kavram karikatiirlerinin kullamiminin égrencilerin
kavramsal anlama dizeylerine etkisini inceleyen bir calisma yapimistir. Calisma sonucunda kavram
karikatirleri ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim yapilan deney grubunun, yapilandirmact 6gretim
yapilan kontrol grubu 6grencilerine gére kavramsal anlama dizeyleri yoniinden daha basarili oldugu sonucuna
ulastmistir (Bakir, 2019). Arglimantasyon yontemine dayalt kavram karikatiitlerinin Fen Bilimleri dersi 7. sinuf
“Yasamimizdaki Elektrik” tinitesinde kullanimi sonucunda 6grencilerin kavramsal anlama diizeylerine etkisini
inceleyen bir aragtirma yapilmustir. Yapilan arastirma sonucunda kavram karikatirlerinin - kullaniminin
Ogrencilerin kavramsal anlama dizeylerine olumlu katki sagladigi tespit edilmistir (Cin, 2013). Baska bir
calismada ise Fen Bilimleri dersi 7. siuf “Giines Sistemi ve Otesi Uzay Bilmecesi” tnitesinde kavram
karikatiirlerinin kullanimi sonucunda &grencilerin kavramsal anlama dizeylerine etkisi incelenmistir. Yapilan
inceleme sonucunda kavram karikatirlerinin Fen Bilimleri dersi 7. sinif giines sistemi ve Stesi uzay bilmecesi
tnitesinde kullanimi sonucunda 6grencilerin kavramsal anlama diizeylerine katki sagladigi saptanmistir (Celik,
2016). Huang ve arkadaglarinin (2000) yaptgt bir baska calismada ise Fen Bilimleri dersi “Manyetizma”
konusunun Ogretiminde kavram karikatiiri teknigini  kullanmuslar ve c¢alisma sonucunda kavram
karikattrlerinin kullaniminin 6grencilerin kavramsal anlama dizeylerine katkist yoniinden ¢ok etkili bir yontem
oldugunu ifade etmislerdir. Yunanistan’da 10-11 yas arasindaki 179 &grencinin katithmiyla yapilan bagka bir
aragtirmada ise kavram karikatiirii ile desteklenmis 6gretiminin, 6grencilerin normalde anlasilmasi zor olan bazi
kavramlart anlamli 6grenmelerine 6nemli katki sagladigi tespit edilmistir (Dalacosta vd., 2009). Yapilan bazi
calismalarda ise kavram karikattrleri ile desteklenen deneysel grup ile kontrol grubunun kavramsal anlama
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi tespit edilmistir (Tokiz, 2013).

Yapilan c¢alismada, Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” unitesinin Ogretim siirecinde kavram
karikattrleri ile desteklendirilmis yapilandirmact 6gretim yapilan deney grubunun, yapilandirmact 6gretim
yapilan kontrol grubu 6grencilerine gbre akademik basart ve kavramsal anlama diizeyleri agisindan daha basarilt
oldugu sonucuna ulasimisur. Literatiire bakildiginda elde edilen bu sonuca benzer ¢alismalar oldugu
gorilmektedir. Ceylan (2015), Celik (2016), Cetin (2012), Durmaz (2007), Evrekli (2010), Golgeli (2012),
Karakus (2019), Kiilekci (2019), Oziiredi (2009), Senocak (2018), Taskin (2014) ve Yolcu (2013) yapmis
olduklar1 c¢alismalarda kavram karikatlrlerinin  Ogrencilerin  akademik basarilarina  katki  sagladigini
saptamuglardir. Bakir (2019), Cin (2013), Celik (20106), Dalacosta ve arkadaslar1 (2009), Demirel (2013), Huang
ve arkadaslari (2006), Inel (2012), Kilekci (2019), Meric (2014) ve Yildirim (2017) yapmis olduklart
calismalarda kavram karikatlirlerinin Ggrencilerin kavramsal anlama diizeylerine katk:t sagladigini tespit
etmislerdir. Yapilan bu ¢alismalarin sonuclarina bakildiginda arastirmamizin sonuglarini destekler niteliktedir.

Son olarak, Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” Unitesinin 6gretim strecinde kavram karikatlrlerinin

kullanimi sirasinda 6grenciler ile ilgili yapilan gézlemler agagida maddeler halinde siralanmistur:
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1. Derse karst merak uyandirdigin,

2. Derse kars1 ilgi ve motivasyonlarint arttirdiging,

3. Derse daha ok katilimin sagladigini,

4. Dersin daha eglenceli bir hale gelmesini sagladigini,

5. Onceki bilgileriyle yeni bilgileri karsilastirarak sorguladigini,

6. Dersi glinliik yasamla iliskilendirdigini,

7. Konuyu daha iyi 6grendiklerini,

8. Diger Fen konularinin da kavram karikatiirleriyle islenilmesi yoniinde  isteklerinin oldugu

gbzlemlenmistir.

4.3. Oneriler

Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” tinitesinin 6gretimi sonunda elde edilen bulgulardan yola ¢tkilarak
asagidaki 6neriler sunulmustur:

1. Bu calisma sadece 8. stif Fen Bilimleri dersi “Basit Makineler” tnitesiyle sinirhdir. Bu sebeple fen
alaninda kavram karikatiirlerinin kullamiminin farkhi konulara ve farkli siuf seviyelerine gbre calismalar
yapilabilir.

2. Bu calismada 6grencilerin akademik bagarilarint ve kavramsal anlama diizeylerini arttirmada kavram
karikatiirlerinin  kullamminin etkili oldugu gozlenmistir. Bu nedenle Basit Makineler tnitesini isleyen
6gretmenlere siniflarinda ders anlatimlari sirasinda kavram karikatirlerini kullanmalart 6nerilebilir.

3. Bu calisgmada kullanilan kavram karikattrleri hedef ve kazanimlar dogrultusunda arastirmact tarafindan
hazitlanmugtir. Calisma strasinda 6grencilerden bireysel ya da grup olarak kendi kavram karikatiirlerini ¢izmeleri
istenebilir. Béylelikle 6grencilerin yaratict distincelerinin gelismesine olumlu katki saglanabilir.

4. Fen Bilimleri dersindeki kavramlar genellikle soyut oldugu i¢in bu kavramlarin 6gretimi sirasinda
kavram karikatiitlerinden yararlanilabilir.

5. Ogrenci ders kitaplarinda kavram karikatiirleri yok denecek kadar azdir. Bu nedenle ders kitaplarinda

kavram karikatirlerine daha fazla yer verilmesi 6nerilebilir.

KAYNAKCA

Almali, S. (2018). Ortaokul 8.smuflar basit makineler Unitesine kéy enstitlleri 6rneklerinin yansimalar.
(Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 516106)

Atlgan, H., Kan, A., & Dogan, N. (2009). Egditimde dlgme ve dederlendirme. Ankara: Ant Yayincilik.

Altuparmak, T. (2019). Ortaokul 8. sinif basit makineler tnitesinde scamper teknigi uygulamalarinin farkls
degiskenler acisindan incelenmesi. (Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde
edildi. (T'ez no: 595393)

Ayazgok, B. (2013). Basit makineler konusunun dayandigt fizik ilkeleri hakkindaki ilkégretim 7.simif
ogrencilerinin akademik basart diizeyleri ile bilisStesi farkindalik diizeylerinin incelenmesi. (Yiksek
lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 366335)

Bakir, R. (2019). Kavram karikatiirii kullaniarak ortaokul 5. sinsf igrencilerinin madde ve degisim iinitesindeki kavramsal
anlamalarinin incelenmesi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez
no: 562740)

Balim, A. G., Inel, D., & Evrekl, E. (2008). Fen Ogretiminde Kavram Karikatiirti Kullanimiin Ogrencilerin
Akademik Basarilarina ve Sorgulayict Ogrenme Becerileri Algilarina Etkisi. [/&ogretim Online, 7 (1),
188-202.

Baysart, B. (2007). [lkggretim diizeyinde 5. sunif fen ve teknoloji dersi canlilar ve hayat iinitesi igretiminde kavram karikatiirii

kullammmn ogrenci basarisina, fen tutumuna ve kavram yandgilarmm giderilmesine olan etkisi. (Yaymnlanmamis
yiiksek lisans tezi). Dokuz Eyliil Universitesi, [zmir.

Year/ Yl 2020, Issue/ Say: 38, 58-71.

68



Erding ISPIR, Murat AYDIN

Bulduk, S. (2003). Psikolgjide deneysel arasturma yintemleri. Istanbul: Cantay Kitabevi.

Biiyiikoztiirk, S., Kilig-Cakmak, E., Akgiin, O. E., Karadeniz, S., & Demirel, F. (2013). Bilimsel arastirma
yontemleri. (14. Baskz). Ankara: Pegem Akademi Yayinlari.

Bytikoztirk, S. (2016). Sosyal Bilimler Icin V'eri Analizi El Kitabe: Istatistik, Arastirma Deseni, SPSS Uygnlamalar: ve
Yorum. (22. Baskz). Ankara: Pegem A Yayincilik..

Ceylan, O. (2015). Fen dgretiminde kavram karikatiirii kullanmmmn 7. sinsf d3rencilerinin akademik basarilarma ve bilissel
yapilarima etkisinin incelenmesi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi.
(Tez no: 396094)

Cin, M. (2013). Argiimantasyon yontemine dayal kavram karikatiirii etkinliklerinin ogrencilerin kavramsal anlama
diizeylerine ve bilimsel siirec becerilerine etkileri. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabanindan elde edildi. (Tez no: 342327)

Creswell, J. W. (20106). Arastuma deseni: Nitel, nicel ve karma yontem yaklasimlars. (Cev. Edt. Selenk Besir Demir).
Ankara: Egiten Kitap.

Celik, S. (20106). Sekizinci sunf ogrencilerinin bilimin dofasma yonelik anlayislarmm gelistivilmesinde kavram karikatiirii
knllanim. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 432267)

Celik, S. O. (2015). 7.sinf basit makineler konusunun film ve ¢izgi filmler ile &gretimin tutuma ve akademik
basartya etkisi. (Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no:
411430)

etin, K. . Karikatiirler ile zenginlestirilmis fen ve teknoloji dersinin o9renci basarisi ve tutumlart iigerine etkisi.
in, B. (2012). Karikatiirler ile enginlestirilmi knoloji dersinin Ggrenci bay lars iigerine etkisi
(Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 294145)

Cetinkaya, 1. (2019). Basit makineler initesi ile ilgili gelistirilen diisiince deneyi etkinliklerinin 8. sif
dgrencilerinin kavramsal anlamalarina etkisi. (Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabanindan elde edildi. (Tez no: 585933)

Cicek, T. (2011). [lkigretim G.sinsf fon ve teknoloji dersinde kavram karikatiirlerinin Ggrenci basarisina, tutumuna ve
kaheiliga etkisi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no:
287500)

Dalacosta, K., Kamariotaki-Paparrigopoulou, M., Palyvos, J. A., & Spyrellis, N. (2009). Multimedia application
with animated cartoons for teaching science in elementary education. Computers & Education, 52 (4),
741-748.

Demir, Y. (2008). Kavram yanilgilarmm belirlenmesinde kavram karikatiirlerinin kullanimas:. (Y ayimlanmamus yiksek

lisans tezi). Atatiirk Universitesi, Erzurum.

Demirel, R. (2013). Kavram karikatiirleriyle desteklenen fen ve teknoloji ogretiminin ogrencilerin akademik basariar: ve
kavramsal anlamalarina etkisi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi.
(Tez no: 522975)

Demirel, R., & Aslan, O. (2014). Kavram karikatiirleriyle desteklenen fen ve teknoloji 6gretiminin 6grencilerin
akademik basarilart ve kavramsal anlamalarina etkisi. Egitimde Kuram ve Uygulama, 10 (2), 368-392.

Durmaz, B. (2007). Yapilandiric: fen igretiminde kavram karikatiirlerinin igrencilerin bagarisi ve duyugsal izelliklerine
etkisi. (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi). Mugla Universitesi, Mugla.

Ekici, F., Ekici, E., & Aydin, F. (2007). Utlity of concept cartoons in diagnosing and overcoming
misconceptions related to photosynthesis. International Journal of Environmental and Science Education,
2 (4), 111-124.

Evrekli, E. (2010). Fen ve teknoloji ogretiminde ibin baritast ve kavram karikatiirii etkinliflerin dgrencilerin akademik

basariarma ve sorgulayics Ggrenme beceri algilarina etkisi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabanindan elde edildi. (T'ez no: 265491)

69



Yazar Ad ve Soyad

Golgeli, D. (2012). Diigiin-esles-paylas teknigi ile birlikte kullanilan kavram Rarikatiirlerinin ogrencilerin akademik
bagarilar: ile fen ve teknoloji dersine olan tutumlarma etkisinin incelenmesi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal
Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 323453)

Huang, T. H., Liu, Y. C,, Lin, T. Y., & Istanda, V. (2006). Construction of integrating of concept cartoons into
two-tier on-line testing system. International Association for Development of the Information Society (LADILS)
International Conference WWW /[ Internet 2006, Mutcia, Spain, (pp. 34-38).

Inel, D. (2012). Kavram karikatiirleri destekli probleme dayal: igrenme yinteminin igrencilerin: problem cizme becerileri
algilarna, fen igrenmeye yonelik motivasyonlarma ve kavramsal anlama diizeylerine etkileri. (Doktora tezi). YOK
Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 313398)

Kabapinar, F. (2005). Effectiveness of teaching via concept cartoons from the point of view of constructivist
approach. Educational Sciences: Theory & Practice, 5 (1), 135-146.

Kaplan, A., & Oztiirk, M. (2015). The effect of concept cartoons to academic achievement in instruction on
the topics of divisibility. International Electronic Journal of Mathematies Education, 10 (2), 67-76.

Karakus, S. (2019). Fen bilimleri dersinde kavram karikatiirii kullanimmm 7.simsf idrencilerinin kiitle-agiriik konusundafki
kavram yanilglarma etkisi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi.
(Tez no: 590016)

Keogh, B., Naylor, S., & Wilson, C. (1998). Concept cartoons: A new perspective on physics education. Physics
edncation, 33 (4), 219-24.

Keogh, B., Naylor, S., & Downing, B. (2003, August). Children’s interactions in the classroom: Argumentation
in primary science. In4th Eurgpean Science Education Research Association Conference, Noordwijkerhont,

Netherlands (pp. 19-23).

Kilekei, E. (2019). Kavram karikatiirii destekli probleme dayalr fen, teknolofi, miibendislik ve matematik (FeTeMM)
etkinlilerinin beginci sumif fen bilimleri igretimi iizerindeki etkileri. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez
Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 558438)

Martinez, Y. M. (2004). Does the KWL reading strategy enbance student understanding in an honors high school science
classroom? Doctoral dissertation, California State University, Fullerton.

Meri¢, G. (2014). Fen ve teknoloji dersinde kavram karikatiirlerinin igrencilerin kavramsal anlama, motivasyon ve tutum
diizeyleri dizerine etkisi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez
no: 373795)

Naylor, S., & Keogh, B. (1999). Science on the underground: An initial evaluation. Public Understanding of
Science, 8 (2), 105-122.

Naylor, S., Downing, B., & Keogh, B. (2001, August). An empirical study of argumentation in primary science,
using concept cartoons as the stimulus. In 3rd Conference of the European Science Education Research
Association Conference, Thessaloniki, Greece.

Ocak, I, Islak, F. G., & Ocak, G. (2015). Ilkokul 4. sinif fen bilimleri dersinde kavram karikatiirii kullaniminin
akademik basariya etkisi. XIV. Uluslararast Katilimli Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumu (Ozel
say1). Bartn Universitesi Editim Fafkiiltesi Dergisi, (pp. 119-132).

Ozkan, E. B., & Mustu, O. E. 8. Sinif basit makineler iinitesine yonelik basart testi gelistirme: Gegerlik ve
giivenirlik calismast. Hizit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 11 (1), 737-754.

Ovziiredi, O. (2009). Kavram karikatiirlerinin ilkigretim 7. sinf fen ve teknoloji dersi, insan ve cevre iinitesinde yer alan
“besin zinciri” konusunda ogrenci bagsarist jizerindeki etkisi. (Yayimlanmamis yiksek lisans tezi). Celal Bayar

Universitesi, Manisa.

Pekmez, E., Morali, S., & Ugurel, 1. (2000). Ogretmen adaylarnin  kavram karikattirleri hakkindaki
gorisleri. X1 Ulusal Editim Bilimleri Kongresi, Mugla, 13-15 Eylil 2000, (pp. 78-79).

Sertkaya, O. F. (2018). 8.sinif fen bilimleri dersi basit makineler iinitesinde algodoo yazilimi ile desteklenen 5e

modelinin 6grenci bagart ve tutumuna etkisinin incelenmesi. (Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez
Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 503643)

Year/ Yl 2020, Issue/ Say: 38, 58-71.

70



Erding ISPIR, Murat AYDIN

Sheppard, J. (2002). Research into the application of constructivist principles to science education through
identifying more inclusive and motivating learning startegies. The Westfield Premier's Education
Scholarship.

Stephenson, P., & Warwick, P. (2002). Using concept cartoons to support progression in students'
understanding of light. Physics Education, 37 (2), 135-141.

Sahin, C., & Cepni, S. (2011). Developing of the concept cartoon, animation and diagnostic branched tree
supported conceptual change text:“gas pressure”. International Jonrnal of Physics & Chemistry Edncation,
3 (SI), 25-33.

Senocak, K. Z. (2018). Fen igretiminde kavram karikatiirii Rullanmmmn 5. sinf yasamnnzdaki elektrik dinitesinde odrenci
bagarist ve tutumn iigerine etkileri. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde
edildi. (Tez no: 529067)

Takag, N. H. (2019). Farkli yazma aktivitelerinin kullaniminin basit makineler konusunda &grenci basart ve
tutumuna etkisinin belirflenmesi. (Yiiksek lisans tezi). YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde
edildi. (T'ez no: 577934)

Tan, S. (2006). Ogretimi planlama ve degerlendirme. Ankara: Pegem Akademi Yayincilik.
Tavsancil, E. (2006). Tutumlarm dlgiilmesi ve spss ile veri analizi (3. Baskz). Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Taskin, O. (2014). Fen ve teknoloji igretiminde kavram karikatiirii kullanmumn GGrenci bagaris: ve tutumnna etkisi.

(Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi). Celal Bayar Universitesi, Manisa.

Tokiz, A. (2013). [ikigretim 6. 7. ve 8. sunsf drencilerinin kuvvet ve hareket konusundaki kavramsal anlama diizeylerinin
kavram karikatiirlers, kavram haritasi, ¢izimler ve goriismeler kullanilarak dederlendirilmesi. (Yiksek lisans tezi).
YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 337090)

Yasar, S. (1998). Yapisalet kuram ve égrenme-6gretme siireci. Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
8 (1-2), 68-75.

Yiddinim, B. (2017). Kavram karikatiirleri ile zenginlestivilmis kavramsal dedisim metinlerinin sinaf igretmeni adaylarmm
basit elektrik devreleri konusundaki kavramsal anlama ve tutumlarma etkisi. (Yiksek lisans tezi). YOK Ulusal
Tez Merkezi veri tabanindan elde edildi. (Tez no: 470973)

Yilmaz, M. (2020). Impact of instruction with concept cartoons on students' academic achievement in science
lessons. Educational Research and Reviews, 15 (3), 95-103.

Yolcu, H. (2013). Fen dgretiminde kavram karikatiirleri tekniginin yapilandirmact ogrenme ortamunda kullantlmasinin

ilkdgretim 7. sinaf dgrencilerinin bagars, tutum ve mantiksal diisiinme yeteneklerine etfisi. (Yayimlanmamis yiksek

lisans tezi). Mustafa Kemal Universitesi, Hatay.

71



