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ÖZET/ SUMMARY 

Bu çalışma, Türkiye Bilimler Akademisi'nin 
Türkiye sınırları içindeki kültür varlıklarını, uy­
garlık tarihine ve topluma kazandırmak amacıy­
la haşlattığı Türkiye Kültür Envanteri Projesinin 
bir parçası olarak Ege Üniversitesi Edebiyat Fa­
kültesi, Arkeoloji Bölümünce 2003 yılının Ma­
yıs - Temmuz ayları içinde gerçekleştirilmiştir. 

İzmir'in iki ayrı ilçesinde (Kemalpaşa ve Bor­
nova) toplam 25 gün süren arazi çalışmaları, 
Kemalpaşa 'da ikisi mezarlık olmak üzere beş 
ayrı merkezde, Bornova'da ise biri mezarlık, 
diğer üçü Prehistorik Çağ yerleşimi olmak 
üzere toplam dört merkezde yürütülmüş, da­
ha sonraki aylar içinde envanter verilerinin de­
ğerlendirmesi ve kayıt işlemleri yapılmıştır 

Bornova ve Kemalpaşa'deki arkeolojik yerle­
şim alanlarının çoğunlukla yeni kentsel doku 
içinde kalması, bu merkezlerin htzh bir şekilde 
yok olmasına neden olmaktadır. Buna rağmen 
İzmir i! sınırları içinde önemli sayıda arkeolojik 
yerleşim tespit edilebilmiştir. Kemalpaşa ve 
Bornova ilçelerinde yaptığımız araştırmada, 
yerleşim merkezlerinde Neolitik Kalkolitik 
Tunç (İlk, Orta ve Son Tunç) çağlan, Antikçag 
(Yunan ve Roma devirleri). Ortaçağ kültür/eri 
tespit edilmiştir. 

The present study, conducted by the Archa­
eology Department of Ege University through 
May-July 2ÖÖ5. has been carried out within 
the framework of the Turkish Academy of 
Sciences extensive project to develop cul­
ture/ properties in Turkey, as a contribution 
for our understanding of cultural history and 
also for socai enrichment. 

Fieldwork in two different area of İzmir (Ke­
malpaşa and Bornova) continued for a total of 
25 days. The survey was carried out in five 
different localities in Kemalpaşa, including 
two cemeteries, four different localities in 
Bornova, three prehistoric settlements and 
one cemetery. Data evaluation was comp­
leted in the following months. 

Archaeological sites are disappearing be­
cause of the fact that most of them are wit­
hin the urban area of the modern town. Des­
pite such destruction, the existence of such a 
number of these Sites is remarkable. 

The field work revealed that in Bornova and 
Kemaipaşa, there is evidence for Neolithic, 
Chaicofithic periods. Early, Middle and Late 
Bronze Ages, Classical and Medieval periods. 
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GİRİŞ 

Su çalışma Türkiye Bilimler Akedemisi'nin. Türkiye 
Kültür Sektörü (TUKSEK) programı kapsamında Tür­
kiye sınırları içindeki kültür varlıklarını, uygarlık tari­
hine ve topluma kazandırmaya yönelik olarak baş­
lattığı Türkiye Küftür Envanteri Projesi çerçevesinde 
Ege Üniversitesi Edebiyat Fakültesi, Arkeoloji Bölü­
münce İzmir'de gerçekleştirilmiştir. Arkeoloji bölü­
münden Yrd. Doç. Dr. Zafer Derin başkanlığındaki 
çalışmaya. Arş. Gör. Atilla Batmaz, Arş. Gör. Fulya 
Dedeoğlu ve Arş. Gör. Mehmet Işıklı katılmışlardır. 

Projeyi sürdürmek için gerekli parasal kaynak Ege 
Üniversitesi Araştırma Fonu 2003 EÜB 01 numaralı 
projesinden sağlanmıştır. Bu kaynakla altyapı için 
gerekli olan bilgisayarlar, fotoğraf makinesi, ses kayıl 
cihazları gibi aletler ve çeşitli malzemeler alınmıştır. 

T Ü B A - T Ü K S E K Türkiye Kültür Envanteri Projesi Y ü ­
rütme Kurulu, Arkeolojik Kültür Varlıkları Envanter 
Grubunun hazırladığı sistem dahilinde sürdürdü­
ğümüz araştırmayı. İzmir içinde olmamız nedeniyle 
uzun bir sürece yayma olanağına sahiptik; hafta 
içinde belirli günleri arazi çalışmasına ayırarak, 
araştırmamızı 2003 yılının Mayıs - Temmuz ayların­
da gerçekleştirdik. 

Proje ile ilgili verileri kayıtlamak ve arşivlemek için 
fiziki şartlan da hazırladık. Edebiyat Fakültesi bünye­
si içinde yer alan eski kütüphanenin üst katındaki 
ofis odalarından ikisi bu amaçla projeye tahsis edil­
di. Buradaki iki odadan biri bilgisayar veri yükleme 
odası, diğeri arşiv ve depo odası olarak düzenlendi. 
Böylece bu tür bir çalışma için altyapı elde edilmiş 
oldu. Bir yandan toplanan malzeme depolanacak, 
kullanılabilir bir bilgi arşivine dönüştürülecek, diğer 
yandan da toplanan her türlü bilgi, standart bir hale 
getirilerek Türkiye çapında sürdürülen projelere uy­
gun olarak bilgisayar ortamına aktarılacaktır. 

Türkiye Kültür Envanteri Projesi ile ilgili olarak arke­
oloji, sanat tarihi ve tarih bölümlerindeki ekipler 
kendi alanlarındaki çalışmalara başlamayı planladı­
lar ve alt ekiplerini oluşturdular. Prehistorik-Proto-
historik ve Yungn-Roma gibi kültürler dikkate 81108' 
rak. arkeolojik envanter çalışmasının iki ayrı ekiple 
sürdürülmesine karar verildi. Bunun için Ege Üni ­
versitesi Edebiyat Fakültesi Arkeoloji Bölümünün 
Protohislorya ve Klasik Arkeoloji anabilim dallarının 
katılımı sağlanmıştır. Bu gruplardan ilki daha çok 
höyükler ve Tunç Çağı mezarlıkları, ikinci grubu 
oluşturan arkeologlar ise Klasik Devirden başlayarak 
Roma Devrini de içine alan döneme ait kaleler, yer­
leşim merkezleri ve mezarlıklar üzerinde çalışmayı 
planlamıştır. Amaç, anabilim dallarına uygun konu­
larda daha yetkin olabilmektir. Ancak arkeolojik bel­
geleme çalışmalarının ilk etabı yalnızca Protohislor­
ya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dalı öğretim ûye-
I eri nce g e rçekle şti ri I ebi İmi şt i r. 

Protohislorya bilim dalı içinden oluşturulan ekip 
özellikle bölgede gerçekleştirilen Ulucak Höyük ka­
zısından elde ettiği deneyimle çalışmalarını sür­
dü rmûştür. 

B Ö L G E N İ N KONUMU 

Araştırma alanımızın sınırları içine iki ilçemiz (Borno­
va ve Kemalpaşa) girmektedir. Araştırma için öncelik 
verdiğimiz bu iki ilçeyi sırasıyla şöyle ele alabiliriz: 

Bornova 

İzmir'in doğusunda yer alan Bornova ilçesi. İlçe 
çayların getirdiği molozlarla oluşan burun seklinde 
bir tepe üzerinde kurulmuştur. Bunun için bir za­
manlar "Burunova" , "Burunabad" denilmiştir . 
Sonradan bu kelimeler "Bornova" şeklini almıştır 
(Doğer 2000: 18-22). 

Bornova'nın kuruluşu üzerinde yapılan pek çok 
araştırma ve inceleme sonucunda elde edilen veri­
ler Hititler tarafından kurulduğuna işaret ediyorsa 
da bu durum kanıllanamamıştır. Bunun yanı sıra 
Bornova'nın -Pınarbaşı, Işıklar, Naldöken vo Ka­
vaklıdere köylerindeki arkeolojik yerleşmelerle bir­
l ikte- M Ö 610 yılında tanlar tarafından kurulduğu 
düşünülmektedir. 

Belkahve eşiği ile Kemalpaşa Ovasından ayrılan ve 
körfeze doğru üçgen şeklinde uzanan Bornova Ova-
sındaki yerleşimler, akarsu kıyılarına ve ova kenarla­
rındaki yüksek tepeler üzerine kurulmuşlardır. Bor­
nova Ovası kuzey, güney ve doğusundaki dağlardan 
gelen akarsuların taşıdığı genç çekellerle (sodiman) 
dolmuştur. Ovadaki yerleşim alanları da bu doğal 
olaydan etkilenmiş ve höyük türündeki yükseltiler­
den çok ez kalıntı günümüze ulaşabilmiştir. 

Kemalpaşa 

Kemalpaşa ilçesi aynı isme sahip ova üzerinde yer 
almaktadır. Kemalpaşa Ovası. Balı Anadolu'nun 
doğu-balı doğru İt ulu yapısal çukurlarından biri üze­
rinde şekillenmiştir. Kemalpaşa Ovasının kuzeyinde 
Manisa Dağı, güneyinde ise Kemalpaşa Dağı yükse­
lir Ova tabanı betide Ulucek beldesi çevresinde 220 
metre kadar yükselmektedir. Manisa ve Kemalpaşa 
dağlan Mezozoik Zamana I İkinci Jeolojik Zaman) ait 
eski oluşumlardır. Manisa Dağında karbonatlı kayaç-
ler, Kemalpaşa Dağında ise altta kumtaşı ve şist gibi 
kırıntılı, üstte yine karbonatlı kay açlar hâkimdir. Bu 
yüksek kütleler arasındaki çöküntü oluştuğunda şe­
killenen Kemalpaşa Ovasının tabanı, dağlardan aşı­
nıp akarsularla taşman genç çekellerle dolmuş; ova 
üzerindeki İlk yerleşimler de bu genç çökellerdon et­
kilenmiştir. Bu nedenle Tunç Çağı ve Bizans yerle­
şimlerinin Manisa ve Kemalpaşa dağları yükseltileri­
ne doğru yapıldığı anlaşılmaktadır. 

76 TUBA-XED 7/TÛDıl 



BOr<>Oiı&-Ke<!IAİ0&şa flBBİJ -' • ••• ı1 • : •<..!• !<• 2003 

Ç A L I Ş M A N I N AMACI VE K A P S A M I 

İzmit'in tarihini, arkeolojisini, dini ve sivil mimarlık 
örneklerini belirlemek için her yıl bir ilçe içinde çalı­
şarak İzmir'in kültür envanterini oluşturmayı amaç­
ladık. Çalışmalara öncelikle. Bornova ve Kemalpaşa 
ilçelerindeki arkeolojik kültür varlıklarını belgele­
mekle başladık. Bu çalışma ile iki yıl içinde. Neoli­
tikken Bizans Devrinin sonuna kadar olan döneme 
ait yerleşimler ve diğer arkeolojik kültür varlıkları bi­
limsel olarak kayıt la nacaktır. 

Çalışmaya, daha önce saptanmış olan ve bir kısmı 
kamu alanları içinde kalan bazı höyük, kala ve yerle 
şim merkezlerinin bir listesinin çıkarılmasıyla baş­
landı. Bu listedeki yerleşim merkezlerini ve çevrele­
rini dikkate alarak araziye çıkmayı planladık. 

Arazide yapılan araştırmalar sırasında TÜBA'n ın 
standart kültür envanteri formları dolduruldu; arazi 
üzerinde ölçüm ve gözleme dayanan kayıt ve ra­
porlar tutuldu. İkinci aşamada arazi üzerinde elde 
edilen veriler ana bilgisayar sistemine geçirildi. Y ü ­
zeyden toplanan buluntuların temizliği, kayıtlanma­
sı, çizimleri ve tasnifi yapıldı. Gerekli görülen bu­
luntular fotoğraf landı. 

Bu aşamaya çok önem vermekteyiz. Çünkü bu 
görsel malzeme çoğu kez, bu kültür varlıklarının 
tek ve son belgesi olabilmektedir. Bu nedenle bun­
ların özenle, erişilebilir şekilde korunması ve gele­
cek kuşaklara aktarılması gereklidir. Yüzey araştır­
malarıyla elde edilen veriler, haritalar üzerine işle­
nerek İzmir'in bir "Kültür Envanteri Haritası" oluş­
turulmaktadır. 

AYRINTILI ANLATIM 

A RA Zİ Ç A L I Ş M A S I 

Arazi çalışmalarımız Mayıs - Temmuz aylan içinde 
toplam 25 gün sürmüş, daha sonraki aylarda ise ve­
ri değerlendirme ve kayıt işlemleri gerçekleştirilmiş­
tir. Arazi çalışmalarımızda GPS (Global Positioning 
System) aleti kullanılmış, küresel konum bilgileri bu 
yöntemle tespit edilen yerleşim alanları ve mezarlık­
ların enlem ve boylam açısından konumları derece 
ve radyan cinsinden verilmiştir. Yerleşim envanter 
numaraları proje standartlarına uygun olarak 
1:100000 ölçekli haritalara göre kodlaıımıştır. Ancak 
çalışmalarımızda 1:100000 ve 1:5000 ölçekli hgritala 
n kullanma olanağı bulamadık. İzmir bölgesi içinde 
bazı alanların askeri bölge olması nedeniyle 1:25000 
ölçekli haritalar dışında bu ölçeklerdeki haritaları el­
de etmek ve kullanmak mümkün olmamıştır. Tespit 
ettiğimiz yerleşim alanları koordinatlarına uygun 
olarak 1:25000 ölçekli haritalar üzerine işlenmiştir. 

Bornova ve Kemalpaşa'da 6 Prehistorik - P rolü hi s -
lorik yerleşim ve 3 mezarlık üzerinde çalışma ola­
nağı bulduk. 

Envanteri yapılan başlıca merkezler: 

Kemalpaşa ilçesinde Ulucak Höyük (env. no: 
L18A005), Yenmiş Höyük (env. no: L1EAO06), 
Nemrut Höyük [env. no; L19A007I. Ulucak 
Mezarlığı (env. no: L18AO09). Kemalpaşa Mezarlığı 
(env. no: L1BAG0B). 

Bornova ilçesinde Pınarbaşı (Tepebağ) Höyüğü 
(env. no: L1BA003), Bornova Anadolu Lisesi 
Höyüğü/ Bornova Höyüğü (env. no: L18A002). 
Yeşilova Höyüğü (env. no: L1SA001I, Çiçekli 
Mezarlığı (env. no: K1EA004). 

B Ö L G E N İ N K ISA T A R İ H Ç E S İ V E B Ö L G E D E 
YAPILAN İLK A R A Ş T I R M A L A R 

Arkeolojik yerleşim alanları, çoğunlukla yeni kent 
dokusu içinde yer aldıklarından hızlı bir şekilde orta­
dan kalkmaya başlamıştır. Buna rağmen İzmir il sı­
nırları içinde günümüze kadar gelebilmiş önemli sa­
yıda Prehistorik yerleşimin varlığı. İzmir bölgesi yer­
leşim tarihinin Neolitik Çağa kadar gidebileceğini or 
taya koymuştur. 

Belkahve geçidi ile birbirinden ayrılan Bornova ve 
Kemalpaşa ovaları bir anlamda bu ilk yerleşimler 
için uygun koşullan sağlamış, ilk üretimciliğe geçiş­
ten sonra bu alanlar yerleşimciler için tercih nede­
ni olmuştur. 

Her iki alanda (Kemalpaşa'da ve Bornova'da) da en­
der olmasına karşın çanak çömlekli Neolitik Çağ'a ait 
i merkez tespit edilmiştir. Ele geçen az sayıdaki ça­
nak çömlek parçası, ortak karaktere sahip başka yer­
leşim merkezlerinin varlığını ortaya koymuştur. 

Bölgedeki İlk araştırmalar 1960 yılında. İngiliz arke­
olog David French'in Balıkesir, Akhisar, Manisa çev­
resini kapsayan yüzey araştırmasıyla başlamıştır. Bu 
çalışmanın ardından Dokuz Eylül Üniversitesi Arke­
oloji Bölümü öğretim üyelerinden Prof. Dr. Recep 
Meriç (Meriç 1967: 301-310; 1969: 335-392; 1990: 
361-366) 1965,1967 ve 1988 yıllarında üç yüzey araş­
tırması gerçekleştirmiştir. İki bilim adamının de 
araştırmalarında ağırlık verdiği bölge Kemalpaşa 
Ovası olmuştur. Kazı çalışmaları yüzey araştırmala­
rından çok daha sonra başlamıştır. 

Kemalpaşa Ovasuıdakİ ilk kazı Ulucak Höyükte (env. 
no: L18AQ05) gerçekleştirilmiştir. Ulucak Höyük kazı­
lan İzmir Arkeoloji Müzesi Müdürlüğü yönetiminde 
ve Ege Üniversitesi Arkeoloji Bölümü öğretim üyele­
rinden Prof. Dr. Altan Çilingiroğlu'nun (Çilingiroğlu 
el af. 2004) bilimsel başkanlığında 1995 yılında baş­
lanmıştır. 1998-1999 yıllarında da Ulucak Mezarlığı 
(env. no: L18A0Û9) kazılmıştır. Ulucak Höyük kazıla­
rına halen devam edilmektedir. Kemalpaşa ilçesi sı­
nırları içindeki bir başka arkeolojik kazı, Kültür ve Ta­
biat Varlıkları Koruma Kurulu'nun kararı üzerine 
2002 yılında Laskarisler Sarayının bulunduğu alanda 
gerçekleştirilmiştir. Burada da Bizans Devri yapı ka-
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isler DERİN/Am BA TMAI 

İmlilerinin altında, bir Tunç Çağı mezarlığı (env. no: 
L18AOÛ8) açığa çıkarılmıştır. 

K Ü L T Ü R E L E V R E L E R 

Çanak çömlekli Neolitik 

Bornova V B Kemalpaşa ilçelerinde çanak çömlek&iz 
Neolitik Çağa ail herhangi bir buluntu yerine rast­
lanmamıştır. Buna karşın, çanak çömlekti Neolitik 
evreye ilişkin Kemalpaşa'da üç, Bornova'da bir 
merkez bulunmuştur (lev. I : şek i l . Bunlardan Ulu-
cak Höyük (env. no: L18A005/ lev. 8: şek. 12, res. 18¬
19), Nemrut Höyük (env. no: L19AÜÛ7/ lew, 11: res. 
26-29; lev. 12: res. 30-31. şek. 17-18: lev. 13: res. 32) 
ve Yenmiş Höyükte (env, no: L18A008/ lev. 9: şek. 
13. res. 20-23 ve lav. 10: res. 24-25. şek. 14^15) yüzey 
araştırmaları ve kazılar sırasında ele geçen Neolitik 
Çağ buluntuları ayrıntılı olarak ele alınarak incelen­
miştir. Bunların dışında Bornova Ovasında yer alan 
Yeşilova arkeolojik yerleşimi (env. no; L18A0Ö1/ lev. 
2 res. 1-2, şek. 2, lev. 3: res 3, şek. 3-4; lev. 4: res. 4, 
şek. 5) ise bir toprak hafriyatı sırasında tesadüfen 
ortaya çıkartılmıştır. 

Yeşilova'daki bir hafriyat çukurundan elde edilen 
çok sayıda parça. Neolitik ve Roma devirlerine iliş­
kin özellikler göstermekteydi. Toprak hafriyatının 
durdurulup ulanın koruma allına alınmasından son­
ra toprak kesiti incelenmiştir. Bu incelemelerden, 
Yeşilova'nın da Ulucak Höyükte olduğu gibi kalın 
bir Neolitik Çağ yerleşimine sahip olduğu anlaşıl­
mıştır. Her İki yerleşimin ortak özelliği birinin kıs­
men, diğerinin tamamen çökellerle (sedıman) örtül­
müş olmasıdır. Ulucak Höyük (env. no: L1SA005), 
deniz düzeyinden 220 m yüksekte yer alması nede­
ni ile höyüğün eteklerindeki, yaklaşık 4-5 metrelik 
kısım çökellerin altında kalırken deniz düzeyinin 15¬
19 metre yukarısında kalan Bornova Ovasmdaki Ye­
şilova Höyüğünü çökeller tamamen kapatmış; Ne­
olitik Çağdan sonra yerleşim alanı terk edilince üstü 
tamamen örtülmüş ve Roma Devrine kadar bir da­
ha ye deşilme m iştir. 

Bornova'da Yeşilova, Kemalpaşa'da Ulucak, Nem­
rut ve Yenmiş höyüklerinde ele geçen Neolitik 
Çağa ait çanak çömlek parçalarının tümü el yapımı 
olup yapım ve form bakımından homojen, hamur 
rengi, açık kırmızımsı kahverengi ya da açık kırmı­
zıdır. Katkı maddesi olarak kum. taşcık ve beyaz 
mika görülürken, birçok örnekte saman katkısı da 
saptanmıştır. Pişme çoğunlukla orta ye da kötüdür, 
ancak iyi pişmiş örneklere de rastlanmıştır. Astar­
ları hamur renginde, yani açık kırmızı ya da açık 
kırmızımsı kahverengi, bazı örneklerde de krem ve 
kırmızımsı san renktedir, çoğunluğu perdahlan-
mıştır (lev. 3: ros-3. şok. 3-4; lev. 10: res. 24, şek. 14: 
1-5; lev 12: res. 30. şek 17). 

Sözü edilen yerleşim merkezlerinde bulunan çanak 

çömlek parçaları içinde form olarak basit ağız kenar­
lı, dik boyunlu çömlekler, basit ağız kenarlı kâseler 
kolaylıkla ayırt edilebilirler (lev 3: şek 3 / 1 - 5 ; lev 10 
şek 14/1-3; lev 12: şek. 17/2-3 ve 5-6). Hâkim olan 
kap formu içinde çömlekler çeşitlilik göstermezler. 
Dar ağızlı çömlek tiplerinde, küresel ya da oval göv­
deden ağız kenarına doğru düzgün bir kavisle daral­
ma yerine, ağız kenarının hemen altında kısa bir bo­
yun yer alır. Düeleştirilmiş ağız kenarlı çömlekler 
(lev. 12: şek. 17/1 ve 4) nispeten daha kalın cidarlıdir. 
Dipler genelde düzdür ve hafif yükseltilmiştir; bazı 
örneklerde ise çukurlaştırılmışlır (lev. 3: şek. 3, res. 3; 
lev. 10: res. 24, şek. 14/8; lev. 12: res. 30, şek. 17/7-10). 
Kulp olarak dikine ip delikli silindirik tutamaklar kul­
lanılmıştır (lev. 3: şek. 3/6). Ele geçen parçalar üzerin­
de boya, kabartma ya da çizik (insize* bezemeye 
rastlanmamıştır. 

Neolitik yerleşmelerde birbirinden farklı formlarda 
kap türlerine rastlanmamasına karşın, yapını tekniği 
açısından aynı şeyleri söylemek zordur. Neolitik 
Çağa ait kaliteli kapların daha çok Ulucak Höyükten 
elde edildiği anlaşılmakladır. 

Bornova ve Kemalpaşa çevresindeki yerleşim alan­
larında ele geçen çanak çömleğin gerek yapım tekni­
ği, gerekse formları itibarıyla birbirleriyle büyük 
benzerlikler gösterdiğini söylemek mümkündür. Bu 
anlamda lüm bölgeleri kapsayan bir keramik üreti­
minin varlığından söz etmek olasıdır. Neolitik kera-
miklerin üretim yerlerinden biri olarak gösterilen 
Ulucak Höyükte, kazılarla şimdiye katlar ortaya çıka­
rılan en erken yerleşimlerin Neolitik Çağın ilk dö­
nemlerine kadar gittiği bilinmektedir. Kazılardan el­
de edilen buluntuları tgrihlcmek için uygulanan kar­
bon 14 ( l 4 Q metodu ile elde edilen en eski tarih MÖ 
6200 yıllandır. Neolitik Çağın ilk ve son dönemlerine 
ail keramiklerin -bazı farklılıklar da olmasına rağ­
m e n - aralarındaki benzerlikler nedeniyle İzmir ve 
çevresindeki kgramifc üretiminin köklü bir geleneğe 
sahip olduğunu söyleyebiliriz. 

Birbirinden Belkahve eşiği ile ayrılan Bornova ve 
Kemalpaşa ovalarının, farklı beslenme özelliklerine 
sahip yerleşimleri barındırdıkları düşünülmektedir. 
Neolitik Çağda kıyı çizgisi bugünkünden daha geri­
de olduğundan Bornova Ovasında ki birçok yerle­
şim de kıyıya yakın konumdaydı. Bu yerleşimlerin 
konumlan itibarıyla denizle bağlantıları daha güç­
lüyken, Kemalpaşa Ovası yerleşimlerinin iç kesimle 
olan ilişkilerinin yoğun okluğu düşünülebilir. Tar ı ­
mın yanı sıra devam eden avcılık yaşamları da bu 
coğrafi şartlardan etkilenmiş olabilir. Bu durumda 
Kemalpaşa Ovasında kara hayvanları avcılığının 
daha ön planda olduğunu düşünmek hiç de yanlış 
olmayacaktır. Özellikle Yeşilova ve Ulucak höyük-
lerdeki yerleşimlerden elde edilecek verilerle yapı ­
lacak bir karşılaştırmanın bu gibi unsurları daha 
açıklıkla ortaya koyacağı inancındayız. 
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Her iki bölgenin (Bornova ve Kemalpaşa) de uygun 
coğrafi konumu, büyük akarsu la rrn çevresindeki ve­
rimli ovaları, bunların arasındaki ormanlarla kaplı 
dağlan, danızsel olanakları ve çeşitli yönlere ulaşan 
doğal yollar ile bağlantıları, buraların kuzey ve gü­
ney arasında sıkışıp kalmış Önemsiz birer bölge ol­
madığını ortaya koymuştur. Ayrıca Bornova'da, ta-
rihöncesine ait Yeşilova gibi bir yerleşiminin varlığı. 
İzmir bölgesi yerleşim tarihinin Neolitik Çağa kadar 
gidebileceğini ortaya koymuştur. İzmir merkezinden 
uzakta Limanlepe, LMucak, Yenmiş, Nemrut gibi yer­
leşim alanlarında Neolitik kültürün varlığı bilinirken, 
merkeze en yakın konumdaki Yeşilova. İzmir'in kuru­
luş tarihini günümüzden 8 bin yıl önceye çekmiştir. 

Bel kal we geçidi ile birbirinden ayrılan Bornova ve 
Kemalpaşa ovaları bir anlamda Prehistorik Çağın ilk 
yerleşimleri için uygun koşullan sağlamış, ilk ûre-
litnciliğe geçişten sonra bu alanlar yerleşimciler için 
tercih nedeni olmuştur. Neolitik süreç içinde ovala­
ra. Manda ve Nif çayları gibi akarsuların çevresinde­
ki verimli alanlara köylerini kuran toplumun, su taş­
kınlarından etkilenmiş olması olasıdır. Yeşilova Pre­
historik Çağ yerleşiminin üzerini Örten yaklaşık 1¬
1.50 metre yüksekliğindeki alüvyon ve çakıl tabaka­
sı, taşkınların yerleşim merkezlerini ne ölçüde etkile­
diğini ortaya koyar. 

Ulucak Höyükten elde edilen verilerden anlaşıldığı 
kadarıyla. Neolitik Çağın sonunda meydana gelen 
su taşkını, toplumsal olaylar ya da deprem gibi fela­
ketler yerleşimcileri etkilemiştir. İzmir civarındaki 
Barbaros. Ege Gübre, Yeşilova ve Ulucak gibi mer­
kezlerde. Neolitik Çağın sonunda halkın, muhteme­
len bir felaketin ardından yerleşim alanlarını terk et­
tikleri ve felaketin ardından toparlanıp yeniden köy­
lerine dönemedikleri anlaşılmıştır. Ulucak (env. no: 
L18A005), Nemrut [env- no: L19A007) ve Yeşilova 
(env. no: L18A001) gibi yerleşim merkezlerinden el­
de edilen veriler bu düşüncemizi destekler nitelikte­
dir. Çünkü Nemrut ve Yeşilova yeri eş i mi erinde Kal­
kolitik Çağ buluntularına hemen hiç rastlanmazken, 
Ulucak Höyükte Neolitik Çağ ile Kalkolitik Çağa alt 
üçüncü kal arasındaki tabakada, kısa süreli de olsa 
yerleşimin olamadığı bir ara dönem saptanmıştır. 

Kalkolitik 

Bornova ve Kemalpaşa'deki Prehistorik yerleşim 
yerlerinde Batı Anadolu'daki birçok merkezde oldu­
ğu gibi Kalkolitik Çağın ilk ve son evrelerini sapta­
mak zordur. Ulucak Höyükte saptanan Son Kalkolitik 
döneme ilişkin olanların dışında kazı bulgusunun ele 
geçmeyişi, İzmir bölgesinde Kalkolitik Çağın evrele­
rinin tümünü açıklıkla ortaya koymamızı güçleştirir. 
Özellikle Son Kalkolitik yerleşimlerin İlk Tunç Çağı 
yerleşim (eriyle birlikle bulunması, meydana gelen 
tahribat, kültürel değişime ilişkin tabakaların tam 
olarak saptanamamağı, yerleşimlerin büyüklüğü ve 

önemi hakkında yorum yapmamızı güçleştirir. Kal­
kolitik Çağın Bornova ve Kem al paşa'd a ki evreleri, 
mimariden çok keramik buluntularıydı saptanmakta­
dır. Ulucak'ta bulunan koyu yüzlü, içe kalmlaştırılmış 
ağı? kenarlı, perdah bezemeli kap parçaları bu döne­
mi temsil eden keramikler arasında yer alır. 

İlk T u n ç 

İlk Tunç Çağı, Bornova ve Kemalpaşa ilçelerindeki 
yerleşim merkezlerinin en iyi bilinen evrelerinden 
biridir. Batı Anadolu'nun yeni ve canlı dönemi olan 
İlk Tunç Çağında kentleşme süreciyle birlikle, daha 
önce yerleşilmeyen alanlarda yeni ve büyük merkez­
lerin ortaya çıktığı bilinmekledir. Büyük bir olasılıkla 
zeytin gibi endüstri bitkilerinin ve zeytinyağının gi­
derek öneminin arttığı bu dönemde tunç metalinin 
de önemli bir ysri vardı. 

Bornova Anadolu Lisesi bahçesindeki höyükte (env. 
no: L18AOD2) ele geçen buluntular (lev, 4: şek. S, res. 
7) İlk Tunç döneminin ilk evresinde (İTÇ I) burada 
yerleşimin olduğunu ortaya koymakladır. Pınarda-
şı'nda (env. no: L18A003) bulunan keramikler de ay­
nı dönemi işaret etmektedir. Kemalpaşa'deki Ulu­
cak, Nemrut ve Yenmiş gibi höyüklerden elde edilen 
buluntular İlk Tunç döneminin birinci tabakasından 
(UÇ If çok ikinci tabakasının fİTÇ II) özelliklerini taşı­
maktadır (lev 4: şek 6/1-6. res 7, lev 6: res 10, şek 
8; lev. 10: res. 24-25. şek. 14/6-7, 9; lev. 12; res. 3 1 , 
şek. IS/11-16). Özellikle çark yapımı keramiklerin bu­
lunduğu Troia 11 kültür tabaklarının varlığı bu duru­
mu kanıtlamaktadır (lev. 12: res 3 1 . şek 18/11-13). 

Bu dönem kültürünü yansıtan unsurlardan biri de 
yerleşim alanı dışında yer alan mezarlıklardır. Ulu­
cak Höyüğün 150 metre güneydoğusunda bulunan 
İlk Tunç mezarlığı (env. no: L13A009J Batı Anadolu 
İlk Tunç Çağı küp gömüt geleneğine ail tipik örnek­
ler vermiştir. Doğu balı doğrultulu Olarak yerleştiril­
miş, ağız kısmı taşlarla kapatılmış küp mezarlar (lev 
3: res. 19) İçinde bulunan statü eşyaları zengin bir 
toplumla karşı karşıya olmadığımızı ortaya koymuş­
tur. Höyükte ortaya çıkarılan buluntular da bu duru­
mu destekler niteliktedir. 

Orta ve Son Tunç 

Araştırdığımız bölgede genel olarak Orta ve Son 
Tunç yerleşimlerinin, ilk Tunç yerleşimlerinden sa­
yıca daha fazla olduğunu söylemek mümkündür, 
•aha çok çark yapımı, açkılı. devetûyü, kiremit ren­
gi keramiklerle, gri hamurlu ve astarlı keramikler ele 
geçmiştir. Pınarbaşı, Yenmiş, Bornova Anadolu Li ­
sesi ve Nemrut höyüklerin buluntuları içinde bu tür­
den keremiklere sıkça rastlanır {lev 4: şek 6/4-12, 
ıes. 7; Jev. 6: res. 10-11, şek. 8/7-11: lev. 10, şek. 
15/10-16: lev. 12; şek. 18/17-19; lev. 13: res. 32, şek. 
Î9/20-27). Kuşkusuz bu dönem keramîkieri arasında 
yer alan ve Son Tunç Çağına tarihlenen Gri Minyas 
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türü keramiklerin yoğunluğu «ev. 4: şek. 6/7-S; lev. 
6: şek. 8/11; lev 10: şek. 15/14-15: lev. 13: res. 32. 
şek. 19/20-23). Ban Anadolu'nun kültürel mozaiğini 
ortaya koyacak niteliktedir. 

Kemalpaşa (lev 13: res. 33), Ulucak ve Çiçeklİ'de Or­
ta Tunç Çağına ait yerleşim dışı mezarlık alanları 
tespit edilmiştir. Bunlardan Çiçekli Mezarlığı {env. 
no: K1BAQQ4/ lev 7: res. 14) kaçak kazılarla soyul 
muş ve lalan edilmiştir. Buluntular mezarlığın özel¬
likleri açısından yeterli bilgi veremese de, kalıntılar 
Beti Anadolu küp mezar geleneği ile benzer özellik­
leri işaret eder. Birçok mezarlık alanında olduğu gi­
bi kireçtaşı zemine açılmış basit çukurlar içine pit-
hoslar doğu-batı doğrultusunda yatırılmıştır (fev. S: 
res. 19). Ağızları plaka şeklinde ya da küçük taşlarla 
kapatılan mezarların içinde yer alan eşyaya İlişkin 
herhangi bir parçaya sahip değiliz. Ulucak ve Ke­
malpaşa mezarlıklarında ortaya çıkartılan küp me­
zarlar da benzer özeliklere sahiptirler. Bu iki mezar-
hkla yakarak gömme uygulamasının varlığına ilişkin 
bulgulara da rastlanılmıştır. 

Anl ikçağ 

Bu dönem, aynı zamanda bütün Batı Anadolu'da gö­
rülen yeni bir süreci de kapsar. Klasik. Hellenislik ve 
Roma devirlerine tarihlenen keramik buluntuları bu 
çağı belgelendirir (lev. 4; res. 4, şek. 5-6; lev. 6: res. 
11. şek. 9; lev. 10: res. 25. sek. 15/17-20). 

Ancak, Antikçağ kültürleri ekibimizin uzmanlık alanı 
dışında kaldığından araştırma bölgemizin bu çağı­
na ilişkin değerlendirmemizi tam olarak yapama­
dık. Burada sadece malzemenin genel özelliklerini 
belirleyip tanıtmakla yetindik. Ayrıntılı incelemeler 
daha sonra Klasik Arkeoloji Anadilim Dalı uzmanla­
rının oluşturacağı bir araştırma grubu tarafından 
yapılacaktır. 

Ortaçağ 

Bizans Devrinde Nymphaion adını alan Kemalpaşa 
ilçesi. Octaçağ'da Sardeis (Sardes) ve Philadelphia 
(Alaşehir) vadilerine giden stratejik yolları kontrol 
eder durumda bulunuyordu. Bu yerleşim birimi Bey­
likler ve Osmanlı devirlerinde Nif, Cumhuriyet Dev­
rinde ise Kemalpaşa adını almıştır (bkz. Sürgevil 
2000; 5). Yüzeyde ve Ulucak kazılarında ele geçen 
buluntular daha çok sırlı Bizans keramikleridir. Bu 
dönemlere ilişkin bilgiler konunun uzmanlarınca de­
ğerlendirilecektir. 

T A H R İ B A T 

Yaptığımız araştırma, bölgenin birçok yerinde kül­
tür varlıklarının çok hızlı yok olma süreci içine girdi­
ğini de göstermiştir. Tahribatın bir kısmı yoğun ta­
rım ve bağcılık nedeniyle olmuştur. Ulucak Höyükte 
(env. no. L18A005) ve Pınarbaşı'nda (env. no. 
L1EA003) mekanize tarım, höyüklerin tepe yükselti­

sinin en az 1-2 metre aşınmasına neden olmuş, en 
üsteki kültür katlarına ait kalıntılar ortadan kalkmış­
tır. Nemrut Höyükte (env. no. L19A007/ lev. 11: res. 
26-29) de höyüğün yükseltisi bağcılık yapmak ama­
cıyla araçla dûzlenerek kalıntılar büyük oranda yok 
edilmiştir. Yeşilova Höyüğünün (env. no. L18A001/ 
(Ov 2 res. 1-2) bir kısmı toprak hafriyatı sırasında or­
tadan kaldırılmıştır. 

Höyükler üzerinde kaçak kazı izlerine de sıkça rast­
lanmıştır. Örneğin Nemrut Höyüğün tepe kısmına 
açılan 4-5 metre derinliğinde, 3-4 metre çapında ka­
çak kazı çukuru, aynı zamanda höyüğün ana yüksel­
tisinin tahribine neden olmuştur. Ulucak Höyükle ar­
keolojik kazı çalışmalarının başladığı 1995 yılına ka­
dar olan süre içinde höyük yükseltisi üzerinde bir­
den fazla defineci çukuru ile tahribat yaratılmıştır. 

Tahribat, kimi zaman da Yeşilova'da olduğu gibi 
doğal yollarla gerçekleşmiştir. Dere taşkınları ve 
alüvyonlar yerleşimlerin üzerini kalın bir yorgan gi­
bi örtmüş, bölgedeki yerleşim yerlerinin keşli tesa­
düflere kalmıştır. 

En önemli tahribat yine insan eliyle yapılmış; Yen­
miş Höyük (env. no. L18A006/ lev. 9: res. 20-23), 
üzerine kurulan fabrika ve işletmelerfe tamamen 
tahrip olmuş, Bornova Anadolu Lisesi Höyüğü de 
üzerindeki yoğun ağaçlandırma nedeniyle -doğa 
ve insan eliylo- tahrip edilmiştir. Höyüğün üst kıs­
mı, burada yapılan bina ve beton teraslarla ağır bir 
tahribe uğramıştır. Kemalpaşa ve Bornova'daki hö­
yük türü yerleşimler arasındaki Ulucak Höyük de 
çevresine yapılan fabrikalarla adeta boğulmuş, an­
cak kazı çalışmaları sayesinde tümüyle yok olmak­
tan kurtulmuştur. 

İncelenen yerleşim merkezlerinin dijital fotoğrafları 
çekilmiş, her birindeki tahribat belgelenmiştir. Ayrı ­
ca yüzeyden elde edilen çanak çömlek parçalarının 
çizimleri yapılmıştır, 

S O N U Ç VE ÖNERİLER 

Bir kentin coğrafi ortamı o kentin gelişmesi için 
önemli olanaklar sağlar. Batıdan Ege Deniziyle sınır­
lı, doğudan İç Anadolu ile bağlantılı topraklar üzerin­
de yer alan İzmir'de, uygun iklimin ve coğrafi koşul­
ların etkileri çağlar boyunca sürmüştür. İzmir'in bu 
konumu, onu diğer kentlerden farklı, ayrıcalıklı bir 
duruma getirmiştir. Kent, yalnız deniz vasıtasıyla 
Ege, Akdeniz ve Balkan uygarlıkları ile değil, aynı za­
manda Göller Bölgesi vasıtasıyla İç ve Güneydoğu 
Anadolu kültürleri ile ilişkide olmuştur. Böylesine 
stratejik konumu nedeniyle, eski çağlardan bu yana 
bölgeler arası göç, istila ve ticaret gibi her türlü İliş­
kide kritik bir rol üstlenmiştir. İzmir bir kültürel geçiş 
bölgesi olarak değil, çok geniş coğrafi alanların kül­
tür tarihini etkilemiş bir bölge olarak görülmelidir. 

Bornova ve Kemalpaşa'da 2003 yılında sürdürülen 
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arkeolojik kültür varlıkları envanter çalışmasının so> 
nuçfan. Bornova ve Kemalpaşa ilçelerinin ve dolayı­
sıyla İzmir'in tarihçesinin Neolitik Çağa kadar indiği­
ni göstermiştir. Bu durum aynı zamanda İzmir'in 
yerleşim tarihinin Tunç Çağından üç biri yıl kadar 
daha eskiye gittiğini de ortaya koymaktadır. Özellik­
le İzmir'in ilk yerleşim alanının, akarsularla sulanan 
ve olasılıkla yoğun bitki örtüsüne, zengin av çeşidi­
ne sahip Bornova Ovasında olabileceği düşüncesin­
deyiz. Yeşilova yerleşimi ienv. no. L13AQ0D buna en 
İyi kanıttır. Bu alanda kısa süreli de olsa kazı yapıldı­
ğı takdirde Neolitik Çağ yerleşiminin niteliği ve evre­
leri konusunda daha ayrıntılı bilgilere ulaşılacaktır. 

Bornova ve Kemalpaşa'nın Tunç Çağında de yoğun 
bir yerleşime sahip olduğu anlaşılmıştır. Pınarbaşı 
(Tepebağ) Höyüğü (env. no. L13A003L Bornova Ana­
dolu Lisesi Höyüğü (env. no. L13A002). Ulucak Hö­
yük (env. no. L18AÜ05), Yenmiş Höyük (env. no. 
L1BA0Ü6) ve Nemrut Höyük (env. no. L19A0D7) bu 
çağı belgelendirecek kanıtlara sahiptir. Yerleşim 
alanlarının yanı sıra Ulucak Mezarlığı (env. no. 
L18A0D&K Kemalpaşa Mezarlığı (env. no. L18AG03), 
Çiçekli Mezarlığı (env. no. K1EA0Q4) gibi mezarlık 
alanlarının varlığı, bölgede Tunç Çağında mezarlıkla­
rın yerleşim dışında olduğunu da ortaya koymuştur. 
Bu mezarlıklarda yaygın yerleşim içi gömût 1in-
tramurall geleneği küp mezar tür ündedir. Bölgenin 
Antikçağ ve Ortaçağ yerleşimleri de konunun uzman­
larınca incelenmesi gereken zengin buluntular içerir. 

2003 yılı çalışma dönemini kapsayan bu rapor, ek­

siklerimizi ve hatalarımızı görmemizi sağladığı gibi. 
çalışmaların yayımlanma aşamasına gelmiş olması 
da aynı proje içinde, farklı dallarda araştırma yapa­
cak birimleri cesaretlendi re çektir. 

Çalışmalarımız sırasında tespit edilen yerleşim bi­
rimlerinin Kültür ve Turizm Bakanlığına bağlı bölge 
Kültür ve Tabiat Varlıkları Koruma Kurulunca tescili 
gerçekleşirse, kültür varlıklarımızın tahrip edilmesi 
kısmen de olsa engellenecektir. Böylece sanayileş­
me, yerleşime açılma ve kaçak kazılar sonucu olabi­
lecek tahribat durdurulmuş olacak ve eserler gele­
cek kuşaklara daha sağlam aktarılacaktır. Araştırma 
yapılan yerlerin çoğu bu bağlamda arkeolojik SlT 
alanı olarak teşci II en m iştir. 

Çalışmalarımızın sağlıklı sürdürülebilmesi için gerek­
li izin ve bürokratik İşlemlerle ilgili olarak. Kültür ve 
Turizm Bakanlığı Kültür Varlıkları ve Müzeler Genel 
Müdürlüğü ile görüşülmesi; araştırmacıların alanla­
rında daha rahat çalışabilmesi için Kültür Varlıkları 
ve Müzeler Genel Müdürlüğü, TUBA ve kazı başkan­
ları arasında ortak bir karara varılması gerekir. 

Bu tür bir çalışmada yüzey araştırma izinleri için iz­
lenebilecek en sağlıklı yoiun. araştırmanın yapılaca­
ğı bölgenin ve çalışma sûresinin ilgili müze müdür­
lüklerine bildirilmesi ve sonuca ilişkin bir raporun 
verilmesi şeklinde olabilir. Böylece hem müzelerde 
çalışan elemanların azlığı nedeniyle müze işleri en­
gellenmeyecek hem de ilgili bölgedeki üniversite 
araştırmacıları için daha az bürokratik işlem içeren 
bir çalışma ortamı sağlanmış olacaktır. ^ 
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Bomovff-Kffmofpaşa tfzmi'l Arkeolojik Eouanien 2003 

EK I: BORNOVA VE K E M A L P A Ş A A R K E O L O J İ K K Ü L T Ü R VARLIKLARI ENVANTER LİSTESİ 

Eııv. no. Adı lıiriı Yeri/ mcvkisi İlçesi 

L îaftüUI Yeşilova Höyüğü huyu- Yeşilova Karacaofllaıi Mahallesi Bornova 

1 ISADÜ2 Bornova Anadolu 1 1 H ö y ü ğ ü höyük Bornova Anadolu lisesi Bornova 

LlâADCG Pınarbaşı (Tepebagl höyük Pınarbaşı Mahallesi Bornova 

KIBAOÜfl Çiçekli Mezarlığı mezarlık Çiçekli köyü Bornova 

. 1SA00I: Ulucflk Höyük höyük Ulucak beldesi Kemalpaşa 

L18AÛD6 Venmiş Höyük Huy ıık Yenmiş köyü Kcunalpaşa 

LİSADDS Kemalpaşa Mezarlığı mezarlık Laskarisler Sarayı Kemalpaşa 

L18A0W Ulucak Mezarlığı mezarlık Ulut ak, Sokotap Tütün Fabrikası Bahçasl Kemalpaşa 

L19AD07 Nemrut Höyük höyük Armutlu. Karacğlan Tepe Kemalpaşa 

EK 2: BORNOVA VE K E M A L P A Ş A A R K E O L O J İ K V Ü Z E Y A R A Ş T I R M A S I KERAMİK KATA L O Ğ U 

Yerleşim alam Yerleşim koda No Adı Hamur renk Katkr Pişme Açkı Yapım 

Yeşilova . IBAÜOI Dİ dışa dönük tlt* çömlek k." kahverengi kum, loşçıfc. mika »yi var el 

Yeşilova L1BA0ÜI 02 basil a.k. kâse kahverangi kum, iaşçık. saman "Yİ var el 

Yeşilova LI8AWH dışa dönük a.k. kâse kahverengi kum, iaşçık ona var el 

Yeşilova L1BAG0I HA basıl a.k. kase kahverengi kum, iaşçık ryı var ı 
el 

Yeşilova | U8A0Q1 Oh basil a.k. kâse a " " , kahverengi kum. iaşçık, saman ona ver _ I 

el 
Yeşilova L1BAGQI 06 kulp parçası kahverengi kum, iaşçık. mika iyi var el 

Yeşilova L18AQ01 ov dip parçası kahverengi kum, iaşçık. saman ona var .:l 

Yeşilova UBAOOI 0B dip parçası kahverengi kum, iaşçık. saman arla var el 

Yeşilova LfBAMI ü!l dip parçası kiremit kont, laşçık, saman orla yok el 

Yeşilova LIBAÛOI 111 dip parçası kiremit kum. laççık. saman, mika arta var et 

Yeşilova 1 IBAMI II dip parçası k. kahverengi kum, iaşçık, mika oıla var el 

Yeşilova 1 IBA0O! 12 dip parçası kahverengi kum, iaşçık. saman arla var et 

Yeşilova I.IBAÜÜI 13 dip parçası kahverengi kum, laşçık orta var el 

Yeşilova 1IBAOfll M dip parçası kahverengi kum, laşçık, saman ı;ı var el 

Yeşil ava L1BAM1 I!. dışa dönük a.k. çanak kiremit kum, mika iyi var Bİ 

Yeşilova L1BA0D1 
" 

dışa dönük 
a.k. darın çanak 

kiremit kum iyi var el 

Yeşilova LIBAMi 17 dışa dönük a.k. çanak pembemsi krem kum iyi var el 

Yeşil ava LSBAM1 18 dışa dönük a.k. kâse a.kahverengi kum iyi var çark 

Yeşilova I.ÎBAC01 18 kulp parçası kira mit kum, mika iyi var MI 

Yeşilova L1BAO0I 2ü kulp parçası a. kalıvaraııgı kum, taşçık. mika iyi var el 

Yeşilova LlGAODl ?! dışa dönük 
a.k- çömlekçik 

kiremit kum, mika ı V var çark 

Yeşilova L1SA0D1 21 halini aştırılmış a.k. küp sarımsı krom kum. laşçık oıla yok el 

Bornova An. 
U. H û . " " 

LISA002 01 dışa dönük Ak. kâse kahverengi kum. laşçık. mika İyi vır el 

Bornova 
An.Li.HG. 

1IBA0D2 02 gövde parçası kiremit kum. teşçıV, mika orta var el 
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Yerleşim alanı 

Bornova 
An. Li. Hö. 

Yocleşlm kodu 

L16A0O2 

N O 

03 

Adı 

oövde parçası 

Hamur renk 

kahverengi 

Katkı 

kum, laşçık, mika 

Pişme 

iyi 

Açkı 

var 

Yapım 

ol 

Bornova 
An. Ll. Hö. 

L1BA002 'İl dışa halini aştırılmış 
a.k- kâse 

e. kahverengi ince kum iyi yok çark 

Bornova 
An. Li. Hö. 

LIBA0O2 te basil a.h. U S E kiremit ince kum ÇQk ivı var •l 

Bornova 
An. Li. Hö. 

L1BA0O2 D6 düzİEŞtirilmiş 
a.k. çanak 

kır amil ince kum ivi var çark 

Bornova 
Afi.Ü.Hfl. 

LIBA00? 07 ı kaimi aştırılmış 
a.k. kalp parçası 

a. gri ine a kum. 
deniz kabuğu 

çok iyi var carh 
• 

Bornova 
An. Li Hö. 

L19A0D2 08 gövde parçası 
î1̂  r T 

gri 
3 

ınca kum, 
denir kabuğu 

çokıyı var çark 

Bornova 
An. Li. Hö-

L19A002 09 gövde parçası 
^ « T ww « wr « wwr 

ki re mil yok çok iyi var çark 

Bornova 
An. Li. Hö. 

L19AM2 İG basit a.k. kâse a. kahverengi •nce kum iyi var el 

Bornova 
An. Li. Hû. 

1 l BA0D2 11 diiıfeşiirılmış 
A.k. çanah 

e. kahverengi kum, teftik orta yok 
P 

çark 
y w ı-ı 

Bornova 
An.U.Hü. 

LIBAOD2 1? düzleşiiıılmiş 
ak. çanak 

kiremit kum, teftik orta çark 

Pınarbaşı 
(Tapobağ] 

LIBA0D3 Gl ağız konar parçası kırmızımsı sarı kavkı, saman, 
küçük taşçı* 

Mı ı yo» •1 

Pınarbaşı 
(Tepohağ] 

LI9AOD3 D? ÜÜI? konar parçası kızıl kahve Kıraç urla yok çark 
T 

Pınarbaşı 1LI9AO03 
(Tepebağl 

03 kulp parçası 
^ r r T 

kırmızı küçük taşçık. 
mi kek kum 

orta yok al 

Pınarbaşı 
(Tep e bağ] 

L19AO03 04 a(jı? kanar parçası 
f̂l™ T « T • « T J T T T T "y W « 

siyah yok çok iyi var o! 

Pınarbaşı 
(Tepebağl 

LlB/aio 05 aön kanar parçası 
W ^ I W B « T ı W ^ W W W « 

kırmızımsı siyah kireç, çok az mika iyi var 

Pınarbaşı 
(Tepebağ) 

L1İIADD3 05 ağız kon er parçası kırmızımsı siyah mika, kireç om vır el 

Pınarbaşı 
(Tepabağf 

LiaAOBB 07 ağız kenar parçası k. kırmızımsı gri mika, kireç ona yok V 

Pınarbaşı 
ITepebagf 

L13AGD3 08 dip parçası kırmızımsı sarı mıkalı kum çok iyi çark 

Pınar beşi 
ITepoba-g) 

L1SAQD3 D9 kulp parçası 
1 T m r r ̂  ı 

a. kırmızı taşçık. mika om *or çarfc 

Pınarbaşı 
[Tepebagi 

L18A00J 10 dip parçası a. kızıl kahverengi kavkı, mıkalı kum, 
küçük taşçık 

W ynk el 

Pınarbaşı 
{Tepebağl 

L13A003 u kapak V. gri çok iyi ynk çark 

Pınarbaşı 
[Tepebagt 

L1SA8(I3 12 kaide parçası kırmızımsı sarı çok iyi yok çark 

Pınarbaşı 
(Topebağl 

L18ADD3 13 ağız kenar parçası a. kırmızı kireç çok iyi yok çark 

Pınarbaşı 
(TepebaQi 

L18ADQ3 14 kadeh boynu a. kırmızı ince kum, çok az mika iyi yok çark 

WBA-KEDllirOi 



Banova-Keınalpaşa (Irmırt Arkeoloji* Envanteri 2003 

Vat leşim alanı 

Pınarbaşı 
(Tepebil 

Yerleşim kodu 

L IDMUDJ 

Ne. 

1 .ı 

Arlı 
A / . . T Liirs 1 1 n • r n oc ı 

ayız Kenar pan,ası 

Hamur renk 

ta L ı n k ı ı T I 

s Kırınızı 

Katkı 

İ J l Ç f l K ü l l i 

Pişme 

UMU 

Açkı 

YYn Lr 
yUK 

Yapım 

r nrk 
LfOn TL 

ITepebağl 

• 1 _ •• .il • 
L 1 dMUUo 

İ D 
•-ı ı'ı i V L-"J-fcRT, -ı J .ı q Fı-1 1I F 1 

.iyi. Kcn.ır parçası 
• • ı r nrı T I 

a. Kırmızı 
kırıl • • • • L- - • L 1 llTl 
CpÇpl I I I IKçJ , I r ı t y KUnl SO» iyi vu 1 if u ı r. 

Pınarbaşı 
ITepebağf 

ı i B j i n r i i ı l o A U U J ağı? "pnar parçası • • iriTıl T l hıı-ul ı ı ı ı L n ır'u-Li L ı ı r ı ı J I M 

çufc iyi 
yun t* s rLr 

Lı ü 1 P. 

1 • • • • • rh n1 • 
rina maşı 
(TapEbağ | 

ı TffAnnA 
: • ' ' ' i ' 

ta İ D B H U M M I P u r Ç ı l û l a fririTIh?! 
a. nıı 11 m ı 

hirpr irırp kum 
Fı lPCy ı İMkrC r̂ PıM 

IVI vok cark 

1 J , • .", |l| • I ı 

r l l l ı l l U E Ş I 

iTepEbağl 
ı ıfcAnm 
LFDMUUJ 

ıa n r s L i r l u ı ı a r r J I T 

govııe parçaıı 
n n m h i i m c ı L'dLfiı |_PU 11 lut r ı ı \j ı m ITLI ı L ı i m İ M var eerk 

[Tepobağl 

1 K i Afift i L l ü M U U ü m n ı ı ı , 1113 n j j F i r ı 

ycvne parçası 
•ı ^ ı ± ı l L ı h ı 0 ı i mı b 3 ÇUK iyi unk cark 

\*rk Fı 

Pınarbaşı 
[îepebağ] 

LI9AM3 21 bEzcmcIı gövde parçası a. kahverengi kum çok iyi var çark 

Pınarbaşı 
(Tepebağ) 

L13AOD3 22 güvda parçası kahverengi kum. mika iyi var çark 

Çiçekli Mezarlığı K1BAÜ04 01 dışa dönük a.k. küp kahverengi kum. laşçık ona ynk u\ 

Çiçekli Mezarlığı K1BA004 02 dışa dönük a.k. küp kahverengi kum. laşçık var el 

Yenmiş Höyük L16AD06 01 dışa dönük a.k. kâse k.kahverengi kum, taşçık orta v û l el 

Yenmiş Höyük I1ÛAD06 02 dışa d ön Pk a.k. 
boyunlu çömlek 

kahva rengi kum, mike İVİ ver el 

Yenmiş Höyük L1BAQQ& T. basit a.k. çanak kahverengi kum, taşçık. saman orta var el 

Yenmiş Höyük LIBAÜÜ6 04 dışa dönük a.k. kâse kahverengi kum. taşçık iyi var el 

Yanmış Höyük L1BAQM 05 dip parçası kiremit kum, taşçık iyi var al 
. . 

. 11 ı 

leııııiiş noyuK 
ı ıunnnrı LliJMUlrD nü • en r lrrniiL 3 L iri»*' u 

içe •• ur • ı case 
V L 1 l l ı rü 1 lO ı"ırnı V11m F ü ç r h b mı t r^ A U I I I , L a a y i n . ı ııırsa [yi var el 

V a n i l l i c M i i u i ı k ı C I N I ıif • *v f H*. L I U ı ıU _ J 07 r l ı ^ ı riünük n k 
U ' - J 1 Lr uul 1 U n Uı rh. 

derin kâse 

k. kahverengi kum, laşçık iyi var al 

Yenmiş Höyük LİBAMB B8 dip parçası kahverengi kum. laşçık. mika iyi var el 

Yenmiş Höyük L13AODB 09 içe dönük a.k. 
omurgalı çanak 

kahverengi kum. laşçık, mika M vat el 

Yenmiş Höyük LiaAODB 10 içe dönük a.k. kâse kiremit kum. mika var el 

Yt'.nıış Hrjyı.k L18AOQ6 11 içe dönük a.k. kâse kiremit kum. mika çok iyi var E l 

Yenmiş Höyük L18ADD6 12 kulp parçası kiremit kum, taşçık iyi var el 

Yenmiş Höyük L18A0Q6 13 kulp parçası kiremii kum, mika ıy, ver el 

Yenmiş Höyük L18ADD6 14 düzleştinlmiş a.k. küp a. kahve kum, taşçık. mika iyi Y B F çark 

Vuıımış Höyük LH5AÜÜ& 17 ağız kenar parçası 1 soluk kırmızı çok az mika, kireç orta ver ul 

Yanmış Höyük LtBAOOfi ıa dışa kalınldşbrılmış 
a.k. şişe 

kahverengi kum, taşçık iyi var çark 
T 

Yenmiş Höyük L1BA006 19 kulp parçası kızıl ımsı gri ince kum, çok ez mika iyi var E l 

Yenmiş Höyük LIBA006 20 ağız kenar parçası kırmızımsı sarı mika çok iyi yok çark 

Nemrut Höyük LI9AQ0? 01 düzl eştirilmiş 
a.k. çömlek 

kahverengi taşçık. bitki, mika orta var el 

Nemrut Höyük 1 19A0QT 07 basit a.k. kâse kırmızı kum. küçük laşçık. saman iyi var sl 

Nemrut Höyük 11ÜA0D/ 03 ağız kenar parçası kırmızı mika. saman, kiraç iyi var el 

Nemrut Höyük 1 l'J.Vlijf 04 içe kalınlaştırmış 
a.k. çanak 

kahverengi kum. laşçık, mika ona v,„ d 
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Yerleşim alanı Yerleşim kodu No. Homur rank Katkı Pişme Açkı Yapını 

Nemrut Höyük LI9AO07 W basit dişe dönük 
a.k. çanak 

kahverengi 
i 

Kum.saman. mika iyi var «{ 

Nemrut Höyük L19AÜ07 06 dışa dönük a.k. çenek k. kahverengi kum. laşçık. mika iyi vır el 

Nemrut Höyük L19A0D7 D7 dip parçası çok koyu gri kum. saman, ta şç ık arta yok el 

Nemrut Höyük L13AÜD7 08 dip parçası çok kuyu gri kireç, mika. İnce taş çık iyi yok ul 

Nemrut Höyük L19AÜÜ7 09 dip parçası kızdım sı sarı mika, küçük taşçık, 
seman 

"Y" var 

Nemrut Höyük l 19AQD7 10 dip parçası kızıl kahve rengi kum. raşçık, mika iyi vır ol 

Nemrut Höyük LISIA0D7 11 dişe dönük a.k. tabak kiremit kum, mika var çark 

Nemrut Höyük L19AW7 12 dişe dönük a.k. tabak Kahverengi kum, mika iyi vır çark 

Nemrut Höyük LI9AOT7 1 3 dışa dönük a.k. kâse Kahverengi kum, mika iyi var çark 

Nemrut Höyük L39AW7 1 4 ağı; kenar parçası Kahverengi mika, bol taşçık. 
saman 

iyi yok el 

• 

Nemrut Höyük L19A007 15 • _ .Jiâ _İ4h i A *• 

dişe donuk a.k. kup 
A • _ 

kiremit kum. saman, laşçık orta vaı el 

Nemrut Höyük L l d M l f U / 
İ t 
• U basit a.k. kâse kiremit kum, taşçık, mika iyi var el 

b • A J M UL 

Nemrut Hoyuk 
1 ıı •••• • 11 L h 

kulp parçası Kahverengi kum çekiyi ver el 
Ah _ • J — i- i 

Nemrut Hoyuk 
1 I D A U I 7 
L I ı J A L M ' 

lü 
19 

kulp parça sr kiremit mika. Kireç 1V var ol 
Al • ı ir •• i 

Nemrut Hoyuk 
19 ayak a. kırmızı kum, mika, küçük taş çık İyi var el 

Nemrut Höyük U 9 A W 7 20 gövde parçası soluk kırmızı orta yok çark 

Nemrut Höyük U 9 A 0 0 7 21 ağız kenar parçası siyah mika, kum una yok el 

Nemrut Höyük L19A007 22 dip parçası koyu gri mika. ince kum •vı yük çark 

Nemrut Höyük L19ADQ7 23 kulp parçası kızılımsı gri mika. kum iyi yok el 

Nemrut Höyük i ı , - , , • i 24 dışa dönük 
a k çömlekçi* 

kiremit taş çık. mika iyi var çark 

Nemrut Höyük LHIAUU,' 25 ağız kenar parçası sarımsı kırmızı mika, ince kum var et 

Nemrut Höyük L19A0Q7 26 ağjz kenar parçası kırmızı mika çok iyi yok çark 

Nemrut Höyük L19A0O7 27 ağız kenar parçası Ü. kırmızı mika ryi yok çark 

Nemrut Höyük L19AÖ07 
ı 

ağız kenar parçası a. kırmızı ince kum, mika iyi yak Ssrk | 

* a.k. ağız kenarlı 
• k, koyu 
• i , açık 
An. ü. Hö. Anadolu üseei Höyüğü 
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Şek. 2. Yeşilova lenv. no: L18A0QH ve Bornova Anadolu Lisesi Höyüğünün fenv. no: LI8AO02I konumunu gösteren 
halita lolgek: 1B5D0ÖI. 

Res, 1. Yeşilova Höyüğünün bulunduğu elanın 
güneyden görünümü. 

Res. 2. Bornova ilçesi Karacaoûlan Mahallesinde 
bulunan Yeşilova'da {env. no: L1EA001) toprak 
hafriyatının neden olduğu tahribat. 

TVBA-XED3iZmt 
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Levha ü 

Res. 5 - 6. Bornova Anadolu Lisesi bahçesinde bulunan höyüğünün (L1SA0021 güneyden görünüşü. 

a 9 

Sek. 6. Bornova Anadolu üsesı Höyüğünde 
IL13A0021 bulunan kerannklerm çizimleri. 

3D Jtiflfl-fl£i? Z/2004 
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Levha 5 

Sekil 7. Pınarbaşı (Tepebagl Höyüğünün (env. no: LI8A003) konumunu gösteren 1/25000 ölçekli harita. 

Res. E Pınarbaşı (Tepebağl Höyüğünün [env nn: Res 9 Pınarbaşı [Tepebağl Höyüğünün üsl kısmının 
LIBAÜÜEi batıdan görünüşü. görünüşü 

TUBA Af O 21700* Hİ 
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Levha 6 

Res. 10 Pınarbaşı (Tepebagl Höyüğünde [env no: 
U8A0031 bulunan Tunç '. .I'M karamıklennden örnekler 

t ) . . . S. cm 

C 3T ~J) 

Şek.. S. Pınarbaşı (Tepebag) Höyügündö bulunan Tunç 
Çağı keramikferinin çizimi. 

Res. 11. Pınarbaşı (Tepebag) Höyüğünde lenv. no: 
L18AO03I bulunan Klasik Devir kerametlerinden 
örnekler. 

Şek 9 Pınarbaşı 1 Tepebag) Höyögu Klasik Devir 
keramikferinin çizimleri. 

92 
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Levha 1 

Şek. 10. Bornova'ya bağlı Çiçekliköy'ün kuzeybatısında yer alan Çiçekli Mezarlığının lenv. no: U3A004) konumunu 
gösteren 1/25000 ölçekti hflriıa. 

Res.12. Çiçekli Mezarlığının doğudan görünümü. Res. 13. Çiçekli Mezarcının güneyden görünümü. 

Res. 14-15. C'Çeklı Mezarlığında kaçak kazıların yaraingı tahribat 

JÜBA-KED2I200A 
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Res. 17. Deniz düzeyinden 220 m yüksekle yer afan 
Ulucak Höyüğün günümüzdeki durumu. 

Res. IB. Ulucak Höyükteki grkeolr?|ik kazılarla onaya 
çıkarılan Son Neolitik mimari kalıntılar. 

Res. 19. Ulucak Höyüğün 150 metre güneydoğusunda 
bulunan Ulucak Mezarlığı Batı Anadolu İlk Tunç dönemi 
küp gömül geleneğine ail lipik örnekler barındırır. 

Sek 12 Ulucak Höyük (env. no- L1BA005)ve Ulucak 
Mezarlığının (snv. no; L18AOÜ9I konumunu gösteren 
1/25000 ölçekli harita. 

Tİ/BA-KEO 7/200* 
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Levha S 

Şek. 13. Izmir-Ankara karayolunun kenarında. Bornova'ya 19 km mesafede bulunan Yenmiş Höyüğün lenv. no: 
LİBAOOSI konumunu gösteren 1/250000 ölçekli banla. 

Res. 20 -23. Yenmiş Höyük üzerine kurulan fabrika ve işletmelerle tamamen tahrip olmuş duıumdadır 

TUiM KF[> JJ2004 95 
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Levha l& 

Şek. 15. Yenmiş Höyük kerem Merinin çizimleri. Res. 25. Yenmij Höyükte ienv ruj; L 1 S A Û Ü 6 ] bulunan 
keramıklerden örnekler. 
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Levha U 
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Levha I? 

\ J=x 
• 

9 

ıa 

Şek. 17. Nemrut Höyük Neoliıik keramiklerinin çizimleri 

Şek IS Htirrvul Hoyuk keramıklennın baiıfermın çızırm. 

aa 
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t ; • , , •» 

Şek 19 Nemrut Hoyukfenv.no: L19A007) 
keramıklermden önekler. 

Res 33 Kemalpaşa Mezarlığı »••. •• I i.. -I ' ll.. .-.m.• 
yılında yapılan arkeolojik kazılar sırasında Laskansler 
Sarayının bulunduğu alanda Bizans Devri yapı 
kaimiilanmn allında butundu 

Levha 13 

Res 32. Nemrut Höyükle bulunan çeşidi kerarnıkfer 

Res 34 Kemalpaşa Mezarlığı kup mezarların bulunduğu 
bu Tunç Çogı mezarlığıydı 
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Levha 14 

Şek. 20. Kemalpaşa Mezarlığı tony, no: L18A0G8) Kemalpaşa ilçe merkezinde yerleşim alanı içinde bulunuyor 
lölçek: 1/25QOO). 

WBA-KED2I70M 


