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01— 1736’da Iran Sahi secilen Nadir Sah Caferilik mezhebini devletin resmi mezhebi ilan etti. Boylece kendi iilkesinde yasayan Sii ve Siinni
halk arasindaki gerilimi ortadan kaldwmak istiyordu. Ayni zamanda Safeviler ile Osmanli Devleti arasinda mezhep nedeniyle yiizyillardir
devam eden c¢atismayr sona erdirmeyi diistiniiyordu. Nadir Sah bu nedenle Caferi mezhebinin Osmanli Devleti tarafindan resmi olarak
taminmasi ve Caferilere Kibe'de cemaatle namaz kilma hakk: verilmesine ¢ok énem verdi. Ayrica Osmanli iilkesindeki Iranli esirlerin serbest
birakilmasi ve Iranli hacilarin diger Miisliimanlar gibi rahatlikla hacca gidip gelmesini talep etti. Osmanlilar Nadir Sah i esirler ve hacilar
ile ilgili isteklerini kabul ettiler, fakat mezhep ile ilgili talebini kabul etmediler. Osmanli ulema ve devlet adamlari Caferilere Kabe'de
cemaatle namaz kilma hakki tanindigr takdirde bunun mutaassp halk katinda fitneye ve devletin itibarmin zedelenmesine neden olacagim
diigtintiyorlardr. Ayrica Caferi Mezhebi'nin sahih bir mezhep olmadigina inaniyorlardi. Nadir Sah 1743 yilinda Necef’te Sii ve Siinni din
adamlarini toplayarak Caferi mezhebinin sahih bir mezhep olduguna dair bildiri yaymmlatti. Fakat Osmanlilar bu bildiriye itibar etmediler.
Nadir Sah 1743-1746 yillar: arasinda Osmanli Devleti ile savasti. Nadir Sah 1746°da Osmanlilara karsi galip gelmesine ragmen mezhep
konusundaki isteklerinden vazge¢mek zorunda kald.

Anahtar Kelimeler— Nadir Sah, Caferilik, mezhep, Necef Bildirisi.

OTTOMAN EMPIRE'S APPROACH TO NADIR SHAH AND JAFARISM SECT ACCORDING TO
OTTOMAN - IRAN OFFICIAL CORRESPONDENCE (1736-1746)

Abstract — Nadir Shah was elected as the Shah of Iran in 1736. He declared the Jaffarism sect as the official sect of the state. He was
thinking of ending the conflict between the Safavids and the Ottoman Empire. Therefore Nadir Shah gave great importance to the official
recognition of the Caferi sect by the Ottoman Empire and the right to pray in congregation in the Kaaba. He also demanded the release of
the Iranian prisoners in the Ottoman country and the pilgrimage of Iranian pilgrims to and from the pilgrimage comfortably like other
Muslims. The Ottomans accepted items of prisoners and pilgrims, but did not accept sect item. The Ottoman ulama and statesmen considered
that the Caferis were given the right to pray in congregation in the Kaaba as a result of strife and damage to the state. It was also known that
the Jafari Sect was not an authentic sect. Nadir Shah gathered Shiite and Sunni clergy in Najaf in 1743 and published a declaration
regarding the Jafari sect from a sound sect. But the Ottomans did not respect this declaration. Nadir Shah fought with the Ottoman Empire
during 1743-1746, but eventually had to give up sectarian consciousness.

Keywords — Nadir Sah, Caferism, sect, Necef Decleration.
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GiRiS

1736 yilinda Mugan sahrasinda Iran'in yiiksek riitbeli ordu
komutanlari, emirler, asiret reisleri, mollabasilar, halktan ileri
gelen kisilerin katildigr biiyiik bir kurultay toplandi ve bu
kurultayda alinan karar sonucu 8 Mart 1736’da Nadir Ali
Han, I1l. Abbas'in yerine resmen Iran Sahi secildi (Shahed,
2016: 235, Minorsky — Aktepe, 1988: 25). Nadir Sah'in Iran
Sahligint kabul sartlarindan biri Safeviler doneminde ortaya
cikan Sii mezhebin terki ile Iran'in ehl-i siinnet mezhebini
kabul etmesi, yani Imam-1 Cafer-i Sadik'in mezhebine ittiba
edilmesi, Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Ayse ve sahabeler
hakkinda kotii sozler sdyleme geleneginin terk edilmesi idi
(Tahkik ve Tevfik, 2003: 52).

Nadir Sah, Iran Sahi segildikten sonra halka yaymladig ilk
beyanname ile Mugan bozkirinda alinan kararlara uyulmasini
istedi. Ayrica iilke genelindeki biitlin dini gorevlilere
fermanlar gondererek, Hz. Peygamber'den sonra halife olan
Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman'a séviilmeyip aksine
isimlerinin rahmetle anilmasi, yine Sinniler ile Siiler
arasinda ihtilafa sebep olan ve ezanda Hz. Ali igin okunan Ali
veliyullah ibaresinin  kaldirilmasini  ve Tirklerin  yani
Stinnilerin itikadinin kotiilenmemesini  duyurdu. Emirlere
uymayan gorevliler cezalandirilacakti (Arunova — Esrefyan,
2005: 102-103). Nadir Sah ayrica Sii din adamlarinin giiciinii
kirmak i¢in bunlarin ellerinde bulunan vakif arazilerinin
biiytik kismin1 miisadere ederek devlet giderleri ve asker
maaslart i¢in hazineye aktarilmasina dair ferman yayinladi ve
bu ferman derhal uygulandi (Arunova — Egrefyan, 2005: 103;
Hakyemez, 2016: 61).

Nadir Sah'in Caferilik mezhebini tercih etme nedenine dair
cesitli goriisler ortaya atilmustir. Oncelikle onun ¢ok sayida
Siinni Ozbek niifusu barindiran Ozbek-Safevi simirinda
biiyiimiis olmasi ve 1704-1708 yillar1 arasinda Ozbeklere esir
diiserek onlarla birlikte yasamasi (Sadat, 2017: 169) onun
gizli Siinni oldugu fikri {izerinde durulmustur™.

Diger bir gorlis, Nadir Sah'in Safevi hanedanini ortadan
kaldirarak yeni bir hanedan kurmus olmasi, bu nedenle yeni
bir siyasi ve dini s6ylemle ortaya ¢ikmak istedigi yoniindedir
(Kiilbilge, 2010: 247). Bilindigi gibi Sia'y1 bir devlet dini
haline getiren Safeviler soylarmi Hz. Ali iizerinden Hz.
Muhammed'e bagliyorlardi ve bu sekilde Sii Miisliimanlar
nazarinda hanedanlarina bir kutsiyet kazandiriyorlardi. Yeni
bir hanedan kurmus olan Nadir Sah yirittigi dini
reformlarla Safevi gelenegini yeniden canlandirmaya can
atan Sii-Alevi kesimi zayiflatmak amacindaydi (Arunova-
Esrefyan, 2005: 126). Ayrica Imam Cafer-i Sadik iran’da ¢ok
sevilmekte ve itibar gérmekte idi, hatta onun her s6zii kanun
gibi kabul edilmekteydi (Adigiizel — Yildirim, 2017: 70). Bu
nedenle Sii Iranlilarin Caferilik mezhebini kabul etmekte ¢ok
biiytik tepki gostermeyecegi tahmin edilebilir.

Bir bagska yoruma gore; Nadir Sah, fran ile Osmanli
Imparatorlugu'nu birlestirerek biiytik bir devlet kurmak

'Bu goriise kars1 ¢ikanlar onun Sah olmadan 6nce "Tahmasbkulu" ismini almasi ve
ogullarma "Mirzakulu", "Imamkulu" gibi Sii isimler koymus olmasi nedeniyle Nadir
Sah'in Sii oldugunu ileri siirmektedirler (Kiilbilge, 2010: 246).

imidinde idi. Nadir Sah'in Stinniligi devlet dini ilan etmesi ve
kendisini iki iilke tebaalari arasindaki dostlugun atesli bir
savunucusu olarak gdstermesi kendisine Siinni Osmanlilarin
dini sempatisini kazandiracakti (Arunova-Egrefyan, 2005.
125).

Nadir Sah'in Caferiligi resmi mezhep olarak kabul etmesinin
altinda yattig1 ileri siiriilen diger nedeneler ise; Iran'in Siinni
Islam diinyasindaki tecrit edilmis ve dislanmis konumuna son
vermek ve kendi tebaasi arasindaki mezhep ayriligint ortadan
kaldirma diisiinceleridir. Nadir Sah'in devleti Afganistan,
Tiirkistan ve Iran cografyasini igine almaktaydi. Afganistan
ve Tiirkistan bolgesi Siinni idi ve bunlar ile Sii Iranllar
birbirlerini  kdfir olarak nitelendirmekteydi. Nadir Sah,
iilkedeki bu ayriligi ortadan kaldirmak istemekteydi (Ari,
2001: 52). Nadir Sah'in resmi sdylemlerinde [ttihad-1 Islam,
Ittihad-1 Mezheb fikri 6n plana cikmaktadir. Buna gore
Safeviler'den bu yana Osmanli Devleti ile iran arasinda ¢ikan
savaglarda pek ¢ok insan hayatin1i kaybetmis veya esir
olmustu. Nadir Sah ve onun goriisiinii benimseyenlere gore
bu savaslarin en 6nemli sebebi mezhep ayriligi idi. Nadir Sah
ittihad-1 mezheb ile aradaki ayrilik ve rafzin kaldirilmasi, dort
halifeye  ikramda  bulunulmasmi  bdylece  Islam'm
gliclenmesini temin etmek istemekteydi (BOA.HAT 5-166).

Nadir Sah Osmanli devlet adamlarina gonderdigi namelerde
Sah Ismail ve Safeviler'in uygulamis oldugu mezhep
politikasini elestirmistir. Safeviler déneminde ran'da yasayan
kadin erkek ¢ogu ahali Sia mezhebini hak ve savab goriip
ashab-1 giizin ulemasinin gogunu tekfir ve bazisimi tefsik
etmekte, imametin Hz. Ali'nin hakki oldugu halde diger
sahabelerin bu hakki tegalliilben gasp ettiklerini diisiinmekte
ve hazret-i Ali'yi digerlerinden daha faziletli gormekteydiler.
Ayrica muta nikahin1 helal saymakta, ¢iplak ayaga mesh
yapmaya cevaz vermekte ve buna benzer nice kabahat ve
bidatlere sahip olmaktaydilar. Nadir Sah bu kabahat ve
bidatlerin ¢ogunun terki i¢in ferman yaymlamistir (I
Mahmud Nadir Sah Mektuplasmalari, 2014; Ozer, 1990: 52).

Yavuz Sultan Selim doneminde Miifti Hamza Sarigérez ve
Ibn-i Kemal tarafindan verilen fetvalarda Sah Ismail ve ona
tabi olan Kizilbaslarin seriati, stinneti ve Kuran' istihfaf
ettikleri, kuran ve mushaflar1 yaktiklari, Sah Ismaili mabud
yerine koyup secde ettikleri, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer'e
soviip hilafetlerini inkar ettikleri, Hz. Ayse'ye iftira edip
sovdiikleri bu nedenle bunlarin kafir ve miilhid olduklart ve
iizerlerine savas agmanin vacip oldugu vurgulanmigti (Ari,
2001: 34).

1724 yilinda Iiran'a diizenlenecek askeri hareket igin
seyhiilislamdan alinan fetvada ise ozetle “Safeviler ilk ii¢
halifenin hak oldugunu sdyleyenleri kafirlikle suclamakta,
Hz. Ali haricindeki ¢ogu sahabeye ve Hz. Ayse'ye "miirted ve
miinafiktir" diyerek sebb ve lanet etmeyi ve Hz. Ayse'ye zina
isnad etmeyi kendilerine ibadet addetmekte, Kuran-i
Kerim'deki ayetlere kendilerince mana verip kafir ve
miinafiklar hakkindaki ayetleri ashab-1 kiram hakkindadir
diyerek ehl-i siinnetten olan Miisliimanlarin katllerini miibah

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi.
Kis Sayist / Winter Issue, s. 392-408
Aralik/ December 2020 — Page: 392-408

393



OSMANLI — IRAN RESMI YAZISMALARINA GORE OSMANLI DEVLETI’NIN NADIR SAH VE CAFERILIK MEZHEBINE YAKLASIMI (1736-1746), Aralik, 2020

kilmakta ve kadinlarin1 esir ederek onlara nikahsiz
yaklasmay1 helal saymakta, "riiyetullah1" yani cennette
Allah'in cemalinin gormeyi inkar etmektedirler. Bu nedenle
miirted yani dinden ¢ikmis ahkami icra olunur. Yasadiklari
tilke dariil-harb olup erkeklerinin katli, kadin ve ¢ocuklarinin
esir edilmesi caizdir. Mallar1 da ganimet hiikkmiindedir”
(Celebizade Ismail Asim, 2013: 1332-1333) ibareleri yer
almaktadir.

Osmanli Devleti Iran ile savas ve baris dénemlerinde
yazismalarda farkli dislup kullanmaktaydi. Dolayisi ile Iran
ile savas donemlerinde kaleme alinmis olan yukaridaki
fetvalarin siyasi bir yoniiniin oldugunu géz 6niinde tutmakla
beraber bu fetvada yer alan hususlar Osmanli ehl-i siinnet
ulemasiin Safevi Siiligi'ne bakis a¢isini yansitmasi agisindan
onemlidir. Aradan 200 yildan fazla bir zaman gegtigi halde
Osmanli ulemasinin Safeviler ve onlarin uyguladigr Sia
politikas1 hakkindaki diislincelerinde ¢ok biiyiik farklilik
yoktur.

1. Diplomasi ve Miizakere Donemi (1736-1743)

Nadir Sah resmi olarak Iran Sahi secildikten sonra Caferiligin
devletin resmi mezhebi olmasina ve bu mezhebin -0
donemde en biiyiik Siinni devlet olan ve Islamiyet'in merkezi
ve Miisliimanlarin kiblesi olan Mekke sehrinin yonetimini
elinde bulunduran- Osmanli Devleti tarafindan taninmasina
cok 6nem verdi. Kendisinin Iran Sahi se¢ildigini bildirmek ve
Caferl mezhebinin Osmanli Devleti tarafindan besinci
mezhep olarak kabuliinii saglamak amaciyla Abdiilbaki Han-1
Zengene'yi el¢i olarak Istanbul'a génderdi. Abdiilbaki Han'in
maiyetinde Iran Sadr-1 Memalik'i Mirza Abdiilkasim ile
Horasan miiderrislerinden kendi imami ve reisii'l-ulemasi Ali
Ekber Molla'da bulunmaktaydi (Pour, 1977: 116). Nadir Sah
padisaha, sadrazama ve seyhiilislama birer name yazmisti.
Nadir Sah’in Osmanli Devleti’nden baslica istekleri Iran
hacilarmin iran Hac Emiri ile gonderilmesi ve bunlardan
giimriik vergisi almmmamasi, Caferi mezhebinin besinci
mezhep olarak kabulii ve Mescid-i Haram'da riikkn tahsis
edilmesi, Her iki tarafin Istanbul ve Isfahan'da birer
sehbender bulundurmasi, Her iki tarafin esirlerinin serbest
birakilmast idi (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplagsmalari,
2014; 27-43).

Nadir Sah Sultan I. Mahmud'a yazdigi namede O&zetle
“Miisliimanlar arasindaki ayrilik ve kavganin Sah Ismail-i
Safevi'nin bagkaldirisindan kaynaklandigini, kendisinin iran
iilkesinin mithim islerini yoluna koymak ve Miisliimanlarin
sorunlariyla ilgilenmek iizere Yiice Yaratict tarafindan
gorevlendirildigini, iran'm esraf ve halkin seckin kisilerinden
olusan bir kurultayin Ramazan aymnda Mugan Kislagi'nda
toplanarak kendisini Iran Padisahi sectiklerini ayrica bu
kurultayda Safevi siilalesinin yolundan gitmeyi ve bidatleri
terk ederek ehl-i siinnet mezhebini kabul ettiklerini”
belirtmistir (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014:
27-29).

Nadir Sah’in veziriazama yazdigi mektupta ise “Caferiye
Mezhebi'nin besinci mezheb olarak kabul edilmesi, Iranh
Hacilar i¢in Mescid-i Haram'da riikn tahsisi, tayin olunacak
Hac emiri vasitastyla Iranli hacilarin Beytullah't tavaf ve Hz.

Peygamber ve dort halifenin kabirlerini ziyaret etmelerinin
temini, iki tilkenin saltanat makamlarinda "mutemed"
namiyla karsilikli  elgilerin = bulundurulmasi, Osmanl
iilkesinde kendi rizalariyla evlenenler hari¢ Iranl esirlere
kolelik yaptirilmasinin  Hz. Peygamber'in seriatina gore
haram oldugundan, bir ferman yaymlanarak, bu esirlerin
serbest birakilmasi ayni sekilde Iran iilkesinde bulunan
Osmanli esirlerinin de serbest birakilacagi, bazi hususlarin ise
gonderilen elgiler araciligi ile sifahi olarak anlatilacagi” ifade
edilmistir (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014: 29-
33).

Nadir Sah seyhiilislama yazdigi mektupta ise Iran'in ehl-i
siinnet akidesini kabulii ve kendisinin Tiirkmen olusuna da
vurgu yapmigtir. Nadir Sah'in bu mektubunda o6zetle “Sah
[smail'in zuhuru ve ortaya koydugu bidatlerden dnce Riim ve
fran Miisliimanlar1 arasinda bir kavgamn olmadigi, her iki
toplulugun ayni peygamberin immeti oldugu, tek bir kitaba
inanmakta ve ayni kibleye yonelmekte oldugu fakat Sah
[smail'in zuhurundan sonra iki toplumun mezhep anlayisi
arasinda fitne tohumlarin ekildigi ve o zamana kadar iki
iilke arasinda kan dokiildiigii, Mugan'da toplanan kurultayda
fran'in seyyidlerinin onde gelenleri, biyiik alimler, Tiirk,
Tacik ve sair izzet sahibi kisiler bir araya gelerek, bu zamana
kadar kapilip gitmekte olduklari gayr-1 siinni anlayistan
pismanlik duyarak Hz. Peygamber'in slinnet-i Seniyyesine
tabi olduklar1 ve Safeviye siildlesine biatten vazgegerek
Tirkmen ilinin mirasgist olarak kendisini Sah sectikleri”
bildirilmektedir. Mektubun devaminda veziriazama yazdigi
anlasma maddeleri tekrarlanmistir (I. Mahmud Nadir Sah
Mektuplasmalari, 2014: 33-34).

Nadir Sah’in, padigaha yazdig1 mektupta Caferilik, hacilar ve
esirler ile ilgili hususlara deginilmemis, bu hususlar
veziriazam ve seyhiilislama yazilan mektuplarda ele
almmistir. Nadir Sah, Afsar boyuna mensup oldugu ve
Iran'da Safevi hanedanina son vererek kendi yeni bir hanedan
kurdugu igin yazdigi mektuplarda Sah Ismail ve Safevi
stilalesinin mezhep konusundaki uygulamalarini elestirmekte;
fran ve Osmanli Miisliimanlar1 arasindaki kavga ve ayirimin
olusmasinda Sah Ismail'i suglu gérmektedir.

fran elgilik heyeti 29 Temmuz 1736'da padisahin huzuruna
kabul olunarak Nadir Sah'n ndmesini takdim ettiler (Pour,
1977: 118). Nadir Sah'mn ileri siirdiigii sartlar1 iran heyeti ile
goriismek tizere Osmanli Devleti tarafindan tayin olunan
miizakereci heyeti sekiz defa toplanarak bu mesele iizerinde
goriistiiler. Ayrica Iran elgisinin sarayinda daha az katilimli
hususi goriismeler de yapildi (Tahkik ve Tevfik, 2003: 53;
Subhi  Tarihi, 2007: 304-305). Miizakerelerde taraflar
arasinda en ¢ok tartisilan hususlar Caferl mezhebine riikn
tahsisi, Iran'm Sam iizerinden gidecek hacilara emiriil-hac
tayini ve Iranl esirlerin serbest birakilmas1 maddeleri oldu.
Ragib Mehmed Efendi "Tahkik ve Tevfik" isimli eserinde
miizakere siirecini anlatmaktadir. Buna gore:

Iran heyeti, Iranli hacilarin Lahsa, Necef ve
Sam tizerinden hacca gidebilmelerini ve bunlar
igin bir hac emiri tayin olunmasmi talep
etmekteydiler. Osmanli  tarafi ilk  basta
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Iranhilarn Sam ve Lahsa iizerinden hacca
gitmesi teklifini kabul etmedi. Ciinkii Sam yolu
mesafe olarak uzakti. Ayrica Iran hacilarinn
Sam-1 Serif yolundan gelmesi durumunda, -
gecmis  senelerde Iran'dan nerdeyse  hig
denecek kadar az haci gelmis oldugundan baris

yapildiktan ~ sonra pek ¢ok Iranli  haci
geleceginden- Sam'da Osmanli  hacilaryla
birlikte miizaheme ve erzak tedarikinde

stkintrya neden olacaktir. Ayrica Misir ve Sam
mir-i haclari her ikisi de Osmanli Devleti
tarafindan tayin olunmus olmasina ragmen
aralarinda  oncelik, sonralik  (tekaddiim,
teahhiir) meselesi  yiiziinden anlasmazlik
olmaktadir. Iranli hacilarin da Sam yolundan
gelmesi  “miinafese ve miicadaleye” sebep
olacaktir. Bu nedenle Iranl hacilarin Sam
yolundan  hacca  gelmelerine  miisaade
edilemez. Lahsa yolunda dahi mahzur vardrr,
Iranli hacilar icin en uygun yol Hz. Ali'nin
kabrinin de bulundugu Necef yoludur. Buna
mukabil Iran temsilcileri bazi senelerde bir
yolun tehlikeli oldugu donemler oldugunu bu
nedenle en azindan iki yoldan hacca
gitmelerine  miisaade  edilmesini  talep
etmislerdir (Tahkik ve Tevfik, 2003: 54-55).

[ranlilarin bu hakli istekleri sonucunda Osmanli temsilcileri
bu konuda geri adim attilar.

Miizakereler sonucunda hazirlanip Nadir Sah'a gonderilen
ahidndmede yer alan birinci maddede Iranli hacilarin Lahsa
ve Imam-1 Ali (Necef) yollarindan hacca gittikleri senelerde
fran'dan bir muteber kisinin emiriil-hac  unvamyla
gorevlendirilmesi, bu iki yolda mahzur olup iranli hacilar
Sam-1 Serif yolundan gitmek zorunda kaldiklar1 senelerde,
iimera ve hanedandan olmamak ve emiriil-hac unvani diginda
degisik bir unvan kullanmak sartiyla Iranli birisinin
tizerlerine gorevli tayin edilmesi ve Osmanli Devleti'nin
bunlarin giivenliginin saglanmasi igin Bagdad ile Sam
arasindaki idarecilere gerekli emirlerin  gonderilmesi
kararlagtirillmistir (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplasmalari,
2014: 40).

Miizakerelerde ele alman seri meselelerden birisi Iranli
esirlerin serbest birakilmasi maddesiydi. Iran tarafi Nadir
Sah''n  namesinde belirttigi iizere Osmanli iilkesinde
evlenmeyen ve iilkelerine geri dénmek isteyen franli esirlerin
serbest  birakilmasini  talep  etmekteydi. Osmanlilar
cevaplarinda “o vakitler Iranlilar "sebb ii rafz" ve ashab-1
kirama dil uzattiklarindan "miirted" hiikmiinde olduklar1 i¢in
bu tiir esirlerin sahiplerinden 1itlak edilmesi ser‘an ve oOrfen
miiskildir” diyerek bu konuda olumsuz gériis belirtmislerdir®.

2 Nitekim Anadolu ve Rumeli’deki tiim yoneticilere génderilen Ekim 1736 tarihli genel
bir fermanda iran ahalisinin ¢nceden sahabeye dil uzatan Rafiziler olduklarindan
bunlarin sebb ve rafzi sabit olanlarin erkeklerinin katli, kadin ve g¢ocuklarmin esir
edilmesinin caiz oldugu, fakat bu esirlerden peygamber soyundan olduklarini iddia
edenlerin serbest birakildig belirtilmigtir. Bkz. A .LDVNS.MHMD.d. 143, h. 101, 103;
Bulut 2019: 209-210.

fran'dan Sadr-1 Memalik Mirza Ebulkasim ve Nadir Sah'm
imam1 Molla Ali Ekber “Ebu Hanife ve Imam Safi'nin ehl-i
kibleyi tekfir buyurmadiklarmi, namaz kilan bu Iranh
esirlerin rafizi olduklarinin isbat edilemeyecegini, ayrica
Osmanli Devleti Rus ve Frenklerle yaptiklari anlagmalarda
Osmanli padisahlar1 yabanci krallarin iltimasiyla bazi esirleri
serbest biraktiklarini, Nadir Sah'in iltimasiyla da —fitne-yi
azimin def‘i ve maslahat-1 amme ig¢in- bunlarin da serbest
birakilabilecegini” iddia ettiler. iran Elcisi Abdiilbaki Han
Osmanli'nin elinde 150 bin miktar1 Iran esiri oldugunu
belirterek, bunlardan en azindan Tersane-i Amire'de olanlar
ile Hiristiyan ve Yahudilerin ellerinde bulunan 3-4 bin
civarindaki Iran esirin serbest birakilmasini, ayrica Iran
esirlerinin alim-satimmin yasaklanmasi ve memleketlerine
dénmek isteyenlerin bu hususa memur olanlara teslim
olunarak giivenli bir sekilde Iran'a gonderilmesini talep etti
(Tahkik ve Tevfik, 2003: 65). iranlilarn bu konudaki
talepleri kabul edildi. Nadir Sah'a gonderilen ahidndmede yer
alan iigiincii madde ile bundan sonra Iranli esirlerin alim-
satimi1 yasaklanmis ve iilkelerine dénmek isteyen iranl
esirlerin serbest birakilmasi kararlagtirtlmistir. Ayni sekilde
Iran’da bulunan ve orada ikamet etmek istemeyen Osmanli
esirleri de serbest birakilacaktir (I. Mahmud Nadir Sah
Mektuplasmalar1, 2014: 40-41). Esirlerle ilgili madde hemen
uygulanmaya konmustur. Nitekim Ekim 1736’da Anadolu ve
Rumeli’deki biitiin yoneticilere yazilan fermanda Nadir Sah
ile yapilan anlagsma geregi bundan sonra “miislimiyyii‘n-
neseb” olan Iran esirlerinin alim satiminin yasaklandigi, bu
yasaga uymayanlarin cezalandirilacagi bildirilmistir. (Bulut,
2019: 209-210) 1736 yilinin sonlarinda istanbul’da bulunan
Iran esirleri gemiyle Trabzon’a gonderilmeye bagslanmsg®
(A.DVNS.MHMD.d 143, h. 379, 383; Bulut, 2019: 505, 509-
510); bu durum 1740 yilina kadar devam etmistir (BOA.
C.BH. 191-8969, BOA. C.BH. 106-5283). Esirlerin Iran
hududuna kadar iageleri ve giivenlikleri Osmanli Devleti
tarafindan temin edilmistir®.

Miizakerelerde ele alinan ve ¢dziime kavusturulamayan en
o6nemli husus Caferi mezhebinin besinci mezhep olarak
kabulii ve rikn tahsisi meselesidir. Nadir Sah, Mescid-i
Haram'da Caferi mezhebine de cemaatle namaz kilma hakki
verilmesini ve bu sekilde Caferi mezhebinin besinci mezhep
olarak tanmmasini istemekteydi. Osmanli ulemas: Nadir
Sah'm bu talebini asagida belirtecegimiz ser‘l mahzurlar
nedeniyle kabul etmeyecektir. Buna ragmen Nadir Sah bu
konudaki 1srarli tutumunu 1746 yilina kadar devam ettirecek,
gerek baris ve diplomasi yoluyla gerekse Osmanlilarla
savasarak bu arzusunu yerine getirmeye caligacaktir. Fakat
Osmanli ulema ve devlet adamlarinin bu konudaki kesin ve
net tavri dolayisi ile Nadir Sah 1746 yilinda Caferilik
hususundaki taleplerinden vazgegmek zorunda kalacaktir.

% 1737 yilinda iranli esirleri tasiyan gemi Amasra’da karaya oturmus, esirlerden bir
kism1 Bolu’ya bir kismu ise civar koylere dagilmisti. (A.DVNS.MHMD.d 144, h. 204,
208, 217)

* Bu konuda bolge yoneticilerine gonderilen emirler i¢in bkz. BOA. A.DVNS.
MHMD.d 57, h. 91, 92, 93; BOA. A.E SMHD.!. 139-10385, BOA. A.E.SMHD.!. 232-
18571, BOA. C.AS. 1110-49140, BOA. C.HR 154-7678; BOA. C.HR 148-7054; Uslu,
2019; 105-106.
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Ragib Mehmed Pasa'nin belirttigine gore Caferi mezhebine

riikn tahsisi hususunda Osmanli temsilcilerinin goriisleri

ozetle su sekildedir:

Onceki  devirlerde Sii  devietlerden

Fatimiler, Karamatiler ve sair mezheplerinde
Sia saibesi olan bazi devletler Hicaz bélgesine
hdkimler iken Haremeyn-i Serifeyn'de kendi
mezhep ve ayinlerinin icrasindan dciz idiler.
Osmanly Devleti Hicaz'a hakim olduktan sonra
Hanefi mezhebinden olmasina ragmen, -
Haremeyn'de  nébetle  (sirayla)  namaz
kilinmaktadir- Hanefi mezhebinin énce namaz
kilmasi gibi bir sart getirmediler. Bu zamana
kadar oncelik Safii cemaatinde devam ede
gelmistir. Dolayisi ile Osmanli Devleti Mescid-
i Haram'da o zamana kadar uygulanmakta
olan mezhep uygulamasini degistirmemistir.
Bundan sonra da degistirmek istememektedir.
Osmanli  Devieti  Nadir Sah'n  mezhep
hususundaki istegini kabul etse bile bunun
mahallinde icra ve tenfizi kabil olmayip
Haremeyn ahalisi arasinda biiyiik bir fitneye
sebep olma ihtimali pek yiiksektir (Tahkik ve
Tevfik, 2003: 55-56).

Osmanli Devleti'nin riikkn tahsisini kabul etmemesinin en
onemli sebeplerinden biri budur ki gergekten gegerli bir
bahanedir.

Miizakerelerden anlasildig: iizere Iran Heyeti hac ve esirler
konusunda 1srarct olmus fakat mezhep konusunda pek 1srarci
olmamuslardir. Hatta Ingiliz basiminda ¢ikan haberlere gore
fran elgisi Abdiilbaki Han iilkesine dondiigiinde Nadir Sah
ona koti muamelede bulunmus, onu iilkesi aleyhindeki
maddeleri riigvet karsiiginda imzalamakla suglamistir
(Ulutas — Bager, 2019: 76).

Veziriazam tarafindan Nadir Sah'a yazilan 5 Ekim 1736
tarihli mektupta Caferiligin besinci mezhep olarak kabul
olunmamasimin gerekgeleri daha tafsilath bir sekilde
belirtilmistir. Buna gore;

Daha énce Islam melikleri ve yonetimlerindeki
Miisliimanlar ~ ehl-i  siinnet  ve’l-Cemaat
mezhebine  mensup  olmalari  hasebiyle
kadimden beri déort mezhep Islam beldelerinde
ve sehirlerinde ve ozellikle de Haremeyn-i
Serifeyn'de yerlesmigsti, hatta hicri 10. Yiizyiin
baslarina gelinceye kadar Iran ahalisi dahi bu
dort mezhep itizere idi ve bunun haricindeki
mezhepler unutulmaya yiiz tutmustu.

Hind ve Sind beldeleri, Ozbek ve Magrib
tilkelerinde ve ozellikle de Hicaz bolgesinde
halk aliskin olmadig1 mezhepler hakkinda son
derece taassup sahibidirler. Ozellikle Mekke-i
Miikerreme'de dort mezhep ahalisi i¢in dort
riikn tayin olunmus ve buraya biitin Islam
beldelerinden ahali gelmekte ve bunlar kendi
mezheplerine uymaktadirlar. Ve bu kadar farklh

yerlerden gelen insanlart zabt u rabt altina
almak olduk¢a zordur. Eger Caferi mezhebine
ritkn tahsis olunsa avam tabakasinin aliskin
olmadiklarina binaen dedikodu ve soylentilere
sebep olacaktir.

Vezriazam mektubunda bahsedilen mahzurlardan biri besinci
mezhep i¢in Kabe'de namaz kildirmaya vakit kalmayacagi
hususudur. Buna gore; sabah namazi vakti girdiginde sabah
namazint once riikn-i evvelde Safiler kilmakta, onlar selam
verdiginde riikn-i sanide Malikiyye, onlardan sonra riikn-i
salisde Hanbeliyye ve dordiincii olarak ta giines dogmadan
once Hanefi mezhebi mensuplari namazlarini eda etmekte ve
vakit ¢ikmak iizere oldugundan baska bir cemaate vakit
kalmamaktadir.

Ayrica Hilafet makaminda olan Osmanli  Devleti'nin
sultamindan bu zamana kadar ahidname alan diger devlet
melikleri ve kezalik Haremeyn-i Serifeyn hizmeti baska
hanedanda iken onlardan bu bélgeleri alan devletlerden
Stinni itikadinda olanlar mezhep zikrinden miistagni idiler,
yani ahidname ve uygulamalarinda mezhep meselesi yoktu.
Gegmis hiikiimdarlardan bir¢ogu Haremeyn hizmetine sahip
olduklarinda  mezhebe dair en wufak bir icraatta
bulunduklarinda avanun diline diismiislerdir. Biiyiik melikler
mezheple ilgili konulart ulemaya havale etmiglerdir.
Bunlardan baska bazi gizli miilki mahzurlar dahi vardwr,

bunlart el¢i han ve heyette bulunan ulemalar da
anlamiglardr.  Ayrica  serT mahzurlar  seyhiilislamin
mektubunda zikredilmektedir (I. Mahmud Nadir Sah

Mektuplagmalari, 2014: 61-62).

Seyhiilislam tarafindan Nadir Sah'a yazilan Arapca mektupta
ise Caferilik konusundaki teklifin kabul edilmeme sebepleri
Ozetle soyle belirtilmektedir;

Ehl-i  siinnet  dnderleri  ilk  devirlerden
gilintimiize gelinceye kadar, bes vakit farz
namazi Mescid-i Haram'da soz konusu dort
riikiinden  birinde dort mezhebe mensup
imamlardan birine uyarak eda ediyorlar. Bu
uygulama eskiden beri yapila gelerek yerlesmis
ve o miibarek mekdnlarda Ehl-i siinnet ve'l-
cemaatin bir siart olmustur. Hi¢ kimse bu dért
riikiinden birinin kaldwrilmasi ya da bunlara
ilave  yapimasi  konusunda  bir  sey
dillendirmemigtir. Cehenneme girecek firkalar
arasindan cennet ile miijdelenen firka hakkinda
timmetin ~ benimsedigi  bu  yolu  ben
degistirirsem, bu durum dinin yasaklamis
oldugu kargasa ve fesada yol acacaktr (l.
Mahmud Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014:
63-64).

Sadrazam ve seyhiilislamm mektuplarinda bahsedilen
hususlar incelendiginde besinci mezhebe namaz kildiracak
zaman kalmamasi maddesi basit bir bahane gibi
goriinmektedir. Sabah ve aksam namazlarinda vakit az
olmakla birlikte yine de bir buguk saatlik bir zaman dilimi
mevcuttur. Oglen, ikindi ve yatst namazlar1 igin ise daha fazla
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vakit vardir. Miizakerelerde ve iki mektupta belirtilen en
onemli mahzur yiizyillardir uygulana gelen ve biitiin Siinniler
tarafindan kabul gormiis usuliin degistirilmesinin fitne ve
fesada yol acacagi endigesidir. Dolayisi ile Osmanli ulema ve
devlet adamlarimin Caferiligi resmi olarak kabul etmemesinin
altinda yatan asil sebep yiizyillardir Osmanl padisahini ehl-i
stinnet ve Haremeyn'in koruyucu olarak géren Siinni tebaaya
bunu izah edememe ve onlarin tepkisine belki de isyanina
maruz kalma endisesidir ki bu hakli bir ¢ekincedir.

Goriismeler neticesinde Nadir Sah'a iic madde ve bir zeylden
olusan bir ahidname ile padisah, sadrazam ve seyhiilislam
tarafindan mektuplar yazilmistir. Cemaziyelahir 1149 (Ekim
1736) tarihli ahidnamede —yukarda zikredilen Iranl hacilar
ve esirlerle ilgili birinci ve tiglincli maddeler haricinde- ikinci
madde ii¢ senede bir degistirilmek kosuluyla Isfahan'da
ikamet etmek iizere dergah-1 mualla kapicibagilarindan mir-
alem riitbesiyle bir kapicibasi tayin olunmasi, Iran
mu‘temedlerinden bir kisinin de Istanbul'da ikamet eylemesi
ve bu kisilerin kifayet miktar1 masraflarinin ev sahibi devlet
tarafindan kargilanmasi kararlastirilmistir. Tezyilde ise iki
iilke hududunun Sultan IV. Murad zamaninda yapilan
anlasmaya gore diizenlenmesi, Safevi zamanindan beri
devam eden gelenek lizere iki tilke hiitkiimdarlar1 birbirlerine
nime yazdiklarinda veziriazamlar da Iran sahina ve
itimadiiddevlesine ~ mektup  yazabilmesi, fakat Iran
itimaddiiddevleleri ~ yalmizca  veziriazamlara  mektup
yazabilmesi maddesi yer almaktadir. Ayrica Iran ahalisi
Safeviler zamaninda ihdas olunan uygunsuz sozleri terk ve
akaidde ehl-i siinnet mezhebine girip bundan sonra hulefa-i
rasidin, asere-i miibessere, ehl-i beyt ve sair sahabeleri hayir
ile yAd edeceklerdir. Haremeyn ve sair Islam beldelerini
ziyaret eden Iranl1 haci, tiiccar ve ziyaretcilere "Miisliimanlar
kardestir" Aayetine uygun olarak diger Miisliimanlara
davramldig1 gibi davramlacak, daha once Iranlilara yapilan
davraniglar terk olunacaktir. Taraflarin tliccarlarindan
kanunda belirtilen glimriik vergisi haricinde fazla vergi talep
edilmeyecektir.  Iranlilar  tarafindan  kutsal  sayilan
Meshedeynii’s-Serifeyn, Merkadeynii’l-Miinifeyn ve
Zevra'ya gelen Iranli ziyaretcilerden yanlarindan ticaret mali
olmayanlardan giimriik vergisi talep edilmeyecektir. Iki
iilkeden karsilikli firar edenler himaye olunmayip talep
olunduklarinda iade olunacaktir® (I. Mahmud Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: 35-42). Bu maddelerden de
anlasildig1 iizere Nadir Sah'in Caferiligin besinci mezhep
olarak kabulii ve Mescid-i Haram'da "riikn" tahsis edilmesi
yoniindeki sartlart Osmanli Devleti tarafindan kabul
edilmemis, diger sartlar kabul olunmustur. Ayrica anlagsmada
yer alan Osmanli Veziriazami iran Sahina ndme yazabilmesi
fakat Iran Itimadii’d-devlesinin Osmanli padisahina mektup
yazamamast maddesi Osmanli padisah ve sadrazaminin
protokolde {istiinliigiinii vurgulamakta ve bu husus Iranlilar
tarafindan kabul edilmektedir.

5 Osmanli tarafi tiiccarlar ve firariler ile ilgili maddenin uygulanmasma caligmslardir.
Nitekim fran’in Revan ve Siiregel bolgesinden Kars havalisine firar eden Iranlilarin
kabul olunmayip sinir dist edilmesi ve Kars’taki Osmanli reayasinin elindeki fazla
zahireyi satmak iizere iran tarafina gegisine miisaade edilmesi ile ilgili olarak Kars
Beylerbeyine ve Bayezid Hakimine gonderilen emirler i¢in bkz. A DVNS.MHM.d 144,
hiikiim 192-195.

Iran Elgilik heyeti Istanbul’da yapilan gériismelerde Osmanli
Devleti’nin Iran’t hafife aldigini, Nadir Sah’in ciilusunu
tebrik icin heniiz bir el¢i gondermedigini belirtmis, ayrica
mezhep Kkonusunun miizakeresi igin Osmanli Devleti
tarafindan iran’a ulema gonderilmesini 1srarla talep
etmiglerdi (Kiilbilge, 2010: 261). Bunun iizerine Nadir Sah'in
hiikiimdarligini tebrik etmek ve yukarda bahsedilen ahidname
ve mektuplari takdim etmek amaciyla Osmanli Devleti Musul
Valisi Mustafa Pasa, Anadolu Kazaskeri Abdullah Efendi ve
Edirne Kadis1 Halil Efendi'den olusan bir elgilik heyetini
1736 yili sonlarinda iran'a génderdi®. Nadir Sah tarafindan 11
Mayis 1738’de Kandehar-Nadirabad’da’ kabul olunan elgilik
heyeti ahidname, padisah, sadrazam ve seyhiilislamin
mektuplarin1 Nadir Sah'a takdim ettiler (Kiilbilge, 2010:
264).

Nadir Sah, mezhep konusundaki isteklerinin kabul edilmemis
olmasindan pek hoslanmamisti. Fakat zengin Hindistan
tizerine sefer yapmayi diisiindiigiinden Osmanli Devleti ile
yeni bir savag yapmak istemiyordu (Sabani, 2003: 84). Bu
nedenle gelen Osmanl elgilerine riayet gosterdi (Pour, 1977:
21). Aym donemde Osmanli Devleti de Ruslarla
savasmaktaydi. Bu yiizden Osmanli Devleti ile Iran arasinda
diplomatik temaslara devam edildi. Nadir Sah 1738 yilinda
Sultan I. Mahmud'a bir name gondererek savas halinde olan
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda arabuluculuk yapmay1
teklif etti (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplasmalari, 2014: 78-
80). Osmanli Devleti Rusya'nin izledigi siyaset nedeniyle bu
baris ve arabuluculuk teklifini kabul etmemistir.

Nadir Sah iilkesindeki i¢ karisikliklar: ¢ozdiikten sonra Emir
Timur gibi biiyiik bir imparatorluk kurmak amaciyla yoniinii
Hindistan'a cevirdi. Babiirli Devleti'ne sigman Afganlari
bahane ederek bu iilke iizerine sefer diizenledi. Subat 1739'da
Karnal Savasi'm1 kazanarak Delhi'ye kadar ilerledi. Babiirlii
Devleti'ni kendine tabi yapti. Nadir Sah bu sefer sonucunda
cok fazla ganimet elde ederek Mayis 1739'da iilkesine dondii
(Alpargu — Celik, 2003: 514; Seving, 2014: 18).

Nadir Sah bir taraftan Hindistan seferi ile mesgul olurken
diger taraftan mezhep konusundaki isteklerini kabul ettirmek
amaciyla Osmanli Devleti'ne tekrar el¢i gonderdi. Luristan
Beylerbeyisi Filci Ali Merdan Han®, Herat Miiftiisii Molla
Muhammed Muhsin ve Guryan Hakimi Oguz Ali Han'dan
olusan el¢ilik heyeti ile Sultan I. Mahmud'a bir mektup yazdi.
1 Muharrem 1153 (29 Mart 1740) tarihinde Osmanli divan
sicillerine kaydedilmis olan bu mektupta Nadir Sah, daha
once Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmeyen riikn tayini

® Elgilik heyeti ile Nadir Sah’a gonderilen hediyelerin listesi icin bkz. BOA.
AE.SMHD.I. 260/21108; TSMA.d. 4463.

" Nadir Sah Afganistan Seferi esnasinda 13 aylik bir kusatmadan sonra Kandehar sehrini
ele gecirmis daha sora buraya yakin bir mevkiye kendi ismi ile anilan Nadirabad sehrini
inga ettirmis ve Kandehar’daki halki bu yeni sehre gog ettirmistir. (BOA. HAT. 5/160,
BOA. C.HR 66/3300; Celik — Sadat, 2020: 474)

8 Ali Merdan Han Sivas'ta vefat etmisti. Nadir Sah onun yerine Sol Carhacibasi Haci
Han-1 Horosani'yi 3 bin kisilik elgilik heyeti ile Hindistan seferinde kazandig: basarilar
anlatan bir dostluk mektubu ve Hindistan tiriinii on adet (zincir) fil, ¢esitli miicevher ve
nefis kumaglardan olusan hediyelerle birlikte gondermistir (BOA. HAT. 4/134; Subhi
Tarihi, 2007: 672). Iran elgilik heyetinin Bagdad, Musul, Diyarbakir Anadolu’nun sag
kolu iizerinden Istanbul’a getirilmesi ve bunlara giinliik bugday, arpa, ot, odun vs.
tayinat verilmesi ile ilgili bkz. BOA. C.HR 2/93.
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ve Caferl mezhebinin tasdiki ile ilgili isteklerini yeniden dile
getirerek bu sartlarin kabulii halinde iki toplum arasinda
asirlardir siiregelen zitlagsmanin sona erecegini ve bu sekilde
Allah'n ve peygamberin rizasinin kazanilacagini beyan etti
(I. Mahmud Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014: 89-90).

10 Mart 1741 giinii istanbul'a gelen Iran elgilik heyeti 30
Mart 1741 tarihinde Divanyolu'ndaki sarayda sadrazam; 4
Nisan 1741 tarihinde ise padisah tarafindan kabul edildi. fran
elgilerine kiirk hilatler giydirildi. Huzura kabulden birkag giin
sonra Iran elgilik heyetine sadrazam tarafindan Sadabad'da
ziyafet verildi (Subhi Tarihi, 2007: 695-696; BOA. C.HR.
62-3090). 29 Nisan 1741 tarihinde mezhep meselesini
goriismek lizere Kapdan-1 Derya Vezir Mustafa Pasa
tarafindan Bahariye sahilhanesinde Sah'in serefine bir ziyafet
verildi. Bu ziyafete Osmanli ulemasindan Padisahin birinci
imami Mehmed Sahip Efendi, Rumeli Kazaskerligi payesi
olan Esad Efendi, daha 6nce Anadolu Kazaskerligi gorevinde
bulunmus olan Neyli Efendi ve Anadolu kazaskerligi payesi
olup daha 6nce Iran'a génderilmis olan Abdullah Efendi ile
Halil Efendi ve Ragib Mehmed Efendi hazir bulunmuslardi.
Bu toplantida Iran elgisi, Nadir Sah'm "tasdik-i mezhep"
hususundaki talebini dile getirmis, Osmanli tarafi daha once
beyan olunan ser‘i Oziirlere binaen bu teklifin kabul
olunamayacagini ima etmis, Iran heyetine dogrudan red
cevabl vermemis aradaki dostluga vurgu yapilmis daha sonra
da Osmanli Devleti'nin kurulusundan bu zamana kadar
seriattan higbir gekilde ayrilmadigini ve bundan boéyle de
ayrilmayacagi ifade edilmistir (Subhi Tarihi, 2007: 699-701).

Bahariye kogkiinde yapilan bu miizakerelere Ragib Mehmed
Efendi de katilmis ve bu toplantidaki miizakereleri bir telhisle
padisaha sunmustur (Giiltekin, 2015: 60). Buna gore
miizakerelerde Oncelikle iki taraf ta amacglarinin iki devlet
arasindaki dostluk ve ittihadi saglamlastirmak oldugunu ifade
etmislerdir. Iran heyeti mezhep konusundaki iki maddenin
neden kabul edilmedigini ve bu konudaki seri 6ziirlerin neler
oldugunu sormusglardir. Bunun {izerine heyette bulunan
Imam-1 Evvel Sahip Efendi, Esad Efendi ve Halil Efendiler
ser‘l oziirleri tafsilatli bir sekilde anlatmislar®, elgiler bu
husus i¢in ta Hindistan'dan geldiklerini ve eli bos donmek
istemediklerini  belirterek bu iki maddenin kabuliinii
istemigler, Osmanli heyeti bu maddelerin kabul
edilemeyecegini, Osmanli Devleti'nin dostlugun devamindan
yana oldugunu fakat eger bu mezhep meseleden dolay: Iran
tarafindan Osmanli topraklarna bir saldir1 olursa karsilik
verilecegini beyan etmislerdir (Giiltekin, 2007: 423-425).
Bahariye sahilhanesinde gerceklesen bu miizakereden sonra
fran elgilik heyetine Yenigeri Agasi tarafindan Davutpasa'da
da bir ziyafet verilmis ve cesitli hediyelerle ikramda
bulunulmustur (Subhi Tarihi, 2007: 703-704).

fran elgilik heyeti iilkesine donmeden once 21 Haziran 1741
tarihinde padisah tarafindan kabul olunup kendilerine kiirk ve
hilatler giydirildi, El¢i Haci1 Han'a 50 bin kurus, Oguz Ali
Han ve arkadaslarma 20'ser bin kurus verildi. Ayrica Sultan 1.

9 Ragib Paga'min telhisinde seri mahzurlarin ne oldugu beyan edilmemis sadece bu
mahzurlarmn ismi gegen ulema tarafindan elgilere tafsilatli bir sekilde anlatildig1 beyan
olunmustur.

Mahmud tarafindan Nadir Sah'a yazilan cevap-nime de
kendilerine teslim edildi. fran heyeti 30 Haziran 1741
tarihinde Sadrazam tarafindan Bahariye sahilhanesinde kabul
edildikten sonra 3 Temmuz 1741 Iran'a gitmek iizere
Istanbul'dan ugurlandi (Subhi Tarihi, 2007: 707-709).

Nadir Sah'm  mezhep konusundaki isteklerinin kabul
olunamayacagint ve bu konudaki ser‘l oziirleri sifahen
anlatmak, eger bu konudaki israrim siirdiiriip Lezgiler iizerine
taarruzda bulundugu gibi Osmanli iilkesine de saldiracak
olursa kendisiyle savasilacagin1 Nadir Sah'a bildirmek iizere
daha once Maliye Tezkireciligi gorevinde bulunmus olan
Miinif Mustafa Efendi, Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun'dan
Nazif Mustafa Efendi iran'a elgilikle gorevlendirildi *°. Bu
el¢ilik heyeti ile Sultan I. Mahmud tarafindan Nadir Sah'a
yazilan name-i hiimayun da gonderildi.

Sultan I. Mahmud tarafindan Nadir Sah'a 16-25 Haziran 1741
(Evail-i Rebiililevvel 1154) tarihli iki adet name
gonderilmistir. Bunlardan biri Iran elgilik heyeti ile yollanan
cevapname-i hiimayun, digeri ise Osmanli elgileriyle yollanan
name-i hiimayundur. Cevapname-i hiimayunda kisaca Nadir
Sah'in gonderdigi mektup ve hediyelerin alindigi ve cok
begenildigi, Hindistan'a diizenledigi seferin basariyla
sonuclanmasindan dolayr mutluluk duyuldugu, yeniden
gbzden gegirilmesi teklif olunan iki madde ile ilgili cevabin
diger namede verildigi belirtilmistir (I. Mahmud Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: 103-106). Name-i Hiimayunda ise
Nadir Sah'in tekrar miizakere ve kabuliinii istedigi mezhep
konusundaki iki maddenin keyfi olarak degil seri oziirler
nedeniyle kabul olunmadigi, bu ser‘l 6ziirlerin Seyhiilislam
es-Seyyid Mustafa Efendi tarafindan Nadir Sah'in oglu ve
itimadii'd-devlesi Nasrullah Mirza'ya yazilan mektupta beyan
edildigi ve bu hususta Osmanli ulemasinin ittifak ettigi beyan
olunmustur (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014:
106-111).

Osmanli Siinni ulemasinin goriislerini yansitmasi ve Caferi
mezhebinin kabul edilmemesine dayanak teskil eden ser‘i
mahzurlart  ayrintili  olarak  agiklamasi  bakimindan
Seyhiilislam Seyyid Mustafa Efendi tarafindan Nasrullah
Mirza'ya yazilan mektup 6nemlidir. Buna gore:

Hanefi mezhebinin kaynaklarindan ¢ikarilan
hiikiimlere gére usul-i  fer‘iyyede Caferi
mezhebinin diger dort mezhebe aykiri diisen
hiikiimleri  bulunmaktadi.  Ikincisi ~ Caferi
mezhebine Kabe'de Safii riikniinde imamla
namaz kilma hakkinin verilmesi hususudur. Bu
konu dahi Caferi mezhebinin sihhat ve
stibutuna bagli olup birinci maddede beyan
olundugu iizere fikih kitaplarinda Caferi
mezhebi sahih, sabit, menkul ve yazili degildir.
Ayrica ¢ok eski zamanlardan beri hac
mevsiminde biitiin insanlar dort mezhepten bir

Y Miinif Mustafa Efendi’nin Iran Sefaretnamesinin ve Nazif Mustafa Efendi’nin
takririnin transkripsiyonlari igin bkz. M. Nureddin Ozel, Ambassadors, Spies, Captives,
Merchants And Travelers: Ottoman Information Networks In The East, 1736-1747,
istanbul Sehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2018, s. 273-285.
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imama uya gelmiglerdir. Bu nedenle "sedir-i
kadimeye" riayet olunmali ve Iranli hacilar
Safii mezhebine uyarak namazlarmi kilmaya
devam etmelidir(l. Mahmud Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: 118-120).

Goriildigi tizere bu defaki miizakerelerde seri sakincalar 6n
plana ¢ikarilmistir. Osmanlt ulemas: Caferl mezhebinin diger
dort mezhebe aykirt diisen uygulamalar1 ve fikih kitaplarinda
sahih mezhepler arasinda zikredilmemis olmast gibi
nedenlerden dolayr iran tarafimin isteklerini yine kabul
etmemistir.

Nadir Sah, Hindistan Seferi'nin ardindan Mart 1741'de
Dagistan iizerine sefere ¢ikti. Bu sefer esnasinda Dagistan
beylerinin itaatini saglamak igin ugrastiysa da basarili
olamadi. Ozellikle Sorhay Han'in oglu Muhammed Han'in
direnisi Nadir Sah'a ciddi zayiat verdirdi. Erzak problemi ve
kis sartlarinin agirlign Nadir Sah’in Dagistan hareketini
olumsuz etkiledi. Bu nedenle Nadir Sah 11 Subat 1743'de
Dagistan seferine son verip Mugan'a yoneldi (Kiilbilge, 2010:
272). Osmanlt elgilik heyeti Nadir Sah heniiz Dagistan
seferinde iken Sirvan ve Semahi taraflarinda kendisiyle
goriislip yukarda Dbahsettigimiz name-i hiimayun ile
Seyhiilislam ve Sadrazam tarafindan Nasrullah Mirza'ya
yazilan mektuplar1 teslim ettiler (Subhi Tarihi, 2007: 737).
Nadir Sah Osmanli elgilerine gerekli tazimi gosterdi. Osmanlt
elgileri ile gonderdigi sozlii mesajinda amacinin hile degil
timmet-i Muhammed arasinda dostluk oldugunu, Veziriazam
ve Seyhiilislam’in mezhep konusunda gayret gostermelerini
aksi takdirde diinyada ve ahirette mesul olacaklarin
bildirdi".

Nadir Sah Osmanli tarafinin 6ne siirdiigii ser1 6ziirlere itibar
etmemisti. Eyliil 1742'de Sultan I. Mahmud'a bir mektup
daha gonderdi. Bu mektupta daha once elgi ve alimler gelip
gittigi halde bir netlige kavusturulamayan mezhep konusunun
yeniden miizakere edilmesi ve iki ililke arasinda muahede
imzalanmasi i¢in iki biiyilk alim gonderilmesi talebinde
bulundu (I. Mahmud Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014: 121-
124).

I. Mahmud tarafindan bu mektuba yazilan cevapta Ozetle;
[slam'm ilk dénemlerinde teferruata ait konularda ihtilaf
zuhur edip, 6ze taalluk eden konularda ihtilaf yasanmadigy;
dort mezhebin segilmesi hususu da o zamana ait bir usul
oldugu; melik ve sultanlarin musalaha yapmalari suretiyle
mezhep kabuliine ruhsat verilmedigi; daha énce Iran'a elgi
tayin edilen efendi ile teklif olunan maddelere iligkin Devlet-i
Aliyye'nin ileri siirdiigii seri mazeretler gerekgeleriyle
aciklandigr ve nicin kabul edilemedigi izah edilmekle bu
konunun hiisn-i kabul gormesi bekleniyorken, yeni gelen
name ile konunun tekrar goriisiilmesi igin iki alim
gonderilmesi istendigi, bunun kabul edilmesi dedikodu ve

1 «“Maksudum iimmet-i Muhammed beyninde dostlukdur, hile degildir. Benden vezir-i
azama ve seyhiilislam efendiye lisanen selam yetiiriin. Bu hayirlu ige sa‘i itsiinler, sonra
diinyada ve ahiretde baz-hast olunurlar, yani sual olunurlar”. M. Nureddin Ozel, a.g.t.,
s. 278.

miicadelenin devami demek olacagindan, isleme konulmayip
arz edilen ser‘i mazeretlerin kabul edilmesi ve eski usullere
bagli kalinmasi lazim geldigi; iki devlet arasindaki huzurun
devamui i¢in bunun gerekli oldugu belirtilerek Nadir Sah'in iki
alim gonderilerek konunun tekrar miizakere edilmesi
hususundaki istegi kabul edilmedi (I. Mahmud Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: 121-124).

2. Savas Safhas1 1743-1746

Nadir Sah, Osmanli Devletinin mezhep konusundaki
isteklerini reddetmede 1srarc1 olmasi iizerine Osmanli
Devleti'ne savas agmaya ve bu sekilde baris ve diplomasi
yoluyla elde edemedigi istegine savas yoluyla ulasmaya karar
verdi. Iran ordular1 6nce Sehrizor'u ardindan da siddetli bir
muhasara sonucunda Kerkiik'ii ele ge¢irdi (Pour, 1977: 130-
131). Boylece 1736 yilindan beri devam eden barig donemi
sona erdi.

Osmanli Devleti Nadir Sah'a kars1 girisilecek askeri harekati
mesrulastirmak i¢in, Haziran ayinin sonlarinda Seyhiilislam
Seyyid Mustafa Efendi'den fetva almisti. Bu fetvaya gore:

Nadir Sah, Sah Ismail eviadindan olan
Tahmasb’1 tahtan indirip yerine sah olmus,
daha sonra Acem icinde sebb ve Rafiziligi
kaldirmis ve Isldm’t kabul ettirmistir. Ve
aralarinda raci olan Caferiligi hak mezhep
kabul edip bu mezhebin diger dort mezhebe
eklenmesini talep etmistir. Ayrica Kabe'de bu
mezheb icin bir riikn istemis ve bunun icin
Osmanli  Padisahi’na birka¢ kez elgiler
gondermistiv.  Caferiligin  neden  kabul
edilemeyecegine dair ser‘i deliller kendisine
bildirildigi halde, bunda israr etmis ve bunu
kabul ettirmek icin Osmanli tilkesine saldirmig
ve saldirmaya kararlidir. Bu nedenle kendisine
karsi  koymak mesrudur, bu miicadelede
yaralanan gazi, élen sehittir. (Kiilbilge, 2010:
291-292)

Nadir Sah'm diplomasi yolunu terk ederek Osmanlt
Devleti'ne savas agmast Osmanli resmi ideolojisinde Nadir
Sah'a ve Caferilige olan bakis agisini degistirmistir. 1736-
1743  yillar1  arasindaki  donemde Osmanli  resmi
yazigmalarinda Nadir Sah'in riikn talebi kabul edilmemekle
birlikte, Nadir Sah'in iran'dan sebb ve rafz bidatlerini
kaldirarak biitin Iran halkim ehl-i siinnet ve'l-cemaat
mezhebine meylettirme emelinde olduguna inanilmis ve bu
cabast memnuniyetle karsilanmig; daha 6nce rafizi ve miirted
olarak nitelendirilen iranlilarin Hacca gitmelerine ve
esirlerinin serbest birakilmasma miisaade edilmis ve Iran
halkina Siinni Osmanli vatandaglari ile ayn1 sekilde muamele
olunmas1 yéniinde yoneticilere emirler gonderilmisti*.

2 Mesela Medine'de Abdiilbaki isimli bir franhnin katledilip yakilmasi iizerine 30
Aralik 1739'da bolge yoneticilerine gonderilen bir emirde yapilmis olan bu hareketin
dort mezhep hiikiimlerine aykirt oldugu, Nadir Sah'in efkar ve emelinin iran'dan sebb ve
rafz bidatlerini kaldirarak biitiin iran halkin1 ehl-i siinnet ve'l-cemaat mezhebine
meylettirmek oldugu bundan bdyle sug isleyen Iran tebaasma orfi siyaset cezasi
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Nadir Sah''n Osmanli topraklarima saldirmasindan sonra
Osmanli resmi yazismalarinda Nadir Sah ve Caferi mezhebi
hakkinda fran Sahlig1 iddiasinda bulunan Nadir Sah, Sia'nin
Imamiye kolundan olan ve fikih kitaplarinda  rafizi
kavimlerden oldugu acgik¢a belirtilen Caferiye isimli bir rafizi
ve batil mezhebi tervi¢ etmek bahanesiyle i¢indeki garezi icra
etmek i¢in Osmanl topraklarina ve Dagistan vilayetlerine
saldirdigi” (BOA. A.DVNS.MHM.d, 151/218, BOA. C.AS
255/1060.) ifadelerine yer verilmistir. “Iran sahlig1 iddiasinda
bulanan” ifadesinden anlasilacag lizere Osmanlilar siyasi bir
séylem olarak Nadir Sah’1 Iran Sahi olarak tanimamakta;
asagida deginecegimiz lizere Safevi Sehzadesi Safi Mirza’yi
Iran Sahi olarak tanimaktadir. Dini olarak ise Caferi mezhebi
Osmanlilarca batil ve rafizi bir mezhep olarak goriilmiis ve
Nadir Sah'm bu konuda samimi olmadigi, icindeki kin ve
garezi icra etmek igin Caferi mezhebini kullandigina,
amacinin hile ve desise olduguna ve ona inanilmayacagina
hiikmolunmustur®. Dolayisi ile Nadir Sah savas yolunu

tercih etmekle Osmanli Devleti iizerinde daha Once
olusturmus oldugu olumlu imaji ve givenirligini
kaybetmistir.

Osmanli Devleti Nadir Sah'in Irak iizerine taarruzuna karsi
siyasi bir hamle vyaparak Sakiz'da tutulan Safevi
sehzadelerinden Sah Hiiseyin'in oglu Sah Safi'yi Istanbul'a
getirilerek 15 Eyliil 1743 tarihinde Iran Sahi ilan etti (Isbilir,
2018: 549). Kendisine sahlik berati verildi ve sahlik taci
olmak iizere selimi destar ve sorgug¢ takilarak Iran tahtina
gegmek lizere Once Erzurum'a ardinda da Kars tarafina
gonderildi. (BOA.HAT 814/37266) Kaytak ve Lezgi taifesine
ve Kiirdistan timerasina Sah Safi'nin ianesinde yardimci
olmalart ig¢in ferman goénderildi, onlara hilat ve payeler
verildi**. Iran imerasma da Fars¢a mektuplar yazilip yakinda
Sah Safimin Iran Sahi olacagi ve Iran'm Nadir'in elinden
kurtarilacagi telkin olundu (Miir’i’t-Tevarih, 1976: 111-112;
Pour, 1977: 132).

Ote yandan Nadir Sah ise Kerkiik'ii aldiktan sonra Musul
tizerine ylridii ve 13 Eylil 1743'te sehri kusattt (BOA.AE.
SMHD.I. 106/7530; Kurtaran, 2014: 167). Bu sirada Nadir
Sah'in bitmek bilmeyen seferleri dolayisi ile biiyiik ekonomik
sikinti yasanan Iran'da i¢ isyanlar ¢ikmaya basladi. Fars
hakimi Taki Han isyan etmisti. Bir diger isyan haberi de
Esterabad'tan geldi. Fethali Han Kacar’in oglu Hasan Han da
isyan etmigsti. Nadir Sah, baz1 birliklerini ve komutanlarini bu
isyanlar lizerine gondermek zorunda kaldi. Kendisi Musul
tizerine 4 Ekim'de umumi bir hiicuma gecti fakat miidafilerin
siddetli direnisi karsisinda basarilt olamadi ve nihayet 20
Ekim'de kusatmayr kaldirdi. Iran birlikleri Kasim ayimin
sonlarina dogru Kerkiik, Erbil ve Kurna'dan ¢ekildi. Basra'y1
kusatmak tiizere gonderilen ordu kaleden yapilan hurug
hareketi sonucunda maglup olarak geri cekilmek zorunda

uygulanmayip Islam tabaasi gibi muamele olunmasi istenmistir. Bkz. BOA. C.DH 237-
11819

1% “Oteden beri envé‘-1 degd ve desiseyi temsiyet ve takviyet-i emrine medar eden Nadir
Sah-1 mekidet-asarin zir-i kelim-i ihtiyalden izhar ve ibraz eyledigi evza‘ ve ef‘al ve
akval-i gayr-i tstiivarina bir dirlii i‘timad ve i‘tind olunmak cevéz-dade-i erbab-1 efkar
u ard olmamakdan nasi ...” BOA. C.HR. 43/2121.

4 1. Mahmud’dan Kaytak Usumisi Ahmed’e bu konuda génderilen ferman igin bkz.
BOA. YB.(21) 10-39.

kaldi (BOA, C.AS 358/14821; Mir‘i’t-Tevarih, 1976: 112;
Kiilbilge, 2010: 289-290).

3. Necef Toplantis1 (1743)

Nadir Sah, basarisiz Musul kusatmasinin ardindan Osmanli
Devleti’ne kabul ettiremedigi Caferilik mezhebini $ii ve
Siinnilerden pek ¢ok ulemay1 Necef’te toplayarak onaylatmak
istedi. Necef’e gelmeden dnce zevceleriyle birlikte (Minorsky
— Aktepe, 1988: 27) imam Musa Kazim, imam-1 Azam Ebu
Hanife ve Hz. Ali’nin tiirbelerini ziyaret etti. Hz. Ali’nin
kursunla kapli olan tiirbesini altinla kaplatti (Hakyemez,
2016: 64). Nadir Sah boylece daha once vakif mallarina el
koydugu Sii ulemanin destegini almak istemis olmali. Imam-1
Azam’1n tiirbesini ziyaret ederek te Siinni camiaya yakinlik
gostermistir.

Nadir Sah 12 Aralik 1743’te Necef'te Afgan, Belh, Buhara,
Turan, Necef, Hille ve Bagdad alimleri ile bir miisavere
meclisi topladi. Onun bu toplantidan en biiylik beklentisi Sii
ve Siinni ulemanin ortak karariyla Caferiligin hak mezhep
oldugunu tasdik ettirmek ve bu sayede Islam alimleri
arasindaki ihtilafi kaldirmakti. Nadir Sah Bagdad Valisi
Ahmed Pasa'dan bu toplantiya katilmak {iizere bir alim
gondermesini istemisti. Ahmed Pasa donemin iinlii Stinni
alimlerinden Siiveydi Abdullah Efendi'yi Necef'e gonderdi
(Kiilbilge, 2010: 294) ve toplanti1 onun hakemliginde yapildi
(Ozer, 1990: 101). Bu miizakereler 12-14 Aralik 1743
tarihleri arasinda yapilan uzun tartigmalardan sonra tespit
edilen hususlar bir vesika haline getirildi™®, toplantiya katilan
43 ulema bu vesikanin altina imza attilar (Ozer, 1990: 103).
Vesikada yer alan ve 6ne ¢ikan hususlar kisaca sunlardir;

Dort halifenin her biri hakkiyla halifelik yaptilar, aralarinda
kardeslik vardi ve "rabt-1 muvasalat” yani hilafete gecis
swralart muhakkak idi. Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer'in
vefatindan sonra onlarin hakkinda "ddil imamlardi, hak
tizere yoneticilik yaptilar ve hak iizere vefat ettiler"; Hz.
Omer ise "Ali olmasaydr Omer helak olmustu" demistir. Sah
Ismail'in ortaya ¢ikmasiyla ii¢ halifeye kiifredilmesi "sebb" ve
rafz ddeti Iran'da yayildi. Mugan sahrasinda toplanan
megveretten sonra bu bildiriyi hazirlayan ulema "sebb" ve
teberra (Ehlibeyte kotiiliik edenleri sevmeme onlara
diismanlik besleme) ddetlerinden uzaklastiklarini, dort
halifeyi hilafete gecis siralart iizere hak bildiklerini beyan
eder. Imam Cafer-i Sadik hazreti peygamberin ziirriyetinden
ve timmetin memduh sahislarindan olup onun mezhebi
makbuldiir. Caferi mezhebine geg¢mis olan ehl-i Iran'in
akaidleri sahih olup bu kisiler dért halifenin hakkaniyetlerine
inanmiglardir. Her kimse bu firka ile (Cafreri Iranhlar ile)
din konusunda diismanlik ederse o kisiler dinden, Allah,
Peygamber ve din biiyiiklerinden uzak olsunlar (BOA. HAT
3/92-A).

Bu toplantiya katilan Belh ve Buhara ulemalarindan yedi kisi
de ayn1 sekilde Caferl mezhebinin hak oldugunu ve bunlara
din diismanligi yapanlarin Allah ve resulinden uzak
olduklarin tasdik etmislerdir. Necef Bildirisinde iki mezhep
arasindaki ihtilafin fiiruatta dort mezhep imamlar ile Caferi

!5 Bu vesikanin Osmanlica terciimesi icin bkz. BOA. HAT 3-92A; BOA.HAT 5/162
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akaidi mu‘tekidleri i¢in oldugu ve bunun Islam'a zit ve aykir
olmadigi, Caferi mezhebine mensup olanlarm ehl-i Islam
olup iki mezhebe inanlarin da din kardesi olduklar
birbirlerini 6ldiirmeleri ya da esir almalarinin haram oldugu
belirtilmistir (Ozer, 1990: 104-105). Toplantiya katilan Siinni
ulemanin da Caferiligi hak mezhep olarak kabul etmesi
onemlidir. Ciinkii Ehl-i siinnet alimleri, Sii-imami gruplar
inan¢ yoniinden bid‘at mezhepleri i¢inde miitalaa
edegelmislerdir. Caferiler de inang bakimindan Imami-isna-
agerl olduklart i¢in Siinni fikih alimleri tarafindan ayrica
degerlendirilmemis, fikihlar1 da inanclar1 gibi bid‘at
saytlmistir (Karaman, 1993: 10).

Nadir Sah bu bildiri ile Caferi mezhebini diger dort mezhep
gibi mesrulastirmak istemistir. Bunun icin Necef’te alinan
kararlar1 Osmanli Devleti’ne onaylatmak i¢in bir heyet
gondermistir (Hakyemez, 2016: 65). Fakat Osmanh
Devleti’nin bu konudaki tutumu degismemistir. Nadir Sah’in
diplomasi yolunu terk ederek Osmanliya savag agmig olmasi
yukarda belirttigimiz gibi Osmanlilar nezdinde olumsuz bir
algi olusmasina neden olmustur. Ayrica Necef Bildirisi’nin
Stinni Osmanlilar i¢in bir baglayiciligi da yoktu. Dolayisiyla
Osmanlilar bu bildiriyi kabul etmeyeceklerdir.

Nadir Sah'im Caferiligi mesrulastirma cabalarindan biri de
Seyyid Nasrullah Kerbelai isimli bir din adamini Sia'nin
vekili tayin ederek Kabe'de Caferi mezhebine imamlik
yapmak {izere gorevlendirmesidir. Nadir Sah bu tayini
bildirmek i¢in Seyyid Nasrullah Kerbelai ile Mekke
Emiri’ne, Mekke Kadisi’na, Medine’de bulunan Seyhii’l-
Harem’e ve Mekke’deki ulemaya mektuplar gonderdi.
Nasrullah Kerbelai, heniiz mektuplar1 teslim etmeden
Mekke'ye gelip propaganda yapmaya baslamis; fakat durumu
haber alan Mekke Emiri tarafindan tutuklanmisti. Boylece
Nadir Sah'in Hicaz'daki propaganda faaliyeti sonugsuz kald1
(Kiilbilge, 2010: 298).

4. Savasin Devam Etmesi

1743 yilinin Ekim ve Kasim ayinda Osmanli ordusu ve bolge
halkinin siddetli direnisi ve Iran'daki i¢ isyanlar dolayisi ile
Irak bolgesinden ¢ekilen Nadir Sah, bu defa Kars iizerine
yiriidii ve 29 Temmuz 1744 tarihinde sehri kusatti. Nadir
Sah'm Kars iizerine saldirmasinin bir nedeni de Osmanli
Devleti tarafindan iran Sahi ilan edilen ve o bolgeleye
gonderilen Safi Mirza'y1 ele gegirmek idi (Kirzioglu, 1983:
20). iran ordusu 5, 23-24 ve 31 Agustos tarihlerinde Kars
Kalesi'ne umumi hiicumlarda bulunduysa da basarili olamadi.
Bu muhasara esnasinda Nadir Sah'in Itimadii'd-devlesi
Mustafa Han, Serasker Ahmed Pasa'yva gonderdigi
mektuplarda Osmanli tarafinin Caferilik mezhebini tasdik
etmeyerek Miisliman kan1 dokiilmesine sebep oldugu
vurgulanmakta, mezhep konusundaki isteklerin kabulii
sarttyla sulh yapilmasim teklif etmekteydi (Kiilbilge, 2010:
308).

Osmanl tarafi Iran'n sulh teklifini goriismek iizere 5 ve 7
Eylil tarihlerinde Nadir Sah'in ordugahina heyet gonderdi.
Kesriyeli Ahmet Pasa Nadir Sah'm sulh sartlarim Istanbul'a

iletmek iizere Istanbul'a gonderildi. Nadir Sah Ahmed
Pasa'nin Istanbul'a gidip gelmesi i¢in 50 giin muhasaraya ara
verecekti. Bu arada Iran ile Osmanli Devleti arasinda baris
goriismelerinin basladigl haberi etrafa yayilmisti bu nedenle
Kars kalesine yardim gelme g¢abalari durdugu gibi kaledeki
askerler arasinda firar ve ¢oziilmeler de baslamigt: (Risaletii't-
Tarih-i Nadir $ah, 2012: 21-22). Bu firsati degerlendirmek
isteyen Nadir Sah 24-26 Eylill ve 9 Ekim tarihlerinde Kars
Kalesi'ne umumi hiicumlar diizenledi ise de kalede kalan az
sayidaki askerin ve Kars halkinin {istiin gayreti sayesinde
basarisiz oldu ve 10 Ekim'de kusatmay:1 kaldirarak Revan
tarafina ¢ekildi (Risaletii't-Tarih-i Nadir Sah, 2012: 27-28;
Kirzioglu, 1983: 38).

1744 yili sonlarinda Nadir Sah ve oglu Imamkulu Han
Caferilik mezhebini tasdik ettirmek igin bir kez daha
girisimde bulundu. Nadir Sah Bagdad Valisi Ahmed Pasa'ya
gonderdigi sozlii mesajinda; "Bundan evvel mezhep
hususunda iki alim talep ettik, gondermediler; galiba sulhu
ne suretle murad ettigimiz malumlart degildir; malumlar
olsa bile itimad etmiyorlar. Mutlak soziimiiz sudur: Imam
Cafer hazretlerinin evlad-i Resul'den olup, fiil ve sozleri
ctimle oniinde makbul ve muteber oldugu zahirdir. Dort
mezhep imamlarmn ictihadi disinda amelde bulunmak
istemiyoruz. Her tiirlii amellerimiz ciimleye mutabik olmak
sartiyla, sulh igine biz bu taraftan kendileri o taraftan sa'y
edelim. Tki Glim gondersinler, bizim ulemamiz ile miibahese
olunsun." diyerek iki alim gonderilmesi talebini yinelemisti
(Pour, 1977: 132).

Ahmed Pasa Nadir Sah'in Veziri Muayyir Han'a bir mektup
gondererek Osmanli hiikkiimetinin ser‘l mahzurlara binaen
"besinci mezheb" sdziinden ihtiraz ettigini, iki alim hususunu
da hiikkiimete arz edecegini bildirmisti (Pour, 1977: 133).
Bunun iizerine Nadir Sah'in oglu imamkulu Mirza sadrazama
bir mektup yazarak Bagdad valisi aracilifi ile gdndermisti.
Ahmed Pasa Iran tarafinin istek ve mektuplarim merkeze
bildirdi ve eger serl? bir mahzuru yoksa Nadir Sah'in
taleplerinin kabul edilmesini talep etti (BOA. HAT 3/92).

fran tarafindan gelen bu mektuplar iizerine sadrazam
sarayinda Kaptan pasa, daha 6nce Rumeli Kazaskerligi
gorevinde bulunmus olan Mahmud-zade Zeynelabidin
Efendi, Reisiiletibba Muhammed Emin Efendi, daha 6nce
Ordu-y1 Himayun kadis1 olan Esad Efendi, Mirzazade Neyli
Ahmed Efendi, Anadolu Kazaskeri Hocazade Seyyid
Abdullah Efendi, daha 6nce Anadolu kazaskerligi gorevinde
bulunmus olan Damadzade Feyzullah Efendi ve sair ulema
ile yenigeri agasi, sipah, silahtar, cebebi, topgu, top arabaci
ocaklarinin aga ve kethiidalar1, hacegan-1 divandan defterdar,
tevkii, defter emini, ruznamgeci-i evvel ve basmuhasebeci
efendilerin hazir bulundugu mecliste 6nce bu konudaki
padisahin fermam ardandan Nadir Sah'in oglu Imamkulu
Mirza'dan sadrazama gelen mektup ile terciimesi ardindan da
Bagdad Valisi Ahmed Pasa'dan gelen kagitlar okundu.
Ahmed Paga Caferi mezhebinin kabuliiniin ser‘i olarak bir
mahzuru olup olmadigini sual etmekte idi. Bu konuda
toplantiya katilan ulemanin goriisleri alindi. Rumeli
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kazaskerlerinden Mahmudzade Zeynelabidin Efendi'nin
Nadir Sah ve Imamkulu Han'in isteklerine miisaade
edilemeyecegi yoniindeki goriislerini diger ulemaca da
onayladi (BOA. HAT 3/92).

Bu toplantida alinan karar dogrultusunda Caferi mezhebinin
tasdik edilemeyecegi belirtilmis ve bunun ser‘i mahzurlari
Seyhiilislam tarafindan Bagdad Valisi Ahmed Pasa'ya yazilan
28 R. 1157 (10 Haziran 1744) tarihli mektupta ayrintili olarak
anlatilmistir. Buna gore; Nadir Sah besinci mezhep ismini
terk ile Imam Cafer-i Sadik''n mezhebi seklinde ifade
olunursa bunun tasdik ve kabulinde mahzur olmaz
diisiincesiyle bu maddenin Osmanli Devleti tarafindan kabulii
ve daha sonra Mescid-i Haram'da Makam-1 Safii'de miistakil
imam ile namaz kilmalarina izin verilmesi sartiyla sulh
yapilmasini teklif etmektedir. Bu teklif ulema tarafindan
gorisiilmiis ve su kararlar alinmistir:

"Besinci  mezhep  isminin  terki  Caferi
mezhebinin  kabuliine miiteallik  mahzurun
def‘ine medar olmayacaktir. Ciinkii Caferi
mezhebi Sia mezhebinin firkalarindan olup ehl-
i stinnet mezheblerinden olmadigi usul ve fiiru
kitaplarinda yazilidir. Bu konu daha once Iran
el¢i ve ulemasina beyan edilmistir. Fakat
Iranhilar ikna olmadiklar: icin bu konudaki
wsrarlarm siirdiirmiisler ve gecen sene adavete
tasaddi ederek Osmanl tilkesine
saldirmislardir. Osmanli ulemasi tarafindan
verilen fetva geregince Iranlilara karsi
miidafaa ve mukabele edilmistir. Ve bu savas
neticesinde Nadir Sah bu konudaki isteklerini
yine tekrarlamis ve Bagdad Valisi Ahmed Pasa
araciligi ile bu hususun tasdikini talep etmis.
Ahmed Pasa da durumu Seyhiilislama sorarak
eger serT bir mahzuru yoksa bu hususun
tasdikini  istemistir.  Seyhiilislam, Ahmed
Pasa'ya yazdig1 mektupta yukardaki hususlari
yazdiktan sonra tekrar ser‘i mahzurlarini beyan
etmigtir. Buna gore; peygamber efendimizin
timmetinin 73 firkaya ayrilacag: hadisi tizerine
cari olan ehl-i siinnet ve'l-cemaatin akaid-i
sahihalar: ve ahkam-1 fer ‘iyeleri kelam ve fikih
kitaplarinda yazili oldugu iizere geriye kalan
vetmis iki firkanin dahi akaid ve fiiruundaki
fasidlikler yine kelam ve fikih kitaplarinda
tafsilath  olarak yazilidw. Buna gére Sia
firkalary firak-1 dalleden sayip onlarin her
firkasimin  itikad ve amelde meslek ve
me hazlari ve jmamiye, Isna Asere, fsmailiye,
Bakiriye ve Caferiye gibi mezheplerin ikitadi ve
ameli meseleleri ehl-i siinnet kaidelerine
muhalif olmakla ehl-i siinnet ve'l-cemaat onlar
dahi red ve men edip tasdik ve kabulden
kaginmislardir. Hasili Caferiye mezhebi dahi
firak-1 Siadan ve revafizdan bir firka olup ve
ekseriya Sia ve ehl-i rafz olup bu batil mezhebi
tervic i¢in  kendilerini  hz. peygamberin
ziirriyetinden olan Hz. Cafer-i Sadik azv u
nisbet etmektedirler. Ehl-i siinnet ve'l-cemaat

sevhlerinden Imam Muhammed Sehristani
"Milel ve'n-Nihal” isimli kelam kitabinda
Caferiye mezhebinin itikad-: fasidelerini beyan
ile Hz. Cafer-i Sadik'in celalet ve kadr ii sanini
o banl isnaddan tebrie etmistir'. Ayni sekilde
muteber usul kitaplarindan Ibn-i Hiimam'in
"“Tahrir'*’ ve Semerkandi'nin "Mizan"™® isimle
eserinde Caferiye kavmini rafizi firkasindan
oldugunu beyan etmistir. Bu nedenle Caferi
mezhebi Osmanli Devleti tarafindan tasdik
olunamayacaktir. (BOA. HAT 4/93).

Osmanli ¢agdas tarihgilerinden Sem‘danizade de yukaridaki
bilgileri teyit eder tarzda bazi muteber kelam kitaplarinda
Caferilerin rafizi kavimlerden oldugu bu nedenle Iran'm
teklifinin red olunup Caferi mezhebinin butlani ile hilkm
olundugunu bildirmektedir (Miir‘i’t-Tevarih, 1976: 113).

Burada verilen izahattan da anlasildigi lizere Nadir Sah
ilkesinde Caferi mezhebini kabul ederek her ne kadar
kendini ehl-i siinnet olarak géstermek istemisse de Osmanli
ulemas1 yukarida belirtilen kelam ve fikih kitaplarini da delil
gostererek Caferi mezhebini ehl-i siinnet olarak kabul
etmemis, Sia'min bir subesi olarak gormiislerdir. Bu nedenle
Caferi mezhebini tasdik etmedikleri gibi Nadir Sah'in "riikn"
talebini kabule yanagmamaislardir.

Osmanli ulemasinin Caferiligi bir defa daha kabul etmemesi
tizerine iki iilke arasindaki savas ertesi yil kaldigi yerden
devam etti. Osmanli tarafinda Kars seraskeri Ahmed Pasa
hastalig1 dolayist ile gorevinden istifa etti ve yerine Aydin
muhassili Yegen Mehmed Pasa tayin olundu (izzi Tarihi,
2019: 78). Diyarbakir Valisi Ceteci Abdullah Paga da Musul
tarafinda  Iran ordusu ile miicadele etmek iizere
gorevlendirildi (Izzi Tarihi: 2019: s. 79). Fakat asil biiyiik
miicadele Azerbaycan bolgesinde Kars ve Revan taraflarinda
yasandi. Yegen Mehmed Pasa kumandasindaki Osmanli
ordusu ile Nadir Sah'in ordusu Revan'a iki fersah mesafedeki
Murad Tepe isimli mevkide kars1 karsiya geldi. Yirmi bir giin
araliksiz devam eden savasta Osmanli ordusu iistiin durumda
iken Serasker Yegen Mehmed Pasa'min eceli ile 6lmesi
(BOA. C. AS 1046-45960; BOA. AE. SMHD.I. 193-15131;
izzi Tarihi, 2019: 116) ile Osmanli ordusunda dagilmalar
basgladi. Bunu firsat bilen Nadir Sah 20 Agustos'ta Osmanli
ordusunu bozguna ugratti. Yirmi binden fazla zayiat veren
Osmanl birlikleri Kars'a ¢cekilmek zorunda kald1 izzi Tarihi,
2019: 142; Kiilbilge, 2010: 316).

% Muhammed Abdulkerim es-Sehristani'nin "Milel ve'n-Nihal" isimli eserinde Sia'min
imamiyye koluna bagh olarak "Bdkiriyye ve Caferiyyetii'l-Vikife" ismiyle zikredilen
Caferi mezhebi ve Imam Cafer-i Siddik hakkinda ézetle su bilgiler verilmektedir: "Imam
Cafer-i Sadik baba tarafindan Hz. Peygamberin, ana tarafindan da Hz. Ebu Bekir es-
Siddik neslinden gelmekte idi. Bazi asirilarin kendisine nisbet ettigi hususlardan teberri
ettigi  gibi onlarla ilgisinin  bulunmadigim  agiklamisti.  Rdfiza mezheblerinin
ozelliklerinden gaybet, rec'at. bedd, tenasiih, huliil ve tesbih gibi ahmakliklarindan
teberri etti. Fakat Sia onun éliimiinden sonra aralarinda ayrildi, her biri bir mezhebe
intisap etti. Fikirlerinin kabul ettirmek i¢in kendilerini ona nispet ettiler". Ayrintil bilgi
icin bkz. Muhammed Abdulkerim es-Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal- Islam Mezhepleri,
trc. Mustafa Oz, istanbul 2005, s. 167-168

7 Bkz. Keméaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid ibnii'l-Hiimam, et-
Tahrir fi Usuli'l-Fikih, (861/1457), haz. Mustafa el-Babi el-Halebi, Kahire 1932.

'8 Ebti Ahmed Semerkandi, Mizanii'l-Usul fi Netdyicii'l-Ukul fi Usuli'l-Fikh (53971144),
haz. Abdulmelik Abdurrahman es-Sa'di, Bagdad 1987.
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Ersin Kirca

Nadir Sah bozguna ugramis ve Kars tarafina ¢ekilmis olan
Osmanli ordusunu takip etmedi. Beklenmedik bir sekilde
Osmanli Devleti'ne barig teklifinde bulundu ve Feth Ali Han
isimli bir elgisini Bagdad {izerinden Istanbul'a gonderdi (izzi
Tarihi, 2019: 147; BOA. AE.SMHD.I. 96-6682).

Nadir Sah'in Osmanlilara kargi 6nemli bir zafer kazanmis
olmasina ragmen 1736'dan bu yana 1israrla siirdiirdiigii ve bu
ugurda 1743'ten bu yana Osmanli Devleti ile savastigi
mezhep konusundaki isteklerinden vazgegcmesi ve baris
istemesinin altinda yatan sebepleri irdelemek gerekir.
Oncelikle uzun siiren seferler ve bunun getirdigi ekonomik
sikintilardan dolayi Iran'da i¢ huzursuzluklar yasanmaktaydi
ve Nadir Sah yonetimine karsi -1744'te Fars Serdar1 Tagi Han
isyani, Sirvan'da Sam Mirza isyan1 gibi- isyanlar bas
gostermeye baslamisti (BOA. HAT 7/231). Nadir Sah
isyanlar1 bastirmak i¢in ordusunu bu tarafa kaydirmak
zorundaydi®®. Bunun yaninda Nadir Sah'm askeri giiciinii
olusturan en Onemli grup gogebe kabile beylerinin
birliklerinden olusmaktaydi. Nadir Sah bu kabile beylerini
savaglarda alacagi ganimetlere ortak ederek ya da
ganimetlerden onlara 6nemli paylar vererek tesvik etmekte
idi (Arunova - Esrefyan, 2005: 99-100). Hindistan ve
Afganistan lizerine diizenlenen seferlerde ¢ok ganimet elde
edilmisti. Oysa Osmanli Devleti ile yapilan savaslar getiriden
ziyade biiyilk masraflara sebep olmaktaydi. Bu gibi
nedenlerden dolayr Nadir Sah Osmanli Devleti ile giristigi
sonugsuz muharebeden ve Caferilik mezhebi konusundaki
isteklerinden vazgegerek baris teklifinde bulundu.

Nadir Sah'in gonderdigi el¢i Feth Ali Han 12 Ocak 1746'da
Istanbul'a ulasti, 17 Ocak'ta sadrazamla goriistii, 1 Subat
1746'da padisah tarafindan kabul edildi (izzi Tarihi, 2019:
150). Nadir Sah Feth Ali Han ile gonderdigi mektup ve
kaimelerinde; kendisinin iimmet arasindaki ihtilafa son
vermek icin Cafer-i Sadik'in mezhebini kabul ettigi ve bu
mezhebin Iran ahalisi arasinda da yayginlastirdigi, fakat
Osmanli Devleti'nin kan dokiilmesine razi olup Caferl
mezhebini kabule yanagmadigi, bu konuda daha fazla israrci
olunmayarak artik mezhep konusundaki taleplerinden feragat
ettigini beyan etmekte, buna karsilik ¢cok devirlerden beri
Tiirkmen padisahlarin miilkii olup Safeviler yiiziinden elden
cikan Irak veya Azerbaycan memleketlerinden birinin
kardeslik hukukuna binaen Iran'a verilmesini istemekteydi.
Fakat bu konuda bir zorlama ve 1srar yoktu, padisah bu teklifi
kabulde veya redde muhtardi (I. Mahmud-Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: s. 137-139).

Bu nameden anlasilacag iizere Nadir Sah kendini Islam'in
birligini ve iki iilke arasinda barist arzulayan ve bunun igin
caba gosteren biiyiik ruhlu bir hiikiimdar olarak gostermekte,
Osmanli Devleti'ni ise mezhep konusundaki teklifleri kabul

%8 Uzun siiren seferler dolayisi ile halka daha cok angarya ve vergi yiikii yiiklenmekte,
orduda hizmet veren "elat" (gdgebeler) maaslarmi tam olarak ve zamaninda
alamadiklarinda evlerini ve otaklarimi terk ederek ya diger bolgelerdeki asilerle
birlesiyor ya da smr dismna kagiyorlardi. Ayrica 1730-40 yillar1 arasinda feodal
sOmiiriiniin hizli bir sekilde artmasi agir bir ekonomik ¢okiintiiyli ve sert smf
catigmalarini beraberinde getirmisti. Bkz. Arunova - Esrefyan, a.g.e, s. 88-91, 124

etmedigi icin 1743'ten beri devam eden savaslarin sorumlusu
olarak gormektedir.

Osmanli tarafi Nadir Sah'in yukarda bahsedilen isteklerini
goriismek tizere sadrazam huzurunda 3 Subat'ta bir toplanti
yapt1 (Izzi Tarihi, 2019: 157). Nadir Sah'm toprak talebinin
reddine, gercek niyetinin anlagilmasi icin Iran'a bir elci
gonderilmesine karar verildi (Kiilbilge, 2010: 321). Iran elgisi
8 Mart'ta padisah tarafindan kabul olunarak kendisine cevap-
name takdim edildi. 13 Mart'ta sadrazam tarafindan kabul
olunan elgiye sadrazamin Iran itimadiiddevlesi ve aym
zamanda Nadir Sah'n torunu olan Sahruh Mirza'ya yazilan
mektup takdim edildi ve elciye iilkesine donmesi icin izin
verildi.

Iran elgisi ile gonderilen 13-21 Subat 1746 (Evahir-i
Muharrem 1159) cevapname-i hiimayunda kisaca

Nadir Sah'm géndermis oldugu énceki namede,
iki devlet arasinda mahut iki madde haricinde
tiziintii kaynagi olacak bir nesne bulunmadigi
halde éne siiriilen ser ‘i mazeretler sebebiyle bu
tekliften vazgecildiginin bildirildigi; Feth Ali
Bey Tiirkmen araciligiyla génderilen yeni
name ile bu iki maddenin feshedildiginin beyan

olundugu, Ehl-i Stinnet ve'l-Cemaat
Mezhebi'nin  Iran'da  mer© ve muteber
kilinmasiyla Miisliimanlar arasindaki

birlikteligin gozle goriiliir hale geldigi, zorluk
ve  ¢ekincelere  gotiirecek  bir  sebep
kalmadigindan halkin tam bir rahatlik icinde
bulunacaklar dile getirildigi; Sumirlara yonelik
bazi hususlara da deginilip ancak bunlarin
kabulii  konusunda hichir sekilde israrci
olunmamasi gerektigi, iki hiikiimdar arasinda
Sultan 1V. Murad zamanindaki son anlasmanin
venilenerek sinirlarin  buradaki esas iizere
yeniden diizenlenmesi icin Mustafa Nazif
Efendi'nin el¢i olarak gonderildigi ve kendisine
yetki verildigi, kendisiyle goénderilen diger
name-i hiimayundan bu hususun miitalaa
olunabilecegi; Iran Sefiri Feth Ali Bey
Tiirkmen padigahin  huzuruna kabul edilip
sefaret vazifesini eda ettikten sonra doniisiine
ruhsat  verildigi, diger name-i hiimayun
muvacehesince eski smir diizenlemesi esas
kabul edilerek yeni diizenlemenin yapilmasi,
aradaki dostluk ve yakinlagsmanin arzu edilen
diizeye kavusmasinin umuldugu" belirtilmistir
(I. Mahmud-Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014:
140-143).

Yukarda belirtildigi lizere padisah tarafindan Nadir Sah'a,
sadrazam tarafindan Sahruh Mirza'ya ve Seyhiilislam
tarafindan Iran Sahi'min Seyhiilislami Molla Ali Ekber'e
yazilan mektuplar1 gotiirmek ve Iran ile 1639 Kasr-1 Sirin
Anlagmasi'nda belirtilen sinirlar iizerine yeni bir anlagma
yapmak tlizere Maliye Tezkirecilerinden Mustafa Nazif
Efendi Iran'a elgi olarak gonderildi (Izzi Tarihi, 2019: 164).
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Mustafa Nazif Efendi Iran'a ulastiginda Nadir Sah kendi
aleyhine bag gosteren ayaklanmalar1 bastirmak i¢in ordusuyla
birlikte Kazvin ile Tahran arasinda Kerden denilen yerde
bulunmaktaydi. Nazif Mustafa 26 Agustos 1746'da Nadir Sah
tarafindan kabul edildi ve padisahin namesini Sah'a takdim
etti (BOA. HAT. 811-37324; Budak, 1999: 24).

I. Mahmud tarafindan Nadir Sah'a yazilan bu namede 6zetle
mezhep konusundaki isteklerden vazgegilmis olmasinin
memnuniyetle kargilandig1 arada miicadeleye konu olacak bir
nesne kalmamigken iran'in smir konusundaki hos olmayan
teklifinin filizlenmesi beklenen dostlugu baltaladigi, iki
hakan arasinda tatsizliga neden olacak hususlardan
kaginilmasi ve Sultan IV. Murad zamanindaki sinirlar {izerine
yeni bir musalaha imzalamak i¢in Mustafa Nazif Efendi'nin
gorevlendirildigi beyan olunmus (I. Mahmud-Nadir Sah
Mektuplasmalar1, 2014: 144-149), Nadir Sah'm Irak ya da
Azerbaycan'm verilmesine dair teklifi dogal olarak kabul
edilmemistir. Sadrazam ve Seyhiilislam tarafindan 9 Mart
1746 tarihinde Sahruh Mirza'ya gonderilen iki adet mektupta
da IV. Murad zamanindaki sinirlar esas alinarak musalaha
yapilmast ve bu husus icin Mustafa Nazif Efendi'nin
gorevlendirildigi ona verilen fermanda verilen esaslar
cergevesinde musalaha imzalanarak aradaki dostlugun
devaminin arzulandigr belirtilmistir (I. Mahmud-Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: 150-161).

Nadir Sah Osmanh elgilik heyetini ¢ok sicak ve samimi bir
sekilde karsilamis, Osmanli Devleti ve padisaha 6vgii ve
iltifatlarda bulunmustur. Mustafa Nazif Efendi ile sulh
miizakerelerini yiriitmek {izere Nazar Ali Han" tayin etmis
(Budak, 1999: 26-29), goériismeler neticesinde bir temessiik
hazirlanmis ve bu temessiik 2 Eylil 1746'da Nadir Sah
tarafindan imzalanmigtir. Bir "esds-1 mevadd", bir "sart-1
evvel", iic madde, bir "tezyil" ve hatimeden olusan
temessiikte yer alan hususlar kisaca su sekildedir:

Esds-1 mevadd: Sultan 1V. Murad zamaninda
imzalanan son sulh anlasmasinda tespit edilen
simwrlar bundan sonra degisiklige ugramamak
kosuluyla iki iilke arasinda gegerli olacaktir.

Sart-1 Ewvel: Iki tarafin san ve unvam
gozetilecek bu san ve unvana leke siirecek
seylerden sakinilacaktir.

Birinci madde: Bagdad veya Sam yolundan
hacca giden Iranli hacilar yol iizerindeki vali,
hakim ve hac emirleri tarafindan diger Osmanli
hactlart gibi her halde korunup gozetilecek ve
bir mahalden diger mahalle salim ve emin bir
sekilde ulastiriimalarina dikkat edeceklerdir.

Ikinci madde: Bu iki devletin ittifak ve ittihadim
herkese duyurmak igin, ii¢ senede bir tebdil
olunmak iizere, iki iilke baskentinde birer
mutemed ikamet edecek ve bunlarin kifayet
miktart masrafi ev sahibi devlet tarafindan
karstlanacaktir.

Uciincii madde: Iki tarafin esirleri serbest
bwrakilacak. Bundan sonra tarafeynden esir
almmip satilmayacak. Bulundugu yerde kalmak
istemeyip vatanlarmma donmek isteyenlere iki
taraftan da engel olunmayacaktir.

Tezyil: Her iki iilke arasindaki simr IV. Murad
zamanminda yapilan antlasmadaki gibi olacak.
Her iki iilkenin simir muhafizlart sinwri ihlal
edecek her tiirlii hareketten kaginacaklardur.

Iran ahalisi artik Rafiziligi birakip Ehl-i Siinnet
mezhebine duhul ettikleri icin bundan sonra
Osmanli  topraklarina gelen Iranli  hacilar
korunacak, ve bunlardan hichir isim altinda para
talebinde bulunulmayacaktir.

Yine Acem tiiccarindan da kanun disi herhangi
bir nesne talep olunmayacak. Bagdat ve
civarindaki yerleri ziyarete gelen Iranlhlar, eger
ellerinde ticaret mali yoksa hi¢hir gsekilde
rahatsiz edilmeyeceklerdir. Osmanl tarafindan
Iran’a, Iran’dan Osmanh tarafina firar edenler
himaye edilmeyecektir. Ve talep olunduklarinda
da teslim edileceklerdir.. (I. Mahmud-Nadir Sah
Mektuplagmalari, 2014: s. 180-182)

Bu temessiikte yer alan sartlar daha sonra Sultan 1. Mahmud
tarafindan tasdik edilerek Nadir Sah'a Sivas Valisi Kesriyeli
Ahmed Pasa elgiligi ile 25 Aralik-3 Ocak 1646-1647 (Evasit-
1 Zilhicce 1159) tarihli "ahidndme-i hiimayun" gonderilmis®,
bdylece 1723'ten bu yana devam eden Osmanli-iran savaslari
sona ermistir(Seving, 2011: 441).

Anlagmada yer alan maddeler incelendiginde 1736 yilinda
Osmanli Devleti tarafindan kabul edilen sartlarin bu
anlasmada aynen gegerli oldugu goriilmektedir. Nadir Sah'in
Caferilik konusundaki gerek diplomatik gerekse askeri
manevralart bir sonu¢ vermemis, Osmanli Devleti bu konuda
geri adim atmamustir. Dolayist ile nihai barig anlagmasinin
imzalanmasi on yil gecikmis; 1743 yilindan itibaren iki {ilke
arasinda savaglar meydana gelmistir. Nadir Sah Osmanli
Devleti'ni  Caferilik mezhebini kabul etmemekle bu
savaglarin sorumlusu olarak gormiistiir. Osmanli Devleti bu
siirecte Iran {izerine taarruzda bulunmamis sadece Iran
saldirisina karsi topraklarini savunmustur. Osmanli Devleti
bu anlagmaya sadik kalmis, Nadir Sah'in 6ldiiriilmesinden
sonra Iran'in iginde bulundugu kargasadan faydalanmak
yoluna gitmemistir.

SONUC

1736 yilinda Mugan Sahrasinda toplanan kurultayla iran Sahi
secilen ve Safevi hanedanmi ortadan kaldirarak yeni bir
hanedan kuran Nadir Sah Caferilik mezhebini devletin resmi
mezhebi ilan etti. Sah Ismail zamanindan beri siiregelen
"sebb 1 rafz" denilen ilk li¢ halife. Hz. Ayse ve diger
sahabelere kiifiir edilmesi adetini yasakladi. Bu sekilde
Iran'in da artik "ehl-i siinnet" oldugunu iddia etti. Nadir Sah

% Ahidname sureti igin bkz. |. Mahmud-Nadir Sah Mektuplagmalari, s. 187-194
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Caferi mezhebinin Osmanli Devleti tarafindan resmi olarak
taninmasi ve Caferilere Kabe'de "riikn tahsisi" yani cemaatle
namaz kilma hakki verilmesine ¢ok Onem verdi. Osmanl
Devleti’ne bu isteklerini kabul ettirebilmek i¢in diplomasi,
ilmi miizakere ve savag yoOntemlerine bagvurdu. Osmanli
ulema ve devlet adamlart ilk basta Nadir Sah'in mezhep
konusundaki isteklerini; yiizyillardir uygulana gelen ve biitiin
Stinniler tarafindan kabul gdrmiis usuliin degistirilmesinin,
inanglarinda son derece taassup sahibi olan Siinni halk
arasinda fitne ve fesada yol acacagi, Ehl-i Siinnetin ve
Haremeyn'in hamisi olarak goriinen Osmanli padisahinin
halkin goziinde sayginligmi yitirecegi endisesi ile kabul
etmedi. Daha sonraki siiregte Caferl mezhebinin diger dort
mezhebe aykiri diisen hiikiimlerinin  bulunmasi, fikih
kitaplarinda Caferiligin sahih bir mezhep olarak goriilmeyip
Sia'min imamiyye koluna mensup "batil ve rafizi" kavimler
arasinda yer almig olmasi gibi ser‘l mahzurlar nedeniyle
kabul etmemislerdir. Nadir Sah her ne kadar Caferl
mezhebini kabul ederek "ehl-i siinnet" oldugunu ileri
sirmiigse de Osmanlt ulemast Caferl mezhebini Sia
mezheplerinden biri olarak gormiis dolayisi ile tasdik
etmemigtir.

Buna ragmen Nadir Sah bu konudaki israrli tutumunu
siirdiirmiis, bu konudaki isteklerini 1743 yilina kadar
diplomasi yolu ile; 1743'ten itibaren ise Osmanli topraklarina
saldirarak kabul ettirmeye ¢alismis, fakat Osmanli ulema ve
devlet adamlarinin bu konudaki kesin ve net tavri dolayisi ile
1746 yilinda Caferilik hususundaki taleplerinden vazgegmek
zorunda kalmustir.

Nadir Sah'm diplomasi yolunu terk ederek Osmanlt
Devleti'ne savas agmast Osmanli resmi ideolojisinde Nadir
Sah'a ve Caferilige olan bakis agisini degistirmistir. 1736-
1743 wyillar1  arasindaki dénemde Osmanli  resmi
yazigmalarinda Nadir Sah'in riikn talebi kabul edilmemekle
birlikte, Nadir Sah'm Iran'dan sebb ve rafz bidatlerini
kaldirarak biitin Iran halkim ehl-i siinnet ve'l-cemaat
mezhebine meylettirme emelinde olduguna inanilmis ve bu
cabasi memnuniyetle karsilanmigti. Daha once '"rafizi ve
miirted" olarak nitelendirilen Iranlilarin Hacca gitmelerine ve
esirlerinin serbest birakilmasma miisaade edilmis ve Iran
halkia Siinni Osmanli vatandaglari ile ayni sekilde muamele
olunmasina 6zen gosterilmisti. Nadir Sah'in 1743 yilindan
itibaren Osmanlt topraklarina saldirmasindan sonra ise
Osmanli resmi yazigmalarinda Caferi mezhebi i¢in "batil ve
rafizi" ibareleri kullanilmig, Nadir Sah''n da mezhep
konusunda samimi olmadig1 i¢indeki kin ve garezi icra etmek
icin Caferi mezhebini kullandigina hiikmolunmustur.
Dolayist ile Nadir Sah savas yolunu tercih etmekle Osmanli
Devleti iizerinde daha 6nce olusturmus oldugu olumlu imaj1
kaybetmistir. Bununla birlikte Nadir Sah Osmanli Devleti
adamlarma yazdig1 mektuplarda kendisinin iki iilke arasinda
kan dokiilmesini durdurmak i¢in Caferi mezhebini sectigini
belirtmis fakat Osmanli tarafinin bu mezhebi kabul
etmeyerek aradaki savaglarin devamina neden oldugunu
vurgulamis, 6zellikle 1743’ten sonra baglayan savasin sugunu
Osmanliya ytiklemistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Nadir Shah was elected as the Shah of Iran in 1736 with a convention held in Mugan Sahara. He abolished the Safavid dynasty and
established a new dynasty. Nadir Shah declared the Jaffarism sect as the official sect of the state. It has been a tradition in Iran since the time
of Shah Ismail to cursing the first three rulers after the prophet, the prophet's wife Aisha and the prophet's friends. In this way, he claimed
that Iran is now from the "Ahl al-Sunnah" sect. According to the words of Nadir Shah; Sunni peoples such as Afghans and Uzbeks lived
together with the Shiite people in Iran, and these peoples hated each other. Nadir Shah wanted to eliminate this dispute and hatred among his
own people by choosing the Caferi sect, which was closer to the creed of the Ahl al-Sunnah. In addition, the two major Islamic States, the
Ottoman Empire and the Safavids, had been fighting because of sectarian separation since Shah Ismail's period. For this reason, Muslim
blood was spilled in vain. Nadir Shah wanted to end this war between the two states.

According to historians, Nadir Shah wanted to be a great conqueror just like Emir Timur. He had dreams of ruling in India, Iran and
Anatolia. He wanted to look nice to both Shia and Sunnis in order to realize this dream. For whatever purpose, Nadir Shah gave great
importance to the official recognition of the Jafari sect by the Ottoman State and the right to pray in the Kaaba in congregation. Nadir Shah
also demanded the release of Iranian prisoners in the Ottoman country and the pilgrimage of Iranian pilgrims comfortably like other
Muslims. Because the Ottoman State was the biggest Sunni state of that period. In addition, Mecca and Medina, the centers of the Muslims,
were under the rule of the Ottoman Empire. The Ottomans accepted Nadir Shah's requests for captives and pilgrims, but did not accept his
requests regarding the sect. Nadir Shah used the method of diplomacy between 1736 and 1743 in order to make the Ottoman Empire accept
the Caferism sect. Ambassadors went back and forth between the two countries. Nadir Shah, on the other hand, fought with the Ottoman
Empire between 1743 and 1746 because his requests regarding the sect were not accepted.

On the other hand, Nadir Shah gathered Shia and Sunni clergy in Najaf in 1743 and carried the issue to a scientific dimension. As a result of
this meeting, a joint declaration signed by Sunni and Shia scholars who attended the meeting was published. In this declaration, it was stated
that Imam Cafer-i Sadik, the founder of the Caferi sect, was a descendant of the Prophet Muhammad, therefore he was a respected person
and the Caferi sect he founded was also a sound sect. However, this declaration did not have any formality and bindingness for the Ottoman
State. Therefore, the war between the two countries continued until 1746.

The Ottoman ulama and statesmen initially rejected Nadir Shah's proposals regarding the sect. Because they thought that changing the
method, which has been practiced for centuries and accepted by all Sunnis, would lead to sedition and disorder among the Sunni people, who
are extremely fanatic in their beliefs. They were also worried that the Ottoman Sultan, who was the biggest representative of the Ahl al-
Sunnah, would lose his respect in the eyes of the people. Due to the insistence of Nadir Shah on this issue, the Ottoman ulama had religious
disadvantages such as the fact that the Jafari madhhab contradicted the other four madhhabs, and the fact that Caferism was not regarded as
an authentic sect in the figh books, but was among the "false and unprofitable” tribes of the Imamiyye branch of Shia. They did not accept
the Caferism sect again.

After that, Nadir Shah tried to get his requests, which he could not get through diplomacy, through war. Nadir Shah's attack on Ottoman
lands since 1743 changed the perspective of Ottoman statesmen towards Nadir Shah. Although the Ottomans did not accept the Jafari sect,
they appreciated Nadir Shah's practices regarding the sect in Iran until 1743. After 1743, they thought that Nadir Shah was not sincere about
the sect and that he had revealed his personal grudge by declaring war on the Ottoman Empire. As a result, Nadir Shah gave up his demands
regarding Caferism in 1746 due to the precise and clear attitude of the Ottoman scholars and statesmen regarding the sect. The economic and
social crises of his own state were also effective in this decision of Nadir Shah.

Keywords-Nadir Sah, Caferilik, mezhep, Osmanli Stinniligi, Necef Decleration
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