Prof. Dr. Hidayet Kemal Bayath, Irak Tiirkmen Tiirkcesi, Tiirk Dil Ku-
rumu Yay.: 664, Ankara 1996, XVIII + 405 s.

Eser, “Metin ve Dizinde Kullanilan Isaretler ve Kisaltmalar”, “On S627, “Gi-
1is”, “Metin”, “Dizin”, “Dil Bilgisi”, “Tiirkiye Tiirk¢esi Etkisiyle Irak Tiirkmen
Tiirk¢cesinde Kullanilan Sozctiklerin Listesi” ve “Kaynaklar” olmak iizere sekiz

boliimden meydana gelmistir.

“On S6zde” yazar, Irak Tiirkmenlerinin agizlarin inceleyerek yazi ve konus-
ma dilini karsilastirdigim ve bunlanin derinliklerine inerek bugiine kadar kapali
kalmis bircok y&nlerine 151k tuttugunu ifade etmektedir. Eserde, “Kerkiik ve Kif-
1i” bolgesinin agiz dzellikleri ele alinmis ve incelenmigtir. Yazar, Kerkiik agz
orneklerini, degerli halk ozan1 Mustafa Gokkaya ile Nasih Bezirgen’in halk siir-
lerinden, Kifri agz1 6rneklerini ise Dr. Muzaffer Kervanci tarafindan derlenmig

kasetlerden se¢mistir.

“Ciris” boliimiinde, Osmanlinin Irak topraklarmmdan cekilmesinden sonra,
Irak Tiirkmenlerinin yasadiklar aci, 1stirap ve ¢ileli yallart anlatilmaktadir. Ay-
rica bu béliimde “Peki kimdir bu Irak Tiirkmenleri ve oraya ne zaman yerlesti-
ler?” sorusu agiklanmaktadar.

“Metin” boliimiinde, 6n s6zde de ifade edildigi gibi 1. siirden 26. siire kadar
halk ozani Mustafa Gokkaya’ya, 27. siirden 55. siire kadar olan metinler, Nasih
Bezirgen’e aittir. Buradaki metinler halk siiri, manzum ata sozleri, ninniler ve
deyimlerden olusmaktadir.

Eserin “Dizin” bélitmii, sayfa 115°ten 326’ya kadar biiytik bir yekiin tutmak-
tadir.

“Dil Bilgisi” boliimii, Irak Tiirkmen Tiirkgesi, Irak Tiirkmenlerinin Kullan-
diklar1 Alfabe, Irak Tiirkmenlerinde fmla Durumu, Unliiler, Unstizler, Soru Eda-
t1, Cokluk, Aidiyet Eki, Ad, Yapim Ekleri, Zarflar, Zamirler, Edatlar, Unlemler,
Fiil, Kisi Ekleri, Fiil Cekimi, imek Ek Fiili, Fiillerin Birlesik, Yeterlik Fiili, Zarf
- Hiiller ve Sifat - Fiillerden olugan boliimlerle ve bunlarnn alt béliimlerinden

olusmaktadir,
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Irak Tiirkmen Tiirk¢esi, Kullandiklan Alfabe ve Imla Durumu alt baghklarin-
da, Irak Tiirckmenlerinin konustuklari Tiirk¢enin Azer agzi (Dogu Oguzca) sa-
hasi icine girdii, yaz: dilinde kirk bir harf kullamldig: ve karisik bir imla bigi-
mi gosterdigi vurgulanmaktadir,

Eserin “Unliiler” boliimiinde, iinliilerin birbirine etkisi (biiyiik ve kiiiik iinlii
uyumu), diizliik - yuvarlaklik uyumu, uzun ve kisa tinliiler, iinlii degismesi (diis-
me, tlireme, birlesme) konular incelenmistir.

Irak Tiirkmenlerinin yaz dilinde, Tiirkiye Tiirk¢esinden farkli olarak bulanmik
a, kisa 1, o ile O arasi bir ses, u ile Ui aras1 bir ses olmak tizere on iki iinlii sesin
bulundugu ve tinlii uyumlarinin oldugu ifade edilmistir.

Irak Tiirkmenlerinin linsiiz sisteminde, birgok iinsiiz degisimi oldugu, ses ha-
diselerinin Tiirkiye Tiirkcesi ve agizlarla benzerlik gosterdifi goriiliir. Ayrica
burada soru edati “mi”nin bulunmadi8, sorularin ancak ses tonuyla ve vurgudan
anlasildig1 belirtilir.

Eserin “Ad ve Fiil” béliimlerinde, bir dil bilgisi ¢aligsmasi i¢in gerekli olan in-
celeme ve bilgilerin kabaca ve kisaca yer yer ornek ciimlelerle anlatildigr gorii-
' liir.

Eserin sonunda, Tiirkiye Tiirkgesi etkisiyle Irak Tiirkmen Tiirk¢esinde (me-
tinde) kullanitan sozctiklerin listesi (51 kelime) ile “Bibliyografya”da dogrudan
kullanilan eserlerin kiinyesi verilmistir.

Bu noktada biz, eserin yeni baskilarinda veya bundan sonraki ¢alismalarda
yazarin g6z Oniinde bulunduracagini timit ettigimiz birka¢ noktaya dokunmak is-
tiyoruz.

1. Eserde “Dizin”c verilen agirlik “Dil Bilgisi” boliimiine de verilse ve bu bo-
liim de ayrinuh bir sekilde incelense daha iyi olurdu. Zannimizca yazar, eserin

bashigimdan da anlasildig gibi “Irak Tiirkmen Tiirk¢esi Grameri” ifadesi yerine
eserin “Dil Bilgisi” boliimiiniin kisalig1 yliziinden “Irak Tiirkmen Tiirkgesi” bas-
l1gint kullanmis olmals.

2. Unsiiz degismeleri ve benzesmelerinin hangi yonde gerceklestiginin ifade
edilmesi akademik bir gramer yaklasimidir. Terimiendirme ve olaylarn isimlen-
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dirilmesi bilimselligin vasfidir. Akicilasma: b>m degismesi, sizicilasma: k<g
degismesi, tonlulasma ... vb. Gerileyici, ilerleyici benzesme... vb. gibi.

3. Esere mensur parcalar da alinsayd: her halde fonolojik ve morfolojik hadi-
scler daha da c¢ogaltilabilirdi. (hece yutumu, kaynasmasi, vurgu (kelime, ciimle
vurgusu) vb.

4. Isim bahsinde “Sifatlar” konusuna hi¢ deginilmemigtir. Her hilde yazarin
ya malzeme eksikligi ya da “Dil Bilgisi” boliimiiniin kabaca vermek istenmesin-
den dolayi.

5. “Fiil” boliimiinde, Fiil ¢ekimi konulan fonksiyonlarina gore 6rnek ciimle-
ler verilerek anlatilsaydi daha iyi olurdu. Yani 6grenilen Geg. Zaman eki -mig/
-mis... ile -1p/-ip... eki arasindaki fark gibi. Burada konular liste veya tablo gibi
verilmek istenmistir.

6. “Fiil” boliimiinde, birlesik fiiller ve tasvirf fiiller konularindan hi¢ haber
yoktur. Oysa metinler incelendiginde birgok birlesik fiilin farkli sekillerle kulla-
nildig: goriiliir.

7. Metinlerde, yazarin her halde géziinden kacirdig: ve “Ogrenilen Geg. Za-
manin Hikayesi” boliimiinde bulunmayan -ipti/-ipti... ekine rastlanmaktadir.
“Bir koyun baglanipt1” 29/6, “Dokzan koyun 6liipt1” 29/8, “.... dolupti” 78/7

8. Eserde sentaks ve ciimle konularina da kisaca deginilse iyi olurdu, ¢iinkii

metinlerde ilging tamlama ve kelime gruplar1 bulunmaktadir.

9. Sadece manzum eserler g6z Oniine alinarak yapilan dil ¢aligmalarin yeter-
Ii ve isabetli olmayacag kanatindeyiz. Bunun yaninda manzum eserlerle birlik-
te mensur eserlerin de birlikte incelenmesi gramer saglamlig: ve cesitliligi baki-
mindan daha isabetli ve gegerli olacag: kanaatindeyiz.

Ana hatlariyla tanitmaya caligtifimiz bu eser, Irak Tiirkmenleri, Tiirkgesi, ta-
rihi, grameri ve halk edebiyat: iiriinlerinin Tiirk dili ve Tiirkolojiyle ugrasanla-
rinca okunup incelenmesi gereken bir 6zellige sahip, faydal: bir ¢calismadir. Ya-
zan1 kutluyor ve bu ¢caligmasinin devamim diliyoruz.
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