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Bat1 Anadolu’da Yunan Isgalinin Etkilerini Arastirmak i¢in Kurulan Tahkikat
Komisyonu ve Faaliyetleri'

Resul Yavuz?
Ozet

Mayis 1919°da Paris Baris Konferansi’nda kararlastirilan izmir’in Yunan Birlikleri tarafindan isgal karar1
sonrasinda meydana gelen olaylar, Tiirk Hiikiimetini acilen Miittefikler nezdinde bazi girisimlerde bulunmaya
sevk etmistir. Tirk Hiikiimetinin aci talepleri neticesinde isgal ile ortaya g¢ikan hukuksuzluklarin igerigini
aragtrmak i¢in Miittefik devletlerin {iyelerinin gérev aldigi bir Tahkikat Komisyonu olusturulmustur.
Komisyonun titiz saha ¢aligmalar1 sonrasinda ortaya koydugu rapor, Bati Anadolu’da Yunan iggalinin haksiz
nedenlere dayali oldugunu ortaya koymakla birlikte iggale karsi gelisen Tirk direnisinin de hakliligini diinya
kamuoyuna duyurmustur. Ancak Paris’te Miittefik Konsey, Tahkikat Komisyonunun raporu dogrultusunda
bolgede isgali sonuglandirmaya yonelik herhangi bir karar almaya yeltenmeyecektir. Boyle bir kararin
ctkmamasinda Ingiltere’nin etkisi biiyiik olmustur. Buna ragmen, Miittefik Konsey, bu raporun da etkisi ile
Yunan isgalini Bat1 Anadolu’da sinirlandirmak i¢in birtakim girisimlerde bulunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yunan Isgali, Izmir, Tahkikat Komisyonu, ingiltere, Damat Ferit Hiikiimeti.

Investigation Commission Established to Investigate the Effects of the Greek
Occupation in Western Anatolia and its Activities

Abstract

The events that occurred after the decision to occupy lzmir by Greek troops, as agreed at the Paris Peace
Conference in May 1919, urgently prompted the Turkish government to take some initiatives before the allies. In
order to investigate the content of the lawlessness that emerged with the occupation as a result of the painful
demands of the Turkish Government, an Investigation Commission was established, in which the members of
the Allied Powers took part. The report of the commission after meticulous fieldwork showed that the Greek
occupation in western Anatolia was based on unfair reasons, and made it clear to the world that the Turkish
resistance to the occupation was justified. However, the Allied Council in Paris did not attempt to take any
decision to end the occupation in the region in line with the report of the Investigation Commission. Britain had
a great impact on preventing such a decision from Paris. Nevertheless, the Allied Council made several attempts
to limit the Greek occupation in western Anatolia as a result of this report.

Keywords: Greek Occupation, Izmir, Investigation Commission, England, Damat Ferit Government.

Giris

Damat Ferit Pasa’nin Paris’te miizakerelerde bulundugu giinlerde Osmanli Hiikiimeti,
Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya génderilmesinin ortaya ¢ikarmis oldugu ciddi siyasi
calkant1 ve krizlerle ugrasiyordu. Mustafa Kemal ve heyetinin resmi gorevlerinin disinda
farkli plan ve amaglarla, bagta Samsun olmak tizere, Anadolu’nun degisik bolgelerindeki Sura
Hiikiimetleri ve Kuvva-i Milliye Cemiyetleri ile irtibata gegerek isgallere karsi direnisi
orgiitlemeye kalkmasi ve bunun icin Amasya toplantisin1 gergeklestirmesi, hiikiimetle
arasindaki ipleri kopma noktasina getirecekti. Dahasi Anadolu’ya yeni ge¢mis, yildiz1 parlak

! Bu makale Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan Sevr Baris Antlasmasi’na Giden Sirecte Tiirk
Diplomasisi” baglikli doktora tezinden tiretilmistir.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih
Boliimii, Cumhuriyet Tarihi Anabilim Dali. E-mail: resulyavuz@hotmail.com
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komutanlarin imzas1 ve onayiyla gerceklesen bu toplantida; mevcut hiikiimetin gorevini
yerine getiremedigi alenen ifade edilerek, her ilden {i¢ delegenin katilimi ile Sivas’ta milli bir
kongre toplanmasmnin cagrisi yapiliyordu®. Ancak ingiliz baskisi ile hiikiimetin Mustafa
Kemal’in geri getirilmesi ¢agrilarma Mustafa Kemal’in direnmesi, baskentte birtakim
istifalarin yasanmasima neden olacakt1”.

Sadrazamliga Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi’nin vekalet ettigi bu donemde
hiikiimet, Mustafa Kemal ile ipleri tamamen koparirken diger taraftan Bati Anadolu’da
gittikce genisleyen Yunan isgalinin ortaya ¢ikarmis oldugu birgok siyasi ve sosyal meselelerle
de bas etmek zorunda kalmisti®. Anadolu’nun pek cok yerinde hiikiimetin isgallere kars: etkili
bir siyaset izleyemedigi yoniinde ciddi endiselerin ortaya ¢iktig1 bu dénemde, Dahiliye Nazir1
Ali Kemal, dedikodu olarak addettigi bu tiir soylentilere daha fazla mahal vermemek ve
hiikiimetin biitiin otoritesiyle etkin bir sekilde gorevine devam ettigini géstermek amaciyla 18
Haziran’da Valiliklere uzun bir genelge gondermisti. Ali Kemal Bey genelgede, “...Gasibane
ve gaddarane...” olarak niteledigi isgallere karst Osmanli Hiikiimetinin siyaseten durumu
muhafaza edilebilir olmasindan dolay1 asla harp ve darp ile kars1 koyamayacagi ve bu
yoniiyle durumun kendi lehlerine olmasiyla birlikte Paris Baris Konferansi’na giden
murahhaslarm vatani kurtaracaklarina olan iimidin giinden giine arttig1 ifade ediliyorduﬁ.

Mustafa Kemal Pasa’nin azledilmesi neticesinde, Anadolu’da isgal edilen bolgeler
dahil, mevcut hiikiimet otoritesinin iyiden iyiye sorgulanmaya baslandigi bir donemde Damat
Ferit Pasa, Paris’ten biiyiik bir hayal kiriklig1 igerisinde 15 Temmuz’da Istanbul’a ayakbasti
ve derhal hiikiimette ipleri yeniden ele alacak sekilde yeni bir kabinenin teskili igin
caligmalarina basladi. Neticede saray ile yiiriitiilen alt1 glinlik yakin temasin akabinde 21
Temmuz’da yeni kabinesini teskil etmis oldu’.

Yeni kabine tiyeleri derhal ¢caligmalarina baglarken, basma verilen son derece iyimser
demegler ve uygulanan sansiiriin de etkisiyle Paris’te ortaya ¢ikan durum kamuoyundan uzun
bir siire saklanacakt:®. Ancak yeni kabinenin, 6zellikle Izmir’in isgali ile Anadolu’da ortaya

® Mustafa Okur, Atatiirk ’iin Kurtulus Savas: Yazismalar: I, Kiiltir Bakanligi Yay. , Ankara, 1995, s. 83.

* Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C I, 13. Baski, Meb. Yay. , Istanbul, 1973, s. 28.

°BOA., HR. SYS., 4532/26.

® Ali Kemal bir yandan valiliklere bu genelgeyi gonderirken diger taraftan bas terciiman Ryan ile yaptigi
bir goriismede durumun ne kadar hassas oldugunu su ciimlelerle ifade edecekti: “Millette yabanci isgale karst
direnme azmi gittikce artmaktadir. Bunu frenlemeye c¢alismak, itidal tavsiye etmek pek nankor bir istir.
Arkadaslarim ve ben bunu yapmaya devam edecegiz. Fakat Yunanlilarin miitecaviz davramslarina set
cekilmezse bana istifa etmekten baska ¢are kalmayacaktir.” Ali Kemal, Omriim, Isis Yay., istanbul, 1985, ss.
182-184.

" Ali Tirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi, Tirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yay.,
Ankara, 1948, s. 232, Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Calthorpe yeni hiikiimet ile ilgili olarak Londra’ya
gonderdigi bir yazida Damat Ferit’in rahatlikla aldatilmaya meyilli oldugu vurgulanarak, yeni kabinede
kalburiistii kisilerin bulunmadig1 ve bir biitiin olarak degerlendirildiginde, onlarin kendilerinden istenilen sekilde
zaman ve kosullarin gerektirdigi sekilde davranmaya hazir olduklarini dile getiriliyordu. BDFA, Vol: 1, Doc.
40.(115568),No: 1328.

8 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Mutlakiyete Doniis (1918-1919), C I, Cem Yay. ,
Istanbul, 1992, s. 439; Bu konuda hiikiimette Dahiliye Nazir1 olarak gérev yapan Ali Kemal’in genel durum
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cikan vaziyet karsisinda politika iiretmede ve ¢O6ziim bulmada basarili olamayacagi
anlagilinca, daha kuruldugu ilk giin muhalefetten kendisine kars1 farkli seslerin yiikselmesine
engel olamayacakti. Damat Ferit Pasa’nmn Istanbul’a varmasindan bir giin sonra Veliaht
Abdiilmecit Efendi, hiikiimetin takip ettigi dis politikaya ve Paris’te yiiriitiilen diplomatik
goriismelere bliylik elestiriler igeren bir layiha yayimladi. Son donemde Anadolu’da meydana
gelen olaylarin neticesinde ortaya cikan otorite boslugunun sorumlusunun hiikiimet
oldugunun ifade edildigi layihada Veliaht Abdiilmecit Efendi, hiikiimeti tehdit altindaki izmir,
Edirne ve sark vilayetlerinde yasayan halki tatmin edecek uygun politikalar liretememek ve
ozellikle Izmir’in isgaline kars1 etkili siyaset yapamamakla sugluyordu. Ayrica layihada
Abdiilmecit, Paris’te konseye sunulan muhtiralar1 da elestirerek, padisaha biitiin bu
meselelerin ¢6ziimii i¢in, anayasaya uygun sekilde se¢imlerin derhal yapilmasi, devlet
islerinde higbir sekilde firkacilik yapilmayarak tecriibeli ve isinde uzman kisilere gorevler
verilmesini de i¢eren yedi maddelik ¢6ziim Onerisini snahyordug.

Veliaht Abdiilmecit Efendi’nin basta Damat Ferit olmak {izere hiikiimet ve onun
politikalar1 hakkindaki gériisleri Ingiliz Hiikiimetini de yakindan ilgilendiriyordu. 8 Agustos
1919°’da elgilik terciimanlarindan Ryan bu maksatla Abdiilmecit’le goriismiis ve goriisme
detaylar1 bir giin sonra Yiiksek Komiser Vekili Amiral Webb tarafindan Londra’ya
aktarilmisti. Ryan, goriisme ile ilgili olarak Abdiilmecit’le olduk¢a samimi ve sicak bir
goriisme gerceklestirdigini, kendisinden hiikiimetin politikasi ve bu politikaya dair kendi
diistincelerini 6grenme firsat1 buldugunu ifade ederek; Veliaht ile ilgili olarak onun Damat
Ferit’ten hoslanmadigini, halkin onu istememesine ragmen Sultanin, Damat Ferit’i iktidarda
tutarak biiylik bir hata isledigi kanaati tasidigimi bildiriyordu. Ryan, Abdilmecit’in dis
politika ile ilgili olarak da kendisine Tanzimat Donemi’nde oldugu gibi Tiirkiye’nin
Ingiltere’nin yanmnda ve ona yakm bir politika izlemesinin dogru bir yol olacag: fikrini
tasidigini da gortslerine ilave edecekti'®,

Dolayisiyla Damat Ferit Pasa’nin iilkede olmadigi donemde yukarida da bahsedildigi
gibi i¢ politikada yasanan calkantili gelismelerin iilke yOnetiminde ve mevcut hiikiimetin
disarida ve igeride itibarinin sarsilmasima yol agtig1 goriilmiistiir. Hiikiimet politikalarmin ig

hakkinda goriislerini basmn ile paylastigi miilakati igin bkz. Sabahattin Ozel, Is1l Cakan Haciibrahimoglu,
Osmanli’dan Milli Miicadele’ye Se¢ilmis Miilakatlar, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul, 2010, ss. 94-96;
Paris Baris Konferansi’na Tiirk aydinlarmin bakis agist ile ilgili olarak bkz. Yenal Unal, “Paris Baris
Konferansmin Tiirk Aydin1 Uzerinde Yarattig1 Tepkiler Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, Tarih ve Giince, S. 6
(K15/2020), ss. 171-202.

® Aslinda Damat Ferit’in yeni kabinesine her kesimden tepkiler yagiyordu. Sulh ve Selamet, Milli Ahrar,
Osmanli Sosyalist Firkasi, Sosyal Demokrat Firkasi, Trabzon ve Havalisi Adem-i Merkeziyet Cemiyeti, izmir
Miidafaa-i Hukuk-u Osmaniye Cemiyeti, Milli Kongre, Kiirt Kuliibii, Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ve bazi basin
temsilcileriyle; Makam-1 Saltanata ve kamuoyuna Damat Ferit Kabinesi’nin gayri mesru oldugu, kabinenin i¢ ve
dis siyaseti yonetecek kabiliyet ve yeteneginin bulunmadigt ve kabinenin ulus haklarini savunmada gosterdigi
caresizlik ve kusurdan o&tiirii kesinlikle giivene layilk olmadig1 yoniinde bir bildiri yayimlayarak yeni kabineye
itimat edilmemesini istediler. Yeni kabineye tepki sadece bu kuruluslarla simirh degildi. Aksin, a.g.e., C I, ss.
419-439.

1% Mehmet Okur-Murat Kiigiikugurlu, Ingiliz Yiiksek Komiserlerinin Géziiyle Milli Miicadele (1918-
1920), Serander Yay., Trabzon, 2006, s. 83.
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muhalefette basarili olarak algilanmamasi Istanbul’daki Ingiliz yetkilileri oldukca
kaygilandiran bir durum olarak gdze carpmaktaydi''. Ulkede Mondros siirecinden beri
yasanan gelismelerin 6zetlenerek Londra’ya gonderildigi, Yiiksek Komiserliginin “Tiirkiye”
baslikli yillik raporunda bu durum su ifadelerle dile getirilmekteydi:

“..Istanbul’da uzak kalan Pasa nmin yoklugunun i¢ siyasette yarattigi olumsuzluk, baris
siirecinin oniinti tikayan bir gelisme olmustur. Paris’teki miizakereler karsilikly fikir
alisverisini takiben Tiirk Heyetinin onur kirict bir sekilde Paris’ten gonderilmesi ile son
bulmustu. Tiirk tarafimin iddialarin dile getiren Ferit Pasa’'min sozleri ve bu sozlerin Yiiksek
Konsey’'den aldigi sert cevabi okuyanlar, meydana c¢ikan fiyaskoyu Miittefiklerin baris
konusundaki  isteksizligine degil de Pasa’min siireci idaredeki basarisizliklarina
bagladiklarindan Ferit Pasa 'nin iilke icerisinde onemli miktarda itibar kaybetmesi gibi bir
sonug ortaya ¢itkarmistir... »12

Bu dénemde Ingiliz Yiiksek Komiserliginden Londra’ya, Tiirk Heyeti’nin Paris’ten
dondiikten sonra hiikiimete ve onun politik durusuna karsi iilkede nasil bir muhalefet
oldugunu 6grenmeye yonelik oldukca siki denilebilecek bir yazisma trafigi mevcuttu. Bu
yazigsmalar, bazi basin organlar1 ve muhalif kesimin Damat Ferit Pasa hakkindaki
kanaatlerinin ne oldugunu ortaya ¢ikarmaya yonelik telgraf ve raporlardan olusmaktadir.
Aslinda Yiiksek Komiserler isgalden sonra durumun nasil bir hal almaya c¢alistigin1 anlamak
icin biiylik bir gayret sarf ediyorlardi. Elgilik terciimanlarindan Ryan, sonradan kaleme aldigi
anilarinda Izmir’in isgalinin kendileri agisindan da biiyiik bir talihsizlik oldugunu ifade ederek
bu tarihten sonra Tiirklerin miitareke hiikiimlerini uygulama noktasinda Miittefiklerle ig birligi
yapmak istemediklerini ve bu durumun biitiin isleri alt @ist ettigini dile getirecekti®,

1 Agustos tarihinde Yiiksek Komiser Amiral Calthorpe’den Ingiliz Dasisleri
Bakanligma gonderilen bir yazida, iilkede simdiki durumda basta Ingiltere olmak iizere
Miittefik devletlerden umut beklemek igin hala bir seylerin var oldugunu diisiinenler ile Paris
Baris Konferansi’nin kiigiik diisiiriicli kararlarina kars1 direnme zamaninin geldigini diisiinen
esit derecede milli duygulara sahip olan iki grubun bulundugu ifade edilerek, bu her iki
grubun da sadrazamdan nefret etme noktasinda birlestiklerinin alt1 ¢iziliyordu. Amiral
Calthorpe yazisinda, vilayetlerde daha ziyade dis politikada hiikiimetin iilkenin itibarmi
diisiirdiigiine ve direnme zamaninin geldigine inanan bir grubun daha etkin olduguna, mevcut
hiikiimetin ise bu bolgelerde gelismekte olan bu milli hareketle miicadele edecek glicte
olmadigina vurgu yapiyordu. Amiral Calthorpe son olarak disislerine, “Bir kahin olsaydim

1 Bu dénemde Anadolu’ya miitareke hitkiimlerini uygulamak amaciyla gonderilen Albay Rawlinson’un
yillar sonra kaleme aldigi hatiratina 6nséz yazan donemin Miittefik Karadeniz Ordular1 Komutani General
Milne, Izmir’in isgali ve akabinde Mustafa Kemal’in Anadolu’ya gegmesiyle birlikte o zamana kadar basari ile
uygulanan miitareke hiikiimlerini uygulama siirecinin ciddi bigimde sekteye ugramaya bagladigini ve bu
durumda kendileri i¢in Anadolu’da her seyin “berbat” oldugunu ifade ederek Tiirklerin bu noktadan sonra
miitareke hiikiimlerinin uygulanmasinda son derece gevsek davranarak zamana oynadiklarimi dile getiriyordu.
Alfred Rawlinson, Yakin Dogu Maceralar: 1918-1922, TBBD Yay., Istanbul, 2013, s. 162.

12 Ali Satan, Ingiliz Yillik Raporlarinda Tiirkiye 1920, 2. Baski, Tarihgi Kitabevi, Istanbul, 2010, s. 33.

3 Sir Adrew Ryan, Sonuncu Dragoman, Cev. Dilek Berilgen Cenkgiler, TTK Yay., Ankara, 2015, s. 114.
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sunu derdim.” diyerek iilkedeki mevcut durum ile ilgili diisiincelerini su sekilde Londra’ya
ozetliyordu: “...Milliyetciler ya vilayetlerde yaptiklar: gibi burada da bir dstinliik kuracaklar
va da bazi vilayet merkezlerinde Istanbul ‘a kars: teskilatlanacaklardir ™.

Isgalin etkilerinin bu derece yakindan takip edildigi ve bunun muhalefeti nasil
etkilediginin degerlendirildigi bir toplant1 da Istanbul’da Ingiliz ve Fransiz Yiiksek
Komiserleri arasinda gerceklestirilecekti. Amiral Calthorpe’un acil kodu ile Londra’ya
gonderdigi bir raporda Fransiz meslektasi ile uzun tartigmalardan sonra Istanbul’da siikiinetin
saglanmasi igin:

1 Miittefik olarak ateskes hiikiimlerinin biitiiniiyle uygulandigmi gérmek,

2 I¢ politikada taraf tutmayarak yasal hiikiimeti desteklemek,

3. Sultan1 destekleyerek, sultan1 devirecek her tiirlii hareketin karsisinda olmak,
4.

Mevcut durumda secimlerin yapilmasmimn tehlikeli olacagl ve bunun fayda
getirmeyecegi, hususlarinda goriis birligine vardiklari belirtiliyordu™.

1. Yunan isgalinin Etkilerini Arastirmaya Yonelik Tahkikat Komisyonunun
Olusturulmasi ve Calismalar

Muhalefet baskisi altinda Damat Ferit, yeni kabinesiyle géreve basladiginda ilk is
olarak bilindigi gibi Mustafa Kemal Hareketini bogacak tedbirleri almaya ¢alisacakti. Diger
taraftan Damat Ferit, Yunan Birliklerinin izmir’de yapmis olduklar1 tahribat1 ve katliamlar
diinya kamuoyuna ve Paris’te devam eden Miittefik Barig Delegasyonlarina gosterebilmek ve
neticesinde bir ¢6ziim bulmak amaciyla diplomatik hamleler yapma ugrasi igerisine
girecekti'®.

Gergi bu noktada ilk diplomatik girisim Damat Ferit’in Istanbul’a ayak bastig1 giin
gergeklesecekti. Sadrazamlik makamma vekalet eden Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi,
Paris’teki Miittefik Yiiksek Konseye bir nota vererek Yunanllarm Izmir’de yaptiklar
katliamlar1 arastirmak i¢in uluslararasi bir kurul olusturulmasini talep edecekti. Notada,
konseyin Yunanlilari Izmir’e géndermekle sorumlu oldugu vurgulanarak, Yunanlilarin
bdlgede ne tiir zuliimler yaptigmmin ortaya ¢ikarilmasi istegi dile getiriliyordu. Mustafa Sabri
Efendi, bir yandan bu sekilde diplomatik bir atakla Paris’te siyasi bir 6n alma ugras1 verirken,
diger yandan Aydin’in iglerine dogru ilerleyen Yunan birliklerinin faaliyetlerini ve
asiriliklarmi kontrol altna almak amaciyla Yunan Birlikleri igerisinde Ingiliz subaylarin
bulunmasma ydnelik bir talebi Ingiliz Yiiksek Komiserligine iletecekti. Ancak Tiirk
Hiikiimetinin bu talebini inceleyen Ingiliz Savas Bakanlig1 bdyle bir talebin ciddi askeri ve

“Ryan, a.g.e., s. 73.
15 (Indian Office Record) IOR-L-PS-11-156, No:1525, 23 Temmuz 1919.
16 (Basbakanlik Osmanli Arsivi) BOE, DH. SFR. , 102/42, 1 Eyliil 1919.
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politik zorluklar igerecegi diisiincesiyle reddine karar verecek ve biitiin sorumlulugun Yunan
askeri ve sivil yetkililerin elinde oldugunu dile getirecekti'’,

18 Temmuz’da Konsey Baskani Clemanceau, Mustafa Sabri Efendi’nin telgrafini
konseye okudugunda Lord Balfour, bu problemin Avam Kamarasi’nda da giindeme geldigini
ifade ederek, Venizelos’un kendisinin bile bolgede Yunan Birliklerinin zuliim yaptiklarini
kabul etmek zorunda kaldigini dile getirdi. Bu tiir sorunlarm ileride yeniden ortaya ¢ikmamasi
icin cesitli onlemlerin alinmasmin faydali olacagini dile getiren Balfour, olusturulacak
kurulun kontroliiniin sadece konferansin biinyesinde bulunmasi hususunu ileri siirdii.
Clemanceau, bolgede gelecekte bu tiir katliamlarin yasanmamasi i¢in olusturulacak heyetin
yapilanlar1 ilan etmekten baska hig¢bir etkisinin olmayacagini ifade ederek, Miittefiklerin
bundan sonra Tiirk meselesiyle ilgilenmek zorunda oldugu ve konseyin Yunanlilari izmir’e
katliam yapmaya gondermediklerinin acik¢a deklere edilmesi geregine vurgu yapti. Italyan
Delegesi Tittoni tarafindan da desteklenen Clemanceau’dan sonra tekrar soz alan Balfour,
Yunan Birliklerinin zulim yaptiklarin1 kabul ettigini; ancak bunu arastrmak igin 6zel bir
kurul gonderilmesi yerine Anadolu’da bulunan Miittefik komutanlarm bu goérevi yerine
getirmesi  gerektiginde 1srar etti. Balfour, bodlgeye 06zel bir arastirma kurulunun
gonderilmesinin kurulun arastirmalar1 neticesinde katliamlar1 durdurmadigi icin Ingiliz
subaylarmi suglayacak ¢ikarimlar yapmasindan korktugu ve olusturulacak Miittefiklerarasi
bdyle bir kurulun bdlgede bulunan Ingiliz Komuta Kademesi arasida bir ayrilig1 provoke
edecegi endisesiyle karsi ¢ikiyordu. Neticede Balfour’un ¢ekincelerine ragmen, Clemanceau
arastirma komisyonunun olusturulmasi1 kararlihigmi dile getirdi ve ayni1 giin Venizelos,
konseye davet edilerek karar hakkinda kendisine kisa bir bilgi verildi. Venizelos, kendisine
[zmir’de meydana gelen olaylar hakkinda bilgi verildiginde, konsey karsisinda zor bir
durumda kalmasmna ragmen higbir itirazda bulunmadi. Kendisi de bélgeden aldigi son
haberlerden olanlarin farkindaydi. Zaten hiikiimetinin bu katliamlar1 6nlemede basarisiz
oldugunu kabul ediyordulg. Amerikan Delegesi Henry White’in da bolgeye bir arastirma

7 |OR-L-PS-10-789, No: 5104, 5 Temmuz 1919; ingiliz subaylarmin Yunan birlikleri igerisinde gérev
alma talebi Amiral Calthorpe’un aktardigna goére Mustafa Sabri Efendi ve Hariciye Nazirinin Yiiksek
Komiserligi ziyaretinde bir kez daha dile getirilecek ancak yine olumsuz cevapla karsilasilacakti. Ayrica bu
goriismede Sadrazam Vekilinin, Yunan isgalinin en azindan nereye kadar genisleyecegi hususunda bilgi talep
etmesine ragmen kendisine bu konuda da ayrintili bilgi verilemeyecekti. Gériismede, Sadrazam Vekilinin Amiral
Calthorpe’ye, “Miittefikierin Anadolu’da, Makedonya’da oldugu gibi daha fazla iiziicii bir duruma sebebiyet
vermemek niyetinde olduklarina inandigini...” sdylemesi her seye ragmen hiikiimetin biitiin iyimserligi ile Paris
Baris Konferansi’ndan iimitvar oldugunu gozler 6niine seriyordu. IOR-L-PS-10-789, No: 3975, 10 Temmuz
1919.

8 Cagri Erhan, Greek Occupation of Izmir and Adjoining Territories, Report of The Inter-Allied
Commisson of inquiry (May-September, 1919), Ministry of Foreign Affairs Center For Strategic Research,
Ankara, 1919, s. 26; Gergci Venizelos isgalin ilk giinlerinden beri Izmir’de yasanan olaylar1 arastirmak igin Albay
Mazarakis’i gorevlendirmisti. Mazarakis bu amagla bolgede gérev yapan Ingiliz subaylar ile goriisiip olaylara
karisan sivil veya askeri kisilerin isimlerini istemesine ragmen Ingiliz yetkililer olaylara karismis kisileri tespit
etmenin zorlugundan bahsettiler. Ayrica Ingiliz Yiiksek Komiserliginin Izmir temsilcilerinden James Morgan,
Mazarakis’e gorevinin igerigi ile ilgili olarak kdylerde Miisliimanlara saldirilarda bulunan kisilerin de arastirilma
kapsaminda olup olmadigimi sordugunda Mazarakis, gérevinin sadece olaylara tanik olan Ingiliz taniklar
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kurulu gonderilmesine sicak baktigi boylesi bir ortamda®® Lord Balfour’un ikna edilmesinden
alt1 giin sonra Miittefik Yiiksek Konsey, Tiirk Hiikiimetinin talepleri dogrultusunda 21
Temmuz’da Tahkikat Komisyonunu olusturdu. Miittefiklerarasi komisyonun hangi talimatlar
dogrultusunda caligmalarda bulunacagi ve kendisinden ne gibi faaliyetler beklendigine dair
bilgiler, konseyin 25 Temmuz’da yaptig1 bir toplantida tespit edilerek derhal komisyonda
gorevli olan kisilere génderildizo. Buna gore komisyon 15 Mayis giiniinden itibaren Izmir,
Aydin ve Ayvalik’ta yapilan katliam ve zuliim haberlerinin dogru olup olmadigini arastirmak,
sorumlular1 meydana ¢ikarmak ve vardigi sonuclar1 tavsiyeleriyle birlikte miimkiin olan en
kisa siirede Miittefiklerarasi Yiiksek Konsey’e gondermek amaciyla yetkilendirildi. Bu haber,
Lord Ealfour tarafindan Tiirk Hiikiimetini bilgilendirmek amaciyla Amiral Calthorpe
iletildi*.

1 Agustos’ta Amerikali Amiral Bristol Baskanligi’'nda Ingiliz General Robert Hugh
Hare, Fransiz General Georges Hippolyte Bunoust ve Italyan General Alfredo Dall’Olio’nun
atanmastyla resmi ad1 Tahkikat Komisyonu olan Miittefiklerarasi1 kurul boylece olusturulmus
oldu®®. Venizelos; Yunan isgal sahasi igerisinde incelemelerde bulunmak amaciyla boyle bir
tahkikat heyetinin olusturulmasina itirazda bulunmamasina ragmen, kurula bir mektup
gondererek Fransiz, Ingiliz, Italyan ve Amerikali uzmanlarin yanina bir de Yunanl iiyenin
ilave edilmesini istedi. Ancak Clemenceau, isgal bolgesindeki Tiirklerin Yunan iiye oniinde
dogru beyanat vermelerinin gii¢ olacag1 gerekcesiyle Venizelos’un bu istegini ilk etapta geri
cevirdiyse de oy hakki olmamak ve komisyon toplantilarina katilmamak sartiyla bir Yunanh
iiyenin komisyon ¢aligmalarmi izlemek kosuluyla heyete dahil edilmesine miisaade edildi.
Ayni imtiyaz bir Tiirk temsilcisine de tanindi®*.

Tahkikat Komisyonu, Istanbul’da italyan Biiyiikelciliginde gerceklestirilen teskilat
toplantisindan sonra derhal calismalarina bagladi. 12 Agustos-15 Ekim tarihleri arasinda
Istanbul, Izmir, Menemen, Manisa, Aydmn, Nazilli Odemis, Ayvalik, Gordes*, Cine’®de
incelemelerde bulunarak Tiirk, Rum, Ermeni, Yahudi, Amerikali, Ingiliz, Fransiz ve Italyan
olmak iizere toplamda 175 kisiyi dinleyen komisyon, 46 toplanti gergeklestirdi26.

arasinda bir aragtirmay yiiriitmekle smirlt oldugunu kdylerdeki durumu aragtirmakla gorevlendirilmedigini dile
getirecekti. IOR-L-PS-10-789, No: 1309, 19 Temmuz 1919.

9 Laurance Evans, Tiirkiye nin Parcalanmasi ve ABD Politikalar: (1914-1924), Cev. T. Alaya - Nurer
Ugurlu, Orgiin Yay., istanbul, 2003, s. 184.

2 Erhan, a.g.e., s. 27.

21 |OR-L-PS-10-789, “Lord Balfour’dan Amiral Calthorpe’a Telgraf,” No: 5200, 29 Temmuz 1919.

22 Aslinda bu husus konseyde derinlemesine tartigilan bir mevzuydu. Venizelos’un talepleri
dogrultusunda Albay Mazarakis’in heyete katilmasi kararma kars1 Tiirk Hiikiimetinin tepkisini ¢cekmemek icin
heyete bir Tiirk subayin da dahil edilmesine karar verilmisti. Ancak her iki taraftaki subaylarin heyetin Paris’e
gonderecegi sonug raporunun hazirlanmasinda herhangi bir katkilarinin olmayacagi da belirtilmisti. I1OR-L-PS-
10-789, No:4850.

8 Kayhan Saglamer, “Anadolu’nun Isgali ve Yunan Mezalimi Hakkinda Miittefiklerarasi Komisyonun
Raporu”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, C. IX, S. 40, Ekim, 1971, s. 7; Erhan, a.g.e., s. 27.

% Saglamer, a.g.m., s. 6.

% Erhan, a.g.e., s. 29.

%8 Necip Azakoglu (Derleyen), Dért Rapor, Tarihgi Kitapevi, istanbul, 2016, s. 20.
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Calismalarma ilk olarak izmir valisini dinlemekle baslayan komisyon iiyeleri, burada validen,
ilk giin Konak Meydani’nda, Hiikiimet Konagi’'nda ve sehir merkezinde meydana gelen
olaylar hakkinda bilgi aldi. Tahkikat Komisyonu izmir’de iki haftalik bir ¢aliymadan sonra
Aydin’a gegerek incelemelere devam etti. Heyette bulunan Tiirk Yarbay Kadri Bey,
komisyona bir mektup sunarak komisyonun sadece Aydin’da degil Nazilli ve Cine’de de
incelemelerde bulunarak buradaki taniklarla goriismesini istedi. 10 Eyliil’de Cine’ye varan
heyet burada 57. Firka Komutan1 Miralay Sefik Bey’i tanik olarak, ardindan da Yunan
askerlerinin tecaviiziine ugrayan Tiirk kadmlarini ilk defa dinledi. Komisyon 11 Eylil’den
itibaren Nazilli, Odemis, Menemen, Manisa ve Ayvalik’ta incelemelerde bulunduktan sonra,
30 Eylil’de Paris Barig Konferansi’na gonderecegi raporunu hazirlamasina ragmen 15 Ekim’e
kadar Istanbul’da kald1. Komisyon Istanbul’da ¢calismalarm siirdiirdiigii sirada Bat1 Anadolu
Rumlar1 adina Aydin Mebusu Emmanuil Emmanuilidis komisyona bir muhtira verdi.
Emmanuilidis’in Miittefik devletleri etkilemek amaciyla kaleme aldigi bu ikinci muhtirada -
ilki Subat 1919 tarihinde Tevfik Pasa’nin baris konferansina sundugu muhtiradaki iddialari
cliriitmek amaciyla verilmisti - Izmir’deki olaylarm hakkaniyetli bir sekilde
degerlendirilmesini ve sayet bolgenin Tiirklerde kalmasinin heyet¢e onaylanmasi durumunda
[zmir’de “...Hristiyanlarin hicbir zaman rahat bir sekilde yasamayacaklari...” anlamina
gelecegi gerceginin fark edilmesini talep ediyordu. Ayrica uzun muhtirada komisyona Tiirk
Hiikiimetinin tlilke genelinde egemenlik haklarini koruyacak diizeyde olmadigi hatirlatilarak
“...Tiirk Hiikiimetinin su an Yunanistan’a karsi yaptig1 gibi biiyiik bir bati devletine karsi
savasmaya devam etmesinin miimkiin olmadig:...” da ifade ediliyordu®’

2

Aydin Mebusu Emmanuilidis’in muhtirasi komisyon {iyeleri tarafindan kayda alinip
almmadigi bilinmese de hemen ayni siralarda Venizelos da komisyona 22 ve 28 Eyliil’de iki
mektup gondererek heyetin ¢aligmalarini etkilemeye ¢alisiyordu. Belki de bu baskidan olmus
olacak ki Tahkikat Komisyonu 30 Eyliil’de Izmir’de gerceklestirilen son toplantisinda
konseyin siiphe ettigi meseleler lizerine Albay Mazarakis’in goriislinii almaya karar
verecekti’®

Harbiye Nezareti de Tahkikat Komisyonunun galismalarimi yakinen takip ediyordu.
Komisyonda Tiirk tarafindan gozlemci olarak bulunan Yarbay Kadri Bey, diizenli olarak
Harbiye Nezaretine raporlar gondererek gelismeler hakkinda bilgi veriyordu. Ayrica Kadri
Bey, komisyonun calismalarinin saghkli yiiriitilmesi ve memnuniyetinin saglanmasi i¢in
Nezarete, almmasi gereken tedbirler hakkinda da bilgi veriyordu®. Bu arada hiikiimetten
Izmir Valiligine, “Komisyona her facia ve senaati gostermek ve Yunan isgal idaresinin bu
bolgede nasil bir musibet ve felaket yarattigini ve yaratacagin delilleriyle gozlerinin dniine

" Emanuilidis ayrica Amerikan yonetimince Anadolu ve Ortadogu’da halkin manda yénetimine olan
egilimini 6grenmek amaciyla gonderdigi King-Crane Komisyonu’na da bir muhtira verecekti. Komisyonlara
sunulan her iki muhtiralarin tam metni icin bkz. Emmanuil Emmanuilidis, Osmanli Imparatorlugu nun Son
Yillari, Cev. Niko Canakgioglu, Belge Yay. , Istanbul, 2014, ss. 495-512.

8 Emmanuilidis, a.g.e., s. 30.

29 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli 1919-1923), AAM Yay., Ankara, 1999,
s. 312.
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sermek ve ispat etmek igin...” yogun bir faaliyet icerisine girmesi ve komisyonu etkilemesi
noktasinda talimat verilmisti®®. Diger taraftan hiikiimet, Aydin ve Denizli Valiliklerine
gonderdigi bir telgrafta Teskilat- 1 Milliye ve Kongre gibi hareketlere son verilmesi,
Nazilli’de geteler tarafindan daga kaldirilan yedi Rum’un serbest birakilmasi, Hristiyanlara
kars1 yagllabilecek herhangi bir tecaviize firsat verilmemesi igin tedbirlerin alinmasini
istiyordu®'.

Izmir Valisi izzet Bey, Tahkikat Heyetini karsilamaya yonelik yapilan ¢alismanin
detaylar1 hakkinda hiikiimete génderdigi raporda, Izmir merkezinde ¢alismalarin tamamyla
basariya ulastigini, eger halk ile yapilacak miilakatlarda da ayni intibalar elde edilirse
Tahkikat Komisyonu’nun Tiirk davasi hakkinda olumlu bir rapor verecegini bildiriyordu.
Bununla beraber Vali hiikiimete, “Hareket-i Milliye namiyla otede beride ortaya ¢tkmis olan
hareketler, memleketteki idaresizligin bir sembolii olarak kabul edilecegi icin...”"** Tahkikat
Heyeti lizerinde olumsuz bir etki birakacak ve memleketin kurtarilmasit hususundaki
caligmalar i¢in zararli olacagi endisesiyle devletin genel politikasi tizerinde kot etki yapacak
olan bu tiir komitaciliga kars1 devletce nihayet verildiginin Avrupa’ya gosterilmesi lazim
geldigini bildiriyordu®®

Fransiz General Bunoust tarafindan 7 Ekim’de Yiiksek Konsey’e sunulan, ancak 8
Kasim’a kadar konsey giindemine almmayan raporda; 15 Mayis’ta Izmir’in isgal edilmesiyle
birlikte baslayan ve sonrasinda gittikce genisleyen Yunan askeri isgalinin neden oldugu
olaylar, sebebiyet verdigi katliamlar ve zuliimler ¢arpici bir sekilde dile getirilmisti34

Bu arada komisyon, ¢alismalarini siirdiiriirken Yunan isgal sahasinda durumun ne kadar
tehlikeli bir hal aldig1 ve bu durumun ne tiir sikintilara neden olacagi hakkinda Ingiliz Yiiksek
Komiseri Vekili Amiral Webb, ingiliz Disisleri Miistesar Yardimcis1 Sir Eyre Crowe’ye uyar1
niteligi tastyan bir yazi gonderdi. Webb, yazisinda Yunanhlarm Izmir’i isgalinden beri
Tirkiye’de i¢ durumun gittik¢e rahatsizlik veren bir hal aldigi, bunun her an bir ayaklanmaya
doniisebilecegi uyarismi yapiyordu. Webb, ayrica Yunan Ordularmin izmir halkini
sindirmeye ¢alistigl, bunun biitiin bolgeyi bir yikinti durumuna getirdigine de deginerek,
Izmir’i kendilerinin isgal etmeleri durumunda boyle bir durum ile kars1 karsiya
kalinmayacagini ifade ediyordu. Webb, yazisinin sonunda, “...Amerikalilar, Tiirkiye hakkinda
ne yapmak istediklerine bir an once karar verseler de buradaki durum bir sonuca varsa.”®
diyerek bir timitsizlik icerisinde bolgede islerin yavas yavas kontrolden ¢ikmaya basladigina

%0 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C. |l, MEB Yay., istanbul, 1991, s. 184; Bu
amagla Aydin ve Denizli Valiliklerine gonderilen bir yazida Yunan zulmiinii belgeleyen vesika ve fotograflarin
da ivedilikle Dahiliye Nezaretine gonderilmesi isteniyordu. BOA, DH. SFR. , 102/42, 1 Eyliil 1919.

%1 BOA, DH. SFR., 102/42, 1 Eyliil 1919.

%2 M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken Mondros Miitarekesinden Sivas Kongresi ne, 1. Kitap,
TTK Yay., Ankara, 1959, s. 193; Tansel, a.g.e., s. 184.

¥ Gokbilgin, a.g.e., s. 184.

* Erhan, a.g.e., s. 31.

% 0. Anding Ugurlu (Ed.), Ingiliz Devlet Arsivi Gizli Belgeleri, Tiirkive nin Par¢alanmast ve Ingiliz
Politikalar: (1900-1920), Orgiin Yay. , Istanbul, 2005, s. 228.
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dikkat ¢ekiyordu. Ayni kaygilar igerisinde Webb, Londra’ya Damat Ferit Pasa ile yaptig1 bir
goriismenin detaylarini acil koduyla aktarirken de Yunan isgali vesilesiyle evlerinden gog
eden Tirk ahalinin durumunun Tiirk Hiikiimetini nasil rahatsiz ettigine deginiyordu. Webb,
yazisinda Damat Ferit’in kendisinden Izmir bdlgesinden go¢ eden ahalinin bdlgedeki Ingiliz
subaylarina giderek evlerine donmeleri karsihiginda bu kisilerin giivenliklerini Ingiliz
subaylarin garanti edip etmeyecegini sordugunu dile getirerek, kendisinin de bu talebe kars1
bolgedeki Ingiliz subaylarm buna garanti veremeyecekleri seklinde karsilik verdigini
bildiriyordu. Webb, Sadrazamm bu talebine yonelik olarak Ingiliz Hiikiimetine, bolgede
asayisin ve normallesmenin saglanmasi i¢in bdyle 6nemli bir gorevde General Milne’nin
talimatla yetkilendirilmesinin akillica bir is olabilecegini é')neriyordu36

12 Agustos-6 Ekim tarihleri arasinda bolgede yapilmis olan detayli incelemeleri ii¢
boliime ayiran Bristol Komisyonu veya diger adiyla Tahkikat Komisyonu, gerceklerin
aciklanmas1 boliimiinde Izmir’in isgalini kronolojik olarak 47 maddeden olusan bir metinde
ele almisti. Sorumlulugun tespiti ad1 verilen sekiz maddelik boliimde sorumlu olanlar ve suglu
bulunanlar siralanmisti. Ugiincii béliimde de komisyonun degerlendirmeleri neticesinde
varmig oldugu sonuglar srralanmustr®’, Raporda ayrica Albay Mazarakis ile yapilmis olunan
yazigmalar hakkinda bilgiler de bulunmaktaydlgs.

Raporda, Yunan Hiikiimeti tarafindan en ¢ok itiraz edilen husus, komiserlerin davalarini
dayandirdiklar1 esaslar idi. Oyle ki sorumlulugun tespiti adli bdliimiin ilk maddesinde
Mondros Miitarekesi’'nden itibaren Aydin’da bulunan Hristiyan azmhgin genel durumunun
tatminkar oldugu ve hi¢ de tehlike altinda olmadig1 vurgulanarak, isgale herhangi bir gerekce
olmadigma isaret ediliyordu. Bu tespit, Paris’te Yiiksek Konsey’in Yunanistan’in Tiirk
topraklarma asker ¢ikarmasi kararma bir cevap olmakla birlikte, o karar1 veren Miittefik
Devlet Baskanlarinin diistiikleri hatay1r da gozler oniine seriyordu. Komiserlere gore, boyle
bir isgal gerek pratik gerekse ahlaki agidan uygun degildi. Nitekim pratik a¢idan bakildiginda,
amag gercekten asayisin saglanmasindan ibaret olsa dahi iggalin Yunan halkmin elde edecegi
kazanc1 golgede birakacak kadar agir mali ylikiimliliikler getirece8i tespiti yapilmisti.
[zmir’in Yunanlilar tarafindan isgalinin neden mazur goriilemeyecegine bir diger neden
olarak da isgalin Wilson Ilkeleri’ne aykir1 olarak yapildigi ve Aydm’da Rum niifusun
cogunlukta olmadiginin tespitinin yapilmasiydi. Suglamalarmn biiyiik bir kismmin Yunanlilara
yoneltilmis olmasiyla beraber, komisyonun raporunda Tiirk makamlar1 da su¢lu bulunmustu.
Oyle ki isgalin ilk giiniinden itibaren bir avug fanatik olarak nitelenen grubun, direnise gegtigi
ve bu direnisi giin gegtikce arttirdigi vurgulanarak, mahkiimlarin ceza evinden kagirilmasi ve
silahlarm halka dagitilmasindan Tirk makamlart sorumlu tutulmustu. Komisyon ayrica,
kismen isgalin sonucu olan Tiirk Milliyet¢i Hareketinin eskiya c¢ete reisleriyle is birligine
gittigi ve bu reislerin ¢ogu zaman emirlerindeki adamlar1 kontrol edebilecekleri otorite ve
giigten yoksun olduklari izlenimini nakletmisti. Neticede raporda; Osmanli Imparatorlugu igin
de Tirk Hiikiimetinden Jandarma Kuvvetlerini Miittefik Subaylarin emir ve komutasinda

% |OR-L-PS-10-789, No: 1705, 22 Agustos 1919.
%7 Saglamer, a.g.m., s. 8.
8 Erhan, a.g.e., s. 35; Raporun tam metni i¢in bkz. Azakoglu, a.g.e., ss. 17-63.
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organize edilmesini teklif ederek, asayis saglandiktan sonra Miittefik Giiglerin ¢ekilmesinin
uygun olacagi, belirtiliyordu. Boylece isgale karsi ortaya ¢ikan Tiirk Milliyet¢i Direnisinin
kendiliginden sonecegi ve merkezi hiikiimetin idareyi yeniden ele almasma imkan
tanmacaginin alt giziliyordugg.

Teklif edilen c¢oziimler lizerinde mutabakata varildiktan {ic giin sonra komiserler
Istanbul’da kapanis oturumu diizenlediler. Diizenlenen raporlarin bir niishas1 Paris’e
yollanirken komisyonda gérev alan komiserler kendi hiikiimetlerine birer niisha gondermeyi
de uygun gordiiler. Raporlar, Yunan giiglerinin haksizligin1 gézler oniine seriyordu. Paris’te
Miittefik giigler kendi aralarinda ciddi siyasi ve politik hesaplarin pesinde kosarlarken,
Tahkikat Komisyonu son derece uyum igerisinde ortak bir calisma meydana getirdiler.
Calismalar siiresince komisyon iiyeleri, hi¢bir zaman birbirleriyle sert bir bi¢imde tartigarak
kararlarin alinmasinda ¢ikmaza saplanmadilar. Her durumda oy birliginin oldugu kararlarin
nihai metninde, dort Miittefik Temsilcinin de imzalar1 bulunmaktaydi*

2. Tahkikat Raporunun Paris’te Miittefikler Tarafindan Ele Alinmasi

Paris’te Miittefik Yiiksek Konsey Uyeleri 8, 10 ve 12 Kasim’da Tahkikat
Komisyonunun raporunu ele aldilar**. Oturum baskan: Clemanceau raporu okudugunda ilk
ctapta Yunan Bagbakani Venizelos’tan Yunan askeri birliklerinin Bat1 Anadolu’da karistiklari
bu katliamlar1 agiklamasini ve neden Miittefik Konseyin onay1 olmadan Yunan birliklerinin
[zmir sancaginm disindaki yerleri de isgale kalkistiklarma dair bir izahat vermesi gerektigi
hususunu dile getirdi. Ayrica Clemanceau, Yunanlilara Tirklerle baris meselesinin heniiz
¢Ozlime kavusturulmadigini hatirlatilmasinin yerinde olacagini ifade ederek, alinan bilgiler
1s5181nda bolgede birgok bakimdan Yunanlilarin davraniglarinin igreng oldugunun anlasildigini
ve Tiirklerin de bdylece bir Yunan isgalini kabul etmeyeceklerini gosterdiklerini dile getirdi.
Ayrica Clemanceau, konseyin Tiirk topraklarmin biitiinliigiine saygi duyacagini da ifade
ederek, bu sartlar altinda Yunanhlarin Kiiclik Asya’da bir fethedici gibi davranmamalar1
gerektigi uyarisinin da yapilmasmin iyi olacagina degindi*’. italyan Temsilcisi Martino,
Italya’nin temel politikasmin Tiirkiye’'nin toprak biitiinliigiine saygi gdstermek esasma
dayandigin1 ifade ederek, Italyan isgal sahasinda Tiirk halki ile Italyan askerleri arasinda
herhangi bir catismanim yasanmadigina dikkat cekti. Italyan ve Fransiz temsilcilerinin benzer
diisiincelerine ragmen, Ingiliz temsilcisi Sir Eyre Crowe, bdlgede Yunan isgalinin gerekliligi
iizerinde bir goriis beyan ederek, komisyonun; Anadolu’da Yunan isgalinin hakliligmi
arasgtirmak amaciyla degil, Yunan Ordusu tarafindan yaptig1 iddia edilen katliamlari
arastrmak amaciyla olusturulduguna dikkat cekti. Ingiliz Temsilci konusmasmna konsey
iiyelerine donerek; eger komisyon raporunda Yunanlilarin Izmir’i tahliye etmelerini isteseydi
ne olurdu? Yerlerine Tirk Askeri Birlikleri mi yerlestirilirdi ya da bu bolgelerde bir Miittefik

% Saglamer, a.g.m., s. 9; Uluslararas1 Tahkikat Heyeti’nin “Vardigimiz Neticeler” bashkli ve Istanbul 13
Ekim tarihini tagiyan 8 numarali yazinin tam metni i¢in bkz. Tansel, a.g.e., ss. 186-189.

*0 Saglamer, a.g.m., s. 9.

! Metin Ayisig1, Kurtulus Savasi Sirasinda Tiirkiye 'ye Gelen Amerikan Heyetleri, TTK Yay. , Ankara,
2004, s. 64.

*2 Erhan, a.g.e., s. 35.
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isgali mi diisliniiliirdii? Eger bir Miittefik isgali miimkiin degilse hi¢ kimse onlarin yerlerini
alamayacagma gore konsey, daha barig antlagmasi imzalanmadan Yunan askerlerinin
bolgeden tahliye edilmesini gercekten diisiiniir miiydii, sorularini yonelterek devam etti. Sir
Eyre Crowe, ayrica bolgede Yunan askeri birligine ihtiyag olduguna isaret ederek,
Yunanlilarin tam olarak bolgeye hakim olamadiklarindan, bu tiir sikintilar1 yasadiklarini iddia
ettiklerini de sozlerine ekledi. Ardindan Crowe’un; konseyin Yunanlilara bdlgede daha ¢ok
sorumluluk almalar1 i¢in hareket oOzgirliiklerinin genisletilmesi Onerisini sunmas,
Clemanceau’nun haddinden fazla 6zgiirliigiin biiyiik tehlikeler icerecegini ifade ederek karsi
¢ikmasina neden oldu®?

Konsey tiyeleri; rapor iizerinde ilk tepkilerini bu sekilde dile getirirken, isgalin
gerceklesmesi igin Paris’te giinlerce diplomatik temaslarini siirdiiren ve sonrasinda biiyiik bir
siyasi zafer kazanan Venizelos’un tepkisinin ne sekilde olacagi merak konusuydu. Gerg¢i bazi
talepler esliginde komisyonun olusturulmasina itiraz1 olmamisti. Ancak kendisinin komisyon
calismalar1 boyunca meydana ¢ikacak tablodan ¢ok fazla endise duydugu bariz bir sekilde
ortadaydi. 24 Eyliil 1919°da Paris’ten yardimcisma yazdigi bir mektupta; ordunun Izmir
harekat1 hakkinda yapilan sorusturmadan ¢ok korktugunu, bu talihsiz olaylardan ne derece
zarar gordiiklerinin asla tahmin edilemedigini ifade ediyordu®*

Gergekten de konsey toplantisinda 6zellikle Fransiz ve Italyan temsilciler, Venizelos’a
cok yiliklenmelerine ragmen Venizelos, komisyonun c¢alisma metotlarin1 elestirerek
komisyonun tarafli davrandigin1 ve Albay Mazarakis’in dinlenilmesini istedigini ifade ederek
komisyonun ortaya ¢ikardigi bulgulari protesto ediyordu®. Venizelos, komisyonun kararina
tepki gostermekle birlikte, 15 Kasim tarihinde komisyonun raporu hakkinda Clemanceau’ya
gonderdigi bir mektupta da Izmir’de Yunan isgalinin siyasal bakimdan Yunanistan lehine
yeni bir durum ortaya c¢ikarmayacagin1 fakat baris konferansmnin verecegi son karar
dogrultusunda Yunan ulusunun kendine olan hakli giivenini giiglendirecegini 6ne siiriiyordu.
Venizelos, Lloyd George’un kendisini destekleyecegi diisiincesiyle Fransiz basbakana
gonderdigi bu mektupta Izmir’e Yunan askerlerinin génderilmesinin Bat1 Anadolu’nun
Yunanistan’a verilmesi i¢in bir adim oldugunu ve bundan da vazge¢mek niyetinde olmadigini
ima etmeye calisiyordu. Boylelikle Venizelos, iddialarini yinelemekle birlikte Tahkikat
Komisyonunun Paris’te kopardigi firtmay1 yatistirma telasi icerisine girmisti*®. Yine de
Yunan Bagbakan, Yiiksek Konsey’in uzun goériigmelerden sonra kararlastirdigi su ihtardan
kurtulamayacakt:

“Yunan Birliklerinin Izmir ve yéresini de facto isgali suf mevcut sartlar dolayisiyla
kararlastirilmistir ve gelecek i¢in yeni bir hak yaratmamaktadir. Bu, Paris Konferansi’nin

* Erhan, a.g.e., ss. 35-36; Amerikan temsilcisi, rapordaki ifadelerin Venizelos yénetiminin agir ve

yipratict bir sekilde suclanmasina katki saglamaktan bagka bir igse yaramayacagi goriisiinii dile getiriyordu.
Saglamer, a.g.e., s. 10.

4 Venizelos’un Hatiralar ve Gizli Mektuplari, Hayat Tarih Mecmuast, S. 7, Ocak, 1974, s. 13.

** Erhan, a.g.e., s. 36.

* Michael Llewellyn Smith, Cev. Halim Inal, Yunan Diisii, Ayra¢ Yay., Ankara, 2002, s. 170.
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Dogu sorununun yarattigi cesitli problemleri ¢ozme yetkisini hi¢bir sekilde kisitlamayan
gecici bir tedbirden ibarettir. tatl

Venizelos, konseyin vermis oldugu “Isgalin gecici” oldugu kararina kars1 Clemanceau
ile siirdiirdiigii mektup diplomasisinden bir sonu¢ alamayinca, Ingiltere’nin Paris’teki
Murahhas1 Sir Eyre Crowe’a itirazini dile getirerek; Lloyd George, Clemanceau ve Wilson’un
huzurunda {zmir’in isgaline karar verildiginde isgalin gecici olduguna dair kendisine bir sey
sOylenmedigini, bunun ancak isgal gerceklestikten sonra dillendirilmeye baslandigini ifade
edecek ve buna kanit olarak da Lloyd George™u gosterecekti °.

Tahkikat Komisyonu’nun raporu, ilerleyen giinlerde Miittefik devletlerin
parlamentolarinda da giindeme gelecek sekilde uluslararas: siyaseti mesgul edecekti. Ancak
Ingiliz Bagbakan Lloyd George gerek Ingiliz avam kamarasinda ve gerekse Paris’teki konsey
toplantilarinda siirdiirdiigii yogun kulis ¢aligmalar1 neticesinde oturumlardaki tutanaklar dahil,
Tahkikat Komisyonu’nun belgelerinin ve sonug bildirgelerinin kamuoyu ile paylasilmamasini
saglayacakt1. Oyle ki Ingiliz Parlamentosunda rapor hakkinda bir¢ok soru onergesi verildigi
halde Lloyd George ve sozciileri Yunanistan’in komisyonda iiye bulundurmadigindan raporun
adil olmadigini ileri siireceklerdi®®. Bu durum sonraki siirecte, Paris basta olmak iizere,
Miittefik tilkelerin baskentlerinde Tiirk Barisi1 {izerinde yiiriitiilecek miizakerelerde Yunan
diplomatlarmin elini kuvvetlendiren bir hamle olarak algilanacaksa da®® Yunanistan’mn
haklihigmna biiylik golge diisiirecek ve igsgal boyunca bir¢ok diplomat ve askeri uzman
Venizelos’a “Izmir’e cikarma yaparak kendisini ve iilkesini yikima ugratmis oldugu”
gercegini sdyleme imkam bulacakt™.

Baskan sifatiyla Amiral Bristol, komisyon c¢alismalarinin tamamen tarafsiz ve adil bir
sekilde yerine getirildigini ifade ederek, raporun yayimlanmamasmna su sekilde tepki
gostermistir:

“Tahkikat, miimkiin olan en biiyiik diiriistliikle yiiriitiilmiistiir ve ileri siiriilen deliller
tiim tiyelerin oy birligi ile mutabik kaldiklar: delillerdir. Bundan daha diiriist ve dort basi
mamur bir tahkikat tasavwur edemem. Bay Lloyd George'un raporu yayimlamamak icin

4 Saglamer, a.g.m., s. 10.

*® Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Son Megrutiyet (1919-1920), C II, is Bankasi
Yay., Ankara, 1998, s. 244.

%9 Sonradan bu dénemle ilgili anilarini kaleme alan David Lloyd George, Yunanistan’m Bati Anadolu’yu
isgali bagta olmak tizere isgalin aldig1 sekil ve bolgede Yunan yenilgisinin nedenleri {izerine oldukga carpici
degerlendirmelerde bulunmustur. Bu degerlendirmeler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Resul Yavuz
(Hazirlayan), David Lloyd George 'un Hatiralarinda Sevr ve Lozan’a Giden Siireg, 1deal Kiiltiir Yay., Istanbul,
2020, ss. 163-200, 265-272.

%0 Saglamer, a.g.m., s. 10.

>t Andrew Dalby, Eleftherios Venizelos 1919-7923 Baris Gériismeleri ve Sonrasi, Cev. Dinger
Demirkent, Akilgelen Kitaplar Yay., Ankara, 2014, S.131.
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bahaneler — uydurmasi  basiretsizliktir. ~ Ve  davramisi  gergeklerin  aydinlanmasini
52
arzulamamasinin sonucudur’>°.

3. Tahkikat Komisyonu Calismalarimin Yankilar

Paris’teki biitiin onlemlere ragmen komisyonun raporunun igerigi hakkinda Avrupa
basmina bazi sizdirmalar olmustu. Bazi1 Italyan gazeteleri, rapor hakkinda okuyucularma
bilgiler aktarirken; Fransiz Le Martin gazetesi, rapora ragmen Yiiksek Konseyin Yunan
isgalinin bolgede kalmasina karar vermis oldugunu dile getiriyordu. Ayrica gazete
yorumunda, bunun Tiirk Ulusal Hareketi’nin genislemesine oOnemli sekilde katki
saglayacagma deginerek; ancak Yunan Ordusu’nun cekilmesinin Kii¢iik Asya’da Hristiyan
halka kars1 bazi misillemeleri de beraberinde getirecegi endisesinin ¢esitli ¢evrelerde var
oldugunu dile getiriyordu. Gazete yorumunda ayrica salt maddi agidan Yunan isgalinin yerine
baska bir devlet askerinin yerlestirilmesi de s6z konusu olamayacagma gore, o halde
Yunanistan’a verilen gorevin siiresi uzatilmali; fakat bu yorenin siyaseten Yunan Hiikiimetine
verildigi anlamina gelmeyecegi kendilerine acikca belirtilmeliydi53

Rapor iizerinde Tiirk basin1 da Avrupa basmindan iktibas ettigi haberlerle cesitli
yorumlarda bulunmus ve okuyucularina konseyin isgal hakkinda vermis oldugu kararla ilgili
bilgiler paylasmistir. Ahmet Emin anilarinda; bir arkadasi vasitasiyla Paris’te yayim yapan
L’Eclair gazetesinin yayimlamis oldugu raporun bir suretini ele gecirdigini ve hemen terciime
edip, 13 Ekim tarihli Vakit gazetesinde nesrettigini ifade ederek raporun basinda yayimlandigi
giinlerde hiikiimet degisikligi ile ayn1 doneme denk gelmesinden dolay1r olusan olumlu
havadan milletin bayram ettigini dile getirmektedir >*. Lakin sonraki giinlerde raporun konsey
tarafindan resmi olarak yayimlanmamasi, bu olumlu havay1 degistirmis ve Tirk kamuoyunda
Miittefik gii¢lere tepkiye doniismiistii. Ikdam gazetesi 17 Kasim tarihli sayisinda; konseyin
vermis oldugu “yayimlanmamas:” kararmin Tiirk halkinda yaratmis oldugu yeise deginirken,
bir giin sonra yayimlanan Yenigiin gazetesi, Avrupa basminda da yer alan -e§er Yunan
Kuvvetleri ¢ekilirse bunun Anadolu’daki Hristiyanlara misilleme yapilacagi- seklindeki
yorumlara yer verilmesine, “Tiirklerin mahiyeti asliyelerinin Avrupaca taninmis ve bilinmig
olmamasindan kaynaklandig:...” yorumunu yapiyordu

Osmanli yonetimi, komisyonun caligmalarini yakindan takip etmekle birlikte ortaya
¢ikacak rapordan imit var goriinliyordu. Bu durum Paris’teki Miittefiklerin kendi
aralaridaki haberlesmeye de yansimisti. Italyan Disisleri Bakani Titonni, Bagbakani Nitti’ye

°2 Saglamer, a.g.m., s. 10; Ayrica Milli Miicadele déneminde Amiral Bristol’un galismalar1 hakkinda
detayl bilgi icin bkz. Ismail Kose, Tiirk-Amerikan Iliskilerinin Sekillenmesinde Amiral Mark L. Bristol'un Rolii
(1919-1927), TTK Yay., Ankara, 2016.

%3 jzzet C)ztoprak, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, TTK Yay. , Ankara, 1989, ss. 49-50.

> Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, Pera Turizm ve Ticaret A.S Yay.,
Istanbul, 1997, s. 454.

% Oztoprak, a.g.e., s. 50.
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yazdig1 bir mektupta; komisyonun g¢aligmalarinin Paris’te ¢ok yakindan takip edildigi ve
Tiirklerin tepkilerinin ilk etapta olumlu oldugunu belirtmisti>®

Tahkikat Komisyonu’nun ¢alismalarina devam ettigi siralarda Morning Post gazetesine
bir miilakat veren ve muhabirin, miilakat swrasinda biiylik bir {iziintii i¢erisinde oldugu her
halinden belli oluyordu, dedigi Padisah Vahdettin’in komisyonun g¢aligmalarindan timitli
oldugunu ima eder sekilde Bati Anadolu’da Yunan isgali ile ilgili olarak, “...Yunanistan’in
Anadolu’ya ayak basmasina ger¢ek bir neden olmadigi gibi, bu durum adalet fikriyle de
bagdasmamaktadir. Elbette ger¢eklerin ortaya ¢iktigi bir giin gelecektir. Fakat gergeklerin
anlasilmasinda iiziilerek ¢ok ge¢ kalinmis olacaktir. Biliyorum simdi birgok etkiyle karst
karswyayiz. Fakat hem su¢lu hem de masumlar icin bir adalet oldugundan eminim. Yiizde
seksen dokuzu Miisliiman olan bir iilke ni¢in Yunanlilara terk edilsin?” diyordu. Muhabirin,
iilkenin gelecegi hakkinda bir ¢6ziim diisiinliyor musunuz, sorusuna Vahdettin, simdiki halde
adeta ayda yasiyormus gibi iilkenin disar1 ile haberlesmesinin ¢ok az oldugunu ifade ederek
Paris’ten gelen smirli haberlerden baska bir sey bilmedigini de sdzlerine ekleyecekti. Paris’te
diplomasi koridorlarinda yiiriitiilen miizakerelere de deginen Vahdettin “Paris’te Médsyo
Venizelos tarafindan biiyiilenmis bir¢ok kimsenin olduguna biitiin kuvvetimle inanityorum.”
diyerek, buna karsi Ingiltere’nin adaletinden emin oldugunu; eger Ingiltere, bugiin
Yunanistan’a, dur, derse onlarm da durmaya mecbur olacagmi dile getirecekti®’. Benzer
sekilde Izmir’de yasanan olaylardan ¢ok muzdarip olan Damat Ferit Pasa da 26 Eyliil’de
Tarik gazetesine verdigi bir miilakatta, Izmir yoresinde cetelerin ve Yunan isgalinin neden
oldugu légrgasanm Tahkikat Heyeti’nin ise baslamasiyla hizla diizelecegine inandigimi ifade
edecekti

Osmanli Hiikiimeti, raporun akibetinin Paris’te ne sekilde olacagi hakkinda birgok
kaynaktan bilgi edinmeye ¢alismisti. Harbiye Nezareti raporun bir suretinin Jurnal
gazetesinde Yunanlilara verileceginin haberinin ¢ikmasi iizerine, Hariciye Nezaretinden bu
raporun bir suretinin de Osmanli Hiikiimetine verilmesinin saglanmasi igin girisimlerde
bulunulmasmi istemisti. Buna mukabil Hariciyeden Harbiye Nezaretine gelen cevapta 26
Ekim 1919 tarihinde Itilaf Devletleri'ne bu amagla basvuruldugu; ancak bdyle bir
tasarrufunun bulunmadigi cevabmm alindigini bildirilmisti®. Ancak buna ragmen Osmanl
Hiikiimeti; Miittefik Yiiksek Konseyi’nden sizan bilgilere dayali olarak Yunan isgalinin
bolgede kalmaya devam etmesi kararini, 1 Ocak 1920 tarihinde Itilaf Devletleri’nin
Istanbul’daki temsilcilerine bir nota vererek protesto etmistir. Notada; Tahkikat
Komisyonunun verdigi tepkiler neticesinde Bati Anadolu’da Yunan Askeri Birlikleri
tarafindan Tiirk halkina yapilan mezalimin ortaya ¢ikarilmasina ragmen Yunan isgalinin

*®Fabio L Grassi, Tiirk-ltalyan Iliskilerinde Az Bilinenler, gev. Sadriye Giines, Tarihgi Kitabevi, Istanbul,
2014, s. 121.

> Miilakatin tam metni igin bkz. Ozel-Haciibrahimoglu, a.g.e., ss. 25-29.

* Ayni1 miilakatta muhabirin, su anda Tirkiye’nin Avrupa karsisnda durumu nasildir, sorusuna Damat
Ferit Pasa; miitarekenin ilk donemlerinden daha iyi oldugu, bazi Avrupa cevrelerinde Tiirkiye hakkinda iyi
kanaatlerin olusmaya basladigini dile getirmisti. Miilakatm tam metni i¢in bkz. Ozel-Haciibrahimoglu, a.g.e., s.
109.

* Turan, a.g.e., 316.
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bdlgede hala devam etmesine Miittefik Konsey’in karar vermesinin Tiirk halkinda hayal
kirikligma sebebiyet verdigi ifade ediliyordu. Ayrica bolge halkinin Yunan zulmiinden bir an
evvel kurtarilmas, itilaf Devletleri tarafindan ilan edilen insaniyet ve adalet namma bir kez
daha isteniyordu®®

Her ne kadar rapor; konsey tarafindan pek ciddiye alinip, Yunan isgaline yaptirim
mahiyetinde birtakim tedbirlerin alinmasina imkan vermediyse de Avrupa ve Diinya
kamuoyunda Tirkiye aleyhine donen olumsuz propagandanin az da olsa Oniiniin
alinabilmesine katki saglayarak isgale karsi direnis karar1 alan Tirk Milli Hareketinin
hakliligmin ilk defa uluslararasi bir komiSyon tarafindan dile getirilmesine vesile olmustu. Bu
yoniiyle rapor Tiirk Milli Miicadelesi i¢in tarihi bir 6nem taslyacaktlel.

Sonuc¢

Paris Barig Konferansi’nda sundugu Tiirk barig tezinden bekledigini alamamis sekilde
Istanbul’a donen Damat Ferit Pasa, Izmir’in isgalinin yarattig1 sok ve hemen arkasmndan
Mustafa Kemal’in Anadolu’ya ge¢cmesiyle baslayan ve gilin gectikge tirmanarak Anadolu’da
bir direnigse sebebiyet verecek gelismeleri tetikleyen olduk¢a yogun bir giindemle mesgul
olmustu. Hiikiimet bu siire zarfinda bazi1 diplomatik girisimlerle Yunan iggalinin haksizligini
uluslararas1 diizeyde dillendirirken i¢ politikada da Mustafa Kemal Hareketi’ni Anadolu’ya
yayllmadan bogmanin wugras1 icerisindeydi. Ancak 1919 yilinin sonbahar aylarina
gelindiginde hiikiimet, ne Yunan isgalini denemeye c¢alistigi diplomatik girisimlerle
durdurabilmis ne de Mustafa Kemal onderliginde Anadolu’da viicut bulan Milli Direnis
Hareketini bastmrabilmisti. Ancak Damat Ferit Hikiimeti Miittefik Komiserler nezdinde
yiiriittiigii ¢alismalarla Izmir’de Yunan isgalinin arastirilmasi i¢in uluslararasi bir komisyonun
kurulmasin1 basarabilmisti.

Amiral Bristol baskanliginda olusturulan Tahkikat Komisyonu izmir ve cevresinde
genislemekte olan Yunan isgalinin bolgede yaratmis oldugu etkileri arastirmasi ve bunu bir
rapor ile Paris Baris Konferansi’na sunmasi, isgal ile demoralize olmus Tiirk kamuoyunu
heyecanlandirmisti.  Oyle ki komisyon raporunun goriisiildiigii Paris’teki Miittefik
toplantisinda Yunan isgaline karsi dile getirilen hususlar ve isgalin gegici oldugu yolundaki
ifadeler, hem Tiirk Hiikiimetinde hem de Tiirk kamuoyunda Paris’te isgalin sonlandirilmasi
yolunda kesin bir kararin ¢ikacagina dair umuda sevk etmistir. Ancak daha sonra Ingiltere’nin
bu rapordaki ifadelere ragmen agik¢a Yunan isgalinin devamina yonelik bir tavir sergilemesi
mevcut Tirk Hiikkiimetinin umutlarmin kirilmasina sebebiyet verdi. Bu, ayn1 zamanda Bati
Anadolu’da Yunan isgalinin devam edecegine yonelik agik bir destekti.

Fakat Amiral Bristol baskanhigindaki Miittefik Tahkikat Komisyonu’nun Bati
Anadolu’daki ¢aligmalar1 ve ortaya konulan rapor, Yunan isgalinin sonlandirilmasina yonelik

% Tyran, a.g.e., s. 318.

! Ayisigl, a.g.e., s. 64; Ali Tiirkgeldi komisyonun raporu ile ilgili olarak raporun Tiirkiye’de yeni iimitler
uyandirmasma ragmen miispet bir netice vermedigini ifade ederek, bu tesebbiisten bir netice elde
edilememesinin, Tirk hukukunun diplomasi yoluyla degil, kuvvetle miidafaa edilecegine artik tereddiit
birakmadigimni dile getirmektedir. Tiirkgeldi, a.g.e., s. 119.
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kapiy1 aralamasa da o siralarda yine Paris’te konusulan Yunan isgalinin sinirlandirilmasina
yonelik ¢aligmalara etki etmistir. Nitekim bu c¢aligmalar da Bati Anadolu’da General Milne
Hatti’nin olusturulmasina neden olmustur.

Miittefik Konsey, 16 Temmuz’da Ingiltere’nin ara buluculugunda imzalanan Anadolu
topraklari iizerinde isgal smirlarina dayal: bir italyan-Yunan Antlasmasindan iki giin sonra bu
kez Yunan birlikleri ile Tiirk birlikleri arasinda miinasip bir smirm tesisi i¢in General

Milne’ye talimat gonderme karari aldi. Bu karar 3 Agustos’ta Damat Ferit Pasa Hiikiimetine
de bildirildi.

Alinan karar dogrultusunda, Miittefik askeri uzmanlar1 sahada yaptiklar1 ¢alismalar
neticesinde “General Milne Hatt1” olarak gececek olan sinir hattin1 olusturup, her iki tarafin
askeri birliklerine bu smir hattini asmamasinin istenmesi kararlastirildi. Ancak ylriitiilen
biitlin bu caligmalar, Miittefik Askeri ve Siyasi Diplomatlar1 tarafindan Bati Anadolu’da
gittikce karmasik bir hal alan Yunan isgalinin bu topraklarda Tiirk barisinin sakin ve
stiklinetle ¢oziimiine olumlu higcbir katki yapmayacagi gercegini kisa zamanda her iki tarafa
da gosterecekti.
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