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BESIiM FATIH DELLALOGLU VE TURK MODERNLESMESi: AHMET HAMDI
TANPINAR UZERINDEN BiR DEGERLENDIRME

Semra PORSUK ', Kenan TAZEFIDAN ii

Oz

Tiirk modernlesmesinin hikayesi gerilere uzanir. Istikrarli bir tablo vermek gerekirse Tanzimat, temelli

bir doniisiimiin ilk adresiydi. Yeni diinyaya bakisin ¢ekirdekleri bu siirecte atilmistir. Tiim tezatlara
karsin, diinya algis1 koklii bir sekilde degismeye maruz kalmistir. Tiirk toplumunu anlama noktasinda
Bati’da gelistirilen teoriler bir noktaya kadar islevseldir. Nihayetinde her teori kendi tarihsel-toplumsal
gercekliginde ortaya ¢ikmistir. Ortaya atilan her teori o toplumun gercekligine dair izler tasir. Bundan
dolay1 Bat1’dan farkli olan Tiirk modernlesmesinin kendi iislubu ve 6zgiinliigii icerisinde diisiiniilmesi
gerekir. Tiirk modernlesmesi, Osmanli’dan baslanarak halka ragmen halk icin bir diisiince ile ele
almmustir. Modern olmanin en 6nemli 6zelliklerinden biri diinyali olmak iken Tiirkiye’de bu, uzun
yillar yapilamamustir. Ger¢cek anlamda modern ve entelektiiel olmak her fikre, konuya ya da diisiinceye
acik olmay1 gerektirir diyen Besim Fatih Dellaloglu’'na gore, Tiirkiye’de modernlesme trajedisini en iyi
anlatan kisi Ahmet Hamdi Tanpinar’dir. Bu ¢alismanin amaci, Tiirk modernlesme siirecine genel bir
bakis sunmak ve Besim Fatih Dellaloglu” nun bu siireci Ahmet Hamdi Tanpinar iizerinden yaptig:
degerlendirme ile ortaya koymaktir. Calismada literatiir taramasi yapilmis, Tiirk modernlesmesi
iizerine ele alinan ¢alismalar incelenmis ve Besim Fatih Dellaloglu'nun eserleri birincil kaynak olarak
kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, Tiirk modernlesmesi, Ahmet Hamdi Tanpinar, Muhafazakdrlik, Bati.

Besim Fatih Dellaloglu and Turkish Modernization: An Evaluation on
Ahmet Hamdi Tanpinar

Abstract

The story of Turkish modernization goes back to give a stable picture, Tanzimat was the first address
of a fundamental transformation. The seeds of looking at the new world were laid in this process.
Despite all the contradictions, the perception of the world has undergone drastic change. The theories

developed in the West in terms of understanding Turkish society are functional up to a point.
Ultimately, each theory emerged in its historical-social reality. Therefore, Turkish modernization, which
is different from the West, should be considered in its own style and originality. Turkish modernization
has been handled with a thought for the people despite the people starting from the Ottoman Empire.
While one of the most important features of being modern is being an earthling, this could not be done
in Turkey for many years. According to Besim Fatih Dellaloglu, who says that being modern and
intellectual in the real sense requires being open to every idea, subject or thought, Ahmet Hamdi
Tanpinar is the person who best describes the modernization tragedy in Turkey. The purpose of this
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study is to present an overview of the Turkish modernization process and to reveal this process by
Besim Fatih Dellaloglu's evaluation of Ahmet Hamdi Tanpinar.

Keywords: Modernization, Turkish modernization, Ahmet Hamdi Tanpinar, Conservatism, West.

Giris
odernligin baslangiciyla ilgili tam bir anlasmaya varilamasa da
Aydinlanmayla beraber insanligin diisiince yapisi dinin etkisinden
kurtularak merkeze akli almis ve bu siireg 20. ylizyilin ilk ¢eyregine kadar
devam etmistir. Modernlik ile birlikte bir¢ok alanda biiyiik doniistimler yasanmis ve bu
dontisiimler daha ¢ok ekonomik, siyasal, diisiinsel, sanatsal, teknolojik ve sosyal alanlarda
kendini gostermistir (Saygin, 2016, s. 70). Aydinlanma diisiincesinde doga veya toplum
biliminde nesnel bir bilimin kurulabilecegini varsayarak bunun temelinde insan aklina olan
gliven vurgulanmakta ve gelinen zamandan insanlarin daha Ozgiir, esitlik¢i ve mutlu

olabilecegi bir toplumun gelisecegi savunulmustur.

Ronesans, Reform ve Sanayi Inkilabinin Bati Avrupa’da gergeklesmesi, Avrupanin
toplumsal yapisini bastan asag1 degistirmistir. Bu stire¢ Bat1 Avrupa’y: kendisi disinda kalan
diinya igin ulasilmasi gereken bir hedef halini almistir. Sanayi Inkilab1 sonrasinda meydana
gelen bu modern toplum, bir¢ok diisiiniire gore toplumlarin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
yonden varabilecegi son merhaleyi olusturmustur. Bu olusum, diger toplumlarin
varabilecekleri noktay1 gosterirken onlara bu noktaya varmada kilavuzluk etmeyi de ihmal
etmemistir. Ancak tek yonli olan bu modernlik anlayisi, bilhassa modernlesmeye calisan
tilkelerde birtakim elegtirilere neden olmustur. Modern toplum olabilmenin nihai yolun
Bati'nin gectigi asamalar olmayacagini, alternatif gogulcu modernlik kuramlari ile “Bat1 Dis1
Modernlik” kavramiyla agiklanmaya calisilmistir (Kurtdas, 2012, s.103). Diinyada tek bir
modernlesme tipinin olmadig1 gibi tek bir algmin da olmadig1 diisiiniilmiistiir. Ozellikle Tiirk

modernlesmesinde kutuplagsmalarin oldugu 6rnekler mevcuttur.

Tiirkiye modernlesme ¢abasi igerisinde olan bir tilke olmus, algilamaya bagli olarak
modernlesme ulasilmasi ya da uzaklasilmasi gereken bir durum ortaya ¢ikarmistir. Tiirkiye
modernlesmesi Osmanli'nin Bat1 karsisinda eski giiclinii kaybetmeye baslamasi ile dikkatini
Bati’ya yoneltmis ve oradaki gelismeleri uygulamaya baglamigtir. Bu gelismeler biirokratlar
tarafindan halk i¢in “halka ragmen” anlayisiyla tepeden inme sekliyle uygulanmaya galisilmis
ve kendisinden kopuk olan bu uygulamay1 6ziimseyemeyen halk ile catisma kac¢inilmaz
olmustur (Kurtdas, 2012, s.103). Cumhuriyet donemi modernlesmesi de daha énceki anlayis
devam ettirilerek toplumsal degisme, toplumun iyiligi icin devlet eliyle gerceklestirilmistir.
Her ne kadar toplumun bu doniisiim i¢in potansiyeli olsa da Birinci Diinya Savasi ve ardindan
gelen Kurtulus Savas: toplumu hayli yipratmistir. Bu nedenle gerekli degisim ve doniistimler
devlet eliyle gerceklestirilmistir (Gole 1998, Gole 2002, Kurtdas, 2012, s. 111). Bu degisimin
zamana yayilarak toplum tabaninda benimsenmeden hizli bir sekilde, Bati ile mesafeyi
kapatma diisiincesi tasimasi, modernlesme ¢alismalarini ytlizeysel ve Bati’daki gibi dogal bir
olusumdan ¢ok yapay bir sekil almis ve derin, 6ziimsemekten ¢ok bir dayatma olmasindan
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yanlis uygulamalara ve algilamalara neden olmustur. Ozellikle Cumhuriyet dénemi edebi
eserlerde modernlesmenin zihin diinyasi, topluma yansimalar1 ele alinmistir. Bu siireci
romanlarinda ele alan yazarlardan biri Ahmet Hamdi Tanpinar olmustur. Tanpmar’in (1901-
1962) Cumhuriyet déneminin calkantili siireglerine denk gelmesi, modernlesme olgusunu
tarihsel, sosyolojik yonden ironik bir yontem ile degerlendirmesi o©nemlidir. Bu

degerlendirmeler Dellaloglu tarafindan modernlesmenin seriiveni kritik edilmistir.

Dellaloglu, Bogazici Universitesinde oOgrencilik yillarinda ¢ok duydugu fakat
okuyamadigr Tanpimnar'in “Huzur” adli romanini okudugu ve romanin kendisine
“muhafazakar” gibi goziiktiigiinii, daha sonraki yillarda W. Benjamin iizerine calisma
yaparken kent, mekan acisindan ilging olacagini diisiindiigii Tanpinar'in “Bes Sehir” kitabini
okumaya basladigini ifade etmektedir. Bu noktada kendisini utandiran iki hususu dile getiren
Dellaloglu; Bes Sehir kitabini1 okudugu zamanlarda otuz bes yaslarinda oldugu ve bu kadar
ge¢ okumus olmasi ve yirmili yaglarinda iken okudugu Huzur kitabini otuz bes yaslarinda
tekrar okudugunda onun artik muhafazakar olarak goriinmemesidir. Tanpinar ile ilgili kitap
yazma ihtiyacinin o anda belirginlesmeye baslar. Kendisinin Tanpinar’a hayranliginin Bes
Sehir” i okumakla basladigini, Tanpinar'in sairligi ile romanciligindan ¢ok memlekete bakis
tarzi, zihniyeti oldugunu bunun da kendisinin bu memlekete ve kendine bakis tarzini

degistirmesine yardimci oldugunu vurgulamaktadir (Dellaloglu, 2016, s. 1-3).

Yillarca gesitli tiniversitelerde Tanpinar iizerine ders verdigini ifade eden Dellaloglu,
Tanpmar ile ilgili kitap yazmasinin ve ders olarak vermesinin gerekgesini, 6grencilerine
Tanpinar, Peyami Safa, Yahya Kemal, Abdiilhak Sinasi Hisar'1 okuyup okumadiklarm
sordugunda genellikle okumadiklarini ve sebeplerinin ise saydig1 yazarlarin ‘muhafazakar’
goriinmeleri olarak agiklamaktadir. Aslinda Dellaloglu bu siireci yillar 6nce de kendisi
yasamis oldugundan yazdigr kitabin kisisel bir derde dayandigi, kendisindeki degisimi
tilkenin yasadig1 toplumsal degisimle mesrulastirmak istemektedir (Dellaloglu, 2016, s. 4).

Tanpinar't okudugunda onu muhafazakar olarak nitelendirmeyi Tiirkiye
modernlesme zihniyetinin {irettigi hurafe olarak degerlendiren Dellaloglu, Tanpmar’i
okumaya tenezziil etmeyen ya da okunsa dahi onu anlamanin 6niine gegenin Tanpinar’in ne
sOyledigine odaklanilmasi, dile getirdigi seyi hangi tavirla yaklagstigimi goz ardi edilmesinden
kaynaklanmaktadir.

Biitiin bunlardan hareketle bu ¢alismada ilk olarak modernlesme olgusunun genel
hatlar1 tizerinde durulacaktir. Modernlesmenin ortaya ¢ikisi ve gelisiminin yansimalar: ele
alimacaktir. Daha sonra Tiirk modernlesmesine yer verilerek, modernlesme olgusunun
Tiirkiye” ye yansimasi irdelenecektir. Sonrasinda ise Dellaloglu” nun modernlesme olgusuna
bakisi, kavramsal gercevesi ile Tanpinar tizerinden Tiirk Modernlesmesine elestirel bakis

ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.
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1. Modernlesme Kavrami

Bat1 Avrupa’da 17. yiizyilda bilim ve teknolojideki gelisme ve degismeler sonucunda
ekonomik biiytime saglanmis, toplumlar adina “modernlesme” denilen yeni bir yasam
sekline, kiiltiirel ve kurumsal degisim asamasina gidilmis, tiim diinyada etkisi hissedilen
sosyal ve siyasal bir orgilitlenme sekli yaratmistir. Bu asamada insanlik, modernite denilen
yeni bir hayat bigcimine ve modernizm denilen ve diine ait olmayan bir diinyada yeniden
bi¢imlenmeye basladi. Bu baglamda modernizmin kokeninde Batinin tarihsel ve toplumsal
gelisim ve degisim evresi vardir. Bagka bir ifadeyle, Batida kendi i¢ dinamikleri sayesinde
kendi iginde bir modernlesme siireci yasanmaya basladi. Bu degisimin felsefi anlamda alt
yapisini, on sekizinci yiizyilda belirgin hatlar1 ile ortaya ¢ikan Aydinlanma Felsefesi
olusturmustur. Aydinlanma ile birlikte, toplumun geleneksel bilgi yapilar1 (gelenek, mit,
hurafe vs.) ile mistifiye ve metafizik anlasilmasina kars: ¢ikilmis, insanin ve toplumun
“ozglirlesimi’nde ve “ilerlemesi”’nde akil (us) tek Olgiit olarak kabul edilmistir (Akt. Caylak,
1998, s. 153).

Modernlik, 18. ytizyil Avrupa aydinlanmasmdan 1980’11 yillarin ortasina kadar birgok
unsur ile karakterize olmus bir donemi temsil etmektedir. Aydmlanmaci distintirler
insanligin ilerlemesinin ancak esitlik ve ozgiirliik arayisiyla gerceklesebilecegini bunun da
bireysellesme, rasyonellesme, demokratiklesme, sekiilerlesme ile miimkiin olacag1 goriisiidiir.
Aydimnlanmacilar gelenege, dinsel otoriteye ve teslim olunmus inanglara elestirel yaklagmis
bilimsel diisiincenin gelisimine 6nem vermislerdir (Giddens ve Sutton, 2020, s. 28). Avrupa
feodalizminden sonra ortaya ¢ikan toplumlarin ayirt edici yonleri i¢in bir semsiye 6zelligi
tasiyan modernlik donemi; endiistrilesmeyi, kapitalizmi, kentlesmeyi ve sehirciligi,
sekiilerlesmeyi, demokrasinin olusumu ve yayilimi, {iretim yontemlerinde bilimsel 6l¢iitlerin
kullanilmasini kapsamaktadir. Modernligin sosyal diizen olarak, maddi tiretimin sinirlarmin
asilmasinda, gorece zengin tilkelerin biiyiik kazanglar edinmelerinde ve yasamin her alanina
daha fazla esitlik getirme baglaminda basarili olmustur. 20. yiizyil siiresince pek ¢ok sosyolog
modernligi, tiim tilkelerin arzu ettigi ya da en nihayetinde kabul edecegi bir sosyal model
ozelligi tasidigini ifade etmislerdir (Giddens ve Sutton, 2020, s. 29). Bu istek, Tiirkiye i¢in de
olusmaya baslamis ve Tiirk modernlesmesi Osmanli’dan baslayarak devam eden bir gelisme

halinde devam etmistir.
2. Tiirk Modernlesmesi

Osmanli’'nin modernlesme siireci militer bir siire¢ olarak kendini gosterir, stirekli
uistiin olan Osmanli'nin Bat1’dan bu tistiinliigii kaybetmesiyle fark eder ve stireg ilk olarak top,
tiifek ile stratejik agidan deneyimlenir. Osmanli’da stirekli toprak kaybimin yasanmasi,
aydinlarin modernlesmeyi bir beka sorunu olarak gormeleri ve Osmanliy1r nasil
kurtarabilecekleri sorusu tizerine temellenen bir {ist yap1 olgusudur. Hem Osmanli hem de
Tiirkiye modernlesmesi siyasi seckinci ve devletin ihtiyact olan bir modernlesmedir.
(Kagmazoglu,2020: 83,88) Modernlesmenin trajik oldugu daha 6nce vurgulanmakla birlikte
onu trajik yapan, bir tabiiyet ile tepki arasinda bir diyalektik olan modernlesme, Bat1 gibi
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olmaya calisip bagimsizlik miicadelesini Batiya karsi vermektir (Dellaloglu, 2016, s. 169).
Burada modernlesen toplumlar 6zelde Tiirk modernlesmesi igin yapilan tartismalara
bakildiginda olgunun uygulayicilar tarafindan yiizeysel bir yapidan ele alindig
goriilmektedir. Modernlesmenin kiiltiirel tabanli bir olgu oldugu distiniildiigiinde bu
siirecin aslinda giiglii olamamasinin temel nedeninin kiiltiiriin (bir denize benzetecek olursak
denizin geg 1sm1p ge¢ soguyan bir yapisinin olmasindan kaynakli), derin ve uzun vadeli
olmadan, niifuz etmeden, ayrintilar1 géz ard1 ederek basar1 saglanmasi kolay olmamaktadir
(Dellaloglu, 2020, s. 313).

Osmanli Imparatorlugunun Bati ordulari karsisinda Inebahti/Leponto (1571)
yenilgisiyle siire gelen maglubiyetlerinden bu yana askeri alanda sonra diger alanlarda devam
eden modernlesme/batililasma hareketlerinin nitelikleri ve dozu farklilasmakla beraber
araliksiz olarak gilintimiize kadar devam etmistir. Tanzimat'tan Cumhuriyet donemine kadar
agirlikh olarak teknik alanlarda oncelik verilen batililasma gayretleri daha sonra kiiltiirel
alanlarda da Bat'min takip edilmesi ihtiyaci hissedilmistir. Osmanli Imparatorlugu Bati
karsisinda magrur halinden Batr'dan etkilenme asamasina gegerken Once tereddiitlii
davranmis, daha sonra karsilastigi problemleri mevcut sistemden ve dinin toplumsal
yasamdaki Oneminden 6diin vermeden halletmeye calismistir. Bati'da gelisen bilim ve
teknolojinin Bati toplumlaria sagladigi mutlak egemenlikten Osmanh Imparatorlugu da
Bati’ya kuvvet veren degerler olarak gordiiklerine talip olmaya baglamistir. Bu noktada
Bati’dakileri alma konusundaki tereddiitlii halini arkada birakarak kendini restore, 1slah etme,
zamanla da radikal modernlesme politikalarin1 uygulama asamasina geg¢mistir. Biitiin bu
batililagsma seriiveninde Osmanli-Tiirk modernlesmesi hep parcal1 bir seyir izlemektedir. Bu
anlamda, Osmanl Tiirk tarihi bakimindan modernlesme politikalarmi uygulama firsatin
eline geciren her iktidar kendi gergcevesinden makul gordiigii bir alani veya ¢izgi temel alarak

Batililasmaya gayret etmistir (Aytekin, Kagmazoglu,2020; s. 326-327).

Muhtesem bir maziye sahip olan Osmanli Imparatorlugu'nun aynada siirekli
gecmisini gormesi, perdenin ardinda kalan diinyanin yasadigi degisim ve doniistimii fark
etmez olmustur. Ne zaman devlet, siyasi giiclin savagla tespit edildigi bir siirecte askeri agidan
yenilgilerle karsilasmis, bu sefer mevcut kimligiyle yiizlesmistir. Savas kayiplarma bagh
olarak Bat1'y1 takip etme yoluna girmistir. Boylelikle Osmanli’'nin Bati'ya dikkat kesilme ve
modernlesme hikayesi baslamistir. Bu baglamda, bakildiginda bir¢ok kisinin {izerinde
hemfikir oldugu mevzu modernlesmenin askeri alanda basladig1 gercegidir (Dursunoglu,
2020, s. 104). Bernard Lewis’e gore, (1993, s. 46) Bir Batililasma politikasina ilk bilingli girisim
baska bir deyisle Avrupa uygarligindan segilmis bazi unsurlarin taklidine ve benimsenmesine

ilk bilingli adim on sekizinci ytizyil baslarinda oldu.

Osmanli biirokrasisinin bir kesimi modernlesmenin gereksinimlerine, bir olglide
erkenden uygun hale getirilmis ve 19. yiizyilda, reform liderligini devralmigtir. Bu reformcu
biirokrasi, reformun can alict noktas1 olarak, askeri ve sivil biirokrasiyi hazirlayan egitim
kurumlarmm modernlestirilmesi esas alinmistir (Mardin, 1995b, s.56). 18. yiizyllda Osmanl

Imparatorlugu’'nda modernlesme alani askeri alam kapsiyordu. Modernlesmenin askeri
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siniftan baglamasinin temel sebebi askerin merkez-gevre konumlanmasinda merkezde yer
almasidir (Kanik, 2020, s.125). Osmanlh doneminden giintimiize kadar Tiirk tarihinde ve
siyaset hayatinda ordunun ©nemi makul bir siireklilik gosterir. Boylelikle ordu diinya
goriislinii asla degistirmeyen, toplumun {izerinde duran ve ondan bagimsiz bir kurum olarak
goriiliir. Bu anlayis, ayn1 zamanda, modern Tiirk tarihi ve siyaseti hakkinda daha iyi ve daha
derin bir kavrayis saglayan, ¢ogu zaman sert ve dramatik olan degisiklikleri belirsizlesme
egilimi gosterir (Ahmad, 1995, s.9-10).

Serif Mardin Tiirk Modernlesmesi adl1 calismasinda Osmanli 1mparatorlugu’nun Bati

ile olan iliskisini soyle agiklamistir:

Osmanl imparatorlugu, Bati uygarligr adimi verebilecegimiz kiiltiir biitiiniiyle higbir
zaman iligkisini kesmemistir. Ne var ki, Imparatorlugun yiikselme devrinde, Osmanlilar,
kendi uygarlhiklarimi Bati'ninkinden iistiin saymislar, Bati'nin bir “model” olarak izlenmesi
bir sorun olarak ortaya ¢ikmamugtir. Imparatorlugun gerilemeye baslamasiyla, nigin
geriledi sorusu, 6nce devlet yonetiminin bozuldugu ileri siiriilerek, daha sonra belki de
ylizeylesen bir tutumla Bati'nin askeri iistiinltigii gosterilerek, cevaplanmistir. Boylece,
daha 18. yiizyil baslarinda, Bati'nin askeri kurumlarinin ve silah giiciiniin imparatorluga
nasil getirilebilecegi en onemli devlet sorunu olmustur. Bu diisiinceler, III. Ahmet
zamamninda (1703-1730), bilhassa 1720’lerden sonra, Sadrazam Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin
(1718-1730) destegiyle tesvik gormiistiir. Baticithigin bu ilk devresinde Bati'nin askeri
teknolojisinin savastaki rolii ve savasin sonucunu kismen Tanri'ya birakma seklindeki
kokli inang tartistlmistir. Zamanla (1780’lerde) bunun karsisinda, savagta en ¢ok
teknolojinin sonug verecegi goriisii belirecekti. Gerilemeyi “din biittinligii”niin
yitirilmesine baglayan biraz farkli goriislerse bir kisim ulema arasinda ortaya ¢ikmistir
(Mardin, 19954, s.10).

Osmanl aydinlar {iilkeyi kurtarmanin ancak Bati tipi reformlarla ve sivil- asker-
biirokratlar tarafindan gergeklestirilebilecegine inanmistir. Bu tipik anlayisin en 6nemli

temsilcisi Ziya Gokalp'tir.

Cumbhuriyet doneminde ise sosyologlar Tiirk modernlesme c¢abalarimi sosyolojik
acgidan incelemeye calismislardir. Bu konuda 6nemli ve ayrintili calismalar yapan sosyologlar
arasinda ilk akla gelen isimler Niyazi Berkes ve Serif Mardin’dir. Ornegin Mardin Tiirk

modernlesme ¢abalarini belirli bir tarihsel stireklilik igerisinde ele alip incelemistir.

Mardin’e gore, Bati’da ortaya ¢ikan teorilerin Tiirk toplumu hakkindaki gecerliligi bir
dereceye kadar islevseldir. Bir noktadan sonra kendi agiklamalarimizin ihtiyaci derinden
hissedilmistir. Ciinkii her kuram ve model i¢eriden bir bakisla kendi tarihsel-toplumsal
gegerliligin izlerini tasir. Mardin, Osmanli’da ve Tiirkiye’de nev’i sahsina miinhasir “yap1”
larin, yani genel gecer modellere tekabiil etmeyen ara katmanlarin Snemini birgok
yazisinda vurgulamistir. Bunu daha iyi anlayabilmemiz i¢in Tiirk modernlesmesinin yeni
bastan ve yepyeni bir dille incelenmesini teklif eder. Tiirk modernlesmesinin baska
modernlesmelere benzemeyen kendine gore akisi ve iislubu vardir. Mesela, biiyiik sosyal
calkantilarin bir ‘teori” araciliyla degil de romanda kurulan bir ‘tez’ araciliyla islenmis

olmas1 kendi ig¢inde o6zgiin bir tiir olusturur. Bati ve Bati meselesinin en ilging
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karsilastirmalarini bu tezli romanlar sayesinde 6greniyoruz. Siirde, romanda, hikayede
bir¢ok 6rnegi bu cercevede yorumlayabiliriz. Peki, baska modernlesmelere benzemeyen
Tiirk modernlesmesinin 6zgiinliigii/farkliligi nerde yatmaktadir? Bunun da yamti ancak
yasanilan ¢evrenin kiiltiirel birikimi i¢sellestirerek ve zenginlestirerek verilebilir. (Takis,
2008, s. 11)

H. Bayram Kagmazoglu’ na gore, Tiirk modernlesmesi, 6zellikle belirli bir egilimin
diisiin diinyasinda karsilik bulur. Bu anlayisa gore, giiya, Bati’dan bagimsiz, yerli, Tiirkiye’ye
0zgii bir modernlesme modeli gelismistir. Bu modernlesme bigimi yerli, muhafazakar, Bat1
dis1, kendine has 6zelliklere sahiptir. Bati modernlesmesinin belirli dayatmalarina karsi, kendi
alternatif yasam seklini iireten yeni bir yap1 ortaya ¢cikmustir. Tiirk modernlesmesi yaklagimz,
bize 6zgiinliik anlayisinin bir bagka seklidir. Bize 6zgiinliik; tamamen bize ait olursa, kendine
ozgili siyaset, kavram, anlays tiretebiliyorsa 6zgtlindiir. Yoksa biz 6zgiiniiz demekle, 6zgiinliik
olmaz (Kagmazoglu, 2012, s. 197-198). Kagmazoglu, Bat1 ile karsilikli ve esit kosullarda iliski
kurmak, etkilesim icerisinde olmak ve bu iligkiyi stirdiirmek baska seydir, Bat1’ya bagimlilig
yasamin tiim alanlarina aktarmak, Bati'min etkisi altinda kalmak ve her seyi Bati'ya gore
tanimlamaya ¢alismak bagka sey oldugunu soyler. Bir toplumun kimligini, kisiligini, kendi
ozelliklerini muhafaza etmesinin yolu, rakip kimlikler karsisinda edilgen degil, esit
pozisyonda iligki yiiriitmesidir. Kimliginde meydana getirmek istedigi degisimleri de yine
kendi tecriibeleriyle, hi¢ kimsenin etkisinde kalmadan, ¢ikarlar1 dogrultusunda kendini

gerceklestirmesidir. Kagmazoglu devam eder:

Bat1 dis1t modernlik diye bir sey miimkiin olabilir mi? Modernlesmenin asli, esas1 Bat1'dir,
Bat1 burjuva diizenidir. Bu anlayis, anlayist kamufle edenlerin yaklasimlarina, olaym
ruhuna aykiridir. Batili yapilardan kopya cekerek Bati'ya karsi alternatif yaratilabilir mi?
Bu tavir, ‘bakin biz farkliyiz ama sizdeniz. Bizden size hi¢bir zarar gelmez, sizi 6rnek
aliyoruz ve size karsi degiliz. Varimiz yogumuz sizin ¢ikarlariniza, sémiirii diizeninize
feda olsun. Yeter ki bizi tamamen diglamayin. Sizin modern koleniz olmaya haziriz’
yaklasimidir. Bu anlayislardan ne giiglii bir Bat1 karsitligi, Bati sorgulamasi dogar ne de bu
anlayislar Dogu'nun Bati karsisinda gii¢ olusturmasini saglar. Bu anlayzs, giic birligini Bat1
cikarlari adina pargalama, Bati'nin egemenligine hizmet etme anlamina gelir. Safini, yerini
belirlemeden, tarihi gorevini bilmeden Bati'ya sirnasarak, Bati'ya alternatif olunamaz.
Once yerini bilmek o bilince sahip, tarihe ve tarihsel bilince sahip olmak gerekir. Bat1 dis
bir bilince, diinya goriisiine, bakis agisina sahip olmadan toplumumuzun c¢ikarlarini
korumak miimkiin olamaz ve olamadigl da yakin tarihimizde tiim c¢iplaklig1 ile

goriilmektedir. Tiirk modernlesmesi kavrami kopyadir (Kagmazoglu, 2012, s. 202).
3. Besim Fatih Dellaloglu ve Tiirk Modernlesmesi

Besim Fatih Dellaloglu'nun Tiirk modernlesmesine bakisini agiklamak igin 6ncelikle
Dellalogluyu tanimak, Tiirk modernlesme siirecini ve 6zelde Ahmet Hamdi Tanpinar? 6rnegi

tizerinden anlatilmasi daha agiklayici olacaktir.

1Calismanin bundan sonraki kisimlarinda Besim Fatih Dellaloglu olan, sadece Dellaloglu olarak bahsedilecektir.
2Calismanin bundan sonraki kisimlarinda Ahmet Hamdi Tanpinar sadece Tanpinar olarak ifade edilecektir.
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Dellaloglu, Tiirkiye'nin Tanzimat ® ‘tan beri bir modernlesme iilkesi oldugunu
belirtmistir. Modernlesme kavramini ise baska bir yerden gérme, be§enme ve almak olarak
ifade etmistir. Bu anlamda Tiirkiye'nin Batinin modernligine kayitsiz kalmadig:
gortilmektedir (2014, s.114-115). Giiniimiize bakildiginda modernlik de ge¢mise ait bir kavram

olmaya baglamis, post modern denebilecek bir siirecin yasandig1 sdylenebilir.

Sosyal bilim literatiiriinde Bati dist modernlik, ¢ogul modernlik gibi kavramlarin
kullanuldig1 goriilmektedir. Burada modernligin artik sadece Batiya ait bir miilk olmaktan
¢ikip “diinyali olmak”tan soz edilebilecegi ifade edilebilir. Modern olmanin diinyali olmay1
gerektirdigini ifade eden Dellaloglu kendini anlamanin yolu diinyay1 anlamaktan gectigini ve
bunu ilk basaran medeniyetin Bati oldugunu vurgular (Dellaloglu, 2014, s.115-116).
Tiirkiye’de ise cemaatlesmis bir toplum yapisi oldugundan dolay1 uzun yillar diinyali olmay1
basaramamustir. Son yillarin 6zellikle geng okuyuculari bu yapiy1 kirmaya baslamis ve diinyal

olma adina her kesimin eserleri okunmaya baglanmistir.

Modernlik Bati'nin kendi igsel, toplumsal ve smifsal dinamikleriyle modern olmasi, bir
amagtan ¢ok bir sonucu ortaya koymaktadir. Smifsal, kisisel siiflarin ¢ikarlariin gatismasi
modernligi ortaya ¢ikarmistir. Bu modernlik ise ulus-devlet, kentlesme, ¢ekirdek aile, sanayi
iiretimi, cumhuriyet, demokrasi, insan haklari, kadin ve ¢ocuk haklaridir. Modernlesme ise ilk
olarak modern olamamanin farkindalig: ile baglayan bir projedir. Bati’da iktidar toplumsal
zeminden siyasal zemine dogru yonelirken modernlesme {ilkelerinde tersi bir durum soz
konusu olmaktadir. Bati’'da aydinlar degisim siireglerinde ve zihniyet zemininde aktif rol
oynarken Tiirkiye’de bunu hem diisiinen hem de gergeklestiren siyasi yapidir. Bu nedenle
Tiirkiye modernlesmesi devletin taleplerine gore hareket eden {ist yapisal ve hiyerarsik bir
ozelliktedir. Ayrica bir aydin hareketi olup toplumsal harekete dayanmamaktadir.
Tirkiye’deki modernlesmenin  kisir olmast tastyicisitmin  biirokrasi  olmasindan
kaynaklanmaktadir (Dellaloglu, 2016, s.167-168).

Dellaloglu, 12 Eyliil 1980 darbesini modernlesme projesinin sonu olarak gérmektedir.
Modernlesmenin devami icin darbelerin gerekli goriilmesi, modernlesme ile modernligin
birbirinden ¢ok farkli oldugunun gostergesidir. Tiirkiye'nin modernlikle asil iliskisinin
seksenlerden sonra idrak edilmeye baslandig1 ve toplumsal bir boyut kazanmaya baslandig:
soylenebilir. Tiirkiye her ne kadar modernlesme zihniyeti agisindan paradoks olsa da ilk
olarak Turgut Ozal simdi de Recep Tayyip Erdogan ile modern olmak istiyor. Tiirkiye,
toplumsal modernligini dindar ailenin kizinin kente, tiniversitenin kapisina gitmesi, Kiirtlerin
kimliklerinin taninmasini istemesi, Alevilerin ¢ocuklarinin zorunlu din dersi almalarini

istememesi ile insa etmektedir. Bu modernlik talebinin ardinda bir toplumun, bilincin,

8 Ttrk/Osmanlt modernlesmesi kapsaminda Bat1 tekniginden yararlanmasini 18. Yiizyil ile sinirli olmadig, 1453'te
Istanbul'u almak icin yapilan hazirhiklarda toplarm dokiimiinde Macar ustalarindan yararlamlmistir. Ilber
Ortayli'nin da Osmanlt modernlesmesinin Tanzimat devriyle ile sinirlandirilamayacagini, daha eskiye uzanan bir
olgu oldugunu belirtmistir. Ancak Osmanli Devletinde 18. Yiizyilin sonlarmna kadar planl ve bilingli bir
Baticilasma/ modernlesme girisiminin olmadigy, ilk bilingli Baticilasma girisimlerinin 3. Selim déneminden itibaren
oldugunu belirtmek gerekir (Kagmazoglu, 2020, s. 67).

Temmuz 2021 Cilt: 11, Say1: 2/July 2021 Volume: 11, No: 2



BESIM FATIH DELLALOGLU ve TURK MODERNLESMES]I...

arzunun ve hirsin olmasi ve Bati istedigi icin degil kendisinin Oyle istemesi yatmaktadir.
Boylece modernlik Tiirkiye'de artik yerellesiyor ve toplumsallasiyor fakat bu durum
modernlesmeciler tarafindan anlasilamamaktadir (Dellaloglu, 2016, s. 173-174). Niliifer
Gole’den (2000) aktaran Dellaloglu:

“Islamc1 hareketleri modernlesmeye karst bir tepki olarak gérmek kolayciliktir. Islamct
hareketlerin, bir¢ok diger iilkelerde de modernlesmeci siireclerin sonunda ortaya ¢iktiklar:
hatirlanmalidir. Modernlesme siireclerine bagli olarak sosyal akiskanligi ifade ettikleri
dlciide, bir anlamda modernlesmenin iiriinleridirler” ve “Modernligin Islami elegtirisi,
modernligin yerlilestirilmesindeki yeni bir asamanin belirtisi olarak okunabilir.” Bu
noktada Idris Kiigiikémer’ in “Sag soldur, sol da sagdir” sézii daha iyi anlagilabilir
(Akt. Dellaloglu, 2016, 5.173-174).

Modernlesme, biitiin toplumlarda din ve gelenek ile bir ¢atisma i¢inde olmustur. Bu
bir kalitesizlik ve seviyesizlik olarak agiga ¢ikar. Her modernlesmenin sonradan gorme olmasi,
modernlesme hastalig: ile aciklanabilir. Tanpimar’t muhafazakar gosteren de modernlesme
zihniyetinin basitligi ve yiizeyselligidir. Tiirk modernlesmesinin bir 6zelligi, kamusal alan1
modernlestirmeyi basarmis ama zihinlere yonelemediginden gelenege yenik diismiistiir.
Tiirkiye’deki bagortiisii meselesi de bunun 6nemli gostergelerindendir. Bir diger ozellik ise
6zneyi aktdr olmak yerine onu nesne haline getirmesidir. Ozne siirekli olarak kendisi olmak
yerine bagkalarmin hayatini yasamak zorunda kalan ve bigilen, dikilen bir 06zne
konumundadir. Tiirkiye ge¢misi tamamen unutarak toplumun hafizasini yok saymaktadir
(Dellaloglu, 2016, s. 180-181).

Tiirkiye’de modernlik ile modernlesme kavramlari birbirinin yerine kullanilmaktadir.
Dellaloglu bunun dogru olmadigini ve modernlesmeyi “kendisinin modern olmadiginin
bilincine varma” durumu oldugunu nitelendirmektedir. Modernlesmenin farkina vardig: bu
durumdan dolay1 bir panik durumunun oldugu ayni zamanda; ‘modernlige, modern
olmayanin gosterdigi bir tepki” olarak bakar. Ona gore; modernlesme modernligi ‘taklit etme
siireci” ayn1 zamanda, Batinin bes yiiz yi1lda yaptigini bizim elli yilda yapmamaiz gerektigi fikri
ile kiiltiirel anlamda bir hazimsizlik siireci olarak degerlendirir (Dellaloglu, 2016, s. 50).

Tek bir modernlikten bahsedilemez. Eger modernlesme modernlikle iliski kurma
durumu ise nereden tutuldugu onemlidir. Tiirkiye’de modernlesmeciler modernligi yanlis
yorumlamis ayni zamanda bazi 6zelliklerine abartarak yogunlasmis ve Bati'nin tiimiinii bu
yorumlama cergevesinde diisiinmiislerdir. Batida modernligi elestirenler avangart olurken
Tiirkiye’de modernlesmeyi elestirenler muhafazakar olmalariyla konumlandirilmaktadir.
Tiirkiye’de modernlesmeyi savunanlar Bati'nin muhafazakarlariyla iliski kurarken,
muhafazakar olarak nitelendirilenler Bati'nin uyumsuz dedikleriyle iligki icinde olmaktadur.
Tiirkiye’deki bu celiski modernlesme zihniyetini ortaya koymaktadir. AKP'nin Avrupa
Birligi'ne katilmay: istemesi muhalefet olan CHP'nin ise karst ¢ikmasim
orneklendirilmektedir (Dellaloglu, 2016, s. 52).
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3.1. Tanpinar Uzerinden Tiirk Modernlesmesine Elestirel Bir Bakis

Dellalogluna gore Tiirkiye'nin modernlesme trajedisini en iyi anlatan Tanpmar’dir.
Dellaloglu, modernlesme siirecini Tanpinar {izerinden agiklar. Tanpinar’a gore Tiirkiyenin

modernlesmesi bir 6liim kalim meselesi olup kaginilmazdir.

Biitiin modernlesmeler trajiktir diyen Dellaloglu, {ilkemizde modernlesmenin
biliminden ¢ok edebiyatinin yapildigi bunu da en iyi yapanlarin basinda Tanpinarin
oldugunu ifade eder. Tiirkiye modernlesmesini bir tiir ‘kendinden utanma’ yani kendi
kiiltiiriinii yok sayma veya terk etme ve bagkasina 6zenme olarak degerlendirmektedir
(Dellaloglu, 2016: 29). Bu anlamda, Tanpinar Beg Sehir adl1 eserinde kendisiyle ve gecmisiyle
biitiinlesme noktasinda sunu soyler: “Mazi daima mevcuttur. Kendimiz olarak yasayabilmek

i¢in, onunla her an hesaplasmaya ve anlasmaya mecburuz” (Tanpinar, 2016, s. 10).

Dellaloglu'nun Tanpinar’a olan ilgisi onun sivil yazar 6zelligi ile modernlesmeci
zihniyetinde, Bati modernliginin ge¢gmisten kopmadan gelecegi i¢cinde barindiran bir simdilik
bilincine dayanmasinin ilk 6rnegi olarak gormesidir. Tanpinar'm hayatinda icki, kumar hatta
kokain olmasina ragmen kiiltiirel Miisliiman olabilmesinden kaynaklanmaktadir (Erkilet,
2017, s. 176). Dellaloglu, “Kiiltiirel Miisliiman”1, Miisliimanhigmn teolojik anlaminin diginda
kullanmaktadir. Ona gore herkes kiiltiirel Miisliman olabilir. Bayramda, cenazede veya
“Allah iyilik versin” diyen birinin Allah’a inanmasma gerek yoktur. Her insanin dinini
kisisellestirmesi baska birinden farkli olabilir. Mezhep ve tarikatlari1 agiklamay1 da buna
baglayabiliriz (Dellaloglu, 2016, s. 26).

Tiirkiye’de “nesillerin beraberce okudugu bes kitap bulamayiz” diyen Tanpinar'in
farkli kesimlerin birbiriyle irtibatsizligi, kiiltiirel kodlarimizin bu kutuplagsmadan
muzdaripligi, ne sadece “Necip Fazil” ne de sadece “Nazim Hikmet” okunarak diinyal
olunamayacag1 ortadadir (Akt. Dellaloglu, 2014, s. 117, Tanpmar, 1999, s. 251). Bu
kutuplagmanin bir zihniyet yarilmasindan kaynakl oldugu ve olaylara Mesrutiyet, Tanzimat
ve Cumhuriyet donemlerinden daha derin bir analizle bakilmasi, siyasal ve ideolojik
cemaatlerin terk edilip sivil bir kiiltiirel, edebi bir kamunun inga edilmesi gerektigi bunun da

kiiltiirel ateskes ile yapilabilecegi belirtilmektedir.

Tanpmar'in yakindigr konulardan biri; Tiirkiye’de bir kesimin okudugu ya da
sahiplendigi bir yazar1 diger kesimin okumamasidir. Tanpinar'in yapitlarini yillarca kendini
muhafazakar ya da sag olarak tasavvur eden Kkitlelerin markas: haline gelmis Dergah
yaymlarmin basmasi; kendini Kemalist, solcu ya da Batici gorenler tarafindan yillarca
okunmamustir. Ayni durum Yap1 Kredi Yayinlar: (YKY) i¢in de gegerlidir. YKY ise kendisini
cagdas, Batili, sol ve laik olarak tasavvur edenlerin zihniyeti olarak algilanmaktadir
(Dellaloglu, 2017).

Dellaloglu, tilkemizde ideolojik, kiiltiirel ve politik hatlarin ¢ok derin oldugunu, bu
nedenle cemaatlesmelerin giiclii oldugunu fakat giintimiiz okurlarmmin bu kaliplardan

kurtuldugunu belirtir. Ona gore, Tanpmnar arttk muhafazakar zihniyet diinyasindan
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kurtularak kisiligini kazand1 ve herkesin okuyabilecegi bir yazar oldu. Ge¢miste yapilan
eksiklikleri ve hatalar1 dile getiren Dellaloglu, modernlesmeciler eger daha dnce Tanpinar’i
okumus olsalardi hem basortiisiine daha anlayisli bakarlar hem de daha genis ufuklu
olabilirlerdi demekten kendini alikoyamamaktadir (Dellaloglu, 2016, s. 41).

Dellaloglu, Tiirkiye'nin meselelerini giincel gerilimlerden bagimsiz, sogukkanlilikla ve
derinlemesine tartisamadigini belirterek bu durumu iki rnek {izerinden agiklamaktadir. i1k
ornekte Ziya Gokalp ve Prens Sabahattin’in karsit olarak okunup ikisinin de Jon Tiirk
hareketinin iki hizbi olmasi ve ikisinin de modernlesmeci oldugu, farkliliklarinin yontemsel
oldugu; ikincisinin ise Bergsoncu olarak anilan, Dergah dergisinde yazilarmi yazan ve
aralarinda Tanpinar'in da bulundugu yazarlarin genel tutumunun Ziya Gokalp geleneginden
uzak oldugu goriilecektir. Yine burada ifade edilmesi gereken hususun iki tutum arasindaki
farkin Bati ile iliski kurmamak agisindan degil Bati'ya kimden ve nereden
baglantilandiklaridir (Dellaloglu, 2014, s. 116).

Dellaloglu bir sodylesisinde Tanpmar'in ne Tiirkiye’de ne de Batii anlamda
muhafazakar olmadigini modernlesmeye calisan Tiirkiye’de modern biri oldugunu ifade
etmistir. Avrupa’nin Rénesans ve Aydinlanmanin sonuglarini zihniyet dontisiimii agisindan
tilkemizde uygulanabilirliginin {izerinde ¢alisan biridir. Tiirkiye bir kimlik toplumu olup
kimlik {izerinden kisiler degerlendirilmektedir. Fakat cogu kez yaratilan tiple gercek kisinin
bir ilgisi yoktur. Tipki Tanpmar ve Necip Fazil'm muhafazakar olmamalarina ragmen oyle
bilinmeleri gibi (Dellaloglu, 2017, s.257).

Tiirkiye’de modern olmay1 basarmis, Batiy1 en iyi bilen biri olarak Tanpinar’t merkeze
koyan Dellaloglu, 2007 yilinin aralik aymda Tanpmar'in “Giinliikler”inin ortaya ¢ikmasi ile

kim oldugunun daha yakindan tanindigini vurgulamaktadir.

Bir roportajinda Dellaloglu kendisini muhafazakar olarak tanimlayanlarin ortaya ¢ikan
glinliiklerden dolay1 biiyiik bir saskinlik ve hayal kiriklig1 iginde olduklarindan
bahsetmektedir. Edebi metnin Kkalitesi yazarlarin karakterleri tizerinden degil metne
odaklanmak tizerinden bilinebilir (Dellaloglu, 2015). Bu gtinliikler ile uzun yillardir olusmus
olan politik, glindelik, kiiltiirel ve insani olan imge ile anlatilan imge pek ortiismemektedir.
Alkol, uyusturucu, kumari olan bir giindelik hayat, CHP milletvekilligi, en yakin dostunun
MEB bakanligr yapmis olan Hasan Ali Yiicel oldugu, 1960 darbesini alkislamasi, inénﬁ’ye
hayran ve Demokrat Partiye zihnen uzak olusu tam olarak bilinmese de bunun Tanpmnar’
okurken okuyamamanin, bakarken gorememenin sonucu oldugu belirtilmektedir. Tanpinar
kendisini “Demokratik Sosyalist” olarak tanimlayip Komiinizme kars: oldugunu, Sovyetleri
begenmedigini belirtir. Dellaloglu bu ¢izgide olan birinin yapitlarin1 Demokrat Parti ve onu
devam ettiren ¢izgiye yakin kisiler tarafindan okunmasi Tanpinar’i yanlis algilama ile ilgili bir
meseledir der. Tanpinar kendi doneminde Bat1'y1 en iyi bilen entelektiiellerden biridir. Sadece
Bat1'y1 degil Tiirkiye'yi de ¢ok iyi bilenlerdendir (Dellaloglu, 2007).

Antalyali Geng Kiza Mektuplar adli otobiyografisinde etkilendigi isimler su sekilde
siralanabilir: Yahya Kemal, Ahmet Hasim, Seyh Galip, Nedim, Baki, Nail, Baudelaire,
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Mallarmé, Valéry, Gerard de Nerval, Hoffman, Edgar Allan Poe, Goethe, Dede Efendi, Mozart,
Beethoven, Bach, Marcel Proust, Bergson, Schopenhauer, Nietzsche, Freud. “19. Asir Tiirk
Edebiyat1 Tarihi” kitabinin 6nsoziinde Heiddegger'e gonderme yapan biri olarak Tanpinar’i

anlamada hem “orasi” hem de “buras1” iyi bilinmelidir (Dellaloglu, 2013).

Tanpinar'in gelenekle, ge¢misle, dinle iliski kurmasi hem Tiirkiye modernlesme
zihniyet 6zelligi olan bu 6zelliklerin dislayici, reddedici olmas1 hem de sag ve solcularin onu
muhafazakar, sagc olarak nitelendirmesine neden olmustur. Fakat onun amac Tiirkiye’de
modernlik insa etmektir. Gegmisle olan iliskisinde bugiinii zenginlestirme diisiincesi
tasimaktadir. Modernlesmeci bir zihniyetten bakildiginda Ronesans, Reform hareketleri gerici
bir faaliyet olup unutulan geg¢misi 1500’den itibaren hatirlayarak matbaanin icadiyla bu
durum toplumsallasarak yayginlastirilir. Bati’da Tiirkiye’deki sekliyle ge¢misi tamamen
reddeden bir diistince ile hareket edilmemis ileriye bakarken ge¢misi kontrol ederek arkaya
bakmay1 da ihmal etmemistir. Tanpinar'in da tam olarak yapti§1 bu olsa da onun yillarca

muhafazakar bir ¢izgide goriinmesine neden olmustur (Dellaloglu, 2017). Peki, nedir bu

muhafazakarlik? flk denilebilecek Batili siyasal ideoloji olup 1789'da ortaya ¢ikmis ve en
onemli temsilci E. Burke’ dir. Fransiz Thtilalinin radikal tutumuna karsi gecmise geri donme
0zleminin ideolojisidir. Tiirkiye’de muhafazakar olmak Batidaki sekliyle anlasiimamaktadir.
Yanlis bilinen bir gercek var ki o da muhafazakar olmak Batili olmay1 dislamaz. Tiirkiye'de
muhafazakarligin anlasilma sekli, Batil1 olmayan, Batili olan her seye direnme anlamina denk
gelmektedir. Batida ise bunun karsilig1 reaksiyonalizm yani gericiliktir (Dellaloglu, 2017, s.
257). Ekinci, muhafazakarhig: tarih ve gelenegin secici bilgeliginden gelen toplumsal, dini,
sosyo-ekonomik kurum ve degerlerin hizli ¢oziilmesine neden olacak siireclere karsi
orgiitlenen bir ideoloji olarak tanimlanmaktadir (2016: s. 169). Muhafazakarlik keskin olan
degisime karsi ihtiyatli yaklasmay: tercih eder. Tiimden eskiyi istemek ve degisime karsi

¢ikmak degil degisen sartlara ve kosullara gore kendisini uyarlamaktadir.

Muhafazakarlik, gelenekten muhafaza etmeye deger bulduklarini yarinda da gormek
istedigi icin onu korumak ister. Deger verdiklerinin niteligine ve niceligine bakar ve anlami
saate kurban etmek istemez. Kronolojik olarak bugiin diinden her zaman i¢in iyidir denemez.
Bu sadece insanligin kaderini takvime teslim etmektir (Dellaloglu, 2016, s. 115). Bir paradoks
gibi goziikse de Bat1 bizden hem modernlik hem de gelenek agisindan 6ndedir. Bizde gelenek
daha ¢ok modernligin karsiti, degismeyen, otantik ve muhafazakarligin bir 6l¢iitii olarak
alinirken Bati’da modernligin i¢inde gelenek hep vardir. Degismeden giiniimiize gelinemez
zaten, gelenek de siirekli olarak bir degisim igerisindedir (Dellaloglu, 2016, s.118). Tiirkiye
baskasinin Ronesans’ini evrensel gorerek kendisinde de aynisini yasatmak istemistir fakat
herkesin Ronesans’t farklidir. Bir donem Siileymaniye, kuru fasulye, Tiirk kahvesinden
bahsetmek muhafazakarlik olarak nitelendirilmekteydi. Muhafazakarlik, insanlik tarihinde
ortaya ¢ikmis olumlu degerleri kategorik olarak alkislamak demek degildir (Dellaloglu, 2016,
s.132).
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Sonug ve Degerlendirme

Modernlik Bati'da aydinlanmaci diisiincenin neticesinde aklin dine {istiin gelmesi
sonucu insanin 6zglir diisiinme sertivenidir. Bati’da gelisen bu siire¢ toplumun tamaminda
biiylik degisikliklere neden olmus ve diinyanin geri kalanina bir ornek teskil etmistir. Bu
gelismeye kayitsiz kalamayan toplumlar da modernlesmek igin degisiklige gitmislerdir. Bu
degisiklik her toplumda farkli olmus, 6zellikle Tiirkiye’deki yansimalar1 farkli algilamalara

neden olmustur.

Tiirk modernlegsmesi Bati’'nin modernligini gordiikten sonra onu taklit etmedeki trajik
siirectir. Belki de her modernlesme siireci trajiktir. Tiirk modernlesmecileri modernligi bastan
yanlis yorumlamis ve yasam seklini, yorumlama bi¢imine gore belirlemistir. Tiirkiye'de
modernlesme kendi ge¢misini, alfabesini terke etme ve bir tiir kendinden utanma meselesi
olarak goriilmiistiir. Bu anlamda, Tanpmar'in “Mazi daima mevcuttur. Kendimiz olarak
yasayabilmek i¢in, onunla her an hesaplasmaya ve anlasmaya mecburuz” soziinii hatirlatmak

kayda degerdir.

Bat1 hicbir zaman ge¢misini reddederek ya da geleneklerinden vazgecerek modern
olmamistir. Daima gelecege yol alirken ge¢misini de kontrol etmistir. Bu siire¢ bizde farkh
islemis ve gelenege 6nem verenleri ya da gegmise ait olup degerli olan1 istemeyi muhafazakar
olmakla etiketlemistir. Tiirkiye’de belki de bu etiketi uzun yillar iizerinde tasiyan, okunmama
ya da yanlis yorumlanmaya maruz kalan ve gercek bir entelektiiel olan Tanpinar'in
hikayesidir modernlesme. Dellaloglu'na gore Tanpinar, bu iilkede modernlesmenin

entelektiiel temelini olusturan bir isimdir.

Tiirk modernlesmesinde keskin bir kutuplagsmanin varligi, modern olmanin en 6nemli
ozelliklerinden olan diinyali olabilmenin oOniine ge¢mistir. Kimlikler tizerinden bireyler
degerlendirilmektedir. Bu durumda zit kutuplarin birbirini anlamasi, ayn1 derde ortak bir

derman bulmalar1 neredeyse imkansiz hale gelmektedir.

Tanpmar toplumu anlamayi, modernlesme siirecinin seriivenini anlatmay1 kendine
dert edinmis biridir. Bunun i¢in kendini asip toplumun agirlikli olarak gelenekle, dinle ilgili
olmasi onu bu alan iizerinden eser vermeye yoneltmistir. Simdiyi zenginlestirme veya belki
de hafizasinm1 sahiplenmek amaciyla ge¢misi ve gelenegi dnemsiyordu. Bugiiniin yedeginde
tutmak istiyordu. Onun gelenekle ilgili olmasi, hayatimin hic¢bir doneminde kiiltiirel
Mislimanhigin  disinda bir Misliimanlik belirtisi olmamasina ragmen Tiirk

modernlesmecileri tarafindan muhafazakar bir yazar olarak etiketlenmesine neden olmustur.

Dellaloglu ise otuzlu yaslarindan sonra Tanpinar’i anlayabildigini ve yanhs giden
durumu diizeltmeyi, Tiirk modernlesmesini Tanpinar {izerinden anlatmay1 adeta kendine
dert edinmistir. Ozellikle “Modernlesmenin Zihniyet Diinyasi ve Bir Tanpinar Fetisizm” adli
eserinde usta yazarin muhafazakar oldugunu diistiniip uzun yillar okumayan veya okusa da
yanlis anlayan zihniyet ile onu yillarca muhafazakar oldugunu diisiiniip okuyan zihniyet

diinyasini yazarin asil kimligiyle tanistirmaktadir. Dellaloglu bu eserde hem Tanpinar hem de
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Tiirk modernlesmesiyle ilgili yanlis olan alginin iizerinde durarak, kafalardaki karisikliga son

vermeyi basarmis biridir.

Modernlesme, insanoglunun yasadig: zihinsel paradigma degisikligidir. Dellaloglu'na
gore, bu zihinsel paradigmay1 en iyi anlatan Tanpmar’dir. Tiirkiye modernlesmesini izah
ederken Tanpmar, bu durumun bir 6liim kalim meselesi ve kaginilmaz oldugunu vurgular.
Arica Dellalogluna goére, Tiirk modernlesmesi trajiktir. Ulkemizde modernlesmenin
biliminden ziyade edebiyatinin yapildigini sdyleyen Dellaloglu, bunu da en iyi yapanlarin
basinda Tanpinar'in geldigini soyler. Dellaloglu, Tiirk modernlesmesini ironik bir sekilde ele
alan Tanpmar1’in bu siireci en iyi yansitan yazar oldugunu diistinmesi onun olay orgiisiine
tek tarafli bakmamasma dayandirilabilir. Gelecege yon veren modernlesmede ge¢misi
tamamen silmek, geride birakmak, modern olmay1 esas kilmazken toplumlarin geleceklerini

ancak gecmislerine bakarak insa edebilecekleri diistincesini de yansitmaktadir.
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