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Oz

Bu makalede amag, 1957-1960 yillar1 arasinda ana muhalefet partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi ile
iktidarda bulunan Demokrat Parti’nin kendi séylemlerinde ve rakiplerine kars: yonelttikleri propagan-
dalarimda hangi konular: milli giivenlik kapsamu icine soktuklarini ve giivenlik sdylemlerini incelemek-
tir. Calismada 1957-1960°l1 yillarin segilmesindeki sebep, DP’nin iktidarinin son déneminin olmast,
iktidar ve muhalefetin catismasun artmast ve Uluslararas: ortamda yasanan degisimler agisindan
onemli bir donem olmasidir.S6z konusu donemin kosullar: geregince iki partinin dis politika konusun-
daki temel goriisleri birbiriyle cok celismemisse de; donemin kavramlariyla ‘milli emniyet’, ‘milli birlik
ve biitiinliik’ anlayislar: i¢ siyaset alaminda birbirlerine zit bir ¢izgide seyretmistir. Bu amacla da iki
partinin giivenlik anlayislar: incelenmeye calisilacaktir. Calismamn ilk boliimiinde, kavramlarin tanim-
lanmasina, literatiirde giivenlik tanumin nasil bir degisim yasadigina ana hatlar: ile deginilecek, daha
sonra i¢ ve dis siyasal ortamin kisa analizine yer verilecek; ikinci ve iiciincii boliimde ise, hem DP'nin
hem de CHP'nin uluslararast ve i¢ politikay1 ilgilendiren konulardaki giivenlik anlayislar: ve soylemleri
incelenecektir. Tartigmalar, donem basinina yanstyan haberler ve liderlerin konugmalar: iizerinden de-
gerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler:  Giivenlik Séylemi, Giivenlik Politikasi, Demokrat Parti, CHP
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Security Discourse in the Discussions Between the
Democratic Party and the Republican People’s Party
(1957-1960)

Abstract

This article’s goal is to analyze which issues the Democratic Party, that was in power between the years
1957 and 1960, and the Republican People’s Party, which was the main opposition party, included in
the scope of national security in their own discourse and in their propaganda against their rivals, and
their security argues. The reason for choosing the years 1957-1960 in this study is that it was the last
period of power of DP (Democratic Party), it is an important period in terms of the increase in the
conflict of ruling party and opposition party and the changes in the international environment.
Despite the fact that the basic views of these two parties on foreign policy didn’t contradict one another
under the conditions of the period in question; concepts of "national security”, "national unity and
integrity” with the concepts of the period followed an opposite line in the field of domestic politics. To
that end, the security understanding of these two parties will be tried to be examined. In the first part of
the study, the definition of the concepts, the change in the definition of security in the literature will be
discussed, and then a short analysis of the domestic and foreign political environment will be mentioned;
in the second and third sections, both DP and CHP's understanding of security and discourses on in-
ternational and domestic policy issues will be examined. The discussions will be evaluated over the news
appeared in the press of the period and the speeches of the leaders

Keywords: Security Discourse, Security Policy, Democratic Party, CHP
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Giris

Giivenlik kavrami 1940'lardan itibaren stratejik calismalar adiyla dogup,
Uluslararast Iligkilerin alt disiplinine doniigerek, giiniimiizde de giivenlik ca-
lismalar1 alanmnin iginde yer almaktadir. 1940 ve 19801li yillara kadar giiven-
lik, devletleri ilgilendiren askeri sorunlar ¢ercevesinde devletlerin uyguladig:
gli¢ politikalari ile 6zdeglesmistir. (A¢ikmese, 2014, 5.241-242)

En basit tanimiyla giivenlik amaci, var olma amaci ile ilgili olup, dogru-
dan anavatanin savunulmasma gerek birakmayacak énlemlerin alinmasi ola-
rak anlasilmaktadir. Genel olarak bir {ilkenin giivenlik amaci bir bagka tilke-
nin veya {ilkelerinki ile ¢catisma halindedir. Giivenlik amaci sartlardaki degi-
siklikten etkilenmektedir. Giivenlik ile siyasal rejim arasmda bir iliskinin stz
konusu oldugu, bir bagka deyisle demokratik tilkelerin birbirleriyle ¢ok az
savastiklar1 calismalarda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak son donemde yapilan
giivenlik calismalarmnda {ilke giivenligi agismdan 6nemi gesitli durumlarda
karsimiza gikan ekonomik kapasite, ekonomik bagmmhlik/karsilikli bagimli-
ik kavramlari, kiiresellesen diinyada daha belirgin bir bigcimde analizlere
konu olmaktadir. (S6nmezoglu, 2005, s.274-276)

Nitekim son donemdeki literatiire baktigimizda 1980'lerden itibaren gii-
venlik kavrami devletleri ilgilendiren askeri sorunlarin 6tesinde anlasilmaya
baslanmistir. 1980’lerin sonunda giivenligin askeri sorunlarmn haricinde gevre
sorunlari, yoksulluk, niifus fazlahg, siyasi baskilar, sug, gog, ekonomik istik-
rarsizlik, hastalik, vb sorunlarla tehdit edildigi anlayis1 gelismistir. (Agik-
mese, 2014, 5.242)

Makalede, 1957-1960 vyillar1 arasnda iktidarda bulunan Demokrat
Parti(DP) ile ana muhalefet partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP)
kendi soylemlerinde ve rakiplerine kars1 yonelttikleri propagandalarmdaki
glivenlik sdylemlerini ve hangi konular1 milli giivenlik kapsami i¢ine soktuk-
larmi incelenecektir.

1957-1960'11 yillar DP'nin iktidarmnm son dénemi ve Uluslararas: ortamda
yasanan degisimler agismdan 6nemli bir donemdir. Muhalefetin DP’ye y6ne-
lik elestirileri iyice artmis, sadece dis politika alaninda degil i¢ politikadaki
bir¢ok konu da milli giivenligi tehdit olarak sdylemlerde yer almaya basla-
mistir. Gerek muhalefet gerekse iktidar arasinda catismalar daha da keskin-
lesmistir.
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56z konusu dénemin kosullar1 geregince iki partinin dis politika konusun-
daki temel gortisleri birbiriyle ¢ok celismemisse de; donemin kavramlariyla
‘milli emniyet’, ‘milli birlik ve biitiinliik” anlayislar i¢ siyaset alaninda birbir-
lerine zit bir ¢izgide seyretmistir.

Bu amagla da iki partinin giivenlik anlayislar1 incelenmeye cahsilacaktir.
Bu baglamda ilk boliim, kavramlarin ana hatlari ile tanimlanmasma ve i¢ ve
dis siyasal ortamm kisa analizine yer verilecek; ikinci boliimde ise, hem
DP'nin hem de CHP'nin konuyla ilgili soylemleri incelenecektir. Tartismalar
donem basmina yanstyan haberler ve liderlerin konusmalar {izerinden de-
gerlendirilecektir.

Giivenlik Nedir?

Giivenlik kavrammin tanimi tartismah bir konudur. Hatta bazen devlet yet-
kilileri bu kavramin kesin smirlar ¢izilerek tanimlanmasma yanasmamakta-
dir, ¢tinkii 6zellikle Soguk Savas siiresince giivenlik ¢alismalarmimn kapsamini
askeri alan belirlemistir. (Baldwin, 1997, s.9)Giivenlik caligmalar1 alarn
1940'larda ABD’de dogmus, baslangicta Amerikan merkezli olup, her hangi
bir disipline bagh degildir, zaman i¢inde ise uluslararasi iliskilerin alt disip-
lini haline gelmistir. Soguk Savas kosullar1 iginde sadece askeri konularmn
devlet merkezli analizine yogunlasan alan iki kutuplu sistemin sona erme-
siyle, devlet dis1 aktorleri ve askeri nitelik tasimayan sorunlar1 da analiz kap-
samina dahil etmistir. 1930’larin bagindan 1980’lerin ortasina kadar Uluslara-
ras1 disiplinin en 6nemli okulu olan realist okulun séylemleri gtivenlik galis-
malarmin da temeli olmustur. Realistler giivenlik kavramimu devlet merkezli
ele almiglardir. (Agtkmese,2014, s.246) Bu durum Neorealistlerde de fazla de-
gismemis ve giivenlik kavrammi devletle iliskilendirmislerdir. Neorealistlere
gore giivenlik, en dnemli hedeftir. “Takimlar sampiyonlugu kazanmak igin,
devletler giivenlik i¢in yarisirlar.” (Baldwin, 1997, s.10)demektedirler. Onlara
gore daha giivenli olanlar, diger devletlere nazaran oyunu uluslararasi siya-
set arenasinda daha iyi oynuyorlar demektir. (Baldwin, 1997, s.10)

Soguk savasin sona ermesiyle devlet merkezli goriisler, giivenligin tanim-
lanmasinda yetersiz kaldi. Boylelikle yeni arayislara yonelindi. Bu da
1990'larda ulusal sistemin elestirisinin dogmasima neden oldu. (Lantis, 2002,
5.89). Bu yeni goriis kimliklere, sosyal rollere génderme yapmakta ve giiven-
lik kavramini siyasal kiiltiirle baglandirmaya ¢alismistir. Bu dénemde ortaya
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c¢ikan yapisalcr ve kiiltiirel goriis, realistlerin calismalariyla giintimiiz disip-
linlerinin uyumlandirilmasinda stratejik kiiltiirii 5nemli bir destekleyici ola-
rak kulland1 (Lantis, 2002, s. 113) ve uluslararasi giivenlik konusunda kimlik-
leri, sosyal rolleri ve sosyal cevreyi hesaba kattilar. Sosyal yapilar i¢cindeki ye-
rel aktorlerin etkilesimlerini kabul ederek; Uluslararas: sistem diizeylerinde
devlet hareketlerinin sosyal yapilar1 iizerine yogunlasmislardir. (Farrell,
2002, s. 49-52.; Acikmesge, 2014, s. 246-254))

Wolfers ise daha farkli bir yaklasimla, giivenligin her zaman arzulanir bir
sey olmadigmi, baz1 statitkodan memnun olmayan devletlerin, degerlerini
korumak yerine yeni degerler kazanmaya yoneldiklerini ileri siirmiistiir. Ona
gore giivenlik, “degerleri elde etmede hasarin diisiik olasiligr”dir. (Baldwin,
1997,5.11,13.)

“Kim i¢in giivenlik?” konusuna Soguk Savas doneminin diistintirleri, or-
tak giivenlik agiklamasi getirmis; ancak donemi kosullar agirligmi yitirmeye
baslayinca, soruna askeri olmayan boyutta eklenmis; bireylerin ve sosyal
gruplarmn giivenligi de hesaba katilmaya baglanmustir. (Bilgin, 2003, s. 204.)

Hangi degerler igin giivenlik konusunda geleneksel olarak siyasal bagim-
sizlik ve {ilkesel biitiinliikler deger olarak korunur. Ancak kimi zaman, eko-
nomik refah, otonomi ve psikolojik etmenlerde eklenmektedir. Bu konuda
soyle bir yaklasim da miimkiindiir: azgelismis gilivenligi yaklasimi ikili bir
ayrima gitmistir. Buna gore gelismis devletler, statiikonun degerlerinin ko-
runmasini hedef olarak belirlerken; azgelismis tilkeleri, ekonomik, siyasal ve
cevresel faktorleri de kendi giivenlik anlayislarma dahil etmektedirler. (Bil-
gin,2003, s. 206.)

Bunlarin yani sira, ne kadar giivenlik, hangi tehditlerden, hangi amaclarla,
ne kadar siire i¢in ve bunlarin bedeli konularinda da ayrim s6z konusudur.
Ozetle bugiin artik tek bir giivenlik kavrammdan séz etmek miimkiin degil-
dir. Glintimiizde bireysel, ulusal, bolgesel, uluslararasy, kiiresel giivenlik ile
askeri, siyasi, toplumsal, ekonomik, cevresel, insani giivenlik kavramlari bir
arada bulunmaktadir. Giivenlikten ne anlasilacag: tehdide ve aktore bagh
olarak degismektedir. Bu anlamda da giivenlik farkli yaklasimlarca farkl ta-
nimlanmaktadir. (Agikmese, 2014, s. 244). Ozellikle siyasi tercihlerde ekono-
mik faktorlerin, toplumsal refaha iliskin konularin daha fazla rol oynamaya
baslamast ve teknolojinin askeri faaliyetler agisindan kazandig1 énem, giinii-
miiz diinyasinda ekonomik ve teknolojik imkanlarin da bir tilkenin giivenligi
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acisindan tasidigl onemi acikga ortaya koymaktadir. (Sonmezoglu, 2005,
$.274-276)

1957-1960'l1 Yillardaki Uluslararas: Siyasal Ortam

Ikinci Diinya Savagr'nin ardindan 1970lere kadar olan uluslararasi iligkiler
tarihi, iki karsit ideolojiye baglanmis ABD ile Sovyetler Birligi'nin diinyaya
etki kurmak ¢abasmin tarihi olarak 6zetlenebilir. Diger devletler, bu iki stiper
gli¢ etrafinda kiimelenmiglerdir. Ancak bu kiimelenme, sadece diger kutbun
biiyiik giiciine kars1 yer almakla smirh degildir. Ozellikle ABD ve SSCB di-
sindaki devletler agisndan kendi bolgesel gikarlari baglaminda sirtini biiyiik
bir glice dayamak isteginden de kaynaklanmaktadir. (Sander, 1996, s. 181)
Tiirkiye ise ilk modernlesme ¢abalariyla birlikte zaten Batiya ve Batnmn
siyasal degerlerine yakin durmus; II. Diinya Savasinin ardindan ise bu egi-
lim artarak devam etmistir. Bunun yani sira SSCB'nin Bogazlar tizerindeki
emelleri, Tiirkiye’yi Bati blogunun parcas1 olmaya yoneltmistir. Truman
Doktrini ve Marshall Plan ile de destek gormiistiir. . (Sander, 1996, 5.231-234).
Tiirkiye'nin 1957-1960 yillar1 arasindaki dis politikast ise, kabaca SSCB ile
iliskiler, ABD ve NATO ile iligkiler, Yunanistan ve Ortadogu ile iligkiler ola-
rak gruplandirilabilir. Bu siiregte tavizsiz bir sekilde Bat1 yanlis1 bir politika
izledi. {1k olarak SSCB ile iliskilere baktigimizda, Stalin’in dliimiiniin ardmn-
dan goreli bir yumusama s6z konusuydu. 30 Mayis 1953 tarihli nota ile SSCB,
II. Diinya Savasmin ardindan gelen isteklerinden vazgectigini bildirmis ve
iligkilerin iyilesmesi umudunu dile getirmistir. Tiirkiye bu notaya blok poli-
tikastyla yanit verdiyse de; ekonomik iliskiler baslad: ve artarak devam etti.
1957’deki Suriye bunalimi ve 1958 deki Irak’taki darbe SSCB ile iligkileri ol-
dukga gerginlestirdi. 1957 yilinda Tiirkiye’de Jiipiter fiizelerinin konuslandi-
rilmasmin giindeme gelmesiyle de, U-2 kriziyle doruga ulasacak 1962"ye dek
stirecek bir fiize krizi baglamistir. Ancak 31 Ekim 1959'da Kruscev, iligkileri
iyilestirme istegini bir kez daha dile getirdi. Zorlunun 28 Subat 1959'da yap-
tig1 konusmasi bu istege olumlu yaklasildigini gostermekteydi. 1960 yilinda
goriismelerin basbakanlik diizeyine ¢ikarilmasi giindeme gelmisti ancak 15
Temmuzda yapilmasi planlanan goriisme 27 May1s darbesi nedeniyle ger-
ceklesemedi. (Tellal, 2005, s.511) ikinci Diinya Savasimin ardindan ABD ile
iliskiler esasen Truman doktriniyle baslamistir. Tiirkiye, ABD acisindan
Dogu Akdeniz ve Ortadogu bolgelerinin giivenligi igin nemliydi. Ozellikle
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NATO'ya iiye olduktan sonra Tiirkiyenin dis politikasi bu gercevede gelisti.
Dogu Akdeniz’de Balkan Pakti'nin, Ortadogu’da ise Bagdat Pakti'nmn kurul-
masmna onctiliik etti. (Armaoglu, 2002, s.518-521.)

Tiirkiye NATO’ya, 25 Haziran 1950’de baslayan Kore Savasina BM em-
rine asker vermesinin de etkisiyle, 21 Eyliil 1951 tarihinde davet edildi. 19 Su-
bat 1952 tarihinde TBMM, Tiirkiye'nin NATO’ya katilmasini onaylad1
NATO'ya tiyelik, Tiirkiye ac¢isindan sadece SSCB tehlikesinden korunmak
icin degil; ayn1 zamanda NATO'nun askeri, ekonomik yardimlarmdan fay-
dalanmak agisindan da 6nemliydi.

Tiirkiye-ABD arasimnda 1952-1960 yillar1 arasinda 54 ikili anlasma imzalan-
mistir. Bu anlasmalarmn askeri olanlarma paralel olarak Tiirk Silahh Kuvvet-
lerinin kadro, kurulus ve teskilati, egitimi savas doktrin ve kurallari,
NATO'nun da etkisiyle Amerikan ordusuna benzer sekilde yapilandirildi.
(Erhan, 2005, 5.556)

SSCB ve CHC'nin liderligindeki komiinizmin tehlike olarak kabul edilme-
siyle; bununla basa ¢ikabilmek amaciyla ABD bagkan: Eisenhower baskanli-
ginda Ekim 1953’te “Yeni Bakis Stratejisi’ ytirtirliige kondu. Buna gore, kitle-
sel karsilik stratejisi uygulanacak; Dogu Avrupa iilkelerine yo6nelik bir pro-
paganda faaliyeti yiiriitiilecek ve Truman Doktriniyle bagslatilan ¢evreleme
politikasi cercevesinde Orta Dogu ve Asya-Pasifik bolgelerinde yeni ittifaklar
kurulacaktr. Tiirkiye’deki Amerikan {isleri bu dénemde acildi. SEATO'nun
kurulmasiyla Asya-Pasifik planlar1 gerceklesti. Orta Dogu’da ise, 1955 yilinda
kurulan Bagdat Paktr'yla bunun gerceklestirilmesi hedeflendi. 9 Ocak
1957’de onaylanan bu doktrin, Ortadogu’da SSCB ile ABD'nin kars: karsiya
gelmelerini simgelemektedir. Bu doktrinin benimsenmesiyle giderek azal-
makta olan Amerikan yardmmlari artt1 ki; hiikiimetin en isine gelen husus
buydu. Ancak, bu doktrini benimsemeyen diger Orta Dogu iilkeleriyle iligki-
ler gerginlesti. Tiirkiye ilk kez topraklarindaki ABD {islerinin NATO amaglar
disinda kullanilmasma izin verdi. (Erhan, 2005, s. 522-576)

14 Temmuz 1958 Irak Darbesi de donemin 6nemli olaylarindandir. Darbe,
Bagdat Pakt1 gibi orgiitlerin ABD'nin dogrudan katilim1 olmadan istikrarl
sekilde stiremeyecegini gosterdi. Tiirkiye, bunun {izerine ABD’den Orta
Dogu'nun baris, giivenlik ve istikrarmin saglanmast igin yardim istedi. Bu-
nun lizerine 28 Temmuz 1958'de Londra’da, ingiltere, Iran, Pakistan, Tiirkiye
basbakanlariyla ABD disisleri bakanmin katilimiyla bir toplant: diizenlendi.
Pakt tiyeleri bundan sonra sadece “dogrudan saldirilara” kars: degil; tilke
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icinden gelebilecek “dolayli saldirilar” karsismda da birlikte hareket edecek-
lerini, “ortak giivenlik i¢in 6zgiir diinyanmn diger iiyeleriyle isbirligi yapila-
cagm1” vurguladilar. (Erhan, 2005, s.569.)ABD, Pakta fiilen katild1. 24 Mart
1959'da Irak’in Paktan cekildigini agiklamasiyla 21 Agustos 1959'da orgiitiin
ismi CENTO olarak degistirildi. 14 Temmuz 1958 yilinda General Kasim ta-
rafindan Irak’taki Kral Faysal yonetimindeki monarsi bir darbeyle yikild1.
Bagdat Paktinda bu durum goriisiilerek darbenin, disaridan kaynaklanan yi-
kic1 faaliyetler sonucu olduguna karar verildi ve Eisenhower Doktrini dog-
rultusunda ABD’nin Irak’a miidahalesi istendi. Tiirkiye, Irak’taki yeni duru-
mun taninmayacagin bildirdi ve askeri miidahale iizerinde durmaya bas-
lad1. Ancak bunun SSCB’yi harekete gecireceginden endigelenen ABD ve In-
giltere, Tiirkiye'ye engel oldu. Sonunda 31 Temmuz 1958'de Tiirkiye, yeni
yonetimi tanidigini a¢ikladi. Ancak yeni yonetim, 1959'da Bagdat Paktindan
¢cekildi. (Erhan, 2005, s.569.)

1950-1955 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Yunanistan’'da benzer siyasal, eko-
nomik ve sosyal gelismeler yaganmustir. Iki iilke iginde ulusal ¢ikarlari 6nce
ABD'yle sonra NATO’yla 6zdes algilanmaktaydi. Yakinlasma, 1952 yilinin
Ocaginda karsilikli ziyaretlerle baslad1. Bu yakinlagsma 28 Subat 1953 yilinda
Balkan Pakti'nin imzalanmasma neden oldu. Pakt, 1954 yilinda ittifaka do-
niistii. Ancak Kibris sorununun ortaya ¢ikmasi bu iyimser havanin dagima-
sina neden oldu.

Kibris sorunu 1954 yilinda Rumlarin self-determinasyon ilkelerinin uygu-
lanmast i¢in BM’e basvurmastyla uluslararasi nitelige biirtinmdiistiir. BM bu
basvuruyu reddetmistir. Bunun {izerine Kibris'ta Rumlar tarafindan 1955 y1-
lindan itibaren sabotaj eylemleri baglatildi. Bunun iizerine Ingiltere bagkanh-
ginda, Tiirkiye ve Yunanistan'in katilacagi bir konferans diizenlenmesi teklif
edildi. Londra Konferansi, 29 Agustos 1955’te calismalara baglad1. Tiirkiye bu
konferansta ilk kez Kibris’a yonelik bir politika olusturdu ve Kibris'm Tiir-
kiye'nin giineyine yakinligindan dolay1hayati bir 5neme sahip oldugu, bagka
bir iilkenin eline ge¢cmesi halinde ve 6zellikle bu {ilkenin Ege’deki adalara da
sahip olmasi durumunda Tiirkiye'yi kusatma altina rahatlikla alabilecegi; bu
nedenle Tiirkiye'nin buna miisaade etmeyecegi bildirildi. Ancak toplant: ba-
sarili olamadi. Bunun tizerine Tiirkiye tarafindan taksim tezi ortaya atild1 ve
CHP tarafindan da desteklendi. 1958 yilnin yazinda Kibris'ta yasanan catis-
malar Tiirkiye ve Yunanistani savasin esigine getirmisti. Bu anlasmazhgmn
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devamyi, Soguk Savas ortaminda ABD'yi tedirgin etmekteydi ve sorunu ¢oz-
mek i¢in bagimsizlik formiilii 6nerdi. Sonugta Aralik 1958 de taraflar enosis
ve taksim tezlerinden vazgegtiklerini ve bagimsizlik formiiliinde anlastikla-
rin1 agikladilar. 1959 yilinda Ziirih ve Londra Anlagmalartyla Tiirkiye, Yuna-
nistan ve Ingiltere ile organik baglar kuran, bagimsiz bir Kibris kuruldu. (Ar-
maoglu, 2002, s.531-533.)

Donemde Tiirkiye Orta Dogu ile iliskilerini Bati'nin sozciisii olarak siir-
diirmiis; bu durum oradaki bagmmsizlik girisimlerini gormezden gelmesine
neden olmustur. Arap devletleri arasinda Tiirkiyenin bu tutumu, emperya-
lizm sozctigii olarak degerlendirilmistir. 1945-1949 yillar1 arasinda Arap dev-
letleriyle yakinlasma donemi olmusgsa da; 1950'den sonra Bati'nin bu bol-
geyle ilgili planlarmin sadik bir uygulayicis1 haline gelmistir. Bu politika ger-
cevesinde 2 Nisan 1954'te Tiirk-Pakistan Dostane Igbirligi Anlagmast imza-
landi. Menderes ABD'ye yaptig1 bir ziyarette ‘Israil'in varhg1 gercegini tani-
mak Arap devletleri igin bir gerekliliktir” (Firat-Kiirkctioglu, 2005, s.622)de-
mesi Tiirkiye'nin Orta Dogu politikasmi gozler oniine sermekteydi. Ardin-
dan 24 Subat 1955'te, Bagdat Pakt1 olarak bilinen Tiirkiye-Trak Karsilikh Igbir-
ligi Anlasmasi imzalandi. Suriye anlasmaya, Israil yanhsi goriiniimii nede-
niyle katilmadi ve Misir’la bir pakt imzalad1i. Bu durum Tiirkiye ile Suriye
iliskilerini gerginlestirdi. Ancak iliskilerin gerginlestirilmemesi icin ABD’den
gelen uyar1 sonucunda iligkileri bir dl¢lide yumusadi. (Frrat-Kiirkctiogluy,
2005, 5.622.)

Bagdat Pakti, Araplari batiya yakinlastirma, daha fazla ekonomik yardim
gibi beklentileri bosa ¢ikarirken; bolgeye SSCB'nin girmesini de kolaylastir-
mistir. Nasir'in etkisindeki milliyetci hareketler Liibnan ve Urdiin’de de etkili
olmustu. Irak darbesinin de cesaretlendirdigi i¢ isyanlar, Liibnan liderinin
ABD'den yardim istemesine yol actl. Bunun {izerine ABD, Eisenhower Dokt-
rinini ilk kez uygulayarak ‘Liibnann bagmmsizlik ve toprak biitiinligtinii
stirdiirmek igin Liibnan Hiikiimetine yardim etmek’ gerekgesiyle bir kuvvet
gonderdi. (Frrat-Kiirkciioglu, 2005, s. 633). Bu hareket Tiirkiye’deki iktidar ta-
rafindan onayland1. Urdiin ise Irak’taki darbeden en fazla etkilenen devletti.
Irak’a Arap Federal Birligi anayasast ile bagliydi. Urdiin Krah Hiiseyin dar-
benin Urdiin’e sigramasindan endiseliydi. Batidan yardim talep etti ve
olumlu karsiland1. Tiirkiye’ye gore bu faaliyetler, ‘disaridan tertiplenen yikici
faaliyetlere kars1 korunma’ idi. (Firat-Kiirkgtioglu, 2005, s5.633-634.)
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1957-1960'l Yillardaki i¢ Siyasal Ortam

1954 yilindan sonraki genel se¢imin normal zamani 1958 Mayis ‘i ancak eko-
nomik durumun kétiiye gitmesi ve bu durumun halkin oylari tizerinde ola-
bilecek olumsuz etkisini kirmak i¢in iktidar, ciddi bir kaygi duymus ve se-
cimlerin 27 Ekim 1957 tarihinde yapilmasimi kararlagtirmistir. (Yildirim, 2019,
s.73)

Genel secimler 27 Ekim 1957’de yapilmis DP'nin oyu % 47 ile mecliste 424
sandalyeye sahip olmustur. CHP: 178, CMP: 4 ve HP:4 milletvekili ile meclise
girmistir 1957 secimleri sonrasinda ortaya ¢ikan en énemli gelisme oylarmin
artmastyla CHP'nin daha sert ve aktif bir muhalefet yiiriitmeye baglamasidir.
(Bulut, 2990, s. 131)

1957-1960'11 y1llar bir 6nceki Menderes donemleri gibi genel olarak ekono-
mide disa hesapsiz agilmanin yol agtig1, dis ticaret agiklar1 ve giderek artan
dis bor¢lara sahne olmustur. Bunun kaynagi, Marshall Plan1 geregince hedef-
lenen bolgeyi diinya ticaretine agmak ve Tiirkiye'nin gida ve hammadde sag-
layicist haline getirmek hedefleriydi. (Oran, 2005, s. 487.)

Buna ekonominin plan ve program yapilmadan yiiriitiilmesi de ekle-
nince, 1954 yilindan itibaren ekonomi ¢cokmeye ve giderek disa daha bagimh
hale gelmeye basladi. Kétii hava kosullar1 nedeniyle tarmm {iriinleri, oldukca
diismdiis; 1954'te, tarmm {iiriinii 1953 yilinin % 80'i seviyesinde kalmistir. Dola-
yistyla ihracat imkanlar1 daralmis; bu durum ithalati da kismay: gerekli kil-
mistir. Ancak bu uygulamanin dogrudan sonucu, piyasadaki mallarmn azal-
masi, fiyatlarin yiikselmesi ve karaborsa olmustur. Ozellikle seker gibi mad-
deler piyasada bulunmaz olmustur. Ekonomik durumun kotiiye gitmesi,
muhalefetin giiclenmesine yol agacak, DP yoneticilerinin bundan dolay: te-
lasa diismesi, meclisteki ¢ogunlugu nedeniyle en kolay yol gibi goriinen
baski uygulamalarina yénelmelerine neden olacak, uygulanilan bask: art-
tik¢a, yonetime duyulan 6fke artacak; ofkenin artist DP’yi daha biiyiik bir
korku ve panige siiriikleyerek baskmin daha ¢ok arttirilmasina sebep olacak-
tir. Bu zincirleme reaksiyon devam ettikge, DP yoneticilerinin ezeli korkusu
olan darbe tehlikesi belirerek; darbe korkusu en sonunda darbeye neden ola-
caktir. (Erogul, 2003, 5.208; Erdemir, 263-274; Pars, 2005)

Menderes, 10 Subat 1956’da yaptig1 bir konusmada, ana muhalefet parti-
sini komtinistlikle, vatan1 disariya jurnallemekle, milli ¢ikarlar1 kundakla-

1364 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Tiirkiye’de 1957-1960 Aras1t Dénemde Demokrat Parti Ve Chp Arasindaki Tartismalarda
Giivenlik Soylemi

makla suglamistir. (Cumhuriyet, 11 Subat 1956.)Menderes, zaten 1953'{in Eki-
minden beri muhalefete savas ilan etmeye karar vermis; (Zafer, 25 Ekim
1953.) CHP malvarligma el koyabilmek icin gerekli kanunu ¢ikarmaistir.
(Cumbhuriyet, 15 Aralik 1953, Pars; 2005)

Menderes, 25 Mayis 1957’de Sivas’ta yaptig1 bir konusmada, erken se¢im
olacagmni ilan etmesi {izerine muhalefette, Demokrat Parti iktidarmna karsi,
CHP, CMP, HP isbirligi cabalar1 bas gostermistir. DP Devlet Bakan1 Emin Ka-
lafat, bu ti¢ muhalefet partisinin ortak bildirgesini bozgunculuk olarak nite-
lendirmigtir. (Zafer, 9 Ekim 1957; Pars, 2005.)

DP segimler éncesinde, Inonii ve CHPye kars, I1. Diinya Savagmin ardin-
dan On Tki Adanin sessizce Yunanistan’a birakildigini, eger DP basta olma-
sayd1 Kibris'mda ayni akibete ugrayacagmi savunarak ve firsat buldukga fab-
rika, tesis temel atma torenlerine katilarak ekonomik alanda pembe bir tablo
cizme cabasiyla se¢im kampanyasmi yiiriitmekteydiler. (Cumhuriyet, 14
Ekim 1957.) Konusmalarinda Menderes, muhaliflere ‘milli bozguncular’ diye
hitap etmekteydi. (Cumhuriyet, 20 Ekim 1957.)

Mubhalefetin se¢im propagandasmnda agirlik verdigi hususlar, ekonomik
sikintilar ve dzgiirliiklerin yokluguydu. Indnii segim kampanyasimi, “Tiir-
kiye siyasal ve ekonomik buhran i¢indedir” sloganiyla ytiriitmekteydi.

27 Ekim 1957 tarihinde yapilan genel segimlerle, DP bir kez daha gogun-
lugu saglayarak segimlerin galibi olarak ¢ikmasma ragmen, oylarinda ciddi
bir diisiis yasanmistir. Donemde yasanan siyasal bunalim da ordu icerisinde
hareketlenmeye neden olmaktaydi. Inénii de, konugmalarinda bu hareket-
lenmenin sinyallerini vermeye baglamist1. Kendini Atatiirk’iin mirasmin bek-
cisi kabul eden ordu, o6zellikle NATO ve ABD yardimlar1 sayesinde de
DP'nin Kemalist geleneklere ihanet ettigini inancindaydi. DP yoneticilerinin
de en ¢ekindigi kesim, orduydu. 14 Temmuz 1958 tarihinde Irak’ta yonetime
kars1 bir darbe yapilan darbe de iktidarin darbe korkularmi alevlendirmisti.
(Erogul, 2003, 5.223, Pars,2005, s. 150)

Bu sirada ekonomide durum giderek kotiilesmekte, zamlar ¢cogu kez %
100t bulmaktaydi. Batiyla olan iliskiler dolayistyla da dis bor¢ da bulunma-
maktaydi. Getirilen ciddi dl¢lideki zamlar, halk arasinda huzursuzluk ya-
ratmaya baglamisti. Ekonominin dar bogazdan ¢ikarilamamasi nedeniyle Ba-
tidan tekrar yardim talep edilmis; yeni krediler karsiliginda, kendilerine tiirlii
denetim haklar1 taahhiit edilmisti. (Pars, 2005, s. ) (Cumhuriyet, 4 Agustos
1958.)
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26 Agustos 1958 de Menderes, toplumun biiyiik bir kismin siyaset disi
birakacak olan, partilerin ocak ve bucak tegkilatlarini ilga etmeyi de planla-
maktaydi. Menderes, 6 Eyliil 1958'de Balikesir'de ve 21 Eyliil 1958'de Iz-
mir'de yaptig1 konusmalarda, “Ben halk adamiyim, muhalefet yaratan giic-
ler, benim karsimda oldugundan halkin da diismanidir. Bu diismanlar, ikti-
sadi kalkinma nedeniyle icine diisiilen gegici sikintilar1 somiirmektedir. Ben
bu nifak yuvalarmi ezerek, halkin aldanmasini 6nlemeliyim. Halk bunu an-
layisla karsilayacaktir. Bu amagla her tiirlii vasitay1 kullanmak da hakkim-
dir.” (Erogul, 2003, s. 225.) diyerek, toplumun biiyiik bir kismin siyaset dis1
birakacak olan, partilerin ocak ve bucak teskilatlarmi kapatma planmni savun-
mustu. (Cumhuriyet, 27 Agustos 1958.)

Inénii de konusmasinda, “demokrasiye paydos demeye DP Genel Bagka-
ninn giicii yetmeyecektir... kanun disinda hareket eden idare amirleri, 6zel-
likle adalet mensuplary, elbette hesap verecektir. Dogru yoldan ayrilmis olan-
lar1 kimse kurtaramaz.” demekteydi. (Cumhuriyet, 23-25 Eyliil 1958.)

Menderes’in bu politikasinin karsismda muhalefet partileri, birleserek bir
glic birligi olusturma karar1 almistir. (Cumhuriyet, 19 Kasim 1958.)Hiikiimet
ise, bu giic birligi hareketini Hagli ordusuna benzeterek, karsiliginda Vatan
Cephesini kurmus ve genis bir taban yaratmay: amaglamisti. Menderes ko-
nudaki fikrini ilk kez, 12 Ekim 1958 tarihinde, Manisa 1l Kongresinde, ‘Vatan
Cephesi’ nutkuyla ac¢iklamis; “...politika ve ihtirastan kurtulmus vatandasla-
rin kin ve husumet cephesine kars1 bir vatan cephesi kurmalarmi” istemistir.
(Cumbhuriyet, 13 Ekim 1958.) Cephe, 1958 Kasimindan itibaren kurulmaya
baslanmistir. (Agaoglu, 1967, s.127.) Bu tarihten itibaren halk, Gii¢ Birligi
Ocaklar1 ve Vatan Cephesi Ocaklari olarak iki hasim bloga ayrilmistir. (Yildi-
rim, 2019, s.175-178)

12-15 Ocak 1959 tarihleri arasmnda CHP'nin 14. Kurultay: toplanmis; mu-
halefetin miicadele hedeflerini belirleyen “ilk Hedefler Beyannamesi” kabul
edilmistir. Indnii, 29 Nisan 1959'da “Biiyiik Taarruz” adm verdigi bir propa-
ganda seferi baglatmigtir. Ik durak Usak’ti. Daha sonra Manisa, Izmir ve son
olarak Istanbul'a gelmis; ancak gatigmalara neden olmustu. DP’li gazete
CHP'ni gayri mesru ve fesat yuvasi olmakla suglamakta ve kapatilmasimni is-
temekteydi. (Cumhuriyet, 16 Mayis, 14 Eyliil 1959; Zafer, 14 Eyliil 1959.)

Nisan 1960’da Tahkikat Komisyonunun, tam bir baski mahiyetinde olan
gorev ve yetkilerini diizenleyen kanun (Resmi Gazete, 1960, say1: 10491 (28
Nisan 1960), Kanun No: 7468, Kabul Tarihi: 27 Nisan 1960.) kabul edildigi
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andan itibaren ise, darbe igin geri sayim baglamis oldu. Kanunun kabulij, Ts-
tanbul’da 28 Nisan’da, Istanbul Universitesi Ogrencilerinin ve Ankara’da 29
Nisan ve 5 Mayis'ta gosterilerin yapilmasma neden oldu. Sonugta hiikiimet,
sikiyOnetim ilan etmekle ve her tiirlii toplantiy1 sikiyonetimce yasaklamakla
yetinmek zorunda kalmistir. Olaylardan bunalan Menderes, 11 Mayis'ta
meclis, 11 glinliigiine tatile sokularak Ege gezisine ¢ikmis; her durakta yogun
bir halk sevgisi ve tezahiiratlarla karsilanmisti. (Cumhuriyet, 16 Mayis
1960.)Iktidarmin milli iradeye dayandigma ve arkasinda biiyiik kalabalikla-
rin destegini bulduguna inanci, onun yaklasan darbeyi gormezden gelmesine
neden olmustu. (Pars, 2005)

21 Mayis’ta Harp Okulu 6grencileri, biiytik bir sessiz yiiriiytis diizenledi.
25 Mayis'ta ise Menderes, Eskisehir gezisi i¢in ugaktan indiginde, onu karsi-
layan bir grup subay sirtin1 donerek tepkilerini gosterdi. Bu gezi, Mende-
res’in son gezisi olmustur.

27 May1s sabahi saat 04:36’da Albay Alpaslan Tiirkes, Ankara Radyo-
sunda, “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin {ilkenin yonetimin, ele aldigmi1” duyura-
rak Demokrat Parti donemini sonlandirmistir. Silahli kuvvetler adina yone-
time el koyan “Milli Birlik Komitesi”, yaymladig1 13 numarali bildiriyle, yeni
bir anayasanin ilanma kadar siyasal partilerin her tiirlii faaliyetlerini yasakla-
digin1 bildirmesiyle de; Tiirkiye’de ¢ok partili rejime bir siireligine ara veril-
mis; Menderes ve ¢alisma arkadaglar: tutuklanarak, yargilanmak tizere Yas-
stada’ya gonderilmistir.

CHP ve DP'nin D1s Siyaseti Ilgilendiren Konulardaki Giivenlik Anlayis1

[k olarak dis politikada CHP'nin giivenlik anlayisma baktigimizda Ismet
Inénii'niin goriisleri bu anlayisin dzetini bize vermektedir: “II. Diinya Sava-
simdan sonra miittefikler arasinda ortaya gikan ihtilaf ve ayrilma da bizim hayati me-
selelerimizi ortaya gikarmstir. Bu menfaatleri korumak icin muhtag oldugumuz des-
tegi Bat1 dleminde ve Amerika’da bulduk. O zamandan beri, memleket miidafaasinin
Bat1 Demokrasileri toplulugu icinde miisterek miikellefiyetle miimkiin olacagr haki-
kati her vesile ile teeyyiit etmistir...Bizim icin, husule gelen ittifaklar icinde sadakatle
ve fedakarlikla memleket emniyetini saglamak lazimdir.” (Inéndi, 1956, 5.63.)

1957 yilinda ABD ile imzalanan Istimlak ve Miisadere Anlasmasi muha-
lefetin biiyiik tepkisine yol acti. Anlasma esasen ABD sirketlerinin Tiir-
kiye’de yatirim yapmalar1 karsiliginda tanman ayricaliklar1 icermekteydi.
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Tiirkiye’de yatirrm yapan ABD sirketleri ile Tiirk sirketleri arasinda cikabile-
cek bir anlasmazhga, ABD hiikiimetinin miidahil sifatiyla taraf olabilme ola-
nag1 getirmekteydi. Bu anlasmanin onaylanmasi i¢cin Ocak 1959 yilinda
TBMM'de yapilan goriismelerde muhalefetin tepkisi biiyiik oldu.

Muhalefet, DP'nin Amerikan yardimlarmni partizan amaglarla kullandi-
gmi iddia etmekteydi. Hiikiimlerinin kapitiilasyonlar1 hatirlattigimi savun-
maktaydilar. (Erhan, 2005, s. 561.)Inénii 6 May1s 1960 tarihinde NATO gaze-
tecileriyle yaptig1 bir roportajda, “...dost memleketlerden gelen yardimlara ihtiya-
cmiz vardir. Amerikan vatandas: bu yardim kendi kazancimdan veriyor. Milletce
miitesekkir kaliriz ve kiymetini biliriz. Ancak, bu yardumin bask: rejiminin devami
icin vasita olarak kullamldi§ da asikdrdir. Yardimu isteriz, ama tesvik etmemesini de
isteriz” (Inonii, 103.)agiklamasini yaparak bu konu hakkindaki goriisiinii dile
getirmistir.

Diger bir tartisma da Irak’ta Darbe ve CENTO konusunda yasandi. CHP
ve Inonii'ye gore, “CENTO Irak'm ayrilmasmdan sonra daha sadece bir sekilde
dnemini arttrmustr. Ikili ittifaklar, Amerika'mn ilgisini daha yakmdan gostermesi
firsatim vermistir. Ancak CENTO i¢indeki sorumluluklarimizin higbiri, NATO i¢in-
deki durumumuza tesir etmemelidir. CHP, Tiirkiye’'nin CENTO’de muhafazasini
esash bir gaye bilmektedir.” (Indnii, 1956, s. 64.)

Ancak DP, CHP’yi Irak’taki olaylar1 kullanarak halki isyana tesvik et-
mekle suglamistir. DP Meclis Grubunun yayinladig: bildiri bu suglamalar:
acikca ortaya koymustur. “CHP’liler, Irak olaylarini ele alarak, TBMM 'nin ve hii-
kiimetinin mesruiyetini ve istikrarim siddet yolu ile tahrip etmenin miimkiin, hatta
lazim oldugu kanaatini uyandirmaya miincer olabilecek ok tehlikeli bir yola girmis-
lerdir. ...memleketi kanunsuz, devletsiz ve otoritesiz idare ediliyormus gibi g0stermek
tarafim tutarak, mesru sayilamayacak bir miicadele yolu takip etmektedirler. CHP,
kendisi iktidarda olmadig1 icin TBMM 'ni ve iktidar: tammamaktadr. ... 14 Temmuz
1958 giinii patlak veren Irak hadiselerinden beri, durum biisbiitiin tahripkdr bir man-
zara arz ediyor.” (Erer, 1963, s.341).Onlara gore Irak’ta kralligin sona ermesi ile
CHP'de Tiirkiye'nin diktatorii saydiklar1 Menderes ve ekibinin ayn sekilde
bir ihtilalle kurtulacaklarmni propaganda etmeye baslamislardi. Bunun iize-
rine Irak hadiselerinin istismar edilmesini onlemek ve orduda herhangi bir
harekete mani olmak i¢in Tiirk Kara Kuvvetlerinde de degisiklik yapild1. 26
Agustos 1958 tarihinde Kara Kuvvetleri Komutanligina Korgeneral Cemal
Giirsel getirildi.
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1958 Liibnan ve Urdiin Sorunlar1 da muhalefetin iktidara yénelik elestiri-
lerinin arttig1 diger bir konu oldu.. ABD'nin ‘Liibnan’m bagimsizlik ve toprak
biitiinligiinii stirdiirmek icin Liibnan Hiikiimetine yardim etmek’ gerekge-
siyle bir kuvvet gonderilmesi ve Tiirk hiikiimetinin bunu olumlu karsilaya-
rak; tislerini ABD’ye kullandirmak istemesi muhalefetin biiyiik tepkilerine
yol agti. Ancak Zorlu'nun buna yanit elestirileri anlamsiz buldugu yoniin-
deydi.

Kibris Meselesi de iktidar ve muhalefeti karsilagtiran diger konu idi. 3 Ma-
y1s 1957 tarihinde Bursa'da yaptig1 bir konusmada Menderes, Kibris konu-
sunda muhalefeti, acik¢ca hiikiimetin tarafin1 tutmamakla ve konu hakkinda
birlik olusturulmamasi konusunda elestirdi. (Cumhuriyet, 4 Mayis 1957.)

Hiirriyet Partisi ise, iktidarm Kibris meselesini bir i¢ politika sorunu haline
cevirmesinden yakmarak; politikasmi neden ‘Kibris Tiirktiir'den, ‘taksim’e
cevirdigini agiklamasmi istedi. (Cumhuriyet, 5 Mayis 1957.)

Londra Antlasmasy, 28 Subat 1959 tarihinde TBMM'de tartismaya agild1.
Inénii, kararda kuvvetli dostlarin tesirli nasihatlerinin pay1 oldugunu ileri
stirmekteydi. Taksimden fedakarlik yapildig1 goriisii egemendi. Dis isleri Ba-
kani Zorlunun elestirilere yaniti, fedakarlik yapildiysa, adanin tiimiiniin
alnmamasmdan fedakarlik yapildigmni; taksimi terk etmekle bir fedakarhk
yapilmadigini, Kibrish Tiirklere egemenlik temin eden ve Tiirkiye'nin giiven-
ligini teminat altina alan bir ¢6ziimiin tercih edildigi seklinde olmustur. (F1-
rat, 2005, s.614.)

Mubhalefet, TBMM'nin 16 Haziran 1958 giinii Kibris meselesi hakkinda al-
dig1 “Tiirkiye, Kibris meselesi Yunanistan tarafindan ortaya cikarildigindan beri
kendi hayati menfaatleri ve Kibristaki 120 bin Tiirk’iin hayat ve bekasini bu kadar
yakimdan alakadar eden bu meselede son derece agirbash ve uzlasmaci hareket etmis
ve Yunanhlar tarafindan ortaya atilan taksim fikrini kabul etmistir. .. Tiirk cemaatine,
Rum cemaatinin tahakkiimii altinda birakilmayacagr hususunda teminat vermek la-
zimdir...” kararmna iktidarin riayet etmedigi ve TBMM'ni tanimayarak emri-
vaki hareket ettigi su¢clamasin yoneltmistir. (Bekata, 1959 s. 43-44.)

Bu iddiaya cevaben Zorlu, boyle bir kararin ancak hiikiimet seviyesinde
almabilecegini bildirmistir. 5 Mart 1959 Tiirk-Amerikan Giivenlik Isbirligi
Anlasmas: da muhalefetin sert tepkilerine neden oldu. 28 Temmuz 1958
Londra kararlarma uygun olarak imzalanan ikili anlasmaya gore ABD, Tiir-
kiye'ye yonelik “dogrudan” veya “dolayli” saldir1 durumunda hiikiimetin
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talebiyle, silahli gii¢ kullanmak da dahil olmak tizere her tiirlii yardimi yapa-
cakti. Ancak bu yardim, ABD anayasasma engel teskil etmemeli ve Eisen-
hower Doktrini'ne uyumlu olmalydi. Anlasmanimn onaylanmasi i¢in Subat
1959da TBMM'de goriisiilmesi sirasinda 6zellikle bu “dolayli” saldir1 ko-
nusu mubhalefetin sert tepkilerine neden oldu. (9 Mayis 1960'da TBMM'de
onaylandi.)

CHP milletvekilleri TBMM Disisleri Komisyonunda hiikiimet tiyelerin-
den, ‘dolayli saldir1” ibaresiyle neyi kastettiklerini agikga ifade etmelerini iste-
dilerse de; komisyon {tiyeleri, dolayli saldirmin gizli ve yikici faaliyetleri de
icerdigini ama giivenlik gerekgesiyle daha fazla agiklama yapilamayacag; ce-
vabmi vererek soruyu gegistirdiler. CHP, bu kavramin genis yorumundan
endise etmekteydiler. Onlara gore bu ifade genis bir yorumla, DP iktidarma
yonelik halk hareketlerini de kapsama tehlikesi icermekteydi. Boylece ABD,
yardima gagrilabilecekti. Liibnan olayma goénderme yapilarak, ABD'nin bu
anlasmayla Tiirkiye'nin i¢islerine miidahale hakki icerdigini savunuyorlardi.
(Erhan,2005, 5.569).

Mubhalefeti destekleyen Ulus gazetesinde yazilanlara gore, Tiirkiyenin
zaten NATO tiyesi oldugu ve Tiirk-ABD iligkilerinde bu anlasmanin yeni bir
boyut kazandirmadigi, NATO anlasmasinda komiinizmin dolayl saldirism-
dan bahsedilmedigini dolayisiyla anlasmanin, NATO amaglarnin tesinde
hedefler icerdigi savunulmustur. Bu hususlara kars1 Disisleri Bakan1 Zorlu,
anlasmanin Orta Dogu'nun savunulmasi i¢in kurulan orgiitii desteklemek
amaciyla yapildigmi altinda baska anlam aranmamas: gerektigini ileri stir-
miigtiir. (Erhan,2005, s.570.)

CHP ve DP'nin i¢ Siyaseti Iigilendiren Konulardaki Giivenlik Anlayist

I siyaseti ilgilendiren bazi konular, iktidar ve muhalefet agismdan farkh de-
gerlendirilerek, milli menfaatler ve bagimsizlik cercevesine sokulmustur.

Buna gore CHP'nin faaliyetleri, DP tarafindan ‘halki isyana tesvik” olarak
algilanirken; DP'nin aldig1 kararlar, CHP tarafindan “partizanlik ve serbest
secim ve Ozglirliiklerin yoklugu’ olarak degerlendirilmis ve milli menfaatlere
aykir1 kabul edilmistir.
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CHP'nin Giivenlik Algilayis1

Inénii, yabanci bir muhabire verdigi demecte, “i¢ diizen saglanamadikca
dista etkin bir rol oynamaz” demekle, i¢ siyasal ortamin disa kars1 bagimsiz-
lik ve biitiinliik agisndan énemini vurgulamistir.

Inénii, partisinin giivenlik anlayisin1 18 Ekim 1959 yihinda Istanbul Be-
yoglu Ilge kongresindeki konusmasinda sdyle dile getirmistir: “Giivenlik top-
lum hayatina yon veren kurallarin basinda, vatandasa giiven ve emniyet saglamak
gelir. Siyasi emniyet konusunda ve her cesit iktisadi hayatta vatandagin fiili olarak
esit sefkat ve himaye gormesi toplumun tiim meselelerinin iistiinde bir 6neme sahip-
tir. Giiven unsurunun i¢ ve dis politikada kazandig1 6neme uygun olarak vatandagsin
esit kanun hiikiimleri ve devletin her kapisinda esit muamele gormeleri ile mal ve can
emniyeti konusunu sarsilmayan bir kararlilikla takip etmek gerekmektedir. Bunu sag-
lamanin yegane yolu, serbest ve esit bir secim miiessesesinin kurulmasidir.” (Indnii,
1956, 5.20.)Ona gore cumhuriyet miiesseselerinin sarsilmasi, milli biinyeyi de
temelinden sarsacaktir.! (Inonii, 1956, 5.120.)

Icerde ve disarida siyasi, iktisadi ve i¢timai bakimdan kuvvetli bir devlet
olmanin yolu, vatandasin esit muamele gordiigii, basin hiirriyetinin oldugu,
goriis aligverisinin faydali sekilde isledigi, diiriist segimlerin yapildig1 de-
mokratik rejim ve idarenin gerceklesmesidir.? (Indnii, 1956, s.26.)

Demokratik rejimin kurtulmasi meselesi, memleket icin hayati 6nem ka-
zanmustir. (In6nii, 1956, s. 45.)

Inénii, 11 Ekim 1959 tarihinde Istanbul Kadikéy Ilge kongresinde, “...bi-
zim iktidara gelisimiz giivenin ve emniyetin tam teessiisii devri olacaktir. Birgok va-
tandaglarimun partizanliktan cok stirap cektiklerini bilirim... Iktidar degismesi
olursa yillardan beri bunca eziyet cekmis olanlarin kanun disi tedbirlerle intikam alma
hislerine simdiden kars: durmazsak memlekette huzur ve emniyetin tesisi gibi bir ana
davamizi gerceklestiremeyiz... 3-5 kendini bilmezin tahriklerini tiim vatandaslara
tesmil etmeye kalkmak milletimizin birligine zararl olacaktir.” (inénﬁ,1956, s. 17))

Bunun tizerine muhalefette bulunan partilerin birlesmesini, “Milli Muha-
lefet Cephesi” olarak adlandirilmasi ve Inénii'niin propaganda soylevine
Ege’den baslamasi ve buna ‘Biiyiik Ege Taarruzu’ admin verilmesi, icte milli

11 Haziran 1958 tarihnde CHP ilge Kongresinde yaptigi konusma,
2 11 Kasim 1959, Beypazari ilge kongresi nutku,
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birlik ve biitiinliigii bozan bir gruba kars1 milli miidafaa havasi yaratilmasi-
nin gostergesidir. Bu durum Zafer gazetesinde elestirilmistir. (Zafer, 2 May1s
1959.)

Inénii 18 Nisan 1960 tarihinde TBMM'de yaptig1 bir konusmada, “...eger
bir idare insan haklarim tammaz, bask: rejimi kurarsa o memlekette ayaklanma olur.
..eger insan haklar: yiiriitiilmez, vatandas haklar: zorlamirsa, bask: rejimi kurulursa
ihtilal behemehal olur...Simdi arkadaglar, sartlar tamam oldugunda milletler icin ih-
tilal mesru bir haktir.” demistir. (Indnii, 1956, 5.86.)

Inénii 23 Nisan 1960 tarihinde, “...her mesru ihtilalin, ilk glintinden milletin
mesru hakkima, mesru arzusuna isnat etmesi sarttir ve bu ihtiyaca terciiman olacak
bir milli heyetin viicuda getirilmesi lazumdir. Bu heyet, tesekkiil ettigi andan itibaren,
millet haklarinin gaspina tesebbiis ettigi icin gayri mesru duruma diismiis eski idare-
nin temsilcileriyle miicadele haline girmistir. Tiirk ihtilalinde bu miicadele vatani is-
tila eden diismana kars: olan savas kadar siddetli dl¢iilere varmstir. Demek oluyor ki
millet hakimiyet diismanlari, ister icerde gayri mesru hale gelmis idare, ister disardan
vatan istilaya kalkisan yabanci kuvovet olsun, millet icin aym derecede yikicidir ve
aym siddetle millet tarafindan karsilanmak lazimdrr.” (Inonii, 1956, s. 91) diyerek
i¢ siyaset konusunu milli birlik, biitiinliik ve bagimsizlik konusu olarak algi-
ladigini gostermistir. (Bu agiklamalar DP tarafindan halki isyana tesvik, milli
biitlinliigii bozmak olarak algilanmaistir.)

Inénii bagkanhginda CHP, 25 Nisan 1960 tarihinde Meclis Grubu toplan-
tismda, DP'nin baski rejiminin artik partiler arasi siyasi bir miicadeleden ¢ik-
tig1, “Tiirk milleti ile onun haklarini gasp etmeye ¢alisan bir avug insan ara-
sinda” (inbnﬁ, 1956, 5.92) oldugu beyan edilerek sorunun bir nevi bagimsizlik
miicadelesi haline geldigine deginilmis ve halk hareketlerini ‘vatani’ olarak
yorumlamistir.

Dinin siyasete alet edilmesi, CHP i¢in milli biitiinliigii ve bagimsizlig1 bo-
licti bir faaliyet olarak degerlendirilmektedir. 11 Ocak 1960 tarihinde
Inénii'niin Bilecik'te yaptig1 basin toplantisida; “dini siyasete alet etmek hare-
ketinin her tiirlii zararim gorerek, cemiyeti buna karsi savunmak, milli miicadelenin
ve cumhuriyetin temeli olmustur. Osmanl Imparatorlugunun dini siyasete birinci
defa alet etmesinden Imparatorluk batmus; ikincisinde vatan giic kurtarimistir.”
(Inénii, 1956, s. 39.) diyerek DP’yi dini siyasete alet etmekle itham etmis ve
bunun milli bagimsizlik ve biittinliige aykir: bir faaliyet olarak degerlendir-
mistir.1960 yili bagindan itibaren iktidari, Nurcular1 korumaya baslamakla
suglamigtir. (Ulus, 15 Subat 1960.)
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Iktisadi meselelerde de Inonii, .. .bugiin dig dlemle iliskilerimiz, siyaset ve ik-
tisat sahalarinda prensiplerde birbirimizin tesiri ve bilgisi icinde yasamak zorunlu-
dur. Paranun kyymetini diisiiriip, dig dlemin memleket aleyhine tiirlii miidahalelerine
yol agilmaktadir. Memleketin menfaatine ve itibarina zarar veren eksiklikleri diizelt-
mek lazimdir.” (h16ni'1, 1956, 5.40.) diyerek iktisadi bunalimin Tiirk dis siyaseti
ve milli bagimsizlik agismdan 6nemini dile getirmis; DP'nin ekonomik karar-
larmm bagmliliga yol actigmi iddia etmistir.

Bununla beraber, 1959 yilinda DP'nin ABD ile yaptig1 iki garanti anlas-
mast da muhalefet tarafindan, “ABD’ye kapitiiler haklar tamidig1” gerekge-
siyle elestirilmistir. (Ulus, 17 Ocak 1959.)

DP’nin Milli Giivenlik Anlayis1

13 Ekim 1957 tarihinde hentiz se¢cimlerden 6nce Namik Gedik, yaptig1 bir ko-
nusmada; “...oylar lehimize tecelli ederse, milli varlimizi bilerek bilmeyerek tahribe
yeltenen, inkdr ve iftirayr mubah sayan muhalefeti mahkiim etmis olacaktir” (Erer,
1963, s. 303) diyerek muhalefeti milli varlig1 tehdit eden bir unsur olarak gor-
diiklerini dile getirmistir.

Menderes’in 20 Ekim 1957’ de Izmir’deki hitabesinde ise, “.. .siyasi buhran,
soysuzlagmig bir muhalefetin hareketlerinden bagska bir sey degildir. Muhalefet, va-
tanperverlik icaplarina, kanunlara, nizamlara, asayis, emniyet ve istikrara riayet et-
tigi, milli mevcudiyetimizin temel ve teminatin sarsmak gayelerine bagl kalmaya
karar verdigi anda, Tiirkiye'de siyasi buhran dedikleri kendi kiskirticiliklarinin ve
kendi kuru giiriiltiilerinin derhal yok oldugunu ve uydurma vaveylalarin, komedya-
larin, sahne tertiplerinin derhal ortadan kalktiim goriirler. Moskova radyosu miite-
madiyen muhalefete rey verilmesini tavsiye etmektedir. ...Moskova radyosunun mak-
sadi bu siyasi bogusmada miimkiin oldugu kadar tahribatin fazla olmasidir.” (Erer,
1963, 5.318-319.) demistir. Bununla hem CHP’yi bdliicii ve isyana kigkirtict
hem de komiinizm taraftarhigiyla suclamistir.

DP Meclis Grubu, 14 Kasim 1957 tarihinde bir bildiri yaymlayarak; “mem-
leketimizin maddi ve manevi huzurunun iadesi, vatanin ve rejimin selameti ve amme
hizmetlerinin iyi ve siiratli yiiriitiilmesi icin liizum goriilecek kanun ve idari tiim
tedbirlerin alimmasi”n1 (Zafer, 15 Kasim 1957) ittifakla karara baglamistir. Bu-
nunla alinacak kararlarm maddi ve manevi huzurunun iadesi, vatanin ve re-
jimin selameti amaciu tasiyacag1 bildirmek istenmistir. CHP'nin buna ce-
vabi, Ulus gazetesinde soyle dile getirilmistir: Menderes rejimi diktatorliige
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kaymaktadir. Diktatorler, hasta cemiyetlerin patolojik sartlarmmdan veya bir
vatan tehlikesinden, kaybedilen savaslarmn sonunda ortaya ¢ikmaktadir.
Boyle bir durum sz konusu degildir. Ancak siyasi hayat seklimize adeta ih-
tilalkarane bir iislup verilmek tiizeredir. (Karaosmanoglu, 1957, s.1) CHP
Meclis Grubu, 28 Aralik 1957'de yaymladig bildiride, ‘rejim davasinda esit
sartlarda se¢im emniyeti, adalet istiklali ve basmn hiirriyeti'nin énemini vur-
gulayarak, hiikiimetin son aldig1 kararlar: elestirdi. (Ulus, 29 Aralik 1957).
Menderes ise Meclis Grubunda yaptig1 bir agiklama ile “hiirriyetin hududu ol-
mast lazim gelir; aksi halde anarsiye doniisiir” diyerek ozgfirliiklerin smirlandi-
rilmas: gerektigine dikkat gekti.

Ulus gazetesini, 19 May1s 1958 tarihinde ‘Bursa Nutku'nu yaymlamasmi
da “memlekette isyan havas yaratildig1” gerekgesiyle sugladi. (TBMM Zabat
Ceridesi, s.173-174.)

28 Nisan 1960 olaylar1 sonrasinda ise Menderes, olaganiistii olarak topla-
nan DP Meclis Grubunda ..."iiniversiteye girecegiz, bize vatan lazimdir. Siyaset
yapmak icin, iiniversite kurmak icin vatan lazumdir. Fiilen ihtilal icindeyiz, ihtilalin
kendi icinde mantikly icaplart vardir. Biz bunlar: yaparken miimkiin oldugu kadar
memleket menfaatlerini miidafaa etmek ve her yerde memleketi lokalize etmek sure-
tiyle neticeler alma yolunda tertiplerimizi almaktayiz. Bu gazeteleri kapatacagiz, bu
adamlart igeri tikacagiz, iiniversiteye Qirecegiz...” demistir. (Albayrak, 2004, s.
536-537. (DP MGMZ, XI, cilt: 304, s. 9-18.)

Ayrica bu giinlerde yaptig1 bir radyo konusmasmda hiikiimetin aldig1
tedbirlerin “milli biinyeye ariz olacak musibetlere kars: koymak” olarak bildirmis-
tir. (Erer, 1963, s.409.)

Menderes 1960 yilinin Mayis aymin bagslarinda yaptig: bir radyo konus-
masinda, CHP’yi halki ayaklandirarak, “NATO"ya miiteveccih bir tertip olarak
millete ve diinyaya jurnal etmekle” suglamistir. Radyo gazetesi ise, ‘CHP"yi ihti-
lal bayraktarhig: yapan tehlikeli bir fesat ocagy’ olarak nitelemistir. ( Aydemir,
1991, 5.404.)

Menderes, 1 Mayis 1960 giinii yaptig1 bir konusmada, Istanbul ve An-
kara’da ¢ikan olaylary, NATOnun toplandig1 zamana denk getirerek Tiir-
kiye'nin prestijini Batililar 6niinde diisiirmenin amaglandigini ve bunun ko-
miinist usullere gore hesaplanmis bir hareket oldugunu dile getirmistir. Boy-
lelikle CHP liderliginde yapildigma inandiklar1 halk hareketlerini komiinist,
dis mihraklarca diizenlenmis bir hareket olarak nitelendirmektedir. (Erer,
1963, s. 415.)
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TBMM ¢ Tiiziik degisikligi 27 Aralik 1957 tarihinde kabul edilerek millet-
vekillerinin denetim gorevlerini zorlagtiran hiikiimler getirilmis; bu diizenle-
meye kars1 CHP’li Ferda Giiley, “bu tadille hakimiyet, hiikiimetin olacaktir”
yorumunu yapmustir. (Cumhuriyet, 28 Aralik 1957.)Ayrica, sozlii sorular sa-
dece Cuma giinleri, en fazla bir saat miizakere edilebilecek, bakanlar bu so-
rulara genel ¢ikarlara aykir1 gerekgesiyle isterlerse cevap vermeyeceklerdir.
Daha 6nceki tiiziikte, dokunulmazliklarin kaldirilmasi, Anayasanin 12. ve 27.
maddelerine génderme yaparken, artik bu zorunluluk kaldirilmis; basit sug-
lardan dahi dokunulmazliklarin kaldirilmast miimkiin hale getirilmistir.
Yine ayni kanunla meclisten ¢ikarma cezasmin {ist sinir1, 3 oturumdan 12 otu-
ruma yiikseltilmis; bazi hallerde ise tiim maasin kesilmesine varan cezalar
ongoriilmiistii. Kiirstide konusan milletvekillerinin hosa gitmeyen sozleri ise,
“lisan temizliginden ayrildiklar1” gerekgesiyle ve ¢ogunlugun karariyla tuta-
naklardan ¢ikarilabilecekti.(Pars, 2005, s. 149)

Iktidar ve muhalefet arasmdaki catisma Tahkikat Komisyonu'nun kurul-
masiyla daha da alevlenmistir. 12 DP’li milletvekilinin DP Meclis Grubunda,
“CHP'nin tatbik etmekte bulundugu yikic: hareket ve tesebbiislerinin millet ve mem-
leket emniyet ve selametini ve rejimi tehdit eder mahiyeti ve 14 Temmuz Irak hadise-
lerinden bu yana agktan girismis bulundugu ihtilalci davramslart muvacehe-
sinde...” dokuz kisilik bir komisyon secilerek durumu tetkik etmesini oner-
meleri, Tahkikat Komisyonunun diisiinsel temelini olusturmustur. (Albay-
rak,2004, s.519. DPMGMZ, X], cilt: 234, s. 122-123.)

Bunun {izerine, 11 Agustos 1958 tarihinde DP Meclis Grubu, CHP'lileri
“...hiikiimete kars: halki galeyana getirme, fiili tecaviizlere tahrik ve tesvik etme,
hiicre teskilat: kurarak yikict ve kanun dist faaliyetlerde bulunma, memleketin ikti-
sadi, igtimai hayatin tehlikeye maruz birakma..” gibi suglamalar1 sorusturmasi
i¢in bir komisyon kurulmasin teklif etmistir. (Ulus, 17 Nisan 1960.)

12 Nisan 1960’da olaganiistii bir toplant1 yapan DP Meclis Grubu, CHP
hakkinda bir tahkikat kurulu agilmasma karar vermis, CHP'nin se¢im dist
yollarla iktidara gelmek i¢in hiicre 6rgiitii kurdugu ve silahlanarak isyan ha-
zirhg icine girdigi gerekge gosterilmistir. CHP de bir onerge hazirlayarak,
bagbakanin Yiice Divana sevkini istemis; ancak kabul edilmemistir. (Ulus, 17
Nisan 1960.)

Tahkikat Komisyonu, 18 Nisan 1960 tarihinde kurulmustur. Komisyonun
CHP'ni sorusturma nedeni: “...memleketin siyasi, iktisadi ve mali, ictimai haya-
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tim tehlikeye maruz birakan basim ve CHP nin yikicr boliicii faaliyetlerini incele-
mek”tir. Komisyon, 2247 sayili yasanim, 19 Nisan 1960 tarih ve 10484 sayih
Resmi Gazete’de yaymlanmastyla goreve baglamistir. Uyeler: “1) Ahmet
Hamdi Sancar, 2) Osman Kavuncu, 3) Bahadir Diilger, 4) Sait Bilgic, 5) Cavit
Asena, 6) Kemal Biberoglu, 7) Kemal Ozer, 8) Hilmi Dura, 9) Ekrem Anit, 10)
Nusret Kriscioglu, 11) Turhan Bahadir, 12) Selami Dinger, 13) Himmet Olg-
men, 14) Necmettin Onder, 15) Niizhet Ulusoy’dur. (Ahmad, 1976, s.208.)Ko-
misyonun gorevi muhalefetin faaliyetlerini ve basm aleyhinde ileri stiriilen
suglamalar1 sorusturarak {ic ay icerisinde rapor etmekti. Ik elde ii¢ yasak ka-
rar1 ald: 1) partilerin kongreleri, toplantilari, tiim siyasi faaliyetleri, yeni or-
giit kurmalar1 yasaklaniyordu. 2) Komisyon'un faaliyetleriyle ilgili tiim ya-
ymlar yasaklaniyordu. 3) TBMM'nin tahkikat karariyla ilgili miizakerelerin
yaymmi da yasaklantyordu.” (Cumhuriyet, 19 Nisan 1960; Yilmaz, 2019, s. 236-
245)

[nénii'niin bu kararlara ve uygulamalara verdigi yanitta su ciimleler, bir
ay sonra olacaklar hakkinda isaret vermekteydi: “...sartlar tamam oldu-
gunda, millet i¢in ihtilal mesru bir haktir...” (Erer, 1963, s. 396.)

Yukarida da aktarildig1 gibi 27 Mayis sabahi “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
iilkenin yo6netimin, ele aldigmni1” duyurmus, Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal re-
jime bir siireligine ara verilmistir.

Sonug

1957-1960'11 yallar DP'nin iktidarmin son dénemi ve Uluslararasi ortamda ya-
sanan degisimler acismdan 6nemli bir donemdir. Muhalefetin DP’ye yonelik
elestirileri iyice artmis, sadece dis politika alaninda degil i¢ politikadaki bir-
¢ok konu da milli giivenligi tehdit olarak algilanmaya ve sdylemlerde yer al-
maya baslamistir. Gerek muhalefet gerekse iktidar arasinda catismalar daha
da keskinlesmistir.

Dis politika hususunda keskin ayrmmlarin ¢ok olmadig iktidar ve muha-
lefet catismasy, i¢ siyasal ortamin kosullar1 geregi propaganda sdylemlerini
milli emniyet, milli birlik ve biitiinliik gibi kavramlarla mesrulastirma yoluna
gitmisglerdir. Ozellikle bagimsizlik miicadelesini nispeten yakmn bir zaman
once vermis bir tilkede bu kavramlarm hayati bir 5nem tasidig1 muhakkaktr.
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Demokrat Parti, i¢ isyan ve icte birlik ve biitiinliiglin zedelenmesi; komii-
nizm taraftarlig1 gibi konulara yogunlasarak CHP'nin faaliyet ve soylemle-
rini elestirirken; CHP, DP’yi, ekonomi ve dini siyasete alet etmekle suclaya-
rak bunu milli emniyet konusu haline getirmistir.

Ozetle denilebilir ki; s6z konusu dénem boyunca hem DP'nin hem
CHP'nin giivenlik sdylemleri, sadece devlet olarak disa kars: bir giivenlik
olarak degil; ayn1 zamanda i¢ siyasal ortamin istikrari, sosyal ve ekonomik
kosullar1 da icermekte, ‘milli emniyet’, “milli birlik ve biitlinliik” anlayislar i¢
siyaset alaninda birbirlerine zit bir gizgide seyretmekte ve kendi goriislerini
megrulagtirma vasitasi olarak kullanilmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Security Discourse in the Discussions Between the
Democratic Party and the Republican People’s Party
(1957-1960)

Cemile Burcu Kartal
Erzurum Atatiirk University

The concept of security was born in the 1940s under the name of Strategic
Studies and turned into a sub-discipline of International Relations, and today
it is involved within the field of Security Studies. From the 1940s to the 1980s,
security was identified with the power policies implemented by the states
within the framework of military problems.

Sonmezoglu defined the purpose of security in a narrow sense as taking
measures that would not require the defence of the motherland directly in
relation to the matter of survival. The security purpose of a country is gener-
ally in conflict with that of another country or countries. The purpose of se-
curity is affected by the change in conditions. The fact that there is a relation-
ship between security and the political regime, or that democratic countries
tight less with each other, is evident in the studies. But the concepts of eco-
nomic capacity, economic dependence / interdependence whose significance
is highlighted in terms of national security in the recent security studies are
more frequently becoming the subject of analyses in the global world. Ac-
cording to the literature, the concept of security has begun to be understood
beyond the military problems that concern the states since the 1980s. Since
the end of the 1980s, an understanding has developed that security is threat-
ened by problems such as poverty, population surplus, environmental prob-
lems, political pressures, crime, economic instability, disease, migration, etc.,
rather than military problems merely.

The security rhetoric of the ruling Democratic Party (DP) and the main
opposition Republican People's Party (CHP) in their own discourses and
those directed against their opponents, and what issues they included in the
scope of national security have been examined in the article.
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The period between 1957-1960 which was the last period of the DP's
power was important in terms of the changes in the international environ-
ment. Turkey's foreign policy between 1957 and 1960 can be roughly grouped
as relations with the USSR, relations with the United States and NATO and
the relations with Greece and the Middle East. In this process, Turkey has
pursued an uncompromising pro-Western policy. When we first looked at
relations with the USSR, there was a relative softening after Stalin's death. In
a note dated May 30, 1953, the USSR declared that it had given up on its de-
mands following World War II and expressed its hope that relations would
improve. Although Turkey responded to this note with the bloc policy, the
economic relations still began and continued to increase. Nevertheless, the
Syrian crisis in 1957 and the coup in Iraq in 1958 strained relations with the
USSR. In 1957, with the deployment of Jupiter missiles in Turkey, a missile
crisis began that would reach the climax with the U-2 crisis and last until 1962.
On the other hand, the relations with the United States began with The Tru-
man Doctrine after the Second World War. Turkey was important for the se-
curity of the Eastern Mediterranean and Middle East from the point of view
of the United States. Especially after joining NATO, Turkey's foreign policy
developed within this framework. Turkey also pioneered the establishment
of the Balkan Pact in the Eastern Mediterranean and the Baghdad Pact in the
Middle East.

Economic difficulties in domestic policy at that time and the DP's follow-
ing a more authoritarian regime further strained relations with the opposi-
tion. As a matter of fact, after these developments, the elections were drawn
to an early date. The normal time for the general elections after 1954 was May
1958, but the government was seriously concerned that the economic situa-
tion was deteriorating and thus decided to hold the elections on October 27,
1957, in order to break the negative impact of this situation on the people's
votes.

General elections were held on 27 October 1957, and the DP won 424 seats
in parliament with 47% of the votes. CHP entered the parliament with 178
seats while CMP with 4 seats and HP with 4 seats. The most important devel-
opment that emerged after the 1957 elections was that the CHP began to con-
duct a tougher and more active opposition with increased votes.

During the period, the opposition's criticism of the DP continued to in-
crease, and many issues, not only in the field of foreign policy, but also in
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domestic policy, began to take part in the rhetoric in the context of threat
against national security. Clashes between the opposition and the govern-
ment have become even more bitter. Even though the basic opinions of the
two parties on foreign policy were not very contradictory to each other in ac-
cordance with the conditions of the period in question, they took a contrasting
line with each other in the field of domestic politics, including their under-
standing of ‘national security’, ‘national unity and integrity’.

The article also examined the security understandings of the two parties
in this whole process. In the first chapter, the concepts were outlined and a
brief analysis of the internal and external political environment was given; in
the second chapter, the discourses of both the DP and the CHP on the issue
were examined. Discussions were evaluated as much as possible through
first-hand sources through the news and speeches of the leaders reflected in
the press.

When the results of the study were examined, it was observed that the
conflict of power and opposition did not have many sharp differences in for-
eign policy, but in accordance with the conditions of the internal policy envi-
ronment of the time, they resorted to legitimizing their propaganda rhetoric
with concepts such as “national security”, “national unity and “integrity”. Espe-
cially in a country that has fought for independence recently, these concepts
were of vital importance.

The DP criticized the activities and rhetoric of the CHP, focusing on issues
such as internal rebellion and damage to internal unity and integrity; sup-
porting communism while the CHP accused the DP of using religion and
economy as an instrument for politics, making it a matter of national security.

During the period in question the security rhetoric of both the DP and
CHP included not only the external security, but also the stability, social and
economic conditions of the internal political environment, and the ideas of
‘national security’, ‘national unity and integrity’ followed opposite lines to
each other in the field of domestic politics and are used as a means of legiti-
mizing the views and opinions by both parties.
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