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Oz:

19. yuzyilda Avrupa’da insan ve yasamin anlamini yitirmesi, degersizlesmesi ve hiclikle karsi karsiya
olmasi Nietzsche'yi endiselendirmistir. Bu ylizden ¢agina karsi toptan bir karsi ¢ikisa yonelen Nietzs-
che, gaginin geleneksel kiltirel degerleriyle hesaplagsma yoluna gitmistir. Clinkl Nietzsche, ¢agin bu-
tin kultiriinde kendisini hissettiren bir ¢cokisiin yasandiginin farkindadir. Yasamdaki her seyi tarihsel-
lestirmek ve her seyi tarihe esir etmek de bu ¢okulsin izleri arasindadir. Tarihe olan bu asiri diskinlik
insan, yasam ve kultur icin blyuk tehlikeler dogurmaktadir. Oysa Nietzsche yasama ve eyleme hizmet
ettigi olglde tarihe gereksinim duyulacagindan s6z etmektedir. Bu ¢alismada Nietzsche'ye gore ne
tirden bir tarihin insan ve yasam icin gerekli oldugunu, ne turden bir tarihin de insan ve yasami zehir-
leyerek Oldlrecegi distincesi incelenecektir.
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| Abstract:

In the 19th century, Nietzsche was worried that human and life in Europe lost their meaning, devalued
and faced with nothingness. For this reason, Nietzsche, who turned to a total opposition to his age,
set out to come to terms with the traditional cultural values of his age. Because Nietzsche was aware
of the collapse that was felt in the whole culture of the age. Historicizing everything in life and keeping
everything captive in history were among the traces of this collapse. This extreme devotion to history
posed great dangers for human, life and culture. However, Nietzsche spoke of the need for history to
the extent that it serves life and action. In this study, according to Nietzsche, what kind of history is
necessary for human and life and what kind of history will poison human and life will be examined.
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GIRI$

Nietzsche’nin ¢agi, 19. ylizyil, tarih yilizyili olarak anilir. Bu ¢agda tarih asir1 vur-
gulanmakta ve ¢ok degerli goriilmektedir. Oysa Nietzsche, ¢caginin tarihg¢ilik hastaligina
yakalandigini, bir tarih hummasinin 1stirabini ¢ektigini diisiinmektedir. Bu ytizden 1874
yilinin baslarinda Caga Aykirt Diisiinceler dizisinin ikincisi olan Tarihin Yasam I¢in Ya-
rart ve Yararsizligr Uzerine basligi ile yaymlamistir. Tarih iizerine gériislerini sundugu
bu eseri ¢aga aykiridir. Ciinkii o, bu eserinde ¢aginin gurur duydugu tarihsel kiiltiiriin
ve olusumun ¢agin zararina bir sey oldugunu gostermeye calismistir (Nietzsche, 2009:
34; Zudeick, 2014: 72). Kendisiyle yiizlestigi ve eserlerinin ortaya ¢ikis nedenlerini ele
aldig1 Ecce Homo adl eserinde Tarihin Yasam I¢in Yarar: ve Yararsiziigr Uzerine igin
“Bu incelemede ¢agin kendi ile gururlanmasina yol acan tarihsel goriis ilk kez bir say-
rilik, bir 6rneksel ¢okiis belirtisi olarak goriildii.” (Nietzsche, 2010a: 65) demektedir.
Nietzsche, ¢aginin i¢inde bulundugu durumu gegmisle ilgili arastirma ve bilgilerin asi-
ril1g1 nedeniyle her tiirlii yaratic: giiciinii yitiren bir uygarlikta ortaya ¢ikan tiiketim tiirii
olarak tanimlamaktadir. Ona gore tarihsel bilgi araglarindaki biiyiik gelisme ve gegmis
caglar hakkinda elde edilen bilgi ve belgelerin ¢oklugu kiiltiiriin biiyiikk boliimiinii artik
tiretici atilimdan yoksun, basit bir kiiltlir tarihine indirgemistir. Tarih konusundaki asir1
bilgi, insandaki yeni seyler yaratma istemini dldiirmekte, onda kendine ve kendi yapi-
tina olan gilivenin yitirilmesinden kaynaklanan bir tiir inmeye yol agmaktadir (Vattimo,
2005: 20-21). Tarih, yasama gii¢ katmas1 ve hareketlere canlilik getirmesi gerekirken
Nietzsche’nin yasadig1 glinlerde yasamin dallarin1 budamaya ve hareketleri felg etmeye
baslamistir (Berkowitz, 2003: 61). Her seyi tarihsellestirmek yasamayi, insani ve top-
lumsal varolusu bogazlamaktir. Insan, yasamindaki her seyi tarihsellestirmekle insana
ait ve toplumsal olan her seyi tarihe tutsak kilmaktir. Bunun sonucu insani harekete
geciren, ona eyleme sevki ve hevesi veren gii¢ istencini baltalamak, yaraticiligini hice
saymaktir. Bu da insanmi edilgin kilar. Ciinkii geleneklerin ve tarihin belirleyiciligine
sik1 sikiya sarilmakla insanin egilimleri, tutkulari, giidiileri ve yaratici etkinligi zincire
vurulmus olur (Ozlem, 2010: 169-170). Bu yiizden yasam1 hice sayan, ge¢misi bugiin-
den daha degerli goren, her seyi tarihsellestiren, asir1 tarih bagimlilig: etkin insanla-
rin Oniinde bir engeldir (Topakkaya ve Asar, 2015: 60). Tarihe asir1 baghlik insan ve
yagamina zarar vermesi bakimindan Nietzsche’nin nazarinda dikkat edilmesi gereken
bir konudur. Tarihin, bugiiniin yagamin1 sakatlamasinin 6niine gegilmelidir. Nietzsche,
caginin tarihe yonelik bu yersiz tapinmasini yikmaya kararhidir. Clinkii gegmisin belir-
leyici giicline sigmarak bugiin degerlendirilemez. Ge¢misin yasantilarini ve olaylarini
bugiine tasimak ge¢mise ¢ivilenmekten baska bir anlam ifade etmez.

Goethe’nin 1798’de Schiller’e yazmis oldugu mektupta dile getirdigi “Etkinligimi
artirmadan ya da dogrudan doruya canlandirip (yasamima) bir sey katmadan bana yal-
nizca bilgi veren her seyden nefret ediyorum.” (Nietzsche, 2009: 33) sozii Nietzsche’nin
tarihin degeri ve degersizligi lizerindeki diislincelerini belirlemesinde yol gosterici ni-
teligi tasimaktadir. Goethe’nin bu sozlerine gore tarih nefret edilmesi gereken bir sey
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olarak goriinmektedir. Clinkii canlilik yaratmaz, etkinligi uyusturur, anlama yetisi igin
bir artik bilgi ve liikstiir. Fakat Nietzsche tarihe gereksinimin oldugunu sdylemektedir.
Hemen ardindan bu gereksinimin bilgi bahgesinde basibos dolasan kendini begenmis
sorumsuzlarin gereksinimlerinden baska bir gereksinim oldugunu eklemektedir. Nietzs-
che i¢in yasama ve eyleme icin tarihe gereksinim duyariz. Tarihe, yasama ve eyleme
yliz ¢cevirmek i¢in, bencil yasamalarin, alcak¢a davranislarin ve kotii yapip etmelerin
ayibini ortmek i¢in gerek yoktur. Tarihe ancak yagama hizmet ettigi 6l¢iide hizmet edi-
lir. Buna karsi tarihle ugrasmanin da, yasamui tiikketen ve soysuzlastiran bir tarihe deger
vermenin de sinir1 olmasi gerekir. Iste Nietzsche nin de gostermek istedigi budur. Ca-
gina yonelttigi elestirilerle de insanlarin géziinii agmay1 ve onlara yol gdstermeyi iste-
mektedir (Nietzsche, 2009: 33-34).

Nietzsche, insanin unutmay1 6grenemedigi i¢in hep geg¢mise bagli olarak yasa-
masindan sikayet etmektedir. Ona gore insan, hayvan karsisinda insanliiyla ne kadar
bobiirlense yine de hayvanin mutlulugunu kiskanmaktan kendini alikoyamaz. Ciinkii
hayvan an’da yasar; diini de bugiinii de bilmez; bir o yana bir bu yana sigrar, yer, uyur,
gevis getirir. Sabahtan aksama kadar, bugiinden 6biir giine kadar hayatin1 bu sekilde
siirdiirmektedir. Kisacik yagsamini1 haz ve acilarina bagimli olarak gecirmektedir. Bu
yiizden ne bir iiziintii ne de bir bikkinlik duyar. Insan da tipki1 hayvan gibi bikkinlik ve
aci i¢inde olmadan yasamay1 amaglar ve hayvan gibi mutlu yasamanin sirrina ermek
ister. Ama hayvan, sdylemek istedigi seyi hemen unutuverdigi i¢in insan karsisinda
susmaktan baska yapacak bir seyi yoktur. Insan unutmay1 6grenmedigi ve hep ge¢mise
bagl kaldig siirece mutlu degildir. Gegmisin biiyiik ve git gide artan yiikii altinda ezil-
mektedir. Ona kars1 dirense de bu yiik kapkaranlik bir gece gibi {izerini 6rter ve insanin
yolunu gériinmez kilar. insan her ne kadar ileriye dogru ¢abuk ¢abuk yiiriimeye ¢aligsa
da ge¢misin zinciri bacaklarina dolanir. Buna karsin Nietzsche insanin tiim ge¢misini
unutarak kendisini anin kucagina birakmasini tavsiye etmektedir. Boyle bir yasantiyi ta-
rih-dis1 olarak adlandirmaktadir. Hayvanin yasantisi tarih-disidir. Ciinkii hayvan unutur,
her anin ger¢ekten 6ldiigiinii bilir, hayvan i¢in her an sis ve gece i¢inde kalir. Hayvan
simdinin i¢inde yitip gider. insan sdz konusu oldugunda hayvanin yasadig1 gibi hemen
hemen hi¢ animsama olmadan yagamak hatta mutlu yasamak olasidir, fakat unutma
olmadan yasamak tiimiiyle olanaksizdir (Nietzsche, 2009: 37-39). Nietzsche bu konu
hakkindaki diislincelerini s0yle aydinliga ¢ikarmaktadir:

Ister bir insanda ya da toplumda, ister bir kiiltiirde olsun, uykusuzlugun, gevis getir-
menin, tarih duygusunun bir sinir1 vardir, bu sinira gelip dayandi mi, yasayan bundan zarar
goriir ve sonunda yok olup gider (Nietzsche, 2009: 39).

Oyleyse bu durumda insana diisen, unutulmasi gereken sinir1 iyi belirlemektir.
Eger insan ge¢misin bugiiniin mezar kazicis1 olmasini istemiyorsa tam zamaninda
animsamay1 ve tam zamaninda unutmay1 bilmesi gerekmektedir. Bir kisinin, bir top-
lumun, bir kiiltiiriin sagligi i¢in tarihsel olanla tarihsel olmayana ayn1 dl¢lide ihtiyag
zorunludur. Tarihsel bir duyusun ne zaman, tarihsel olmayan bir duymanin da ne za-
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man zorunlu oldugu insanin giiclii i¢gilidiilerle sezmesine baglidir. Nietzsche’ye gore
insan diislinlip tasinarak, karsilastirarak, ayirip birlestirerek tarih-dis1 6geyi sinirla-
mastyla ortalig1 kusatan sis bulutunu dagitarak aydinlik ve parlak bir 1s1k dogurtabilir.
Insan ancak ge¢misi yasam icin kullanmak ve olup bitenlerden tarih yapmak, yarat-
mak giicliyle insan olabilir. (Nietzsche, 2009: 40-41). Yaratici olmanin Nietzsche’nin
diisiincesinin yap1 tagt oldugu diisiiniiliirse Nietzsche’nin insandan beklentisi insanin
yaratici edimlerle yeni basarilar ortaya koymasi ve boylece gegmise kendinde olan bir
anlami1 katmas1 ve gelecegine yon vermesidir. lyinin ve Kotiiniin Otesinde adl1 ese-
rinde Nietzsche, yaratict insanlarin biitiin felsefe iscilerinin ve ge¢misi fethedenlerin
daha onceki ¢aligmalarin1 kullanarak gelecege yaratict bir el uzatmalarindan, olan
ve olmus her seyi bu is i¢in kullanmalar1 gerektiginden s6z etmektedir (Nietzsche,
2010b: 134). Yasamay: siirdiirmek, yeni atilimlar, eylemler yapabilmek i¢in tarihin
disina ¢ikmak Nietzsche icin gereklidir. insanin insan olmasi ancak gecmisi yasam
i¢in kullanmasi ve olup bitenlerden yeniden tarih yapma giiciinii kullanmasina bag-
lidir. Fakat tarihin asir1 kullaniminda insan tiikenir. Bunun i¢in insanin yeniden bas-
lamasi igin tarih-dis1 duygusunu yasamasi ve tarih-dist durumuna gegmesi liizumlu
goriinmektedir (Akarsu, 2013: 3). Goriildigi iizere Nietzsche’de yasami gelistirmek
i¢in tarihsel olan ile tarihsel olmayan duygulanimlarin her ikisi de zorunlu sayilmistir.
Tarih-dis1 durum olmadan insan higbir seye baslama cesaretini kendinde bulamaz.
Bu anlamda her tarihsel durumun arkasinda bir tarih-dis1 durum gizlidir. Bunu ancak
tarih-iistli insanlar sezebilir. Tarih-iistii goriiste olan biri eylemde bulunan kimsenin
ruhundaki o korligii ve adaletsizligi tanimis olmakla, bundan boyle yasamasini siir-
diirmeye ve tarihe katilmaya yani tarihi birlikte kurmaya kendisini iten hi¢bir egilim
duymayacaktir. Yani tarihi fazlasiyla ciddiye almaktan kendini kurtarmis olacaktir.
Boylece bu insanlar tarihte olan bir olayin nasil ve ni¢in yasandigi sorusunun ceva-
bin1 kendi baslarina kolayca anlayabileceklerdir. Ge¢mise bakarak insanligin siirekli
bir gelisme ve ilerleme iginde oldugunu diisiinen ve gelecege umutla bakan tarihsel
insana karsi tarih-iistli insan i¢in ge¢gmis ve bugiin aynidir. O, gegmis on ya da yirmi
yilin 6grettigi ile gelecek on ya da yirmi yilin 6gretecegi arasinda bir fark gérmez.
Bu yiizden gelecek adina bir umudu yoktur. Ancak tarih-iistii kisiler de bu bilgelik-
lerinden dolay1 bir doymusluk ve bikkinlik duyarlar. Tarihsel ve tarih-iistii insana
kars1 Nietzsche, tarihi yasamin eregini ¢ekmede etkin, ebedi doniise inanan trajik
tiplerden s6z eder. Bu insan bilgelik agisindan tarih-iistii insandan geri kalmis olsa
da yasam yoniinden istiin kigilerdir. Onlar tekrar yasamak istemeyi isteyecek sekilde
yasarlar. Istedigi seyin ebedi déniisiinii isteyecek sekilde isterler (Nietzsche, 2009:
43-45; Topakkaya ve Asar, 2015: 63-65). Yasamlarinda ayni seyleri yeniden yagamay1
isteyecek kadar degerli bir yasam siirerler. Nietzsche ebedi doniis ile yasama istencine
“evet” diyerek bir hedef olarak isaret ettigi {istinsan1 etkin kilmak ister. Ayrici vasfi
deger yaratmak olan iistinsan, yeni degerler yaratarak mevcut diizene karsi kendine
has, bambagka bir diizen olusturma giiciine sahiptir. Her seyi tarihsellestirme hasta-
ligindan muzdarip degildir. Ge¢miste eglesmez, simdide yasar, gelecegine yon verir.
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Boylece tarih istinsanin biiylik yaratilarinin ve basarinin en yiliksek doruklarindaki
tesebbiislerinin sesi olur.

1. YASAMIN HiZMETKARI OLARAK TARiH

Nietzsche’nin her seyin iistiinde tuttugu yasamin kendi ¢caginda anlamsizlagmasina ve
degersizlesmesine tanik olmasi onu endiselendirmistir. Ona gore Sokrates-Platon ¢izgisiyle
baslayan tiim Bat1 metafizigi, Bat1 metafizigine dayali bir inang sistemi olan Hristiyanlik ve
onun ahlaki, bilim, sanat ve daha birgok unsur yagami yoksullastirmakta ve koreltmektedir.
Nietzsche i¢in tarihe gereginden fazla 6nem verilmekle de yasama sirt cevrilmistir. Bu nok-
tada Hegel’in felsefesini biiyiik bir tehlike olarak gormektedir. Ciink{i Hegel, kendi ¢agini o
zamana kadar gelmis ge¢mis her seyin anlami1 ve amaci olarak gérmekte ve evrensel tarihin
bir gerceklesmesi olarak anlamaktadir. Hegelciler evrensel siiregten bahsetmekte ve kendi
caglarini bu evrensel siirecin zorunlu bir sonucu olarak gérmektedirler. Bu baglamda biitiin
her sey yerini tarihe birakmakta ve tarih tek basina egemen olmaktadir. Hegel tarihin giiciine
hayrandir ve insanin tarihin giicli oniinde bas egmesi gerektigini diisiinmektedir. Buna kars1
Nietzsche tarihin giiciine karsi gelmeyi ve bagkaldirmay1 dnermektedir (Akarsu, 2013:1).
Bu diisiincesi ile Nietzsche tarihin yadsinmasi gerektiginden mi sz etmektedir? Giig Istenci
adli eserinde kendi déneminde ve daha dnce donemlerde yasamis olan filozoflarda gordiigii
eksikliklerden biri olarak tarih duygusunun olmayisini belirten Nietzsche tarihin yadsin-
mas1 gerektigini bahsetmis olamaz (Nietzsche, 2010c: 273). Bir eksiklik olarak filozoflarda
tarih duygusunun olmaysisi, filozofun ge¢misle, tarihle hesaplagmasinin olmayisi anlamina
gelmektedir. Nietzsche’nin lizerinde 6nemle durdugu tarih duygusu, tarihi kavrayip yeniden
degerlendirmektir. Bu degerlendirme, tarihi olaylar1 neden-sonug iliskisi baglaminda de-
gerlendirme degildir. Tarihi olgular i¢inde sakli olan insan problemlerini ortaya koyabilme
bilincine sahip olmaktir. Bdyle bir duygudan hareketle girisilen felsefe, simdide yasayan in-
sanin arka planindaki tarihi ve sosyal varlik sartlarini olusturan seyleri kavrayarak gelecege
yOn veren bir anlayis1 biinyesinde barindirir. Nietzsche de boyle bir amaci gergeklestirmeye
yonelmistir. Nietzsche’ye gore tarih gecmisten gelecege dogru kesintisiz bir yaratma akigi-
dir. Insan ise bu kesintisiz akisin failidir. Bu yiizden tarihin bu kesintisiz yaratim giicii insa-
ni1 stirekli yeni yaratimlarla gelismeye, yenilenmeye, yiikselmeye yonelten bir 6ze sahiptir
(Tevfik, 2001: 37-38).

Nietzsche tiim ¢abasiyla ¢lirlimeye terk edilmis yagami kurtarmak ister. Bunun i¢in
de tarihi, yasamin hizmetinde kullanmaktan ¢ekinmez. Insanin ge¢mis iizerine diisiine-
rek, kafa yorarak, karsilastirarak, inceleyerek ve sentezleyerek ge¢cmisi yalnizca yasam
i¢in kullanmasindan, ge¢mis olaylara tarihte yeni sekiller vererek yaratict olmasindan
yanadir. Tarihi her zaman yasamin eregine ¢ekmekte 1srarci olan Nietzsche i¢in tarih-
sel olusum daha giiclii ve yeni bir yasam akis1 sagladigi siirece yararlidir. Tarih yasam
tarafindan yonetildiginde ve yasamin egemenligine girdiginde gelecek i¢in giliven sag-
lar (Zupancic, 2005: 80; Nietzsche, 2009: 46). O halde tarihe nasil yonelmek gerekir?
Nietzsche’ye gore tarih, yasayanlara {ic bakimdan baglhdir: Yasayanlarin etkin ve bir
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seye erismeye ¢abalayan kimseler olmalar1 bakimdan; koruyan ve saygi duyan kimse-
ler olmalar1 bakimindan; act ¢eken ve kurtulusa gereksinim duyan kimseler olmalari
bakimindan. Tarih incelemelerinde bu li¢ baglantiya karsilik ii¢ cesit tarih tekabiil et-
mektedir. Bunlar: Anitsal Tarih, Eskiyi Koruyucu Tarih ve Elestirel Tarihtir. Bu ii¢ ¢esit
tarihin her biri insanoglunun farkl: ihtiya¢ ve 6zlemlerine hizmet eder ve birbirleriyle
dogru bir sekilde etkilesim halinde olurlarsa ancak o zaman hayata hizmetleri dokunur
(Berkowitz, 2003: 64; Nietzsche, 2009: 47).

Anitsal tarihte ge¢misteki her biiyilik bireyin eserine insanligin bin yillara uzanan
zirveleri olarak bakilmaktadir (Zudeick, 2014: 73). Bu tiir tarihte yasamda etkin ve bir
seye erismeye ¢abalayan kimselere insanligin bu biiyilik basarilarindan 6rnekler verilir
(Ozlem, 2010: 171). Gegmis, gii¢ istencinin &n plana ¢iktig1 kisileri ve donemleri bi-
rer Ornek, birer drnek anit1 olacak sekilde ele alinir. Nietzsche buna bir 6rnek olarak
Napolyon ile Roma ¢agimi verir. (Uygur, 1997: 302). Biiyiik isler yapmak isteyen fa-
kat yasadig1 cagdaki insanlar arasinda kendisine bir 6rnek bulamayan kimseler i¢in rol
modeller sunulur. Tarihe bdyle bir pencereden bakmak hélihazirda yasayan insanlara
bir zamanlar mevcut olan biiyiikliikklerin var olmalarinin hi¢ degilse bir kez miimkiin
olabildigini ve bundan hareketle bir kez daha var olabilecegini gosterir. Ancak bu bakis
acis1 i¢inde sOyle bir tehlikeyi de barindirir. Gegmisi dykiinmeye deger bir sey olarak,
Oykiilenebilen ve ikinci kez var olabilen bir sey olarak gosterilmesi gerektigi siirece, bu
gecmis, bozulmak, daha giizel bir bicime sokulmak, boylece de serbest¢ce uydurulmus
bir masal haline getirilme tehlikesi ile i¢ i¢edir. Bastan ¢ikarict benzetmelerle yiirek-
liyi atilganliga, coskun kisiyi bagnazliga itebilir. Ornek ve taklit edilmeye deger olani
yeniden yapilandirabilmek ise yaramaz gosteriler zincirine yol agabilir. Hele tarihin,
yetenekli bencillerin ve coskudan kendinden geg¢mis zalimlerin ellerine gegip, kafa-
lara girdigi diisiinilirse, devletler yikilir, prensler dldiirtiliir, savaslar ve devrimler
fitillenir ve tarihsel ise yaramaz gdsterilerin yani yeterli nedenler ortada olmadan basla-
tilan hareketlerin sayis1 artar ya da biiyilik olanin dogmasina izin verilmeyebilir. Ciinkii
biiylik isler yapmak isteyen giiclii insanlara “bakin biiyiik olan iste burada” denilerek
engellenmek istenir (Nietzsche, 2009: 50-53; Akarsu, 2013: 5). Nietzsche, dzellikle bir
seyler yapma giiciinli kendinde géremeyen insanlarin ge¢misi anitsallagtirnasinda bir
tehlike sezinlemektedir. Elbette ge¢cmis, biiyiik islere imza atmis insanlarla ve takdire
sayan olaylarla doludur. Bunlardan faydalanmak gerekir, fakat bunlara haddinden fazla
baglanmak ve ge¢misi yiiceltmek yasam i¢in zararli olabilir. Ciinkii bu durum yticeligi
gecmise tutsak ederek bir daha ger¢eklesmesi 6niinde engel olusturur. Boylece gegmis
kutsallastirilarak olabilecek her seyin tiim ihtisamiyla bir zamanlar yasanmis ve bitmis
oldugu kanaatine varilir. Dogmatik ve mistik bir hale getirilen ge¢mis sayesinde insan
bulundugu yerden kipirdayamaz hale getirilir. Yetkinlesmemis insan kalabaliklarinin
elinde bir tahrik unsuru haline doniistiiriilebilir. Bu haliyle anit¢1 tarihi Nietzsche mas-
keli bir balo elbisesine benzetmektedir. Bu elbise i¢inde kendi ¢aglarindaki biiyiik ve
gliclii olana kars1 duyulan hing ve nefret, gegmis ¢aglarin giicliilerine ve biiyiiklerine
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kars1 duyulan dolu dolu bir hayranlikmig gibi gdsterilmektedir. Bu davranis bigimi ile
Nietzsche’ye gore aslinda su denilmektedir: “Birakin 6liiler yasayanlar1 gomsiinler!”
(Nietzsche, 2009: 53). Boyle bir anlayis bugiiniin ge¢mise tutsak edilmesidir. Oysa
bugiin gecmisten gelen kistaslara gore sekillendirilemez. Insanin yasam dinamikleri
gecmiste degil, bugiinde saklidir. Bu, yasayan insana bir saygisizliktir. Tarihi yapacak
etkin giiciin 6niinde bir engeldir, onun gii¢ istencini baltalamak ve yaraticiligin1 zincire
vurmaktir.

Eskiyi koruyucu tarih ya da tarihe antika goziiyle bakmak mevcudu korumak ve yii-
celtmektir (Zudeick, 2014: 73). Bu, iginden geldigi ve yetistigi yere baglilik duygusunu
ve sevgiyi i¢inde barmdirir. Insanlara ve uluslara gegmislerinden gurur duymayi égreterek
hayata hizmet eder; miras alinmig adetlere, aile ve yurttas baglarina kutsi bir 6nem atfeder,
giinlimiizdeki veya gelecekteki kusaklari, gegmiste hayata hizmet eden durumlar hakkin-
da bilgilendirme yapar. Bu tiir tarihte, gegmisten gelen her seye itinayla yaklagilir, 6nem
verilir, g6z kamastirici bir bilyiikliik olarak bakilir ve biiyiik bir 6zenle muhafaza edilerek
gelecek kusaklara taginmak istenir. Bu, geriye yonelmis bir sevgidir. Boylelikle insan kendi
varolusu i¢in duydugu siikran borcunu 6demis oldugunu diisiiniir. Boyle bir tarih duygusu,
bir ulusun i¢inde yagadigi kati, sikintili durumlarda daha bir yayilir ve en yliksek degerine
erigir (Berkowitz, 2003: 66; Nietzsche, 2009: 55; Akarsu, 2013: 5). Bu tarih i¢in Nietzsche
sunlar sdylemektedir:

Kiigtik, sinirls, ¢iirlimiis ve eski olan, kendi degerini ve dokunulmazligini, eskiye bagl
insanin koruyan ve saygi duyan ruhunun bu seylere girip yerlesmesi ve orada kendine sicak
bir yuva hazirlamasi sayesinde korur. I¢inde yasadigi kentin tarihi, onun goziinde, kendi-
sinin tarihi olur; surlari, yiiksek kuleleriyle kale kapilarini, belediye yonetimini, halk bay-
ramlarini, kendi gencliginin resimlendirilmis bir an1 defteri gibi goriir ve biitiin bu seylerde
kendini yeniden bulur; kendi giiclinii, ugrasilarini, sevincini, yargisini, kendi ¢ilginliklarini
ve yakisiksiz davraniglarini yeniden kesfeder. Kendi kendine, burada yasaniyordu, der; ¢iin-
kii burada yasanir (Nietzsche, 2009: 55).

Gegmise antikaci goziiyle bakan kisi, her seyin ayn1 kalmasini isteyen biri olarak
anitsal tarihin agiriliklarinin sinirlanmasinda 6nemli bir rol oynar. Soyle ki, Ronesans
donemindeki Italyanlarin Yunan modellerden ilham almasi gibi rol modellerin mevcut
baglamda anlamli kalmasi kosuluyla yeniden yaratilmaya ihtiya¢ duymasi ama bunu ya-
parken ge¢misle hi¢bir hakiki bag icermeyen figiirlerden uzak durulmasi, higbir sahiciligi
olamayan anitsal figiirlere tapinmaya kars1 durmay1 gerektirir. Gegmisi korumak isteyen
ruh, Stalin, Hitler ya da Mao gibi sahte putlara tapinmaya karsi cankurtaran vazifesi goriir
(Young, 2015: 262).

Nietzsche’ye gore bu tiir bir tarih anlayisindaki tarih duygusu olarak gosterilen
sey, agacin kendi kokiinden duydugu esenlik duygusudur. Bu, tipkit miras¢i ¢igek ve
meyve gibi, gegmisten ¢ikip gelmis oldugunu bilmenin mutlulugu ve bu ge¢misten ¢ik-
mi1s olmakla varolusun hos goriilecegi, hakli ¢ikarilacagini bilmenin mutlulugudur (Ni-
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etzsche, 2009: 57). Boyle bir anlay1s her ne kadar ge¢misi korur ve ge¢misin simdi ile
arasinda bir kopri olusturursa da tipki anitsal tarih de oldugu gibi tehlikelere agiktir.
Eskiye bagh tarih incelemesi yalnizca eski yagami korumayi bilir, yasam yaratmayi
bilmez. Eski olanin yerine yeni bir sey koymak ona 6lgiisiizliik, dahasi, inangsizlik,
kiistahlik goriiniir. Babadan kalma her seye 6liimsiizliik atfedilir. Bu, olus i¢inde olanin,
ilerleyenin degerini diisiirlir, yeni olandan yana gii¢lii kararlar alinmasina engel olur,
etkin insan1 kipirdayamaz hale getirir. Oyleyse her eski ve ge¢mis olan ayni1 dlgiide say-
giya deger bulunursa ya da eski olana saygi gostermeden karsi koyulursa bu yeni olana
olusma durumunda olana kars1 acilan bir savas haline doniisiir. Oysa tarih, yasamin
siirlip gitmesine engel olmamali, yliksek bir yasam1 mezara gdmmeli, eger tarih yiiksek
bir yasami canli olarak koruyamazsa mumyalastirirsa aga¢ da o6liir sonrasinda agacin
kokii de goclip gider. Tarih olus halinde olanin degerini diisiirmemelidir. Aksi takdir-
de yeni olana kars1 gii¢lii ve saglam kararlar almaya engel olur, etkin insan1 yaralar,
kotlirim yapar (Nietzsche, 2009: 57-58; Akarsu, 2013: 6). Boylece antik tarih eskiye
bagl kalirken yasami korumakta fakat akip gitmekte olan yasam goézden diigmektedir.
Ciinkii boyle bir anlayis yagsamin zenginliklerine ve yeniliklerine kars1 tepkilidir. Zira
Nietzsche tarihin etkin insanin yeni bagarilar ortaya koymasinda ayak bagi haline gel-
mesine ve yasamin canliligini dldiirmesine razi degildir. Bu ylizden Nietzsche her gelen
yeni kusaktan gecmise karsi seyirci olmaktansa ge¢misi yeniden yogurmasini, eskiyi
yeniden degerlendirmesini ve yepyeni bir yola koyulmasini boylece gelecege bir 11k
yakmasini ister. Insan gegmisin prangalarini ayagina takmak yerine gegmisin olaylarini,
basarilarini, eserlerini yeniden degerlendirmelidir.

Nietzsche i¢in anit¢1 ve antik tarihin yaninda insanin {i¢iincii bir bigime gereksinimi
vardir. Sadece anitsal tarih yaratici olabilir, bir gelecek vizyonunu cisimlestirebilir ve
gelecegin mimarlarina ilham verebilir. Bunun yaninda saf ge¢misi korumak, yaraticiligi
felce ugratir (Young, 2015: 262). Iste anit¢1 ve antik tarihin tehlikelerini bertaraf ede-
bilmek igin elestirel tarihe ihtiya¢ duyulur. Asil yarari olan tarih budur. Iinsan1 gelenegin
baski1 ve esaretinden kurtarir. Cilinkii ge¢misin simdiki zaman iizerindeki iddialarini ¢ii-
ritmekle gorevlendirilmistir. Tarih, bugiiniin istek ve talepleri acisindan ele alinir. Gii¢
istenciyle hareket eden yaratici insanin gelecege yonelik hedef ve amaglari i¢in tarih
elekten gecirilir (Berkowitz, 2003: 67; Ozlem, 2010: 171). Insanin yasayabilmesi igin
gecmisi kirip dékmesi ve bunu zaman zaman yapmasi gereklidir. Yani ge¢misin mahke-
me Oniine ¢ikmasi bir gereklilik olarak elestirel tarihte karsimiza ¢ikmaktadir. Gegmis,
kilt kirk yararcasina sorguya ¢ekilmelidir. Ne yazik ki bu, korkulu bir yoldur. Gegmisi
yargilayarak ve ortadan kaldirarak yasama hizmet ve yardim eden insanlar ya da ¢aglar
her zaman tehlikeyle karsi karstya kalirlar. Cilinkii bugiiniin insan1 gegmisin kalintisidir.
Gegmigin tutkularinin, yanliglarinin, davraniglarinin, yolsuzluklarinin, cinayetlerinin
tortusudur. Elestirel tarih tiim insan eylemlerinin koklerinin dayandigi siddet ve zayifli-
g1, hatalar1 ve kazalari, dalalet ve zulmii acimasizca gozler oniine serer. insan kendisini
gegmisin bu baglarindan tamamen koparamaz. Gegmiste yasanan olumsuzluklari suglu
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bulsa da kendisini onlardan tamamen kopardigini sansa da onun bunlardan ¢iktig1 ger-
¢egini ortadan kaldiramaz. Insan kendisine yeni bir aliskanlik, yeni bir i¢giidii, ikinci
bir doga asilayarak kendisinin ¢ikmis oldugu bir ge¢mis de yaratabilir. Bu tehlikeli bir
denemedir. Ciinkii yaratilan ikinci doga, birinci dogadan daha zayiftir. Ayn1 zamanda
bu, iyiyi yerine getirmeden iyiyi sadece bir tanima ve bilmeden ibarettir. Iyiyi yapmak
elden gelmez. Fakat elestirici tarihi yasamin yarar1 ve hizmetinde kullanan savas¢i ruh-
lara birinci doganin da bir zamanlar ikinci bir doga oldugu ve zafer kazanan her ikinci
doganin bir giin birinci doga haline gelecegi yoniinde bir avuntu sunar (Berkowitz,
2003: 67; Nietzsche, 2009: 59-61).

Her insanin, milletin ve kiiltiiriin amaglarin1 ve hedeflerini gerceklestirmek i¢in geg-
mise ait bilgiye gereksinimi vardir. Bu bilginin asirilig1 ve yagam i¢in bir engel olusturmasi
biiyiik sorunlar dogurur. Tarih asir1 bir gli¢ kazanirsa yasam soysuzlasir, tarihin kendisi de
bu soysuzlagmanin etkisi altinda kalip o da soysuzlagir. Oyleyse yasamin tarihin hizmetle-
rine ne oranda gereksinim duydugunu bilmek de bir insanin, milletin ya da kiiltiiriin sagli-
&1 bakimindan 6nemlidir (Akarsu, 2013: 4). Biiyiik isler yapmak isteyen insan, genellikle
geegmise gereksinim duydugunda anitci tarih aracilifiyla bu gegmisi ele gegirir. Buna karsin
aligilmista ve eski degerlerde kalmakta direnen kimse, eskiyi koruyan bir tarih¢i olarak gec-
misgle ilgilenir. Ancak bugiiniin gereksinimleriyle gogsii daralan ve ne pahasina olursa olsun
yiikten kurtulmak isteyen kimse elestirici tarihe, yani yargilayict ve mahk(im edici tarihe
gereksinim duyar (Nietzsche, 2009: 54). Sayet;

Gereksinim duymayan elestirici, sevgisi olmayan antikaci, kendisi biiyiik olan1 gergek-
lestiremedigi halde biiyiik olan1 taniyan kimse, iste bu kimseler, yabanotu ya da ayrikotu
gibi figkiran, kendi dogal ana topraklarina yabancilagan, bundan dolay1 da soysuzlasan bit-
kiler olurlar (Nietzsche, 2009: 54).

Kimi zaman anit¢1 kimi zaman koruyucu kimi zaman da elestirel bicimde gecmis iize-
rinde belli bir bilgiye ihtiya¢ duyulur. Sadece yasami izlemek yetmez, amag salt bilginin
artmasit da olmamalidir. Ge¢migin bilgisi simdiyi zayiflatmak ya da yasama giicii olan ge-
lecegin kokiinii kazimak igin degil, ancak gelecek ve simdinin hizmetinde oldugu zaman
istenmelidir (Nietzsche, 2009: 63). Dogaldir ki her millet kendi ge¢misine doniip bakar.
Bazen gecmisin biiyiikliiklerini kendisine drnek alir, bazen koklerine sikica sarilir, bazen
gecmisini yargilar. Esas olan ge¢misin birikiminin halihazirdaki yasamin cansuyunu kurut-
mamasi, insanin potansiyellerini dldiirmemesidir. Nietzsche kendi doneminde insanin tiim
giiclinlin tiikendiginin altin1 ¢izer. Modern insanin artik yeni basarilara adim atacak takati
kalmamistir. Haddinden fazla abartilan modern kiiltlir naylon bir kiiltiirdiir, insanin anlam
diinyasinda bir karsilig1 yoktur. Higbir sey ayaklari tizerinde saglam durmamaktadir. Gerek-
siz yere goklere ¢ikartilan tarihin de bu durumda parmagi vardir. Ama Nietzsche giiclii bir
yasamin ve saglikli insanin ortaya ¢ikmasi i¢in ge¢misin bilgisine ihtiya¢ oldugunu inkar
etmez. O, sadece gecmige takili kalmayi istemez. Ciinkii gecmise asir1 baglanmak, simdiyi
yok saymak hastalikli bir durumdur. Bu yiizden Nietzsche ge¢misle ylizlesmeyi, eskiyi ye-
ninin emrine vermekten s6z etmektedir.
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2. SINIRSIZ BiGiMDE EGEMEN OLAN TARiH DUYGUSUNUN TEHLIKELERI

Nietzsche, yasama agiktir. Bu yiizden yasama zarar1 dokunan, onu tehlikeye atan her
ne varsa kargisina dikilir. Bu noktada tarih diiskiinliigiinii tarihe asir1 bir anlam yiiklemenin
yasam icin ne gibi kotii sonuglar dogurabilecegini gostermek istemistir. O, bes bakimdan
tarihin yasama diigman ve yasam igin tehlikeli oldugunu diisiinmektedir. Bunlardan ilki
Nietzsche’ nin her defasinda dile getirdigi gercek bir kiiltiir olmayan modern kiiltiirtin, in-
san1 zayiflamis bir kisilik olarak sunmasidir. Ona gore ¢agdas insan zayiflamis bir kisiligin
acisini ¢ekmektedir. Ciinkli cagdas insan keyif siiren ve oradan oraya dolasan bir seyirci,
gozlemci haline gelmistir. Nietzsche bununla ¢agdas insanlarin tarih yoluyla soyut varlik-
lar ve golgeler haline getirilmesinden bahsetmektedir. Onun ¢agindaki insanlar grenilmis
olanlarin birbiri iistiine y1g1lmis karmakarigiklig1 i¢inde kendi kisiliklerini ortaya koymaya
cesaret edemezler. Oysa Nietzsche i¢in tarihin insanlari yiireklendirmesi gerekir. Fakat tarih
kiiltiriiniin egemen oldugu bir diinyada 6zgiir kisilikten ziyade maskelenmis evrensel insan
ortalikta dolanmaktadir. Bu insanlar, tarih kiiltiiriiniin teskil ettigi organizmalardir. Hatta
cagdas insan tepeden tirnaga tarihin sekil verdigi kotii bir bi¢imdir, iistelik tek bir bigimdir.
Tarihi kendince degerlendiremeyen sadece ona akil danisan ¢agdas insan Nietzsche’nin na-
zarinda bir oyuncuya doniismektedir. Buna karsin Nietzsche’de, tarih ancak giiclii kisilikler
tarafindan yagsama ve eyleme yon vermek igin ¢ekilip tanigmaktadir (Nietzsche, 2009: 73-
80).

Bir ¢agin insanin kendisini 6teki ¢aglarin insanindan daha giiclii, daha adil, daha
yliksek olarak gormesi, erdeme ve adalete baska caglardan daha ¢ok sahip oldugu ku-
runtusuna sahip olmasi tarih tutkusunun yasama verdigi ikinci tehlikedir. Bu kurun-
tu ylizinden daha iyi olmak heniiz olasidir ve insan bir ¢ag1 giinden giine daha kotii
yapmaktadir. Insanm bdyle bir kuruntuya kapilmasinin nedeni ise Nietzsche’ye gore
tarihsel nesnelliktir. Tarihsel nesnelligin goklere ¢ikartilmasi insana ve onun erdemleri
i¢in zararhidir. Ciinkii insanin bu erdemlere sahip oldugu konusunda pesin bir hiikkme
varmasina neden olmustur. Bunu da Nietzsche, tipk: Sokrates’in dile getirdigi erdemli
olmadig1 halde kendisini erdemli sanma kuruntusuna kapilan kisinin delilige yakin aci
bir sey olarak kabul ettigi durumdan daha tehlikeli olarak gérmektedir. Boyle kisiler
kendilerini ya da bir ylizy1l1 daha ¢irkin ve adaletsiz bir duruma sokmaktadirlar. Oysa
asil sayg1 gosterilmesi geren kimse adalet ig¢giidiisiine sahip olan kimsedir ki o, eli te-
raziyi tuttugunda titremez, terazinin kefeleri inip ¢iktiginda gozii doniip bulanmaz, kil
kirk yarar, yargiy: bitirdiginde ise sesi ne sert ne de kisik ve titrek ¢ikar. Ne yazik ki
dogrulugun pesinden ayrilmayan insanlarin sayisi fazlaymis gibi goziikse de gercekten
adaletli olmaya giicli yeten kimselerin sayilar1 ¢ok fazla degildir. Buna kargin ¢agin
biiyiik tarih ustalari ¢cagin en adil, en dogru adamlari midir? Edilgin bir yanki uyandiran
bliytik tarih ustalarinin yankilar1 ve onlarin ¢evreye yayilmasiyla olusan yeni edilgen
yankilar tim ¢agin atmosferini olusturmustur. Boylece ¢agin insanlar1 rahatina diiskiin
tat alicilar, keyfine ve zevkine diiskiin hale gelmistirler. Bu erdemin hosa giden higbir
yan1 yoktur. Bundan daha korkutucu olan dar kafali ve dar goriisli tarihgilerin varli-
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gidir. Bunlarin iti giicii tarihsel nesnelliktir. Tarihsel nesnellik, ge¢misteki sanilar ve
eylemleri i¢inde bulunulan zamanin her yerde gecen sanilariyla 6l¢mektir. Biitiin dog-
ruluklarin yasasini bunda bulurlar. Onlarin isi ge¢misi zamana uygulamaktir. Fakat bu-
gilinden bakarak ge¢mis sadece yorumlanabilir, gegmiste bilmeye ve saklanmaya deger,
bliyiik olan seyler sezilebilir. Baska tiirlii bir yaklasim ise ge¢misin simdinin diizeyine
indirgenmesi olmaktadir. Bu da dar kafali ve s1g goriiglii bir anlayisin iirliniidiir. Buna
karsin tarihi, deneyimli ve enine boyuna diisiinebilen kimseler yapabilir. Daha biiyiik,
daha yiice bir olay1 yagamamis, yiiksek yasantilari olmayan bir kigi ge¢gmisteki biiyiik ve
yliksek olan higbir seyi yorumlamasini da bilemeyecektir. Ancak gelecegi kuran kimse-
ler gegmisi yargilama hakkini elde edebileceklerdir. Onlar da ileriyi gérmekle ve biiyiik
bir erek koymakla bugiinlerini ¢dle ¢eviren, gelismeyi ve olgunlagsmay1 olanaksiz kilan
basmakalip ¢Ozlimleyici i¢giidiiyii boyunduruk altinda tutacaklardir. Tarihten “nasil”
ve “ni¢in”i gostermesini beklemeden gelmekte olan yasami diisiinerek yaratacak bir-
¢ok seye sahip olabileceklerdir. Nietzsche soyle bir 6rnekle konuya agiklik getirmek
istemistir. Nasil ki sofraya son gelen konuklar sofrada son yerleri almalar1 gerekirken
tarih sahnesine son gelenler de ilk gelenlerin yerlerini almak ve baskdseye oturmak
istiyorlarsa en yliksek ve en biiyilik olan1 yapmalar1 gerekir. Belki o zaman onlara tarih
sahnesinde yer acilir (Nietzsche, 2009: 81-91).

Tarihin asirilig: yiiziinden yasami bekleyen ticilincii tehlike bir milletin iggiidiile-
rinin bozulup dagilmasidir. Bu durumdan biitiiniin oldugu kadar bireyin de olgunluga
erismesi engellenmektedir. Ciinkii sinirsiz bigimde egemen olan tarih duygusu gelece-
gin kokiinli kazimakta ve hayalleri yikmaktadir. Canli olani, yasayan1 gdmmekte ve y1-
kima gotiirmektedir. Onun yargilamasi yok etmedir. Eger tarihte yaratici i¢giidii kendini
gbstermiyorsa, gerektiginde yikmiyor ve yeniden yapmiyorsa, canli bir gelecek umudu
ile 0zglir bir temel iistiine yapisini kurmuyorsa, incelemede yalniz dogruluk araniyorsa,
0 zaman Yyaratici i¢giidii giiciini de yitirir, cesaretini de yitirir. Mesela bir din salt bir
adaletin egemenligi altinda tarih bilgisine gevrilerek bilimsel yolla incelenirse bu din
ortadan kalkar. Bunun nedeni tarihin denetlemesindeki yanlis, kaba saba, sagma olanin
giin 15181na ¢ikmasi ile yasamak isteyen her seyin icinde varligini siirdiiren sevgi dolu
hayal diinyasinin bozulup yikilmasidir. insan ancak hayal diinyasinin icine sevgi ile nii-
fuz ederek yaratici olabilir. Eger insan sevgiden uzaklasirsa kokleri kesilir, kurur, dog-
rululuktan da ayrilmak zorunda kalir. Boyle bir durumda tarihin karsisina sanat konulur,
tarih sanat eseri sekline doniisiirse i¢giidiilerin korunmasi ve uyandirilmasi séz konusu
olur. Buna kars1 i¢ten yapici bir giidiiyle yonetilmeden sevgiden yoksun olarak, yalnizca
yikiyorsa, zamanla kendi de yipranir. Clinkli hem kendi icindeki hem de baskasindaki
hayalleri yikar. Hayaller olmadan da basariya ulagilamaz. Olgunlagmak isteyen her in-
sanin ya da her ulusun onu bir atmosfer gibi ¢epgevre saran hayale gereksinimi vardir
(Nietzsche, 2009: 93-96; Akarsu, 2013: 8).

Nietzsche “Bugiinkii insanlarin bilyiikbabalarindan daha giizel sarki sdylediklerini
sanmiyorum, ama onlarin pek erkenden kor edildiklerini biliyorum.” (Nietzsche, 2009:
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97) derken tarih kiiltiiriiniin geng¢ ruhlar lizerindeki ezici etkisinden bahsetmektedir. Ta-
rihe asir1 ilgi gostermenin tehlikelerini gosteren Nietzsche gencligin fazla tarih bilgisi
ile egitilmesini protesto etmektedir. Uyusturucu, korlestirici, ezici ve baski yapici bir ta-
rih¢ilik genglik i¢in gerekli degildir, hatta biiyiik bir tehlike de olusturur. Boyle yetismis
bir kimsenin kafas1 bir yigin kavramlarla ytikliidiir, ama bu kavramlar yasamin dogrudan
dogruya yasanmasindan, algilanmasindan ¢ikarilmis degil, gegmis ¢aglarin ve uluslarin
bilgisinden ¢ikarilmig kavramlardir. Fakat geng ruh, sivri zekasiyla biitiin torelerden ve
kavramlardan kuskulanmaktadir. Bu noktada Nietzsche genglikten umutludur ve gengligi
kurtarict olarak gérmektedir (Akarsu, 2013: 9).

Nietzsche’ye gore tarihe biiyiik bir ihtirasla bagli olmanin insanoglunu bekleyen
dordiincii tehlikesi, gecikmis ve sonradan gelen soylar olma inancinin insan ruhuna
ekilmis olmasidir. Bu durum insan soyuna her zaman zarar verici olmustur. Nietzsche
bu diisiincesini temellendirirken daha biiyiik ve daha yiiksek 6l¢lide gelismis bir tarih
kiltiirii olan insanlarda bunalmis ya da bunaltilmis bir biling oldugu diigiincesinden
hareket etmektedir. Bu biling, eylemde ve yapit vermede gii¢lii olan uluslarin baska
tiirlii yasamis ve gencliklerini bagka tiirlii gecirmis olmalaridir. Ama bu bos bir inangtir,
sagmaliktir. Ciinkii bu inan¢ sonradan gelen kusaklara, arkadan gelenlere, ge¢ gelenlere
daha giiclii ve daha mutlu soylarin sararip solmus son soluk filizleri oldugunu séyle-
mektedir. Bu yilizden tarih kiiltiirli i¢in Nietzsche bir tiir dogustan kir sacliliktir demek-
tedir. Yani insanligin yaslilig1 {izerine bir tiir i¢giidiisel inanca varma zorunlulugudur.
Tarih kiltiirti, geriye bir bakig, hesab1 gdzden gecirme, hesap kapama, anilar yoluyla
gecmisin olaylarinda avuntu arama isidir. Bu diislincenin temelinde Ortagag’dan kalma
diinyanin sonunun yakin oldugu diisiincesi, korkuyla beklenen kiyamet giinii diisiincesi
vardir. Bu tasarim tarih kiiltiirii sayesinde kilik degistirmistir. Ortagag’in 6liimi{i animsa-
may1 vurgulayan diisiincesine kars1 Yeni¢ag’in yasami animsamay1 sdyleyen diislincesi
cikarilmasina ragmen bu iirkek bir seslenis olarak kalmistir. Evrensel tarih ile insanlik,
6liimii animsama diiglincesine sikica baglanmistir. Tarih kiiltiiriine baglanilarak, onunla
baglant1 kurularak her olugsmakta olan (olusan) omuz silkerek yadsinir ve gecikmis,
gec kalmis ve sonradan gelen soylar olma duygusu yayilir. Biitiin olup bitenlerin bir
degerinin olmadigi, diinyanin kiyamet giiniine hazirlanmasi gerektigine dair inang ile
artik daha iyiyi yapmada ge¢ kalindigina gore en iyi olanin biitiin olup bitenleri bilmek
olduguna dair bir bilin¢ olusturulmustur. Boylece tarih duygusu kendine hizmet eden-
leri edilgin ve gecmise doniik yapar. Ancak anlik bir unutmayla tarih hummasina yaka-
lanmis hasta diismiis kimse etkin olabilir. Fakat bu etki gecer gegmez tarih hastaligi onu
gelecege yonelik etkide bulunmasina engel olur. Bu yiizden insan halen daha ge¢miste
yagar. Nietzsche, ister tek tek kisiler i¢in olsun isterse bir ulus i¢in olsun eger onlar
kendilerini gliglii soylarin sararip solmus, kavrulmus, gecikmis soylar1 olarak goriirlerse
gelecege yonelik imit dolu isteklerin yok olup gidecegini diisiinmektedir. Bu noktada
eskiyi savunanlarin felsefesi olan Hegel’in felsefesini tarihin bir sonu olduguna dair
inanci barindirdigi i¢in tehlikeli gérmektedir (Nietzsche, 2009: 101-107).
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Nietzsche i¢in bir ¢agin kinizm atmosferinin i¢ine diismesi bundan dolay1 yasam
gliciinlin kétiirlimlesmesi ve nihayet yikilip gitmesi tarihe duyulan hayranligin getirdigi
besinci tehlikedir. Nietzsche’ye gore modern insanin kendisini biiylik gérmesinin yani
sira higbir seyi gelecek i¢in kurtaramayacagi korkusu vardir. Bu, ironik bir durumdur
ve kinizme dogru bir gidise sebep olur. Clinkii yasama gelenekten gelen 6l¢iitlerin yon
verecegine inanilir. Tarihin gidisati hatta biitiin evrenin gelismesi su kinik yasaya gore
igler: “Simdi nasilsa gelecek de yine 0yle olmak zorundaydi, insanlar simdi nasilsalar,
gelecekte de tipkr Oyle olmak zorundaydilar, baska tiirlii degil, bu zorunluluga kimse
kars1 duramaz.” (Nietzsche, 2009: 111). Ironiye katlanamayan insanlar boyle bir kiniz-
me biirlinerek, kinizmin rahatlig1 i¢ine ¢ekilerek kurtulmaya ¢aligirlar. Kinizmin formii-
li, evrensel siirece kisiligini tam bir veris olarak betimlenebilir. Modern insan evrensel
siirecin varisidir. Modern insanda dile gelmis olan, genelde her olus bilmecesinin an-
lam1 ve ¢6ziimii, onun bilgi agacinda en olgun meyve olmasidir. Tarih incelemeleri hig
bu kadar ileri gitmemisti. Evrensel siirecin lizerinde magrur magrur duran modern insan
“Biz eregimize vardik, biz eregiz, biz sonuna ermis yetkin yaratigiz, timiiyle dogayiz.”
(Nietzsche, 2009: 112) demektedir. Boyle bir burnu biiyiikliikle modern insan aslinda
kendi kendisini mahvetmekte ve yok etmektedir. Bilginin giines 1sinlar1 iizerinde goge
ylikselirken ayn1 zamanda kaosa da diismektedir. Bilen olarak tirmanis1 onun alinyazi-
sidir ama yasam i¢in hi¢bir dayanagi yoktur, sadece driimcek aglar1 vardir (Nietzsche,
2009: 112-113).

Tarihe asir1 bir anlam yiikleme Nietzsche’nin kendi ¢aginda sahit oldugu ve eles-
tirilerinin odagindaki durumdur. Tarihe asir1 anlam yiiklemek, ona erek koymak, yani
tarihin siirekli bir sekilde ilerledigini varsaymak, Hegel ile birlikte doruk noktasina
ulasan Aydinlanma idealinin en 6nemli varsayimlarindandir (Topakkaya ve Asar, 2015:
61). Hegel, tarihte aklin egemen oldugunu sdylerken tarihte Aydinlanmanin galip gelen
akiler ilgilerinin tarihini bulmaktadir. Buna karsi tarih, bastirilmig giidiilerin, tutkula-
rin yani akildig1 olanin da tarihidir. Bu yiizden Aydinlanma tini tarihte bir erek ve bir
yasa aradig1 i¢in rastlantisalliklarin anlamsiz giiclinii gérememis, korlige diismiistiir.
Nietzsche’ye gore eger tarihte bir 6z aramak gerekiyorsa bu ancak yasama iradesi ile
ayni manaya gelen gii¢ istencinde bulunabilir. Gii¢ istenci, tiim tarihin kék olgusudur.
Gig istenci, akilsal yoldan kavranamadigi i¢in tarihte evrensel bir anlam sagmadir. Za-
ten tarihte bir anlam aramak da Hristiyanligin Bat1 diislincesine mirasidir. Tarihsel an-
lam diisiincesi, Ortacag’dan kalma kilik degistirmis bir teolojidir. Bundan kurtulmak
ancak Hristiyanligin asilmasi ve Tanrinin 6limi ile tarihin doniim noktasinin gegilme-
siyle Hristiyanligin tutsakligindan azat olan 6zgiir insanin elinde tarihin can bulmasiyla
miimkiindiir (Ozlem, 2010: 171-172).

Nietzsche, Hegel’e siddetle karsi ¢ikarak tarihin varacagi bir son noktasinin, bir
son ereginin olamayacagini sdylemektedir. Ona gore insanligin amact en sonda yatmaz,
tam tersine, sadece en yiiksek drneklerinde bulunabilir. Tarihi ilerleyen bir siire¢ olarak
gormek insanligin gelecegi acisindan zararlidir. Bu diisiinme bigimin degismesi gerekli-
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dir. Bu da ebedi doniise inanmakla miimkiindiir. Evrenin dongiisel oldugunu ve bundan
dolay1 evrende ortaya ¢ikmis olan her seyin sonsuzluga uzanan bir siire¢ i¢inde tekrar
tekrar ortaya ¢ikacagina dayanan ebedi doniis diisiincesi diinya diizeninin yekpare, bi-
ricik ve bir amaca yonelmis oldugunu sdyleyen ogretilerin karsisinda yer almaktadir.
Nietzsche bu 6gretiyi erekselligi diinyadan ¢ikartmak ve evrenin yetkin bir amaca dogru
gelistigini dile getiren yorum ya da agiklamalari reddetmek i¢in 6ne stirmiistiir (Cevizci,
2010: 523). Ebedi doniis diisiincesine gore yasam bir dongii igerinde akar, gider. insan-
lar yagamlarini bir dongii icerisinde siirdiiriirler ve yasadiklar: bu hayati tekrar tekrar
tecriibe etme durumunda kalirlar. Nietzsche’ye gore ebediyen ne yaptigimiz ne ettigi-
mizden ziyade hayatlarimiza kattigimiz anlam 6nemlidir. Asil olan yasami onaylayarak
bu dongliye coskuyla katilmaktir. Bu diigslincesinin kilit noktasi her seyin olus halinde
oldugu ve bu olugun ise hedefsiz oldugudur. Bu baglamda ebedi doniis, olusun yeniden
iretimidir. Ayn1 zamanda etkin istencin liretimidir. Clinkii ebedi doniis, olumlamadir ve
bu olumlama ile tepkisel istencin olumsuzlamasi tersine ¢evrilir. Ebedi doniis her tiir
rastlantiy1, yani ac1 ve giizel her olay1 olumlayan bir istencin sonucudur. Dolayisiyla et-
kin istencin tekrardan gii¢c kazanmas1 ve tepkisel istencin ortadan kalkmasi i¢in gerekli
olan ebedi doniistiir (Topakkaya ve Asar, 2015: 67). Nietzsche boyle bir diisiince ile et-
kin insanin varhigina gdzleri gevirirken ona dogru giden yola kap1 aralamak ister. Iginde
bulundugu ¢agda tarihin ezici giicli altinda can ¢ekisen insana yasamay1 ve yiikselmeyi
hedef olarak gdsterir. Bunun i¢in ge¢misin bilgisini simdiyi kurtarmak ve gelecegi tesis
etmek icin kullanir. Tabiki bu, gegmiste oyalanip kalan, tarihle hesaplasamayan siiriiniin
harci degildir. S6zkonusu tarih oldugunda da Nietzsche gergekligi tim ¢iplakligiyla
goriip degerlendiren, gecmise gelecege yon vermek icin bakan, yaraticiligi ile tarihe
damgasini vuran lstinsanin dnemine vurgu yapar.

SONUG VE DEGERLENDIRME

19. yiizyilda tarihin odak noktasi haline getirilmesi ve asir1 yiiceltilmesi Nietzsche’yi
rahatsiz etmistir. O, bu rahatsizligmi dile getirmek igin kaleme aldig1 Tarihin Yasam Icin Ya-
rart ve Yararsizligi Uzerine adli eserinde gegmis giiglii bir besleyici olarak kullanildiginda
yiice bir yasamin olugmasina katki sagladigim belirtirken 6l¢iistinii agan tarih duygusunun
yasam i¢in nasil bir tehlike olusturdugunu, yasama nasil zarar verdigini gostermek istemis-
tir. Nietzsche tarihin gereginden fazla abartilmasindan yakinmaktadir, ancak bununla kesin-
likle tarihten tamamuiyla siyrilmayi ifade etmez. Aksine yasami anlamak ve anlamlandirmak
i¢in tarihin 6nemli oldugunu belirtir. Gegmis ile yiizlesen, eski olan1 gelecek i¢in yoguran
ve gelecege yon veren etkin insanin tarihe gereksinimi oldugunu diisiiniir. Tarihin, yagam
ve eylemin hizmetine sunulmasindan s6z eder, Bunu etkin insanin tarih sahnesinde bagsrolii
oynamasi ve ebedi doniis diisiincesi ile ortaya koyar.

Tarihi fazla yiiceltmek, korkung bir hastaliktir, yasam enerjisini korelttir ve yasami
oldiiriir. Tarihin tiim tehlikelerine kars1 yasam iyilestirilmeli ve saghigina kavusturulmalidir.
Tarih hastaliginin ilac1 “tarih-dig1” ve “tarih-listii”diir. Nietzsche tarih-digini, unutabilme
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ve smirlt bir ufuk i¢ine kapanip kalma sanati ve giicli olarak tanimlarken gozlerini olustan
ay1irip, bakisini yasama, Oncesiz-sonrasizlik ve esanlamlilik niteligini veren seye, sanata ve
dine, ¢eviren giiglere de tarih-iistii demektedir. Tarih hastaliginin bu ilaglarini en iyi tantyan
ise gengliktir. Bu nedenle Nietzsche’nin umudu gengliktedir. Yagsamin genclik tarafindan
kurtarilacagina inanct sonsuzdur. Gengligin baglart ¢oziilmeli ve ona firsat verilmelidir.
Cilinkii tarihin bir karabasan gibi tiim yasamin iizerine ¢cokmesiyle yaratma giicii zayiflamis
yasam gencligin elinde yeniden can bulacaktir. Gelecekteki mutluluk ve ilerdeki giizellik
icin genglik dnseziden bagka bir dayanaga ihtiya¢ duymaz. Bundan 6tiirii insanligin daha
giizel ve daha mutlu olabilmesi i¢in 6nciililk edebilecek giictedir. Bir seyirci gibi gegmisi
izlemek yerine gozlerini gelecegin ufkuna dikerler. Sahip olduklari uzagi gérme yetisiyle ta-
rihin agiriligiin korkung bir hastalifa doniistiiglint fark eden genglik, iyilestirici i¢glidiileri
sayesinde sifanin nerden gelecegini de sezerek bilirler. Ge¢misin bugiiniin mezar kazicisi
olmamasi i¢in tarihi, yagam ve eylemin hizmetkar1 haline getirirler.

Tarih hastaligindan ancak {i¢ tiirlii yararl tarihten (anit¢1, koruyu ve elestirici) yagamin
egemenligi i¢in faydalanmak suretiyle yeniden tarih yaratarak iyilesme saglanabilir. Bu ere-
ge varmak i¢in Nietzsche’ye gore Delphoi’nin iinlii “kendini tan1!” buyrugunu diistur edin-
mek gereklidir. Bu buyruga uyarak toplum kendi gercek gereksinimleri iizerine diisiinerek
ve goriiniisteki gereksinimlerini yok ederek kaosa diizen vermeyi 6grenir. Boylece katigik
bir y1gmn olmaktan kurtulur ve kendi kendisine sahip olur. Bu noktada Nietzsche insanliga
sOyle bir 6giit verir: Kendi gercek gereksinimlerine don ve onlari diisiin! Kendi igindeki dii-
zensizligi diizene sok! Ancak bu sekilde baskalarina 6ykiinmezsin ve onlarin sdylediklerini
yinelemezsin.

| Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Makalenin yayin siireclerinde Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler
Dergisi’nin “Etik Kurallara Uygunluk” basligi altinda belirtilen esaslara uygun olarak hareket edilmistir.
Calismanin arastirma kisminda etik kurul izni gerektirecek bir husus bulunmamaktadir.

Arastirmacilarin Katki Beyani
Tek yazarli ele alinan makale yazar tarafindan Uretilmistir.
Cikar Catismasi Beyani

Makalede yazar tarafindan beyan edilmis herhangi bir olasi ¢ikar gatismasi bulunmamaktadir. |
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