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Oz

Pamuk bitkisi, genis kullanim alanlari, olusturdugu katma deger ve istihdam olanaklari ile yetistirildigi yorelerin ve
tlkelerin ekonomisine olumlu katkilar saglamaktadit. Dinya pamuk tcaretine bakildiginda, 2020/21 itibatt ile
Hindistan, ABD, Cin, Pakistan ve Brezilya gibi birkag¢ buyiik tretici toplam diinya ihracatinin yaklasik ytizde 70’ini
gerceklestirmektedir. Bununla birlikte uluslararasi pamuk ticaretini belirli hitkiimlerle disiplin altina almaya caligan
Diinya Ticaret Orgiiti (DTO) iiyesi ABD ve AB iilkeleri gibi iilkeler ve Cin, kendi ciftcilerini korumak iizere
ekonomik ve siyasi giice dayali politika araglart gelistirebilmekteditler. Bu durumda, gelismis tlkelerin uyguladiklart
yuksek zirai siibvansiyonlar, diinya pamuk fiyatlarini baskilamakta ve diinya pamuk pazarinda yeni yeni yer almaya
calisan, ancak agir ekonomik kosullar altinda bulunan Afrika Glkeleri gibi az gelismis tlkelerde pamuk treticilerinin
durumunu daha da zorlagtirmaktadir. Son olarak kiiresel 6Slcekte yasanan Covid-19 salgint da, dinya genelinde
ekonominin her alaninda oldugu gibi pamuk tarimi ve ekonomisini de olumsuz etkilemektedir ve 6niimiizdeki birkag
yil icinde bu olumsuz etkinin devam edecegi distinilmektedir. Bu calismada, pamuk bitkisi ve tarimi hakkindaki
genel bilgilere ek olarak, diinya pamuk tarimi ve ckonomisi ile ilgili bazt son dénem verileri paylasilmis, diinya
genelinde pamuk ticareti, organik ve genetigi degistirilmis pamuk tretimi ile Covid-19 salgininin pamuk ekonomisine
etkileri tartistlmistir.

Anabtar Kelimeler: Gossypium hirsutum L., Pamuk Fiyatlari, Pamuk Ticareti, Organik Pamuk, Genetigi Degistirilmis
Pamuk, Covid-19

Wortld Cotton Agriculture and Its Contribution to Economy

Abstract

Cotton plant makes a positive contribution to the economies of the regions and countries it is grown, through its
wide range of uses, value added and employment opportunities. Looking at the global cotton trade for 2020/21,
several large producers such as India, United States, China, Pakistan and Brazil produced for about 70 percent of
total world exports. However, member countries of the World Trade Organization (WTO) such as the US, EU
countries and China, which try to discipline the international cotton trade through specific regulations, can develop
policy instruments based on economic and political power to protect their farmers. In this case, high agricultural
subsidies applied by developed countries suppress world cotton prices and impede the position of cotton producers
in less developed countries, such as African countries that are trying to take a new place in the global cotton market,
but are in dire economic straits. Finally, the global Covid-19 epidemic also affects the agticulture and cotton
economy as well as all sectors of the economy around the world, and this negative impact is believed to continue
over the next few years. This study, in addition to general information on cotton crops and agriculture, provided
some recent data on the global cotton agriculture and economy, cotton trade, organic and genetically modified
cotton production, and the impact of the Covid-19 epidemic on the cotton economy.

Key Words: Gossypium hirsutum L., Cotton Prices, Cotton Trade, Organic Cotton, Genetically Modified Cotton,
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Pamuk Hakkinda Genel Bilgiler

Ebegiimecigiller (Malvaceae) ailesinin 6nemli bir Gyesi olan pamuk (Gossypium hirsutum 1..) bitkisi,
liman ve tropik bolgelerdeki 100’e yakin tilkede yaygin olarak yetistirilen en 6nemli lif bitkilerinden biridir.
Yeterli nemin oldugu sicak iklimleri seven pamugun baslica yetistigi yerler ABD, Avustralya, Cin,
Hindistan, bazi Afrika tlkeleri ve Orta Dogu’nun belli bolgeleridir (Datta, Ullah, Ferdous, Santiago-Arenas
ve Attia, 2020, s. 47; Ozyigit ve Gozukirmizi, 2009, s. 527; USDA, 2020a, s. 5).

Pamuk, yaygin ve zorunlu kullanim alanlari ile insanlik icin biylik ekonomik 6neme sahip, treticisi
olan tlkeler icin katma deger ve istthdam yaratan bir Griindir (Majumdar, Singh ve Shukla, 2020, s. 145;
Rehman, Jingdong, Chandio, Hussain, Wagan ve Memon, 2019, s. 49). Hammadde olarak pamuk, isleme
uygulamalari ile ¢ircir endistrisi, liflerinin kullanimiyla tekstil endistrisi, tohumunun kullanilmasiyla yag ve
yem endustrisi, linterinin kullanilmasiyla da kagit endustrisi gibi bir¢ok endiistri tarafindan kullandmaktadir
(Munir, Rasul, Ahmad, Sajid, Ayub, Arif, Igbal, Khan, Fatima, Ahmad ve Khan, 2020, s. 630; Ozyigit,
2009, s. 74). Petrol bazli yakita alternatif olarak pamuk tohumundan elde edilen yag ise biyodizel
tretiminde hammadde olarak giin gectikce daha fazla kullamlmaktadir (Sharma, Kodgire ve Kachhwaha,
2020, s. 1; Sundar ve Udayakumar, 2020, s. 795).

Diger tarla bitkilerinin ¢ogunda oldugu gibi pamuk dretiminde asil amag, birim alandan en yiiksek
verimi elde etmektir. Bu nedenle pamuk 1slah arastirmalari, yiksek biyokiitle eldesine ilaveten ytiksek Lif
kalitesi ve verimi, yitksek circir randimani, biyotik (bocek istilasi, viris ve mantar enfeksiyonlarr) ve
abiyotik (kuraklik, tuzluluk, diisik veya yiiksek sicakliklar, kirleticiler vb.) stres kosullarina ve tarim
ilaglarina toleransli/direncli ve hizli biyime yetenegine sahip pamuk cesitleri tretmeye odaklanmaktadir
(Chohan, Perveen, Abid, Tahir ve Sajid, 2020, s. 240; Gao, Long, Tian, Jin, Liu, Zhang, Xu ve Song, 2016,
s. 2; Hocaoglu-Ozyigit, Ucar, Altay ve Ozyigit, 2020, s. 2; Rauf, Shehzad, Al-Khayri, Imran ve Noorka,
2019, s. 30). Bununla birlikte, gelencksel yontemlerin kullaniddigi eski moda 1slah yéntemleriyle gegmiste
pamuk 1slaht yavas ve elde edilen sonuglar daha belirsiz olmustur (Hayat, Bardak, Parlak, Ashraf, Imran,
Haq, Mian, Mehmood ve Akhtar, 2020, s. 516). Pamukta geleneksel yontemler yerine biyoteknolojik
yaklasimlarin kullanilmasi, zamandan tasarruf etmek ve istenen Ozelliklerdeki bitkileri elde etmek icin
buytk bir avantaj saglamustir (Ozyigit, 2009, s. 74). Modern bitki biyoteknolojisi, bitki doku kiltirlerinin
kurulmasmt ve bitki 1slaht icin istenen Ozellikleri iceren genlerin bitkilere transferi asamalarini igerir
(Ozyigit ve Gozukirmizi, 2008, s. 1665). Pamukta ilk basarii doku kiltiri calismalart 80°li yillarin
ortalarinda Davidonis ve Hamilton (1983, s. 90-92)’un kalluslardan indirekt somatik embriyogenez ile bitki
elde etmesi ile baglamig, glintimuze kadar olduke¢a basarili doku kiltird ve gen aktarimi calismalart yapilmis
ve pamugun biyoteknolojik 1slahinda buytk yol kat edilmistir.

Bununla birlikte son dénemlerde, diinya pamuk treticileri icin ekonomik anlamda karliligin azalmast,
tarimda enerji kullaniminin artmasi, sera gazi emisyonlari, kuraklhk, tuzluluk, su miktart ve kalitesinin
azalmasi, pestisit kullanimi ve transgenik tohumlarin dinya tizerinde kontrolsiiz kullanimi dahil olmak
tizere bircok ortak tehdit vardir (Dai ve Dong, 2014, s. 100; Kiciik, 2015, s. 83-84). Ayrica, kiiresel iklim
degisikligi gibi faktorlerin yant sira, diinya genelinde ortalama sicakliklarin zaman i¢inde artmasi, sicaklik ve
yagislarin olumsuz bolgesel etkileri, 6zellikle tarimsal Uretim faaliyetlerinin bu degisime adaptasyonu
noktasinda ciddi riskler ortaya ¢ikmaktadir (Gustafson, Collins, Fry, Smith, Matlock, Zilberman, Shryock,
Doan ve Ramsey, 2014, s. 146; Li, Lin, Wang, Li, Liu, Chen ve Hu, 2020, s. 1-2; Malcolm, Marshall,
Aillery, Heisey, Livingston ve Dayrubenstein, 2012, s. 1). Yine de, diinya genelinde pamuk ekimi uzun
zamandan beri yapilmakta ve pamuk asla vazgecilemeyecek bir ticari Grlin olarak 6nemini korumaktadir.

USDA (Amerika Birlesik Devletleri Tarim Bakanligi) tarafindan 2020 Aralik ayinda yayinlanan ve
dinya capinda pamuk verilerini iceren rapora gore, llkelerin pamuk tretimi (bin metrik ton olarak) Cin
(5.987), Hindistan (6.423), ABD (3.473), Brezilya (2.613), Pakistan (980) ve Ozbekistan (762) seklinde
olmugtur (USDA, 2020a, s. 7). Bu durum bize, diinya genelinde pamuk bitkisinin ve lifinin
vazgecilmeyecek 6nemini ve diinya ekonomisindeki yerini géstermektedit.

Bu calismada, pamuk hakkinda genel bilgilere ilaveten diinya pamuk tarimi ve ekonomisi ile ilgili bazi
son doénem veriler paylasilmis, dinya genelinde pamuk ticareti, organik pamuk dretimi, genetigi
degistirilmis pamuk tretimi ve Covid-19 salgininin pamuk ekonomisine etkileri tartisilmustir.,
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Diinya Pamuk Tarimi1 ve Ekonomisi ile Ilgili Baz1 Veriler

Pamuk bitkisi, dinyada tretilen liflerin yaklastk % 35’ini saglamaktadir ve bu anlamda tekstil
endiistrisinde kullanilan en 6nemli bitkilerden biridir (Giindiiz, Ozlem, Giindiiz ve Délekoglu, 2020, s.
550). Uzun yillar boyunca diinya pamuk ekim alanlarinda Cin bast cekmekteyken son yillarda Hindistan ve
ABD Cin’i geride birakmustir. Pamuk tretiminde ise siralama Hindistan, Cin ve ABD seklinde olmustur.
Ancak bugiin ABD, diinyadaki pamuk ihracatinin neredeyse tigte birini yapmaktadir ve bu alanda lider
konumdadir (Ugurlu, 2020, s. 207; USDA, 2020a, s. 9).

Ulkeler bazinda pamugun GSYIH (Gayri Safi Yurt I¢i Hasila)’ya olan katkilarma bakidiginda,
Ozellikle sanayilesmis tilkelerdeki ekonomik faaliyetin kiigiik bir bileseni oldugu ve toplam ticaretin yalnizca
% 0,12’sini olusturdugu gériilmektedir. Ancak pamuk tretimi, Bati ve Orta Afrika’daki bazi az gelismis
tlkelerde 6nemli bir rol oynamaktadir. Benin, Burkina Faso, Cad, Mali ve Togo gibi iilkelerde pamuk
GSYIH’nin % 5-10unu, toplam ihracat gelitlerinin iigte birinden fazlasint ve tarimsal ihracatin iigte
ikisinden fazlasini olusturmaktadir. Afrika’nin 6nemli pamuk ireticileri arasinda yer alan ve gelismekte olan
iilkeler snifina giren Fildisi Sahili ve Kamerun’da ise pamuk iiretimi GSYIH’ nin strastyla % 1,7’sini ve %
1,3’tnt olusturmaktadir. Pamuk, ayni zamanda, Afrika disindaki gelismekte olan bazi tlkeler icin toplam
ihracatin 6nemli bir bilesenidir. Ozbekistan, Tacikistan ve Ttirkmenistan’daki pamuk ihracati, toplam emtia
ihracatinin sirastyla % 45, % 20 ve % 15%ini olusturmakta ve bu iilkelerde GSYIH’ya 6nemli bir katki
saglamaktadir (Ozbekistan’da % 8 ve Tacikistan’da % 8,2; Turkmenistan’da % 4). Diger {ilkelere
bakildiginda; yaklasik bes milyon ciftciden bir milyonunun t¢ milyon hektarlik bir alanda pamuk
yetistirdigi Pakistan’da pamuk iiretimi GSYIH’ya %10 katkida bulunmaktadir. Pamuk, Tirkiye’nin genel
tarim sektériinin 6nemli bir bolimiinii temsil etmektedir. Tirkiye’de lif pamuk iretimi GSYIH’nin
yaklasik % 1’ini ve toplam endustri bitkileri Gretiminin % 5’ini olusturmaktadir. Diinyanin en biytk lif
pamuk treticisi olan Cin ve Hindistan i¢in olduk¢a 6nemli endistri bitkilerinden biri olan pamuk bu iki
iilkede GSYIH’nin % 1’ini olusturmaktadir. Brezilya’da pamuk iiretimi GSYIH’nin % 0,2’sini olustururken
sektorde daralmanin yasandigi Arjantin’de ise GSYIH’nin sadece % 0,03’Gnii olusturmaktadir (Gillson,
Poulton, Balcombe ve Page, 2004, s 3).

Diinya Pamuk Ekim Alanlar:

Tablo 1’de de gorildigt gibi 2019-20 déneminde diinyada 34.840 bin hektarhik bir alanda pamuk
ckimi yapilmis ve bu ekimin yaklastk % 351 13.300 bin hektarlik ekim alani ile Hindistan’da
gerceklesmistir. Hindistant 4.700 bin hektar ekim alani ile ABD ve sonrasinda 3.450 bin hektar ile Cin
takip etmistir. Pakistan 2.450 bin hektatla 4. sirada yer alirken Brezilya 1.670 bin hektarlik ekim alani ile 5.
olmustur. Son yillarda 6zellikle Afrika ilkelerinde pamuk ekim alanlarinin hacminin  genislemesi
sonucunda Mali, Burkina Faso ve Benin gibi tilkeler diinya pamuk tretiminde s6z sahibi hale gelmistir.

Tablo 1. Diinya Pamnk Ekim Alan: (Bin Ha)

Sita Ulke 2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021
1 Hindistan 10.845 12.235 12.600 13.300 13.400
2 ABD 3.848 4.492 4.130 4.700 3.640
3 Cin 3.100 3.350 3.367 3.450 3.250
4 Pakistan 2.496 2.665 2.325 2.450 2.200
5 Brezilya 939 1.175 1.618 1.670 1.550
6 Ozbekistan 1.250 1.208 1.100 1.010 980
7 Mali 656 704 730 740 200
8 Burkina Faso 740 879 646 580 550
9 Benin 418 530 656 670 600
10 Turkmenistan 545 545 534 550 600
11 Ttrkiye 420 462 520 570 350
Diger 4.610 4.950 4.992 5.150 5.190
Toplam 29.867 33.195 33.218 34.840 32.510

Kaynaklar: Pamuk Raporu, 2020, s. 2; USDA, 2020a, s. 9.

2020-21 doénemi diinya pamuk ekim alanlarina bakildiginda ise 34.840 bin hektarlik degerin 32.510
bin hektara geriledigi gérilmektedir. Her ne kadar dinya pamuk ekim alani siralamasinda bir degisiklik
olmasa da, Hindistan hari¢ tim ilkelerde pamuk ekim alanlarinda bir 6nceki déneme kiyasla bir azalma
oldugu gorilmustiir. Tablo 1’de de gorildigi tizere (bin hektar cinsinden) degetler Hindistan’da 13.400,
ABD’de 3.640, Cin’de 3.250, Pakistan’da 2.200 ve Brezilya’da 1.550 seklinde olmustur.
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Bu distsiin en 6nemli sebeplerinden birinin Covid-19 salgint oldugu distintlmektedir. Bilindigi gibi,
Covid-19 salgini, diinya genelinde tiim ekonomik dengeleri sarstigt gibi tarimsal uygulamalari da olumsuz
anlamda etkilemektedir. Diinya Saglik Orgiitii (WHO) niin de hastalik 6nleme stratejisi olarak “evde kal”
sloganint salik vermesi pamuk ile ilgili tarimsal faaliyetleri de etkileyerek pamuk tarimi ve ticareti ile ilgili
verileri dastirmistir (Genc, 2020, s. 72). Ayrica, Covid-19 salgint sonucu piring, tahillar, mercimek ve
nohut gibi temel gida maddelerinin fiyatlarinda gorilen artislar nedeniyle pamuk eken ciftcilerin bu tir
uriinlere yonelmeleri de ekiminde kullanilan arazi hacminde 6nemli disislere neden olmustur (Organic
Cotton Market Report, 2020, s. 57).

Diinya Lif Pamuk Uretimi

Diinya lif pamuk dretimi verilerine bakildiginda, 2019-20 déneminde bir énceki yila gére yaklastk %
1’lik bir artisla degerin 25.686 bin tondan 25.929 bin tona ulastigl, ancak 2020-21 déneminde ise hafif bir
azalma ile 24.800 bin tona dustiigi goriilmektedir (Tablo 2). 2019-20 déneminde Hindistan Cin’i gecerek
6.423 bin ton iretim ile birincilige yiikselmis ve dinya lif pamuk Uretiminin % 23’Uni karsilamgtir.
Hindistan’t 5.933 bin ton ile Cin ve 4.336 ton ile ABD izlemistir (Pamuk Raporu, 2020, s. 3; USDA, 2020a
s. 7).

2020-21 donemi diinya lif pamuk tretimi verilerine bakildiginda ise 25.929 bin ton olan degerin
24.800 bin tona geriledigi gérilmektedir. Diinya lif pamuk tretimi siralamasinda bir degisiklik olmasa da,
Cin hari¢ tim ilkelerde bir 6nceki doneme kiyasla bir azalma oldugu ya da degerin sabit kaldig
gortlmistir. Tablo 2’de de goriildigi gibi (bin ton cinsinden) degerler Hindistan’da 6.423, Cin’de 5.987,
ABD’de 3.473, Brezilya’da 2.613 ve Pakistan’da 980 olmustur (USDA, 2020a, s. 7). Daha 6nce de
belirtildigi gibi toplamda bu disiisin temel nedeninin Covid-19 salgini oldugu distnilmekte ve bunun
sonucunda ciftcilerin dinya genelinde farkli mahsullere yoneldikleri gorilmektedir (Organic Cotton
Market Report, 2020, s. 3).

Tablo 2. Diinya Lif Pamuk Uretimi (Bin Ton)

Sira Ulke 2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021
1 Hindistan 5.865 6.350 5.350 6.423 6.423
2 Cin 4.900 5.890 6.040 5.933 5.987
3 ABD 3.738 4.560 4.000 4.336 3473
4 Brezilya 1.530 2.010 2.730 2.928 2.613
5 Pakistan 1.663 1.800 1.670 1.350 980
6 Ozbekistan 789 800 640 762 762
7 Turkiye 703 792 977 751 610
8 Meksika 164 335 414 369 -

9 Arjantin 180 226 257 358 -
10 Turkmenistan 296 304 300 307 -
Diger 3.247 3.609 3.308 3.160 3.952
Toplam 23.075 26.676 25.686 25.929 24.800

Kaynaklar: Pamuk Raporu, 2020, s. 3; USDA, 2020a, s. 7.
Diinya Lif Pamuk Tiiketimi

Diunya genelinde pamuk tretim degetlerinin en yliksek oldugu tlkelerin ayni zamanda en yiiksek
pamuk tiiketim degerlerine sahip tlkeler oldugu gorillmektedir. Son 5 dénemde diinyadaki toplam pamuk
tiketiminin 24.000-26.000 bin ton araliginda oldugu gorilirken, 2019-20 sezonunda bu miktar biraz
gerileyerek 22.000 bin ton civarinda olmustur (USDA, 2020a, s. 7).
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Tablo 3. Diinya Lif Pamnk Tiiketimi (Bin Ton)

Sira Ulke 2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 2020/2021
1 Cin 8.000 8.500 8.250 7.185 8.274
2 Hindistan 5.148 5.423 5.400 4.355 5.225
3 Pakistan 2.147 2.346 2.350 2.003 2177
4 Turkiye 1.455 1.481 1.555 1.437 1.524
5 Banglades 1.455 1.660 1.579 1.415 1.589
6 Vietnam 1.168 1.506 1.506 1.328 1.481
7 Brezilya 690 680 730 730 -

8 Endonezya 700 778 700 707 -
9 ABD 708 770 644 670 -
10 Ozbekistan 371 464 630 653 686
Diger 2.655 2.732 2.674 1.736 4.219
Toplam 24.497 26.340 26.018 22.219 25.175

Kaynaklar: Pamuk Raporu, 2020, s. 4; USDA, 2020a, s. 7.

Cin, yaklasik % 30’luk bir degerle diinyadaki en biiyiik pamuk tiiketim oranina sahip ilkedir. Cin’i
strastyla Hindistan ve Pakistan takip etmektedir. 2020-21 déneminde diinya pamuk tiiketimi toplamda bir
onceki yila gbre artarak 22.219 bin tondan 25.175 bin tona ulasitken en ¢ok pamuk tiketen tlkeler
siralamasinda ilk ticte bir 6nceki yila gbre bir degisme olmamustir. Tiirkiye, piyasalarda yasanan durgunluk
ve dolardaki artis nedeniyle dordinciligi Banglades’e birakarak besinci sirada yer almistir (Pamuk
Raporu, 2020, s. 4; USDA, 2020a, s. 7).

2019-2020 ve 2020-21 dénemlerine ait verilere bakildiginda ilk bes iilkenin tiiketim miktarlarinin (bin
ton olarak) strast ile Cin icin 7.185 ve 8.274. Hindistan i¢in 4.355 ve 5.225, Pakistan icin 2.003 ve 2.177.
Banglades icin ve Tirkiye icin 1.437 ve 1.524 oldugu gbrilmistur.

Diinya Lif Pamuk Verimleri

Ddunya lif pamuk veriminin en yitksek oldugu tlke uzun yillar Avustralya olmustur (Tablo 4). USDA
verilerine gbre Tirkiye son yillarda lif pamuk veriminde 6nemli bir artig elde etse de 2019-20 sezonunda
verimde yaklastk % 20’lik bir disls yasamus ve 5. siraya gerilemistir (Pamuk Raporu, 2019 s. 3; USDA,
2020a, s. 9). Bununla birlikte Ttrkiye, verim acisindan diinya ortalamasinin oldukea tizerindedir. Dinyanin
en buylik pamuk itreticilerinden Hindistan ve pamuk ekim alanlarini genisleten Afrika dilkeleri, diinya
ortalamasinin altinda verimle pamuk tretimi yapmaktadir (Pamuk Raporu, 2020, s. 2).

Tablo 4. Diinya Lif Pamuk 1V erimleri (Kg/ Ha)

Sira Ulke 2016/2017 2017/2018 2018/2019 2019/2020 202072021
1 Avustralya 1.598 2.088 2.071 2.268 1.900
2 Cin 1.581 1.758 1.764 1.720 1.842
3 Brezilya 1.629 1.707 1.640 1.759 1.686
4 Meksika 1.575 1.580 1.587 1.519 1.429
5 Turkiye 1.674 1.714 1.944 1.318 1.742
6 Yunanistan 1.009 906 1.132 1.280 1.047
7 ABD 972 1.014 964 922 953
8 Arjantin 727 688 773 684 665
9 Sudan 561 444 578 722 -
10 Ozbekistan 631 662 712 754 782

Ortalama 772 805 778 761 763

Kaynaklar: Pamuk Raporu, 2020, s. 2; USDA, 2020a, s. 9.

2019-2020 sezonuna ait dunya lif pamuk verimi (Kg/Ha) degetlerine bakildiginda ilk bes tlkenin
sirast ile 2.268 ile Avustralya, 1.759 ile Brezilya, 1.720 ile Cin, 1.519 ile Meksika ve 1.318 ile Turkiye
oldugu, bu siralamanin 2020-2021 sezonunda ise 1.900 ile Avustralya, 1.842 ile Cin, 1.742 ile Ttrkiye,
1.686 ile Brezilya ve 1.429 ile Meksika seklinde degistigi gériilmektedir. Bu durum bize, Tiirkiye’de pamuk
ekim alanlarinin azalmasina ragmen, uygulanan dogru tarim politikalart ve 6nlemlerle verimde istikrarin
stirdiigiint géstermektedir (Abay, Giimiis ve Tiirkekul, 2019, s. 24-30; Sasmaz ve Ozel, 2019, s. 53).
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Diinya Genelinde Pamuk Ticareti
Pamuk Ithalat:

Diunya genelinde baslica pamuk ithalatcist tlkeler uzun yillar boyunca Cin, Banglades, Vietnam,
Tirkiye ve Pakistan olmustur. Tablo 5’te de goriildiigi gibi, 2019-20 sezonunda diinya pamuk ithalatt
8.728 bin ton olurken bu rakam 2020-21 sezonunda artarak 9.398 bin tona ulasmis ve diinya ithalatindaki
en biyik pay yine Cin’e ait olmustur (Pamuk Raporu, 2020, s. 8; USDA, 2020a). 2019-20 sezonunda
ithalat verilerine bakildiginda sirasi ile Cin 1.554, Banglades 1.524, Vietnam 1.411, Ttrkiye 997 ve Pakistan
865 bin ton pamuk ithalati yaparak ilk besi olusturmus ve genel olarak diinya pamuk ithalatinin yaklasik %
70’1 bu 5 tlke tarafindan gerceklestirilmistir. 2020-21 sezonunda ise Pakistan ile Turkiye yer degistirmis ve
siralama (bin ton olarak) Cin 2.177, Banglades 1.502, Vietnam 1.481, Pakistan 1.023 ve Turkiye 958
seklinde olmustur. Yani bir 6nceki déneme kiyasla Cin, Vietnam ve Pakistan’in ithalat degerleri artarken
Banglades ve Turkiye’nin ithalat degerleri azalmustir (USDA, 20204, s. 17).

Tablo 5. Diinya Lif Pamuk Ithalat: (Bin Ton)

Sira Ulke 2016/2017 2017/2018 2018/19 2019/2020 2020/2021

1 Cin 1.096 1.320 2.100 1.554 2177

2 Banglades 1.412 1.670 1.540 1.524 1.502
3 Vietnam 1.198 1.520 1.510 1.411 1.481

4 Pakistan 538 671 668 865 1.023
5 Tirkiye 801 880 760 997 958

Diger 3.044 2.919 2.612 2.377 2.257

Toplam 8.089 8.980 9.190 8.728 9.398

Kaynaklar: Pamuk Raporu, 2020, s. 8; USDA, 2020a, s. 17.
Pamuk Ihracatt

2019-20 sezonunda diinya pamuk lifi ihracatt 8.902 bin ton civarinda olmus ve ABD 3.381 bin ton ve
yaklastk 357lik bir oranla diinya ihracatinda ilk sirada yer almistir (Tablo 6). Bu dénemde ABD’nin
ardindan diinyada en ¢ok pamuk ihra¢ eden 4 tlke sirast ile (bin ton olarak) 1.946 ile Brezilya, 697 ile
Hindistan, 319 ile Yunanistan ve 295 ile Mali olmustur ve diinya pamuk ihracatinin yaklasik % 70’1 bu bes
tilke tarafindan gergeklestirilmistir (Pamuk Raporu, 2020, s. 9). 2020-21 sezonuna ait verilere gbre diinyada
toplam ihracatin 9.407 bin ton oldugu ve toplam ihracatta ilk dért tilkenin ABD (3.266 bin ton), Brezilya
(2.177 bin ton), Hindistan (1.089 bin ton) ve Yunanistan (283 bin ton) oldugu gorilmektedir. Mali’ye ait
Aralik ay1 degerleri heniiz sisteme dismediginden burada verilememektedir (USDA, 20204, s. 17).

Tablo 6. Diinya Lif Pamuk Ihracats (Bin Ton)

Sira Ulkeler 2016/2017 2017/2018 2018/19 2019/20 2020/2021
1 ABD 3.248 3.450 3210 3.381 3.266
2 Brezilya 607 910 1.450 1.946 2177
3 Hindistan 991 1.130 800 697 1.089
4 Yunanistan 221 234 298 319 283
5 Mali 260 289 300 295 .
Diger 2.862 3.082 3.172 2.264 2.592
Toplam 8.189 9.095 9.230 8.902 9.407

Kaynaklar: Pamuk Raporu, 2020, s. 9; USDA, 2020a, s. 17.

Dinya pamuk ihracat durumuna bakildiginda, gelismekte olan tlkelerin kiiresel ihracat pazarindan
pay alabilmeleri icin ABD ve Avustralya gibi gelismis tlkeler ile rekabet etme zorunlulugunda olduklar
gorilmektedir. Ayrica, gelismekte olan tlkeler kendi aralarinda da homojen bir grup olusturamamaktadir.
Cin, Hindistan, Brezilya ve Turkiye gibi tilkeler pamuk iiretimi yapan Afrika tlkelerinden ve bazt tretici
Asya iilkelerinden ekonomik anlamda daha gelismis tlkeler olduklarindan kiiresel pamuk pazarinda daha
etkin bir rol oynamaktadirlar. Bu durumda zayif tlkeler ve ekonomiler, diinya pamuk tretiminin ancak %
5’ini, ihracatinin % 11’ini, ithalatin % 10’unu ve pamuk kullaniminin sadece % 5’ini karsilayabilmekteditler
(ICTSD, 2013, s. 6; Kigiik, 2015, s. 83-103).
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Diinya Pamuk Fiyatlar1

Pamuk dis piyasa fiyatlarinin sekillenmesindeki en 6nemli faktorler, Cin ve ABD gibi diinya genelinde
pamuk iretimini kontrol altnda tutan ilkelerin dretim hacimleri ve stok biytklikleridir. Pamuk
fiyatlarinin sekillenmesinde pamugun yani sira yiin, tiftik, sentetik iplik gibi dokuma endustrisi icin 6nemli
olan triinler ve dolarin diger tilke para birimleri karsisindaki degeri de dahil olmak tizere diger lif Giriinlerin
tretim hacimleri ve fiyatlart da 6nemli rol oynamaktadir (Koondhar, Qiu, Liu, Abbassi, Koondhar ve Ge
2018, s. 859; Liu ve Hudson, 2019, s. 18-19).

2016-17 ve 2017-18 doénemlerinde Cin’in elinde bulundurdugu pamuk stoklarindaki azalmalar
nedeniyle diinya pamuk fiyatlari yliksek kalmis, aynt zamanda diinyadaki pamuk tiiketim oranlart pamuk
tretim oranlarinin Uzerine ¢ikmustir. 2018-19 sezonunda pamuk fiyatlari yil ortasinda kg basina 2,12 dolara
yukselirken, yil sonunda kg basina 1,90 dolara gerilemigtir (Darekar ve Reddy, 2017 s. 374; Ertugrul,
Darici, Kiral ve Ayhan, 2018 s. 168; Pamuk Raporu, 2020, s. 14).

Pamukta, diger tarim Urtnlerinde oldugu gibi fiyatlart belirleyen 6nemli unsurlardan biri de zirai
trtinlere uygulanan stibvansiyonlardir. Zirai siibvansiyon, zirai isletmelerin, kuruluslarin ve ciftliklerin
gelirlerini desteklemek, zirai mallarin arzint yoénetmek ve bu mallarin maliyetini ve arzlarini etkilemek icin
6denen bir hitkiimet tesvikidir (Karnik ve Lalvani, 1996, s. 818). OECD’nin 2020 yili “Tarim Politikasi
Izleme ve Degerlendirme” raporuna gore, rapor kapsamindaki 54 iilkenin (tim OECD ve AB iilkelerine
ilaveten gelismekte olan 12 6nemli iilke ekonomisi) 2020 yili itibari ile diinya genelinde ziraat sektdtlerine
sagladiklar1 stibvansiyonlar 700 milyar dolart bulmus ve bu miktarin 536 milyar dolathk blytk cogunlugu
treticilere yapilan 6demeler seklinde, geri kalani ise titketici destegi ve altyap: yatirimi veya arastirma ve
gelistirme gibi hizmetlerin saglanmasi seklinde olmustur (OECD Raporu, 2020). Her ne kadar zirai
stibvansiyonlarin ilke ici Ureticileri destekleyici nitelikleri olsa da uluslararast ticareti bozucu etkileri de
bulunabilmektedir. Bu olumsuz etkiler gilintimiize kadar bircok uluslararasi anlagsmazligin temelini
olusturmaktadir ve gelecekte de olusturacagr disinilmektedir. Yakin geemiste yasanan Kanada siit
siibvansiyonlart ABD icin belki de ziraat ile ilgili en biiyiik sorunlardan biri olmustur. Neredeyse tim
diinya tlkeleri, Brezilya, Hindistan Avustralya ve Guatemala’nin seker endistrisine yaptg: siibvansiyonlara
itiraz etmigtir. Gelismis tlkeler ile aymi destekleri saglayamayan az gelismis tlkelerin hitkiimetlerinin bu
konudaki en buytk sikayetleri, kiiciik treticilerin bu durumdan orantisiz bir sekilde etkilenerek daha zengin
tlkelerin yiiksek stibvansiyonlu treticileri ile rekabet edemez hale gelmeleridir (Globaltrademag, 2020).
Yine OECD raporu bize gostermektedir ki, diinya genelinde Norveg, Izlanda ve Isvigre gibi daha kiiciik
tlkeler, briit ciftlik gelirlerinin sirastyla % 57,6, % 54,6 ve % 47,4’lerini destek olarak verip basi ¢cekerken
toplam harcama agisindan Cin, AB ve ABD ilk ticii sirayt olusturmaktadir. Bununla birlikte, Cin, sonraki
en biiyiik harcamalar1 yapan AB, ABD ve Japonya’nin toplamindan daha fazlasini harcamaktadir. Ulkeler
itibart ile uygulanan tarimsal siibvansiyon miktarlarina bakildiginda; Cin 185,9 milyon §, AB 101,3 milyar $,
ABD 48,9 milyar §, Japonya 37,6 milyar $, Endonezya 29,4 milyar §, Kore 20,8 milyar $, Rusya 7,9 milyar
$, Filipinler 7,3 milyar $, Tiirkiye 6,7 milyar $ ve Isvigre 6,2 milyar $ oldugu gériilmektedir (OECD
Raporu, 2020).

Pamuk piyasalarindaki Cin ve ABD egemenligi, 6zellikle diistik gelirli tireticilere sahip tilkelerin ge¢im
kaynaklarini olumsuz yonde etkilemektedir (Voora, Larrea ve Bermudez, 2020, s. 4). Pamuk dretiminin
onemsenmeyecek bir seviyede oldugu AB ilkeleri bile ciftcilerine birim Uretim basina en yiksek
stibvansiyonlart saglamaktadir (Kigtk, 2015, s. 101). ABD, Cin ve Rusya gibi gelismis tilkelerde pamuk
reticilerine saglanan yitksek stibvansiyonlar ve dustik fiyatlar, gecimini biytk 6l¢liide pamuktan kazanan
Benin, Burkina Faso, Cad, Mali ve Togo gibi az gelismis Afrika tlkelerinde ciftcilerin Griinlerini uygun
olmayan disik fiyatlara satmak zorunda birakarak rekabet giicinii azaltmaktadir (Laouan, 2021, s. 47,
Voora, vd., 2020, s. 5). Hindistan, Turkiye, Yunanistan, 1spanya ve Kolombiya da pamuk sektoriine
stibvansiyonlar saglayan iilkelerdendir (Kigiik, 2015, s. 100).

Halihazirda, diinya pamuk ticaretindeki olaylara, risklere, tehditlere (6zellikle Cin ile ABD arasindaki
ticaret savaglarina) ve stok politikalarina bagh olarak diinya pamuk tretimi ve tiketimi pamuk fiyatlar
tzerinde etkili olmaya devam etmektedir (Boylan, McBeath ve Wang, 2020 s. 2-3). He ne kadar 2019
yiinda dinya pamuk fiyatlart zaman zaman kg basina 1,92 dolara ¢ikaridmasina ragmen, genel olarak
6nceki yillara gére daha diisiik bir egilim izlemistir. 2020-21 déneminde, ézellikle Covid-19 salgininin etkisi
ile yasanan kargasanin pamuk piyasalarindaki olumsuz etkilerini durdurmak icin biyiik tretici ve tiiketici
tilkeler diinya pamuk fiyatlarini distirme egilimine girmislerdir. Ancak sonrasinda ABD’deki olumsuz hava
kosullart yiiziinden Uretimin diismesi, ardindan Cin, Banglades, Vietham ve Pakistan’dan gelen yiiksek
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pamuk talebi nedeniyle fiyatlar yikselmistir. Dinya pamuk fiyatlart Nisan ayt ortalama 1,40 $/kg iken
Ekim ayinda ortalama 1,65 $/kg olmustur. Salginin son dalgasinin yagandigi Aralik 2020 déneminde ve
2021 baslarinda tlkelerin yeniden kisitlamalar getirmesi durumunda giyim esyalarina tiiketiciler tarafindan
gerceklesecek olast bir talep diismesinin pamuk fiyatlarini baskilayabilecegi dustntlmektedir. Diger
taraftan, 2021 itibart ile Covid-19’un etkisinin hafif olmasi durumunda ise pamuga olan talebin artacagi ve
bunun pamuk fiyatlarina olumlu yénde yansiyacagt diisinilmektedir (Tarim Orman, 2020a, s. 12).

Organik Pamuk Tarimi1

Tturkiye Cumhuriyeti, Tarim, Orman ve Koy Isleri Bakanlig1, organik tarim tanimint “Insan sagligina
ve cevreye zarar vermeyen ve Uretimde kimyasal girdi kullanilmadan, dretimden tiketime kadar her
asamas1 kontrolli ve sertifikalt tarimsal Giretim bicimidir. Dogal dengeyi koruyarak hava ve su gibi yasamsal
kaynaklarin ve dogal hayatin korunmasini amaglayan bir tretim yéntemidir” seklinde yapmaktadir (Tarim
Orman, 2020b). Tanimindan da anlasilacagi Gizere, organik tarim uygulamalari, bir tretim yonetimi sistemi
olarak topraktaki biyolojik faaliyetlere tesvik saglamakta ve biyolojik cesitlilige surdirtlebilirlik
kazandirmaktadir. Ayrica dogada organik tarim uygulamalarinin ve gelistirilmesi yoluyla organik bazlh
Uretimin sonucu olarak ekolojik bir uyum ortaya ¢ikmaktadir (Gunaydin, Yavas, Avinc, Soydan,
Palamutcu, Simsek, Demirtas, Ozkan ve Kivilcim, 2019, s. 116). Toprak verimliligine 6nem verilen ve
cesitli biyolojik tarim uygulamalarinin kullanildigi organik tarim sistemleri giiniimiizde tercih edilebilir
sistemler olarak kabul edilmektedir. Bununla baglantili olarak, biyolojik ¢esitlilik ve biyolojik déngilerin
organik tarimin uygulanmasiyla iyilestirilecegi diistintilmektedir (Eyupoglu, 2019, s. 159).

ABD, Cin ve Tiurkiye gibi bazi tlkeler, organik pamuk olarak bilinen, giibre ve pestisitlerin
kullanllmadidl, ¢evre dostu yoéntem ve malzemelerin uygulamalariyla dogal pamuk (ayni zamanda
transgenik olmayan) tiretmektedir (Gunaydin vd., 2019, s. 116; Organic Cotton Market Report 2020, s. 3).
Bu iilkeler icinde Ozellikle Turkiye’de resmi diizenlemeler nedeniyle genetigi degistirilmis organizma
(GDOy’lara ait tohumlarin organik tarim icin kullanilmasi yasaklanmustir (Eyupoglu, 2019, s. 159; Tarim
Orman, 2020b). Organik pamugun tercih edilme sebepleri ve avantajlarina asagidaki sekilde siralanabilir;

1. Kimyasal kullanimint icermeyen tretim stirecleri,

2. Gelencksel pamuga gbre daha kaliteli olusu,

3. Saglik ve cevre dostu uygulamalar ile dretilmis olmasi (Herbisit ya da insektisit kullanilmamus
toprak ve su kirliligini 6nlemeye tarimsal uygulamalar),

Biyolojik gesitliligin korunmasina yonelik uygulamalari igermesi,

Ciftciler ve aileleri icin daha iyi saglik kosullarinin saglandigt uygulamalar ile tretilmeleri,

Elde edilen pamuk lifinin insan deri ve dokularina uyumlu olmasi,

Sonug olarak ticari anlamda tercih edilebilir bir pamuk olmasi.

Now ke

Yukarida belirtilen sebeplerden dolayi, dinya genelinde organik pamuga gereksinim artmakta ve
organik pamuk kullanimi yayginlagmaktadir. Ulkeler bazinda bakildiginda, Tirkiye diinyada ilk organik
pamuk treten tlkedir ve giinimiizde de organik pamuk tireten baglica iilkelerin basinda gelmektedir.

Organik pamuktan Uretilen tekstil trtnleri, insana oldugu kadar ¢evreye de zarar vermeyen hassas
strecler kullanilarak tretildiklerinden organik pamuk, geleneksel Uretime gére cevreye, ekonomiye ve
sosyal kalkinmaya olumlu katkilar saglayan bir triindtir (Aytac, Basbag, Arslanoglu, Ekinci ve Ayan, 2020
s. 475). Organik pamugun kullanim alanlari, giyim, ayakkabi, ev tekstili (havlu, bornoz, carsaf, nevresim
vb.), cocuk esyalart (¢camasir, giysi, oyuncak, ¢ocuk bezi vb.) ve kisisel bakim trtnleri (makyaj pamugu,
pamuklu cubuklar vb.) gibi genis bir yelpazeyi kapsamaktadir (Aksoy, Duman, Besitli ve Kenanoglu
Bektas, 2020, s. 198).

Bugiin, kiiresel organik pamugun biytik bir kismi (% 97) asagidaki tlkeler tarafindan tretilmektedir:
Hindistan (% 51), Cin (% 17), Turkiye (% 10), Kirgizistan (% 10), Tacikistan (% 5), Tanzanya (2 %) ve
ABD (% 2). Geriye kalan % 3 ise Uganda (% 1,08), Yunanistan (% 0,49), Benin (% 0,42), Peru (% 0,23),
Burkina Faso (% 0,19), Pakistan (% 0,17), Misir (% 0,12) Etiyopya (% 0,05), Brezilya (% 0,04), Mali (%
0,03), Arjantin (% 0,005) ve Tayland (% 0,003) olmak tizere 12 farkli tlkede Uretilmektedir. Organik
pamuk, 2018-2019 yillarinda toplam 19 ilke tarafindan dretilmistir (Organic Cotton Market Report, 2020
s. 4).

Klasik yontemle tretilen pamuk verimine kiyasla organik pamuk iretiminde verimin % 7-38 arast
daha distk olmast organik pamuk tiretiminde énemli bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Organik
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pamuk Ureten ciftcilerin karsilastigt bu verim kayiplari, organik pamuk tretiminin tesvik edilebilmesi i¢in
ureticilerin zarar gérmeyecegi sekilde farkli ve yiiksek fiyat oranlart uygulanarak telafi edilmelidir (Aksoy
vd., 2020, s. 192; Aytac vd., 2020, s. 476). Organik pamuk iretimindeki diger bir sorun ise genetigi
degistirilmis (GM) pamuktan kaynaklanan kontaminasyon riskidir. Ttrkiye disindaki diger tilkelerde pamuk
dahil genetigi degistirilmis bitkilerin ekiliyor olmasi kontaminasyon olasiligini artirmaktadir. Ttrkiye’de
genetigi degistirilmis bitki tartiminin kanunlarla yasaklanmis olmasi, GM pamugun organik pamugu
kontamine etmesi riskini ortadan kaldirmaktadir (Basal, Karademir, Goren, Sezener, Dogan, Gencsoylu ve
Erdogan, 2019, s. 302). Ayrica organik tretimde hasadin tarladan son triin asamasina kadar her agsamada
sertifikasyon stirecinden ge¢mesi gerekmektedir. Organik pamuk tretiminde Ureticiden tiiketiciye uzanan
uzun zincire ek olarak, kontrol ve sertifikasyon da stireci etkilemektedir (Cetin, 2018, s. 130; Kalkanci,
2017,s. 17-18).

Her ne kadar organik pamuk tarimi iiretim icin geleneksel pamuk yetistiriciligine gére dusiik verim ve
yiksek maliyet getirmesi nedeniyle ciftciler tarafindan ¢ok popiler goriilmese de, tlke ihracatt igin
o6nemlidir ve aynt zamanda ciftcilere yliksek gelir saglamaktadir. Ekolojik agidan olumlu etkilerin de hesaba
katildiginda, uygun tarim politikalari ile desteklenmesi gerekmektedir (Kigtk ve Isst, 2019, s. 396; Manct
ve Binici, 2009, s. 2).

Transgenik-Genetigi Degistirilmig Pamuk Tarimi

1996 yilinda tretimine baslanan genetigi degistirilmis organizma (GDO)’larin ekim alanlar giinimiize
kadar 1,7 milyon hektardan 200 milyon hektara kadar ulasmustir (Arvas ve Kocacaligkan, 2020, s. 202).
Transgenik tarim uygulamalar icin kullanilan arazinin neredeyse tamamit (% 99), diinyada tretilen dort
transgenik Grtin icin kullanilmaktadir. Bunlar GM soya fasulyesi (% 50), GM misir (% 31), GM pamuk (%
13) ve GM kanoladir (% 5). Transgenik tarimin yapiddigi ilk 4 tlke ise ABD (% 40), Brezilya (% 20),
Arjantin (% 12) ve Kanada (% 7)’dir (Paull ve Hennig, 2019, s. 1-2; Wu, Zhang, Wu, Qian, Zhang, Wang
ve Wu, 2020, s. 1).

Yukarida da belirtildigi gibi, diinya tizerinde yetistirilen ilk dort genetigi degistirilmis triinden biri
pamuktur ve son yillarda, diinya ¢apinda birim alandan yiiksek miktarlarda kaliteli Griin elde etmek icin,
GM pamuk ekim alanlarinda buytk bir artis olmustur. GM pamukta, herbisit toleranst ve/veya zararlt
béceklere karsi direng 6zellikleri istenen ézelliklerdir. Bacillus thurengiensis (Bt) bakterisinden izole edilerek
pamuga aktarilan bir gen sonucu tretilen proteinler pamuk yapraklarini yiyen zararl béceklerin Slmelerine
sebep verir ve bu 6zellikleri tasiyan pamuklar Bt pamuk olarak adlandirilitlar (Jin, Wang, Guan, Zhang, Yu,
Liu, Liu, Xue, Li, Wu, Wang, Yang, Abdelgaffar, Jurat-Fuentes, Tabashnik ve Wu, 2018, s. 11760;
Lapegna ve Perelmuter, 2020, s. 2; Tokel, Genc ve Ogzyigit, 2021, s. 5). Transgenik pamuk veya
biyoteknolojik pamuk olarak da adlandirilan Bt pamuk, ilk olarak 1993 yilinda ABD’de saha denemeleri
icin onaylanmis ve 1995 yilinda ticari kullanimina baslanmistir. Bt pamuk 1997 yilinda Cin tarafindan,
2002 ve sonraki yillarda ise Hindistan ve Meksika, Arjantin, Avustralya ve Guney Afrika, Brezilya, Burkina
Faso ve Kolombiya dahil olmak tizere diger tlkeler tarafindan onaylanarak ve tarimina baslanilmistir
(Baffes, 2004, s. 7; Gruere, 2012, s. 6-7; Kranthi ve Stone, 2020, s. 189; Qiu, 2010, s. 1-2).

Acquisition of Agti-biotech Applications ISAAA)’ya gbre, 2018 yilinda dinya ¢apinda 15 tlke Bt-
pamuk tarimi yapmistir (ISAAA, 2019, s. 1). 2017 yiinda Bt-pamuk ekili alanlar 24,1 milyon hektar iken,
bu say1 2018 yilinda 24,9 milyon hektara yikselmistir (Shera, Karmakar, Sharma ve Sangha, 2018, s. 1).
Ayrica bu arazilerin 18,14 milyon hektarina béceklere dayanikli, 757.000 hektarina herbisite dayanikli ve
5,97 milyon hektarina da hem béceklere, hem de herbisite dayanikli pamuklar dikilmigtir. 2018 yilinda
Hindistan en fazla Bt pamuk ekiminin yapildigt tlke olurken ABD, Cin, Pakistan ve Brezilya ilk siralarda
yer almistir. Mega Bt-pamuk ireten ilkeleri Arjantin, Myanmar, Avustralya, Sudan, Meksika, Gliney
Afrika, Paraguay ve Kolombiya izlemektedir (ISAAA, 2019, s. 1).

Bt-pamuk agihiklt olarak liflerinden ve yagindan insanlarin yararlandigi, kiispesinin de hayvan yemi
olarak kullanildigi bir Grtindir. Hindistan, ABD ve Brezilya’dan sonra tciinci buyik Bt pamuk
ihracateisidir (USDA, 2020b, s. 6).

Covid 19°un Pamuk Tarimi ve Ekonomisine Etkileri

Aralik 2019’un baglarinda diinya, Cin’in Hubei eyaletine bagli Wuhan sehrinde ortaya ¢ikan SARS-
CoV-2 ile tanist1 ve giinimiize kadar SARS-CoV-2 diinya ¢apinda 220 tlkeye yayild: (Genc, 2020, s. 72;
Uras, 2021, s. 1). Diinya Saglik Orgiiti'ne gore Aralik ay1 itibari ile diinya gapinda 65.651.683 dogrulanmis
vaka ve 1.519.193 6lim varken ABD 14.191.298 toplam vaka ile salginin merkez tssii haline gelmistir.
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ABD’yi Hindistan, Brezilya ve Rusya izlemistir (WHO, 2020). Covid-19, dinyanin dért bir yanindaki kirsal
ve kentsel alanlarin ticaret ve ulasim icin etkin bir sekilde kapatilmak zorunda birakildigr bir salgin
olmustur. Sinirlarin kapatilmasi, karantinalar ve deger zinciri aksakliklart gidaya erisimi kisitlarken, girdi
eksiklikleri ve bunlart satin almanin finansal araglart tretim yeteneklerini tehlikeye atmistir (Shirsath, Jat,
McDonald, Strivastava, Craufurd, Rana ve Jat, 2020, s. 2). Bunun sonucunda, ekonomiye ve istthdam
yaratmaya buyiik katki saglayan tutizm, konaklama, havacilik, tekstil, tarim, insaat, degetli tas/muicevher ve
start-up gibi sektorler salgin sirasinda biiyiik kayiplara ugramistir (Seetharaman, 2020, s. 1).

Ekonominin her alaninda oldugu gibi tarim sektéri de Covid-19’dan olumsuz etkilendi. Salgin
sirasinda bugday, sebze ve diger mahsullere olan talep artti. Ancak tarimsal ¢iktilar, tedarik zinciri sorunlar
nedeniyle tiiketicilere yeterli 6l¢tide ulasamadi ve sonug olarak ciftciler tGrtin fiyatlarint distirmek zorunda
kaldilar. Tlaveten, hasat faaliyetlerini yiiriitecek gdgmen isgiiciiniin bulunmamast ve tedarik zincirlerindeki
aksakliklar tarim sektoriindi olumsuz etkileyen faktorlerden oldu (Pan, Yang, Zhou ve Kong, 2020, s. 2).
Salgin sirasinda tekstil fabrikalarinin kapanmasi, ciftlik girdilerinde ve mevsimlik is¢ilikte yasanan sikintilar,
pamuga olan talebin azalmast ve pamuk fiyatlarindaki diistis, pamuk sektoriint olumsuz etkilemistir (Clapp
ve Moseley, 2020, s. 1402; Lioutas ve Charatsari, 2021, s. 103023). Ayrica, otellerin, restoranlarin, kafelerin
kapanmast da tarimsal trtnlerin satislarini etkiledi. Covid-19’dan diger tarim drtinleri gibi pamuk ta
olumsuz etkilendi (Debata, Patnaik ve Mishra, 2020 s. 2; Henry, 2020, s. 1095).

Covid-19 krizinden 6nce, pamuk sektOriiniin, esas olarak tekstil ve konfeksiyon sektorlerinin
taleplerine bagl olarak istikrarli bir sekilde buyiimesi bekleniyordu ve bu talebin yitksek oranda Asya-
Pasifik’te yogunlasacagt dustuntliyordu (Mordor Intelligence, 2018, s. 1). 2017 yiinda bu bélge, kiresel
hazir giyim tretiminin % 61’ini ve perakende pazar degerinin % 37,1’ini olustururken, onu Avrupa takip
etti. Bununla birlikte sektérler, pamuk icin nihai talebi etkileyen niifus ve ekonomik biiytimeye karst ¢ok
duyarliydi (Voora vd., 2020, s. 3). Covid-19 krizinden 6nce ekonomistler, arz ve taleple ilgili cesitli
faktorler nedeniyle pamuk sektériniin ihimh biiyimesini 6ngériyorlardi. Covid-19, kiiresel ekonominin
neredeyse her sektoriinii pamuk sekt6rii de dahil olmak tizere garpict bir sekilde etkiledi (USDA, 2020a, s.
1). Ayrica, mevcut ABD-Clin ticaret savast pamuk ekonomisi tizerindeki belirsizligi koriikledi. Cinki ABD
konfeksiyon triinlerini cogunlukla Cin’den temin etmekteydi ve bu sebepten kiiresel pamuk talebi asag
yonlu revize edildi (Voora vd., 2020, s. 3).

Salgindan 6nce yukselen fiyatlar Ocak ayindan Nisan aymna kadar keskin bir sekilde geriledi ve NY
vadeli islemleri 10 yilin en disik seviyesine dustii. Ancak, fabrika kullaniminin toparlanmasi ve diger
faktorlerin son gliclenmeyi desteklemesi nedeniyle fiyatlar yiikseldi (USDA, 2020a, s. 1). Bir¢ok fabrika ve
isletme, batili giyim markalarinin siparis iptallerine ve mevcut siparislerin askiya alinmasina neden olan halk
sagligt direktifleri nedeniyle kapandi. Bu durumun ilerleyen siiregte 6zellikle Banglades ve Hindistan gibi
tlkelerdeki pamuk ekim alanlarina ve tekstil fabrikalarina zarar vermesi beklenmektedir (Kelly, 2020, s. 1;
Alam, 2020 s. 1, Voora, Larrea ve Bermudez, 2020, s. 3). Salgin sirasinda Hindistan’da pamuk tiiketimi bir
onceki yila gbre artarak 5.225 bin metrik tona ulagti. Artan talep ve tiketime ragmen kapanig stoklar
2020/21 sezonunda hafif bir artisla 3.937 bin metrik tona yukseldi. 2019/20 sezonunda 6.423 bin metrik
ton pamuk ithal edilmesine ragmen, 6zel kuruluglar tarafindan biytk miktarda pamuk satin alindigt icin
2020/21 doneminde sadece 174 bin metrik ton ithalat yapildi. 2019/20 sezonunda Cin’in pamuk ihracati
14,1 milyar dolara ve 34 bin metrik tona ulagmasina ragmen, salgin nedeniyle Ocak 2020/21 sezonunda 27
bin metrik tona dismesi beklenmektedir (Wortldstopexports, 2020; USDA, 2020c, s. 1). Dinyanin en
buytk pamuk ihracatcist olan ABD, salginda isci sikintist ile karsilasti. Clinkii uzun ydlardir isgliciiniin
neredeyse yarisini yurtdisindan, 6zellikle de Meksika’dan karsiliyordu (Charlton ve Castillo, 2021, s. 45).
ABD’de salgin déneminde artan taleple kapanis stoklart yaklasik % 50 oraninda azaldi (USDA, 2021, s. 1-
6). Ulkede pamuk ithalatt neredeyse hi¢ yapilmazken, 2019/20 sezonunda 7,9 milyar ABD dolart tutarinda
pamuk ihracat1 yapildi (Worldstopexports, 2020). ABD yonetimi salgin doneminde, Cin’de en ¢ok pamuk
tretimi yapilan Sincan bélgesinden pamuk ithalatina ilaveten bu bolgede yetistirilen pamukla yapilan tim
giyim ve tekstil Grtnlerinin de ithalatint yasakladi (Reuters, 2021). Ayrica bu dénemde Cin’in ABD
driinlerine uyguladigt tarifeler nedeniyle Cin’e pamuk ihracati da azaldi (Muhammad ve Jones, 2021, s.
102351). Brezilya’da Covid-19’un pamuk talep ve fiyatlari Gzerindeki olumsuz etkileri, 2020’nin bagindan
itibaren pamuk fiyatlarinda duistislere neden olurken, tiretim maliyetlerinde (glibre, herbisitler, makine arzi,
iscilik vb.) artislar g6riildi. Bu durum, ilkenin en ¢ok pamuk yetistiren eyaletleri olan Mato Grosso ve
Bahia’da pamuk ekim alanlarinin %10-20 oraninda azalmasina ve ciftcilerin soya ve misir bitkilerine
yonelmelerine neden oldu (Tarim Orman, 2020c, s. 1-2). Aralik 2020 itibar1 ile Pakistan, Hindistan ve
Avustralya’daki keskin dists gésteren tretim, Tirkmenistan’daki artisla kismen dengelendi. Hindistan, Cin
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ve Pakistan’da tiiketim artt1, ancak Tayland’da distl. Kiiresel ticaret ise Banglades ve Tayland’da az da olsa
artma egilimine girdi. llerleyen dénemde ABD’de keskin bir sekilde daha dustik tiretim ve daha yiksek
ithracat olacagl tahmin edilmektedir (USDA, 20204, s. 1).

Yukarida da gbrildigi gibi, pamuk tretimi ve pamuk ticareti Covid-19’dan olumsuz etkilenmistir.
Ozellikte diinya pamuk ticaretinde s6z sahibi olan tilkelerde, pamuk ithalat: ve ihracatt bir énceki yila gore
degismis, tlkelerin kazanglart azalmistir. Covid-19 salgit boyunca fiyatlardaki hizli degisimler, ciftcilerin
yasadigt zorluklar, isci hareketinin kisitlanmasi ve gelecekteki belirsizlikler nedeniyle kirdgan tarim
ckonomilerinin durumunun ne olacagt hentz bilinmemektedir. Kiiresel anlamda, Covid-19 salgininin
kontrole alinabilecegi zaman ile ilgili kesin bir bilginin olmamasi da, salgin sonrast herhangi bir 6ngéride
bulunmay da giiglestirmektedir. Yine de kiiresel ekonominin, 2021 yilinda da bir énceki yil oldugu gibi
daralacagi konusundaki beklentiler giderek yayginlasmaktadir. Bu durumda, hikkiimetler ile birlikte merkez
bankalarinin azim ve kararlilik géstererek aldiklari 6nlemlerin reel ekonomiye duyulan glivenin ve piyasa
hareketlerinin normallesmesi igin kisa vadede etkili olmayacagi diisinilmektedir (Hazir Giyim, 2020, s. 13).

Tartigma, Sonug ve Oneriler

Guniimiizde tekstil ve hazir giyim drlnlerinde sentetik liflerin kullanidmasindaki artis pamugun
kiiresel lif pazarindaki payim % 35’ kadar disiirse de tekstilde ve tibbi kullanimda girdi olarak kullanilan
baslica dogal lif pamuktur. Yenilenebilir bir kaynak olan pamuk bu 6zelligi ve asla yeri doldurulamaysi ile
dogal kaynaklar, sermaye ve isgiicii gibi ekonomik faktérlerin istthdamini saglayabilmekte ve ekonomiye
buyik bir katki saglamaktadir. Dinya genelinde yaklagtk 100 milyon ciftci ailesi gecimini pamuk
tarimindan sagladigt ve 6zellikle son yillarda pamuk tariminin yayginlastigt Benin, Burkina Faso, Cad, Mali
ve Togo gibi Afrika tlkelerinde yurt ici hasilanin % 5-10’unu, toplam ihracat gelitlerinin figte birinden
fazlasini ve tarimsal ihracatin Ugte ikisinden fazlasini olusturdugu ve bu {tlkelerde dolayli yoldan
ckonominin arkasindaki ana gli¢ oldugu gérilmektedir.

Diinya ckonomisinde bu denli biyik éneme sahip olan pamuk sektdriinde bazi olumsuzluklar ve
coziilmesi gereken sorunlar vardir. Ornegin, kiiresel iklim degisikligi, sicaklik ve yagislarin bolgesel etkileri,
zamanla dinya genelinde ortalama sicakliklarin artmasi gibi faktorler, pamukta bu tir degisimlere
adaptasyon noktasinda ciddi sikintilar olusturmaktadir. Karliligin azalmasi, gereginden fazla enerji ve asirt
su kullamimi, su kalitesizligi, cevresel problemler ve transgenik tohumlarin ekilmesi dahil olmak Gzere
dinya ¢capinda pamuk eken ¢iftcilerin karsilastigt bircok farkls tehdit tiirii vardir. Bunlara ilaveten, en buyiik
tretici tlkeler olan Cin ve Hindistan arasindaki rekolte esitsizlikleri de (1.800 kg/ha’a karsilik 500 kg/ha)
dikkat cekicidir. Ayrica son bir yidir tim dinyayt etkileyen Covid-19 salgininin da pamuk ekonomisine
olan olumsuz etkileri bilinmektedi.

Yukaridaki sorunlarin ¢6ziilmesi ve pamuk lifinin tekstil sektdriinde rekabetei ve stirdirilebilir
kalmasini saglamak amaci ile diinya genelinde bazi diizenlemeler yapilmalidir. Bu baglamda, pamuk ekim
alanlarini genisletmeyi amaglayan tarim politikalari gelistirilmeli ve 6zellikle yliksek verim ve kaliteli tretim
yapilabilen bélgelerde uygulanmalidir. Diinya genelinde yitksek maliyet sorununu ¢ézmek, tretimi artirmak
ve rekabetci bir ortam yaratabilmek icin pamuk politikalar yeniden degerlendirilmeli, pamuk fiyatlarinin
ABD ve Cin gibi birkag iilke tarafindan degil, kiiresel Slgekte diger tretici tilkelerin katkilari ile belirlenmesi
saglanmalidir. Ayrica, piyasalar genetigi degistirilmis pamugun tekelinden kurtarilmali ve dinya genelinde
pamugun kalitesinin artirilmasi i¢in bilimsel ¢alismalar desteklenmeli ve ylksek verimli pamuk eldesi icin
“elit gen havuzlar” olusturulmalidir.

Etik Beyan

“Diinya Pamuk Tarimi ve Ekonomiye Katkist” isimli ¢alismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti
kurallarina uyulmus; toplanan veriler tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi
baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin goénderilmemistir. Bu arastirma dokiman
incelemesine dayalt olarak yapildigindan etik kurul karart zorunlulugu bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Cotton is an important industrial plant that utilized as the raw materials in the textile, oil, feed,
furniture, cellulose and paper industries as being used with its fiber, oil obtained from its seed, husk and
pulp, and linter. With its wide utilization areas, cotton makes positive contributions on the development
of the agriculture and industry of the regions and countries where it is grown. Rapid and uncontrolled
population growth around the world increases the demand for cotton, as in all necessary requirements.
This demand for cotton arises from the demands of the people’s needs for dressing, nutrition as fat, and
feed as used in animal husbandry. The latest data show that cotton fiber has a 35% ratio in the all kinds of
fibers used worldwide and is the most consumed fiber type in the textile plants. Although the
consumption of artificial fibers is increasing rapidly, natural cotton retains its attractiveness because of
people’s preferences to use and the artificial fibers cannot replace natural cotton fiber usage. Looking at
the worldwide cotton trade, as of 2020-21, several major producers including India, USA, China, Pakistan
and Brazil realize about 70% of the total world exports.

When the recent data on cotton are examined, it is seen that cotton cultivation was carried out on an
area of 34,840 thousand hectares in the world in 2019-20 and approximately 35% of this value (13,300
thousand ha) was realized in India. In 2020-21 period, this value was decreased to 32,510 thousand
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hectares. Cotton cultivation areas in 2020-21, produced (in thousand hectares) 13,400 in India, 3,640 in
the USA, 3,250 in China, 2,200 in Pakistan and 1,550 in Brazil. Considering the world fiber cotton
production data for the 2020-21 period, it is seen that the value of 25,929 thousand tons in the previous
year decreased to 24,800 thousand tons. On a country basis, these values were (in thousand tons) 6,423 in
India, 5,987 in China, 3,473 in the USA, 2,613 in Brazil and 980 in Pakistan. Until today, it is seen that the
countries with the highest cotton production values are also the countries with the highest cotton
consumption values worldwide. China is the country with the largest cotton consumption rate in the
world with a value of 30%, followed by India and Pakistan respectively. In the 2020-21 period, world
cotton consumption increased from 22,219 thousand tons to 25,175 thousand tons in total, compared to
the previous year, and ranking of the top three cotton consuming countries did not change. Considering
the wotld cotton fiber yield (Kg/Ha) value of 2019-2020 petiod, the first five countties were; Australia
with 2,268, Brazil with 1,759, China with 1,720, Mexico with 1,519 and Turkey with 1,318, and this
ranking changed as Australia with 1,900, China with 1,842, Turkey with 1,742, Brazil with 1,686 and
Mexico with 1,429. The major cotton importing countries across the world were China, Bangladesh,
Vietnam, Turkey and Pakistan for many years. In 2020-21 period, Turkey’s rank was replaced with
Pakistan and the general ranking became as; (in thousand tons) China 2,177, Bangladesh 1502, Vietnam
1,481, Pakistan 1,023 and Turkey 958. According to the data for the 2020-21 period, the total export in
the world is 9,407 thousand tons and the top four countries in total exports are (in thousand tons) the
USA (3,260), Brazil (2,177), India (1,089) and Greece (283). Considering the data of cotton prices, it was
seen that cotton prices had generally followed a lower trend compared to previous years, although the
world cotton prices were increased up to 1.92 dollars per kg in 2019. In the period of 2020-21, large
producer and consumer countries have tended to reduce the world cotton prices in order to stop the
negative effects of the Covid-19 pandemic on the cotton market. Nevertheless, the prices increased due to
the decrease in production as a result of unfavorable weather conditions in the USA, followed by high
cotton demands from China, Bangladesh, Vietnam and Pakistan.

As it is known, organic cotton production is an important issue for the cotton markets worldwide.
When the data of organic cotton production is analyzed, it is seen that most of the global organic cotton
(97%) is produced by the following countries today: India (51%), China (17%), Turkey (10%), Kyrgyzstan
(10%), Tajikistan (5%), Tanzania (2%) and the USA (2%). The remaining 3% is Uganda (1.08%), Greece
(0.49%), Benin (0.42%), Peru (0.23%), Burkina Faso (0.19%), Pakistan (0.17%), Egypt (0.12%) Ethiopia
(0.05%), Brazil (0.04%), Mali (0.03%), Argentina (0.005%) and Thailand (0.003%). Organic cotton was
produced by 19 countries in 2018-2019 periods. Regarding the production of transgenic cotton, an
application that can be said the opposite of organic cotton, cotton plant became one of the first four
genetically modified crops grown in the world, and in recent years, there has been a large increase in
worldwide GM cotton cultivation areas.

Covid-19 pandemic has been a major problem worldwide in 2020, and the negative impacts of this
pandemic is expected to be continue in 2021. Cotton prices, which had risen before the pandemic,
reduced sharply from January to April. Afterwards, prices increased as a result of factory use and other
factors supported the recent strengthening in the market. Later on, many factories and commercial
companies have been closed due to the public health directives that caused cancellation and/or
suspension of existing orders in western clothing brands. As of December 2020, sharp decline in
production in Pakistan, India and Australia was partially balanced by the increase in Turkmenistan.
Consumption increased in India, China and Pakistan, but on the contrary, decreased in Thailand. On the
other hand, global trade tended to increase slightly in Bangladesh and Thailand. It is estimated that there
will be a reduced production and increased exports in the USA in the advancing period.
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