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Ozet
Turk edebiyatinin en 6nemli sairlerinden Yahya Kemal Beyatli’nin nesirlerine
bakildiginda edebiyattan tarihe, mimariden siyasete genis bir yelpazede fikir Urettigi
gorilmektedir. Yahya Kemal, 1912 yilindan 6limine kadar siir disinda farkli konularda
makale, sohbet, elestiri, portre, hatira tiirinde tirtin vermistir. Cesitli stireli yayinlardaki yazi
ve siirleri, el yazisi halinde kalan notlar sairin 6limintn ardindan 1959’da kurulan Yahya
Kemal Enstitisi'nce hazirlanmig ve yayimlanmugtir. Sekiz kitapta toplanan nesirleri,
temalarina gore bir araya getirilmeye caligilmigtir. Bu makale ile Tirk edebiyatinin en
6nemli sairlerinden olan Yahya Kemal Beyatli'nin su an icin sekiz kitapta toplanan nesirleri
cercevesinde Oncelikle Turk edebiyati olmak tizere diger sosyal bilim alanlarina da énemli
katkilarda bulunan bir kiltir adami olduguna dikkat cekilmeye calisilmig, sekiz kitapta
temalarina gére bir araya getirilen eserleri, yine tematik bir sekilde okunmaya calisilmig
sosyal bilimlerin hemen her alaninda genis bir yelpazede tirettigi fikirler ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Yahya Kemal Beyatli, edebiyat, nesir

FROM LITERATURE TO HISTORY, FROM ARCHITECTURE TO
POLITICS YAHYA KEMAL’S PROSES

Abstract

Looking at the prose of Yahya Kemal Beyatli, literature, history, architecture in a
wide range of policy ideas are produced. Yahya Kemal, until his death in 1912, articles on
different topics, chat, reviews, portrait, souvenir-type products were given. The writings and
poems in various periodicals and handwritten notes have been prepared and published by
The Yahya Kemal Institute, which was founded after his death in 1959. Collected in eight
books of prose, were put together according to their themes. This article of Turkish
literature, the most important poets of the Yahya Kemal Beyatl is currently eight books
collected as prose, with the first Turkish literature to other social science fields, and it is an
important contribution to a culture that he has drawn attention to the studies, eight in the
book by theme together brought works. His works and a wide range of ideas have been
read in a thematic way through the history, architecture and politics.
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GiRiS

Turk edebiyatinin en énemli sairlerinden Yahya Kemal Beyatli'nin (1884—
1958) sagliginda higbir kitabi yayimlanmamustir. Cesitli stireli yayinlardaki yazi ve
siirleri, el yazisi halinde kalan notlari sairin 6limiinin ardindan 1959’da kurulan
Yahya Kemal Enstitlisii’nce hazirlanmis ve yayimlanmistir. Sekiz kitapta toplanan
nesirleri temalarina gore bir araya getirilmeye calisiimistir. Nesirlerini bir araya
getiren kitaplarin isimleri ve ilk baski tarihleri séyledir: Aziz Istanbul (1964), Egil
Daglar (1966), Sivasi ve Edebi Portreler (1968), Sivasi Hikayeler (1968),
Edebiyata Dair (1971), Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim
(1972), Tarih Muséhabeleri (1975), Mektuplar, Makaleler (1977). Yahya Kemal,
1912 yilindan 6limine kadar farkh konularda makale, sohbet, elestiri, portre,
hatira tiirtinde Grtin vermistir. Sairin yazilari Dergdh, Gen¢ Kalemler, [leri, Peyam-
1 Edebi, Peyam-1 Sabah, Tevhid-i Efkér gibi dergi ve gazetelerde yayimlanmuistir.

Edebiyatimizda daha cok sair kimlidi ile 6ne c¢ikan Yahya Kemal’'in nesirleri
dikkatle incelenmesi gereken metinlerdir. Abdiilhak Sinasi Hisar, Yahya Kemal’e
Vedda adli kitabinda “Yahya Kemal, ne kadar muessir bir sair duyuluyorsa, pek
millivetci ve pek kultturlt bir mutefekkir olarak, butiin mensur yazilarina da kiymet
ve ehemmivet verilmek o kadar yerinde olur” (2006: 69) derken son derece
haklidir. Yahya Kemal, Edebiyata Dair adli kitabinda yazi yazmakla ilgili
distncelerini soyle ifade ediyor: “Yazi yazanlarin bircogu, insanlart su veya bu
yola sevketmek arzusuyla yaziyorlar. Bu gibilerin yazilarindan, derecesine gére,
bir irsat havast esiyor. Kimi bir peygamber gibi, kimi bir rehber gibi, kimi bir
mursit gibi, kimi bir kasif gibi, kimi bir mubessir gibi, kimi bir mumin gibi
konusuyor” (1997: 315). Kendisinin ise bdyle bir hesabi olmadigini 6zellikle
belirtir:

“Ben, kendi hesabima nasihat eden yazicilart sevmem. Bilakis,
bildigini, gérdugiint, duydugunu yazan, ddeta karsisinda bir okuyan
yokmus gibi, kendi kafasinin ve génliintin cereyanlarini nakledenleri
severim. Cunkt bu yolda yazi yazanlarin kargisinda  fikrimin
istiklalinden eminim. Bunlar iddiasiz ve miiddeasiz olduklart igin,
yahut da éyle gérundtkleri icin bana daha ziyade emniyet ve huzur
verirler” (1997: 317).

1. YAZI YAZMA GELENEGIMIZE DAIR

Yahya Kemal’in, siirlerinin disindaki hemen biitiin eserlerinde sahit oldugu
olaylar1 kaydetmek, tarihe not diismek gibi bir sorumluluk duygusuyla hareket
ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Yahya Kemal'in bu tarihe sorumlu tavrina,
yvazi yazma gelene@imizle ilgili elestirilerini 6rnek gostermek miumkindiir.
“Milliyetimizi, kendime gére, idrak ettigimden beri dilimden diismeyen bir ctimle
budur: ‘Resimsizlik ve nesirsizlik.. Bu iki feci noksanimiz olmasaydi bizim
millivetimiz bugtin oldugundan yiz kat daha kuvvetli olurdu’ (1997: 69). Bir
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resim gelenegdimiz olmamas: belki Islamiyet ile iliskilendirilebilir; ancak nesirsizlik
konusunda ikna edici bir agiklama mevcut degildir:

“Ya nesirsizlige ne divelim? Onu Islamivet menetmemisti. Ivi nesir,
hani Yunanilerin bilhassa ve bilhassa Latinler’in nesir dedikleri nesir,
nihayet vdrisleri olan Avrupalilar’a miras biraktiklart nesir, hiilasa
bugtin aydinhiginin hudutsuzluguyla insanlari insan eden nesir
Araplar’da da yoktu, Acemler’de de yoktu. Biz zavall Tiirkler Arap
ve Acem’in tilmizleri oldugumuz icin, ayrica da, kendi milli
kusurumuz olarak, az yazdigimiz icin nesirsiz kaldik. Mazimizi
muhayyilenin btitin kudretiyle kagitlarin lzerinde enine boyuna
tecessiim ettirmek sovyle dursun, dogru durtst, kayit ve tescil bile
edemedik” (1997: 70-71).

Aziz Istanbul’da mimariden bahsederken de yine bu noktaya dikkat cekmeden
gecmez: “Bir mimari edebiyat ve tarihimiz olmadig icin eski Sinan, Ayas, Hayreddin,
Kemaleddin gibi serefli mimarlanimizi, karisik rivayetler yuziinden, hayal meyal
biliyoruz. Cetlerimiz yalniz mimaride degil, her seyde, ddhiyéne yapmasini bilmigler,
lakin yazmasint unutmuslar. Bu bizim feci bir talihsizligimizdir” (2007: 50).

Yahya Kemal'in, yazi yazma gelene@imizin yoksunlugu konusunda hassasiyet
gosterdi@i soylenebilir. Bu nedenle nesirlerinin biiytik bir ¢gogunlugu hatira niteligindedir.
Kendi tarihimizi kayit altina almak konusunda bir biling geligtirilmesi gerektigini
distinmektedir:

“Buytik harpte, on cephemizin atesinde hazir bulunmus ¢ok glizide
ve edebiyat meraklist bir askerinizin elinde bir giin Canakkale
destarimiza dair Fransizca, maruf bir eserimizi gordim; vine bize
dair ve vine Fransizca olmak tizere, buna benzer daha kitaplart vardi.
Bunu gériince kalbimde bir aci hissettim. Doktiuigumtuiz kanin bile
manzarasini Fransizca’dan seyretmege mahkiimuz, dedim. Bizim
harp cephelerimiz, edebiyatimizda bin bir safhalariyla yokturlar,
demek ki c¢ok eski harplerimiz gibi bunlar da, seneler gectikce,
unutulacaklardir. Bunun bir sebebi vardir; bizim edebiyatimizda harp
hatiralar: belirmis bir neuvi degildir” (1997: 148-49).

Yine mimari ile baglantilh olarak sehrin edebiyatta yer etmesi konusunu ve
dolayisiyla yazi yazma gelenegini birlikte ele almaktadir:

“Turklugin en emsalsiz peyzaj vyaraticist oldugunu hicbir sey
gbstermese, valnmz bes yiiz senelik Istanbul géstermege kifayet eder.
Ma’mafih edebiyatin rolii; Istanbul stikut ettiginden beri Avrupal
Bizans miiverrihleri 6lmiis olan Istanbul’u, yasayan, canh ve Tiirk
Istanbul’dan fazla yasattilar. Bundan anlagihyor ki bu sehrin mevcut
olmast kdfi degildir. Onun edebiyatta yani hayallerde bir yeri olmast
lazim gelir, itiraf edelim ki, biz yapmasim biliyoruz; yazmasini,
readliteleri hayale naksetmesini hicbir zaman bilmedik, hald da
bilmiyoruz. Bes vyiiz senelik Istanbul’a dair Tiirkce eserlerimizin
adedini séylesek utanmak lazim gelir. Evliya Celebi birisidir” (1990:
36).
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Gegirdigimiz devirlere karsi kayitsiz oldugumuzu distinen yazar, tarih icinde
basimizdan gegen en o6nemli hadiselere dahi yeteri kadar itibar edilmedigini,
lizerinde arastirma yapilmadigini ve yazilmadigini séyleyerek serzeniste bulunur:

“Avrupallar fikir ve fiil hayatlarini, stirekli bir merakla, bir diiziye
vazarlar. Jénturklik gibi, binlerce insanin mukadderati karigmis,
dahilde ve haricte tesirler ika etmis, zabitalar: senelerce ugrastirmis,
hapishaneleri ve menfalari doldurmus, bir¢cok sehitler vermis,
milyonca kafay: diistindtirmus, kalpleri heyecanlarla titretmis, nihayet
galebe etmis bir hadise, Avrupa’da olsa, ciltlerle eser yazilir, zaman
zaman mecmualarda tedkik edilir, merakh terciime-i hallerin, eski
evrakin intisarina sebep olur. Kanlarimizi akitan, &miirlerimizi
tiiketen meseleleri bile mithimsememek milli kusurlarimizdan biridir”
(1999: 199).

Yahya Kemal'e gore mevcut nesrimiz az olmakla birlikte, 6zensiz, bastan
savma ve vyeterli bilgiyi vermekten &ciz son derece kisa metinler olmalar
bakimindan da sorunludur.

“Nesrimiz tg¢ kusurla, maluldiir. Cok az yazi yazmisiz, ¢ok kéti yazi
yazmigiz, cok kisa yazi yazmisiz. Cok az yazi yamamizin sebebi,
Medrese’nin Arap kitaplarint  dizisti  ¢okerek okumak itiyadina
atfolunur, bir de milletimizin asker ve is eri olmasina atfolunabilir.
Cok kétii yazmamzin sebebi, Iran nesrinin nesirde modelimiz
olusudur. Hakikatin ta kendisi budur ki yalmz Latin nesrine mensup
olan milletler iyi yazmay bildiler. Cok kisa yazi yamamizin sebebine
gelince asil esash kusur buradadir. Nesrin, yani asil manasiyla
edebiyatin ylizde seksenini tarih, biyografi, hatirat, siyast yazilar tegkil
eder. Hepsi birden nihayet tarih olan bu eserlerimizin adetce az
olmalarindan, kéti yazilmig olmalarindan fazla kisa yaziimalart vahim
bir noksan tegkil eder” (1997: 71).

Yahya Kemal tarihi bakimdan kiymetli maddi varliklarimizi, hatiralarimizi
gerekli 6zeni gostererek saklayamadigimizi diistinmektedir.

“Esya olsun, tung olsun, sikke, hali, resim, heykel, eski bina olsun,
butiin eski eserlerin ihyasinda itina edilecek en miithim nokta,
eskiligin tesirini muhafaza etmektir. Bir sanat eserine asirlarin
bahgettigi nevdzis, vyas, vakar ve haysiveti, renk farikast tamami
tamamina muhafaza edilmeli, yalmz o eseri tehlikeye distiren
tahribat (mimaride taslar, destekler, sttunlarda vaki oldugu gibi)
itmam olunmal, lakin bu halde de, mevcut parcalarin sekline ve tarz-
1 ingasina mutavaat edilmeli, hatta kabilse yamalart kadim tas
parcalarindan bulmah” (2007: 105)

. Yahya Kemal istiklal Savasi’'nin bir miizesi yapilmasi gerektigini diisinmis,
“Istiklal Miizesi Igin Hazirlik” adli makalede gorislerini séyle dile getirmistir: “Bu
umumi hal biz Turklerde miihim bir nakisa derecesindedir. Iste bu nakisamiz
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yuzinden tarihimizin yadigarlart zamanin rtizgari ile savrulmus gitmis, kaybolmus.
O mtibarek vadigarlarin on binde biri olsun elimizde degil, tarihimizin 6kstizuytiz”
(1966: 279).

Yahya Kemal'in “Istiklal Harbi Yazilar” alt bashd ile yayimlanan Egil
Daglar adli kitaptaki makalelerinde de benzeri bir kaygl ya da biling ile hareket
ettigini soylemek gerekir. Bu yazlarda giin gin Istiklal Savasi’nin nabzi tutulur,
bazen Batili devletlerin tutumu, bazen Yunanlilarin ve Yunan ordusunun durumu,
bazen Ankara hlkimeti, bazen de efkar-1 umumiyenin konuya bakist konu edilir.
KazimYetis, Yahya Kemal'in Istiklal Harbi yillarinda Milli Miicadelenin gidisat:
konusunda ne kadar isabetli distincelere sahip oldugunu gésteren bu yazilarin,
Gazi Mustafa Kemal Pasa tarafindan da kesilip saklandigi ve daha sonra bunlarin
Yahya Kemal'e gosterildigini aktarmaktadir (Beyatli, 1966: 13). Ote yandan bu
yazilar zor zamanlarda topluma moral de vermistir: “Ispat etti ki bir zaman bir
asiretten cihangirane bir devlet cikaran bu millet o cihangirane devletten bugtin bir
Ttirk vatani ¢ikaracak kudrettedir. Bir nesil evvelkilere mevhum saltanat tatl bir
hayal, milliyet esaslar: tizerinde bir Tiirk milliyeti act bir hakikat gériintiyor. Bugtin
biz o mevhumeye act hayal, Ttrk devletine tatli hakikat diyoruz” (1966: 66).
Kitaba ismini veren makale 1921'de fleri'de yayimlanmistir. Makale, adini bir
tirkiiden almustir.

“Bu turkt yeni Turk siirinin ilk ve maatteesstif son guizel eseridir;
clinkli ondan beri bu kadar sevkli, atiligh, canli misralar séylenemedi.
Ust tabakanin edebiyati ya bir nazire gevelemesi, yahut da sikinti
veren bir sinir iniltisi halinde iken alt tabakanin insanlart kéyliler:
‘Egil daglar, egill’ tarzinda ne kadar atiigh bir hayalle kiyam
ediyorlardi, yeni talim ¢iktigint haber almis koguyorlardi, yeni ve
muntazam bir millet olmaya ne kadar sdydn-1 dikkat bir heves
gosteriyorlard” (1966: 165).

Yahya Kemal, medeniyet insasinda énemine dikkat ¢ektigi ¢nemli kiltir ve fikir
mimarlarinin hayatlarinin kayit altina alinmasinin énemine dikkat ceker yani bir
edebi tlr olarak biyografinin gelismesi gerektigine vurgu yapar:

“Turkge’de hala, en kolay gibi gérinen sair, edip ve sanatkar
hayatlarint yazmak nevi, yani Frenkge biyografi hentiz belirmis bir
neuvi olmaktan cok uzaktir. Eski Tezkire’lerdeki gibi kof, laf bulamaci,
hatta herzeden ibaret sair hayatlarindan sarf-1 nazar etsek, yeni
edebiyat devrinde, en meshur sairlerimizin hayatlarini ve eserlerini
sozde tasvir eden yazilara bakiniz” (1997: 148).

2. TARIH SUURU, MILLIYETCILIK VE DIN

Yahya Kemal, tarihle ilgili yazilarinda yine yazmak yoluyla kayit tutmanin
6nemine dikkat cekmektedir. Tarih Musdhaberi adli kitabindaki “Vesikalarin
Degeri” baglikli makalesinde 6énemli bir noktaya temas eder:
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“Otuz sene evvel, tarih ilminde, daima Fustel de Coulanges’in bir
sozu tekerrtr eder dururdu: ‘Bir kdgit parcamiz var mi?’ Bu buytik
tarih Ustadi kendisine fikirlerden bahseden talebesine, tarihe dair
fikirlerden asla alamadigini, anlamak istemedigini israb eder gibi
basini sallar, vesikadan baska bir seye inanmamak israriyla: ‘Bir kagit
parcamiz var mi?’ dermis. Evet, Ségut’te Gazi Ertugrul devrinden bir
kagit parcast bulmak mucizedir. Béyle bir kdgit parcast sayet zuhur
ediverse icindeki her satira inamilir, hakikatin tam ifadesi gibi bakilr,
o satirlarin verdigi her malumat cemivetimizin esasi addolunurdu”

(1991: 131).

Istanbul’un isgal edildigi 16 Mart hakkinda yazmasini da bununla iliskilendirir: “16
Mart gtiniinti, ondan evvelki gtinleri, ondan sonraki gtinleri, kafamin ve hayatimin
biitiin alakasiyla, Istanbul’da hissetmis oldugum icin tahattur ve tasvir etmege
calisacagim. Belki bu kagit parcas: bir glin bizim zamanimizi 6grenmek isteyen bir
kimsenin eline diiser ve hususi bir vesika olur” (1991: 38).

Tarih Musahaberi’'ndeki yazilarin ancak birkact eski gazete ve dergilerden
alinmustir; buytk bir kismi Yahya Kemal’in evraklari arasinda bulunan yazilardur.
Tetkik, tenkit, hatira ve fikir yazilar1 seklinde tanimlanabilecek bu yazilar daha ¢cok
kisa notlar seklindedir. Bu tarih sohbetlerinde Yahya Kemal, Fransiz Ihtilali, 16
Mart, Araplarin ihaneti, Bulgaristan’a dair gortsler, tarihte siyasi hatalar, devsirme
meselesi gibi konulara deginir.

Yahya Kemal, tarihin, tahminlerle degil, saglam vesikalara dayanilarak
incelenmesine isaret eder ve bir tarih suuru olugturulmasi gerektigini séyler (1991:
Ill). Tarih sevgisinden bahsederken ise soyle der: “Bir milliyetci tarih’e degil
millivetinin tarihi’ne meftundur. Tarih sevgisi bahsine gelince kat’'i olarak
denilebilir ki tarih bir mevhumedir. Bu mevhumeyi bazi insanlar hayallerinde
miicessem gorirler; ondan bazen nefret ederler, bazen da hayranlikla
bahsederler, o mticessem goérdukleri sey ise, gecmis saatlerin, gtinlerin haftalarin,
villarin yigintisindan baska bir sey degildir” (1991: 2). Tarih incelemelerinde
duygusal degil gergekci olunmasi gerektigini ise soyle ifade eder: “Tarih yekpare
gortilecek, topyekun sevilecek, yahut da nefret edilecek bir sey degildir; bilakis
tetkik ve muhakeme edilecek bir manzaradir” (1991: 3).

Tarih suuru ile ilgili olarak bir fakiiltede genclere soyle seslenir:

“Sizinle bu konusmayt mitefekkir ve gtizide sinifimizin bir noksanini
tahlile hasredecegim. Bu noksan, tarih suurunu edinmemektir. Eski
cemiyetin glizideleri asirlarca bu kusurla malildiiler. Medrese, tarih
okutmazdi. Tarihe asinalarimiz ve miuverrihlerimiz, kendiliklerinden,
hic umulmadik mesleklerinden, sirf, kendi mevyilleri ve kendi
sa’vleriyle vyetistiler. Ne gariptir ki o miverrihlerin bircogu
defterdarlar ve muhasebecilerdi. Ciiz’i bir kismu da Enderun’dan ve
muderrislerden ¢ikt:” (1991: 135).
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Yahya Kemal, Turk milletinin tarihi konusundaki gorislerinin yanlis
anlasildigint séyleyerek dustincelerini soyle ifade eder: “Burada séylemeliyim ki
bana dair en yanhs goriglerden biri, benim vyalniz Osmanl tarihine hayran
oldugumu ileri stirmek gibi hem yanhs hem noksan iddiadir. Benim itikadima gére
veni vatanin fethi Malazgirt'ten baslar. Malazgirt’ten Osmanli devletinin zuhuruna
kadar Rum Selgukileri ve bu devlete tabi beylikler, Ttrkiye'deki Turkliglin
temelini kurmus Turklerdir. Hatta ‘Stileymaniye’de Bayram Sabahi’nda bu gérus
tamamiyla meydandadir: ‘Téd Malazgirt Ovasi’'ndan yirtiyen Tirk oglu/ Bu nefer
miydi?’ derken, goézlerimin o6ntinde canlanan tarih, Horasan’dan Malazgirt’e,
oradan Istanbul’a yirtdugimiiz asirlardaki Turk oglu’nun biyiik ve heybetli
yurtyustdtr” (Banarli, 1984: 48).

Milli tarih bilinci ile ilgili olarak Adile Ayda’'nin, Yahya Kemal'e,
milliyetciligi tizerinde hocasi Albert Sorel’in etkisi olup olmadigini sormast tizerine,
Yahya Kemal kendisini asil milliyet¢i yapan seyin Paris’teki talebe mitingleri
oldugu soyler:

“O siralarda bizim Jon Ttrkler Abdtlhamid’i yikmakla mesguldiiler.
Yoksa Tirk milletinden falan haberleri yoktu. Baktim bu Rumlarin,
Bulgarlarin yikmak istedikleri Abdilhamid degil, baska sey. Bunlar
Ttrk milletini yikmak istiyorlar. Demek Ttrk milleti diye bir sey var.
Bu nasil bir millettir? Mazisi nedir? diye merak etmeye basladim.
Zaten Umumti Sivyasive mektebinde tarih okuyordum. Ttrk milletinin
mazisini égrenmek icin tarih kitaplarint karisirmaya basladim. Iste
bende millivet hissi ve millivetcilik béyle dogdu. Hatta bir aralik
Turanci oldum” (Ayda, 1962: 29).

Bir dénem bu sekilde dustinse de kisa stirede fikirlerinin degistigini su sekilde ifade
eder: “Fakat benim Turancihigim fazla stirmedi. Baktim, bunun bir sonu, bir
neticesi olmayacak. Milliyetciligi tahdit etmek lazim. Zaten o zamanlar Turana
gayrimtslim Turani kavimleri de ithal ediyorlardi” (Ayda, 1962: 29). Neden
Malazgirt’i bir baglangic olarak kabul ettigi ile ilgili olarak Ayda’'ya sbyle cevap
verir:

“Evet, milliveti tahdit etmek ve tayin etmek lazimdi. Iste o sirada
Fustel de Coulanges’in talebesi Camile Jullian’in bir yerde tesaduf
ettigim su cumlesi imdadima vyetisti. [...] O zaman topragin miihim
bir sey oldugunu, milliyetin bir unsuru oldugunu anladim. Bizi de
yaratan Anadolu ve Rumeli topragi idi. Milliyeti zaman bakimindan
da tahdit etmek lazimdi. Tarih kitaplarini karigtirdiktan sonra kanaat
getirdim ki, bu bakimdan Malazgirt muharebesi mebde olarak kabul
edilebilir” (Ayda, 1962: 29-30).

Yahya Kemal, Egil Daglarda “Yeni Turk Ruhu” adli makalelerinde ise
konuyu soyle izah etmektedir: “Ben bu satirlarda ‘Yeni Turk Ruhu’ derken, Namik
Kemal’den, Mustafa Kemal’e kadar, elli senelik bir hadiseyi gériiyorum: Bir hadise
ki edebi bir cogkunlukken yavas yavas sari bir agsk olmus, istirapli ve uzun bir
macera miphem bir inkilap olmus, en sonra busbttin belirerek, mukaddes bir
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facia olmus” (1966: 258). Yahya Kemal, “Yeni Tirk Ruhu” olarak ifade ettigi
kavramin edebiyata da konu olmasinin son derece faydali ve gerekli oldugunu
diisinmektedir: ““Yeni Ttirk Ruhu’ bir mevzudur ki bir ehlinin eline disse, yeni
Ttirk edebiyatinin en gtizel eseri olur. Ben o talihli muellifin yerini almayacagim.
Bu mevzuu merak etmis ve yalniz kendi gortstinii, kendi dustintstinii ifade eden
bir muharrir gibi, bu son elli senenin iradeli, arzulu, emelli insanlarin tetkik
edecegim” (1966: 259). Vatan sevgisinin, Rumeli’den, Adalar’dan kafile kafile
gelen muhacirlerde belirgin bir sekilde gozlenebilecegine dikkat ¢eken Yahya
Kemal, vatan sevgisi ile edebiyat arasinda ise soyle bir bag kurmaktadir:

“Vatan acilarimt  kendi etinde hissetmis Ttrkler ekseriyettedir.
Kalbinde hissetmemis Ttrkler ise pek azdir. Zannederim ki yeni Turk
edebiyati bugtinkii acilarin hatiralarindan tesekktl edecek. Bugtin,
vak’a sézden kuvvetlidir. Edebiyat kan ve ates karsisinda bittabi soluk
kaliyor. Hisler zaman stizgecinden ge¢cmedikce siir dedigimiz iksir
héline giremiyorlar. Buytik acilardan evvel Namik Kemal’in vatan
siirlerinden ancak mahdut bir sinif zevk aliyordu. O zaman basinda
vatan havast esen gencler, karsilarinda Sultan Abdulhamid’i
goruyorlardi. Vatan vardi, fakat dardi. Vatan istirabint hissedenler o
dar wvatanda teneffiis edilecek havadan bagka bir hedef
gozetemiyorlardi” (1966: 235).

Yahya Kemal’in bir bagka kitabi, Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi
Hatiralarim annesi hakkinda yazdiklari ile baglar. Yahya Kemal’in elinde, geng
yasinda kaybettigi annesine ait bir fotograf bile bulunmamaktadir: “Annemin
resminden mahrumum. Onun bir resmi hayatimin en buytik bir yadigédr: olurdu.
Annemin simasii simdi ivi hatirlayamiyorum. Islam tesettiiriiniin en sedit bir
muhitinde dogdugu, vasadigi ve 6ldigl icin bir resmini birakmadan kayboldu”
(Beyatli, 1999: 3). Nihad Sami Banarli, sairin annesiyle ilgili sunlari aktarir:

“Bu anne, buytik sairin ruhuna hem dinimizi hem de milliyetimizi
nakseden, mubarek bir kadindir. Annesinin adi, Nakiye Hanim’dr.
Nakiye Hanim, bir aile anlasmazhginin tesiriyle, geng yasta veremden
olmusgtiir. Bu 6ltim, sairin, hususi hayatinda duydugu en buytk ve
unutulmaz acdir. Bu vytizdendir ki Yahya Kemal, hatiralarinda
mesela Babam diye bir fasil ayirmamigtir. Annesinin istirabina sebep
oldugu icin, babasina kirgindir. Gergi bu kirginlik, Paris’e firarindan
sonra, babasinin gésterdigi sefkat ve alaka dolayisiyla hali yumusamig
fakat yok olmamusgtir.” (1999).

Yahya Kemal annesinin dindar bir insan oldugunu “Bes vakitte muntazam
degilse bile, zaman zaman namaz kilardi; aksam (ustleri 6lilere Yasin okurdu;
Peygamberlerden ve ahretten bahsederdi” diyerek aktarir (1999: 33): “Ilk sofuluk
zevkini annemden almistim. Ramazan aksamlar: 6lilerimizin  ruhuna Yasin
okumayt ondan 6grenmistim” (1999: 33).
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Yahya Kemalin inanct da milliyetciligi ile baglantilidir. Banarl’nin
aktardigina gore 1944’te Maarif Vekaleti'nde kurulan bir komisyonun hazirladig
Ttirkce Metinler kitabi hakkinda konusurken séyle demistir:

“Ben Turk milletinin inandigi Allaha ve yine Ttirk milletinin inandigt
peygambere inanirim. Ben, bu imanin muslimaniyim. Ve galiba
Paris’te iken béyle bir iman bende gizli gizli yasardi. Hasili, cesitli
hayat hadiseleri, zaman zaman benim imammi sarsmigtir. Beni
imansizliktan kurtaran ve kendi Tanrisina baglayan yine Turk milleti
olmustur. Cunki bu kadar buytik bir milletin inandigi Allaha ve dine
inanmamak iz’ansizlik olur. Bu vuzdendir ki Fikret’in mukaddesata
hticumunu dogru bulmam. Nazim Hikmet'in, Kitab-1 Mukaddes’e
actk taarruzlart ise hangi riizgarla olmustur, bunu vatanda bilmeyen
bir tek miinevver yoktur” (Banarli, 1984: 13).

Ezanla ilgili gorusleri de bununla baglantiidir: “Ezan bir ses’tir. Minarelerden
ylkselerek Musliimanlarin génliine dolan bir musikidir. Ayasofya’da ilk defa hangi
kelimelerle okunmussa onu 6yle muhafaza etmek lazimdir. Ezana bu sesi, bu
musikiyi biz verdigimiz icin de bu ses millidir” (Banarl, 1984: 27). Aziz Istanbul’da
“Ezan ve Kuran” ve “Ezansiz Semtler” baglikli bu benzeri icerikte makaleleri
vardir. Yahya Kemal’e gére “bu millet, Islamivet’i kendi mizacina gére kabul etmis
ve cok eski putperestligivle karigstirmis ve 6yle sever, onun ugrunda valniz bu
sebeplerle 6liir” (Banarl, 1984: 42).

3. EDEBIYAT

Yahya Kemal’in edebiyat ve 6zel olarak siir hakkindaki gorislerine ulasmak
noktasinda en iyi bagvuru kaynagi kuskusuz Edebiyata Dair’dir. Siir, eski edebiyat,
Turkceye dair, vezinler, kafiyeler, tenkid, tiyatro gibi bolimlere ayrilan kitapta
farkli noktalara deginilir. Edebiyatta fikir ve elestirinin degerini son zamanlarda
6grendi@imizi séyleyen Yahya Kemal bu konudaki gorisglerini soyle ifade eder:
“Fikir ve tahlil degerini ancak son zamanlarda Avrupahlardan égrendik. Diinyanin
veni esaslar1 dahilinde bir millet olmaya basladiktan sonra bu degerin de
edebiyatimizda tecellisini gérecegiz. Yalniz zannederim ki bu deger siirimizde ve
nesrimizde hicbir zaman asil fitri degerlerimiz olan ask ve ihtiras’la zeka ve
zarafet’i gecemez” (1997: 65).

Edebiyat alaninda algilamada ve uygulamada yasanan buyiik degisikliklerle
ilgili soyle distinmektedir: “Uzun zamandan beri bizde de, Avrupa’da oldugu gibi,
kaideler kalkti, sahsi ve serbest atilislar moda oldu. Bunun iyi bir tarafi oldugu gibi,
kétii neticeleri de oluyor. Ivi tarafi sahsivetlerin en fazla bir mikyasta hususi zevkler
ve gortgler getirmesidir. Kéti tarafi ise edebiyat béyle actk ve kanunsuz bir saha
olunca o sahaya herkesin girebilmesidir. Biz iste bu kéti neticeyi fazla hissetmisg
olduk” (1997: 255). Yahya Kemal, Mektuplar, Makaleler’de ise kimi zaman Sark’a
has buldugu bazi konularda ciddi elestirilerde bulunur: “Bir esere hayran olmus
kari’ler gérirsiintiz ki, hayranhklarnini ifade ederken o eseri iyi okumadiklart
hemen goze carpar, gétirti hayranhk Sark medenivetinde umumi bir haldi.
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Mevleviler gortlirdi ki, dolu agiz Mevlana’dan bahsederler ve btittin 6mtirlerinde
bir defa bir Mesnevi niishasini yahut serhini gérmezlerdi ve gbérmegde merak
etmezlerdi” (1990: 32). Abdilhak Hamid den o6rnekler vererek onun hakkinda
yazl yazanlar arasinda, sairin kalliyatini okumus kag kisiye rastlanabilecegini sorar
(1990: 32).

Edebiyatin amacinin bir disiinceyi savunmak olmadiginin altini ¢izen
Yahya Kemal, tezli edebiyat anlayist konusunda pek iyimser degildir: “Hedef bir
miuddea ve sanat vasita olunca sanatin degeri tabiatiyla duser. Tezli roman tezli
tivatronun, hicbir dilde, hayati ifade eden gercek bir saheser verdigini ben
bilmiyorum. Insanhgmn ilk devirlerinden beri mevcut olan roman kendi basina bir
nevidir. Bu nev’in, zaman zaman, kainati degisir, yapi tarzi degisir, ¢igirlart degisir,
en mavi hayalden en kati hakikate kadar sahalari degisir lakin kendi 6z tabiati
degisemez” (1997: 211).

Egil Daglar’da yer alan “Ug Tepe” adli yazida ilging bir noktaya dikkat
geker ve Turk edebiyati metinlerinde karsimiza cikan ve sembolik degerleri
nedeniyle 6énem tasiyan “l¢ tepe’den bahseder. Bunlarin, dénemin sosyal ve
siyasi sartlari ile baglantisina dikkat ceker:

“Birkac senedir, Yakup Kadri, edebiyatin yazi denilen cephesini
kaldirarak ruh denilen étesini gérmeye calisiyor, bu yeni meylini ilk
gosterdigi satirlar birkag sene evvel ciktigi zaman hemen biitin eski
perestigskarlart meyus oldular, yalniz Halide Edip haber verdi ki bu
veni hareket bizde edebiyatin yakasint acan harekettir. Yazidan
hayata gecti geceli muharrir Halide Edip’i unuttu, iki sene evvel,
Sultanahmet meydanlarindan tekbirler cekilerek éntimtize distp
bize mesale ¢eken bu ulvi mahluk, edebiyat: hayata nakletti. O gtin,
o meydanda tekbir sesleri ortasinda siyahlarla gériinen insan,
hafizamiza yeni sahsiyetini o kadar kudretle hakketti ki eski hayalini
hatirlayarmiyoruz. Ve bize o6vle gelivor ki asil eseri de o giinden
bashyor, Yakup Kadri’nin Metris Tepe’yi bundan sonraki Tiirk
edebiyatinin mihrak: gibi gosterdigini isittiyse hemen tasdik etmistir
sanirim. Turk edebiyati yeni unvanini takindigi son elli seneden beri
iki tepeden dleme bakti, bu tepelerin biri Camlica Tepesi, éteki de
Tepebast’dir” (1966: 70-71).

Tanzimat metinlerinde cogunlukla karsimiza ¢ikan mekan Camlica Tepesi iken,
Servet-i Finun’'da Tepebast'dir. Biiyiik sair Servet-i Flinun’a gegis stirecini soyle
degerlendirir: “Bizi bir muiddet tatlt su Frengine benzeten o edebiyat mukadderdi.
Ona vlicut verenler de bir medeniyetten bir medenivete gecis devresine
zebundular. Bu itibarla o edebiyat hi¢ gayr-i milli degil, millidir de; ¢iinkii o
mukadder gecisin gayet samimi bir inikdsidir. Edebiyatin en vyliksek degeri
ihtirassa, itiraf etmeli ki Servet-i Flinun edebiyati ihtiras hamleleriyle yanar” (1966:
72-73). Yahya Kemal, Servet-i Fliinun’dan bahsederken Fikret’in oglu Haluk’a da
deginir: “Bu cocugun serencami o edebiyatin son gétirdugili merhaleyi ibretle
diistindtirecek kadar manidar degil mi?” (1966: 74). Sonuc olarak “Uc Tepe”de
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andi@1 son tepe ise Milli Miicadelenin énemli duraklarindan biridir: “Yakup Kadri
gibi edebiyatin butiin hazlarini aldiktan sonra bezen bir ruh yeni kelammn nazil
olacag: tepeye bakiyor ve son gtinlerde milli timsalin gésterdigi tepe icin dedi ki
iste o, bu tepedir: Metris Tepe” (1966: 75).

Edebiyatla ilgili yazilarinda edebiyatimizda kullanilan farkl tiir ve sekillere
vezin, kafiye degisikliklerine, tiyatro ya da edebi metinlerde kullanilan dil gibi
konulara dikkat ceken Yahya Kemal’'in o tarihlerde bizde yeni yeni gelisen
elestirivi de son derece Onemsedigi gortilmektedir. Edebiyatin amacinin bir
diistinceyi savunmak olmadiginin altin1 ¢izen Yahya Kemal'in kendi siirlerinin
anlasilmasina da 1sik tutacak siir hakkindaki metinleri ise ayri bir baslk altinda
degerlendirilmelidir.

4. SiiR

Yahya Kemal’in 6limiinden sonra siirleri Kendi Gék Kubbemiz (1961),
Eski Siirin Riizgariyla (1962) ve Rubailer ve Hayyam Rubailerini Ttirkge Séyleyis
(1963) isimleriyle ti¢ kitapta toplanmistir. Bliyik sair, “Koéki mazide olan bir ati
olarak” Turk siirine 6nemli agilimlarla katkida bulunmustur. Yahya Kemal,
nesirlerinde siir konusundaki gériislerine de sikca yer verir. Ozellikle de Edebiyata

Dair bu konudaki gorislerine ulasmak noktasinda énemli bir kaynaktir. Blyik
sair, sairligi konusundaki bir soruyu séyle cevaplar:

“Siirden tabii ¢cok haz duydum. Bu haz émrimi doldurdu. Fakat
faide gérmedim. Bildkis zarar gérdim. [...] EGer siir mukadderatima
karigmasaydi ¢ok isabet olurdu. Yalniz bunu da séyliveyim ki bir
insanin hayatinda siiri anlamamast buytk bir noksandir; ¢linku
hazlarin en derini ve en guzelidir. Akilli olanlar yalniz anlamakla
iktifa etmelidir. Siiri anlamak ve séylememek, yani adint sair
ctkarmamak egGer miimkiin olursa en iyi yoldur. Dedigim gibi ben bu
iste yanilmig oldugumu anladim, lakin biraz ge¢ anladim. Sahsima ait
fikrim bu kadardir” (1997: 251-52).

Yahya Kemal, siire ¢ocuklugunda é&sik oldugu bir kiz nedeniyle bagladigini
anlatir: “Her sanata oldugu gibi siir sanatina da vukuf dogusta olmaz. (Zamanla
elde edilir). Ya bir ask veya bir ideal (Bir harb, bir isyan haésilt bu nevi’den bir
hddise) bir sairin inkisaf etmesine, hissini ifade etmek icin dilinde bir kudret
aramasina vesile olabilir. Bu ask hatirasint zikredisim benim hayatimda ilk ve
kuvvetli bir Gmil olusundandir” (1999: 95).

Edebiyata Dair’de yer alan pek ¢ok yazi yine kisa notlar seklindedir. Yahya
Kemal, déneminde sairlerle ilgili degisen algiy1 séyle yorumlar: “Eski zarifler, suara
dedikleri vakit, rinddne yasar insanlart deruni bir tezyifle karsiladiklart vakit bile
zdhiren htuirmet ederlerdi; ¢linkt bu sinifin resmilegsmis bir itibart vardi; onu ihmal
edemezlerdi. Lakin zamanimizda sairler diye bir gencler mevkibi gériundigu vakit
istihkarin en pes perdesinden bir mana hasil oluyor” (1997: 19). Sair, millet olarak
siirde kuvvetli bir istidadimiz oldugunu distntir:
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“Stiirimiz, milletimizin Anadolu’daki tegekktiltiyle beraber baglar, o
kadar eskidir. Siirimizin gerci hicbir zaman ufuklar: cok genis olmad.
Bunun sebebi ise dteden beri devletci bir millet olmamizdir. flimde
oldugu gibi siirde de mursidimiz olan milletlerin ¢izmis oldugu
daireden ¢ikmadik. Lakin belledigimiz siirin  kiymet kisminda,
muhakkak ki en viiksek derecelere yiikseldik. Lirizm, zarafet, zevk
harikalart gosterdik. Siirimizin berceste musralarini, bevitlerini, hatta
bazi derli toplu parcalarini iyi okuyup anlayacak bir ecnebi,
kabilivetimize hayran olabilir. Daima bu itikatta bulundum ki
Avrupalilarin anlayamadiklar eski siirimiz, anlayip sevdikleri ve hatta
bize sevdirdikleri diger sanatlarimizdan, mesela mimarimizden daha
vuksek bir kiymettedir.” (1997: 31)

Daha 6nce de ifade edildigi gibi Yahya Kemal’e gore Tiirk edebiyat fikirden yana
fakirdir ama higbir millet Fuzuli ve Nedim ayarinda iki buyik lirik sair gosteremez:
“Belagat muallimleri lirik siiri, sirin diger nevileri arasinda bir nevi olarak
gosterirler. Diger neviler dogrudur, ¢linkt siir olduktan sonra dolastiklar: hususi
vadinin ismini alirlar. Lirik siire bir sifat vermek iktiza ederse ‘asil siir’ demeli”
(1997: 37). Yahya Kemal, siirde miizik ile ilgili gériglerini farkl bir sekilde bir de
soyle ifade etmistir:

“Eskilere gore siirde lafiz ayri mana ayri idi; bize asil siir ancak lafiz
ve mana arasinda bir milimetrelik fark dahi kalktiktan sonra
baslayabilirdi. Bizce misrada lisan tek basina mana kesildigi zaman
siir tecelli etmis demekti. Yine bizce mana ne kadar derin ne kadar
sasaali, ne kadar cazip, ne kadar yeni olursa olsun, siirde tek basina
bir kiymet degildir, nesirde ve sézde bir kiymettir, lakin siirde
degildir, mana ancak lisan kesilirse, daha acik bir tarifle lisanda
nagme haline gelirse siir kiymetini alir” (1990: 29).

Yahya Kemal, siir hakkindaki goriglerini ifade ederken ayni zamanda
kendisi ile ilgili de ipuclart vermektedir:

“Simdi bir ¢ok seyler dustintrken bir daha kdni oluyorum ki siirin ve
nesrin yegane vasayacak tarafi ‘temiz hisler’den vyaratilabiliyor.
Gengligimizde, herkes gibi bizi de mutasalliféine sermest eden
véhiliklere  simdi  sikilmaksizin ~ gultiyorum.  ‘Benim  dehdm
kalbimdedir’ diyen Lamartine’i simdi daha ziyade anhyorum.
Insanlara  kendimizi  istedigimiz ~ sekilde —gostermek  gayret-i
céhilanesiyle viicuda getirdigimiz edebiyat sahte oluyor ve
dayanmyor: Insanlarin bizi istedikleri gibi gérmelerine bastan rézi
olmak yegéne akil yoludur zannederim. Bazi berceste misralari bir
asir, iki astr, U¢ veya dort asir Steden, zaman zaman, bize kadar
gelen eski sairleri dugtintiyorum; bu adamlar ne kadar sade
insanlardi; biraktiklart o musralar ne kudrettedir ki, daima ‘hal’
halinde bulunuyorlar. Onlar gibi birka¢ satir birakarak 6lecegimize
kani olabilir miyiz?..” (1990: 82).

Ote yandan Yahya Kemal, siirle ilgili diisiincelerini ifade ederken toplumsal
elestirilerde de bulunur: “Bilgisiz bir sey yetisecegine inanmak safderunluktur.



Edebiyattan Tarihe, Mimariden Siyasete Yahya Kemal’in Nesirleri 111

Bizim eski siirimizin degeri, yeni siirimizin degerinden fazladir; bunun sebebi
barizdir; ciinkti eski sairlerimiz, érnekleri olan Iran sairlerini cok ivi bildikleri bir
Farisi ile ve o siiri anlamak icin aldiklart uzun bir bedii terbive ile ¢ok iyi
anliyorlardi.  Eskilerin Arab’t ve Acem’i benimseyisivle bizim Avrupa’yi
benimseyisimiz, ntifuz ve ihata itibariyle, mukayese edilemez” (1997: 294-95).

Siirlerini bir araya getirip kitap halinde basmakla ilgili hislerini Mektuplar,
Makaleler'de Fazil Ahmet’e yazdigi mektupta goriiyoruz: “Bir miiddetten beri icim
siir doludur. Ger¢i kuru bir ¢esmeyim. Fakat zaman zaman igimde biylk
birikintiler oluyor. Tasarladigim yeni bazi seyleri viicuda getirerek artik ben de bir
mecmua cikarmak (siir kitabi) hevesine dusttiim. Bu niyette beni tesvik eden sey
bilhassa eski bazi parcalarimin  unutulmayist oldu. Demek ki bir mecmua
birakirsam beni daha bes on sene yad edenler bulunacak” (1990: 81). Yine Fazil
Ahmet Yenisey’e 1931’de Madrid’den yazdigi mektupta da, kendisinin kaydettigi
siirlerini yayimlamak dustincesi ile ilgili olarak kendi eserini kendi basmak
istedigini soyleyerek cevap verir:

“Her miellif kendi eserinin tab’inda almast iktiza eden sekli kendi
tayin etmelidir. Bahusus ki, defterinizde olan manzumelerimin bir
kil teskil etmedikleri muhakkaktir; bana ait olmayan musralarla,
sbzde, ikmal edilmis olmalart da vérid-i hatirdir. Manzumelerimin
hepsini kendim cem ederek ve bizzat tab’ettirerek Gcizane bir eser
viicuda getirmek niyetindeyim. Bunun i¢in dermeyan buyurdugunuz
tesebblisten beni affetmenizi rica ederim. Dostane tahattir ve
tevecciihtinlizii minnetle yddederek muhabbetle ellerinizi sikarim

Efendim” (1990: 92).

Gortldugi gibi Yahya Kemal siirle ilgili metinlerinde sairlige nasil
bagladigindan, siirin hayatindaki konuma, yagamini nasil ve ne yonde etkiledigine
cevap verirken poetikasi konusunda arastirmacilara ipuclarnn vermektedir. Fikri
acidan zayif buldugu Turk Edebiyati, s6z konusu siir oldugunda son derece
kuvvetli bir damara sahiptir; Yahya Kemal millet olarak siirde gercekten yetenekli
oldugumuzu ifade eder.

5. PORTRELER

Yahya Kemal, edebi tartigmalar yapmaktan uzaktir. Polemikten hoglanmaz.
Nurullah Atag ile arasinda gecen bir mesele vesilesiyle polemik hakkindaki goérislerini
soyle ifade eder:

“Eger vazi ile miinakasa usultinii sevseydim, Nurullah Ata¢’la bu
bahis tizerinde gtinlerce ve gtinlerce konusmak ve atismak miimkiin
olurdu. Lakin bana éteden beri bu miicadele tarzi biraz tiyatro ve
sahne hissi verir. Gengligimden beri yazi munakasasindan
cekinmemin bir sebebi budur. Diger deruni bir sebebini de ifsa
edeyim. Bana 6yle gelir ki, gazete sttunlarinda gtlinlerce agiz dalast
etmig bir insan, guniin birinde bir manzume nesretse, tipki bircok
guirestikten sonra bir sedire oturup sarki séyleyen pehlivan gibi,
gulting olur” (Banarli, 1984: 305).
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Alintidaki gortsler dikkate alunarak Yahya Kemal’in Siyasi ve Edebi Portreler’ de
yazdiklarini da bu minvalde degerlendirmek gerekir. Yahya Kemal, bu
makalelerden de kimseyi haberdar etmemistir. Banarli bu yazilarla ilgili gortslerini
soyle ifade eder: “Hicbir zaman siyasi ve edebi polemik yapmak; bu yolda
miinakasalara girmek; fikri, edebi, sivasi tutumlarint beGenmedigi kimselerin
kendileri veya taraftarlarinca yapilacak hticumlara hedef olmak; béyle hareketler
ortahigi velveleye vermek, Yahya Kemal’in aklindan bile gecirmedigi, onca, tatsiz
hadiselerdir” (1984: 295).

Yahya Kemal, Siyasi ve Edebi Portrelerde yirmi kadar onemli sahsiyet
hakkinda gorisglerini anlatir. Abdiilhak Hamid, Tevfik Fikret, Ziya Gokalp, Stileyman
Nazif, Halide Edip, Yakup Kadri, Refik Halit, Rusen Esref, Ali Kemal, Yusuf Akgura’ya
kadar cagdast 6nemli edebiyatcilar hakkinda bilgiler verir. ilk dénemlerinde cok
etkilendigi Fikret hakkinda sunlari soyler: “Teufik Fikret’i ilk defa 1912 vyazinda,
arkadasim Sefik Esad’in deldleti ile tanidim. On seneden beri siirine agina idim. Kendi
neslimin butin cocuklan Uzerinde oldugu gibi, ruhumda, ahlékimda, zevkimde,
lisamimda, sanatimda en biiytik tesiri o icra etmisti. Sark dleminden kafami o ¢ikarmgt.
Bir muiddet onun kdinatinda kalmigtim. Sonra Paris’teki edebi hayata dalarak onun
kéinatindan citkristim” (1986: 6). Ziya Gokalp de hayatindaki 6énemli isimlerden biri
olmustur:

“Ziva Bey’i son defa Fransiz Hastanesi’'nde gérdiim ve hastanenin
mudtri dostum doktor Gassend’e onun bizim ne kiymette milli bir
hazinemiz oldugunu séyledim; kurtarabilecegini, biitiin mes’un
tahminlere ragmen, umdum. Lakin is isten gecmisti. Ziya Bey’i
kaybettik; hem de éyle bir zamanda kaybettik ki kaybettigimiz basin
cevherini havas zumresi bile hakiki bir suurla anlayamadi. Ziya
Bey’in bir radyum olan dimag séndugt gtinden beri vatandaki
ilimde karanlik vardir” (1986: 20).

Yahya Kemal, bu iki 6nemli ismi karsilastirir. Bu karsilagtirma edebiyat tarihgileri
ve elestirmenlerine s6z konusu edebi sahsiyetler hakkinda bilgi vermektedir:

“Fikret’in bilgisi orta derecede, bir ¢cok bahislerde ondan da dindu.
Mutefekkir olarak kainati hayli mahduddu. Mesela yasinin kemal
devresinde meylettigi sol nazariyeleri okadar basit ve hayal meyal bir
halde benimsemisti ki o senelerde Avrupa’da o nazariyelerin
kitaplarla, mecmualarla, gazetelerle, hutbelerle, nihayet amele
dleminde ve Parlamentolarla bilfiil ¢calkantilariyla, onda bir mikyasta
olsun bilmezdi; bilmege fazla hevesli de degildi” (1986: 21). “Fikret,
kendi zamaninda, ¢alkanan Fransiz siir cereyanlarinin en derin ve
vuksek taraflarini, yani Baudelaire’den Symbolisteler’e kadar uzanan
muhim tarafimi anlamazdi” (1986: 21). “Ziya Gékalp ise siirin ne
oldugunu Avrupa felsefesinin bittn siklariyla iyi bildigi halde, bizim
heceli ve aruzlu butiin millf siirimizi Fikret’ten ¢cok daha iyi anladigi
halde, kabul edilmesini teklif ettigi milli vezinlerle, milli nazim
sekilleriyle, milli zevkle ve milli lisanla, ne kendi bir yenilik vicuda
getirebildi, ne de tilmizlerinin bir sey yapmasini temin edebildi”

(1986: 23).
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Yakininda bulunan bir isim olarak Yakup Kadri’den ve Halide Edip’ten de
bahseder: “Yakup Kadri, Halide Edip Hamm’i hi¢ sevmez benim nazarimda
muttasil dusurtirdii; gayet haris, riyakar, ehemmiyet ve sohret pesinde kosar,
icyuizii karanhk, bilhassa dessas bir insan olarak tasvir ederdi. Onun bu
tesirlerinden Gzadde olarak Halide Edip Hanim’t sik stk gdérmege giderdim.
Saatlerce konusurduk; cok zaman aksam yemegini beraber yerdik” (1986: 36).
“Yakup Kadri’nin bana ve benim ona karst duydugumuz sedid bir kin ikizin
havatinda baslica bir safhadir. Insanlarin karsihkli temayiillerle birbirini arayip dost
olduklart umumi bir itikat halinde rivayet edilse de bu valandir. Bunu nefsimde
tecriibe ettim. Yakup Kadri’yle uzun seneler dost olmamizin hédisesi bana bunu
ispat etti” (1986: 41). Siyasi ve Edebi Portreler’ de kendisinden en cok bahsedilen
isim, en uzun portre edebi ve siyasi tarihimizin tartigmalara neden olan ismi Ali
Kemal’e aittir: “Yahya Kemal’in daha Paris’te talebe iken tamidigi; villarca birlikte
caligtig; Tirk matbuat dlemine Yahya Kemal’i buytik sitayislerle tanitan ilk
basmuharrir olan Ali Kemal hakkinda Yahya Kemal'in su sifahi kanaatini de
bilmekte yarar vardir: - Ali Kemal Bey’in vatana ihanet ettigi ileri strtlemez.
Ugradigi akibet millet mizacina ve millet ekseriyetine muhalif bir ictihatta inat ve
israr etmesindendir” (1986: 99).

Sivasi ve Edebi Portreler disinda Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi
Hatiralarim’da, Edebiyata Dair'de, Mektuplar, Makalelerde de bagka onemli
sahsiyetlerle ilgili bilgilere rastlanabilmektedir. Mesela arsivde bulunan su yorum
oldukga ilgingtir: “Miiverrih Cevdet Pasa ile edib Namik Kemal bir tek adam
olsalardi XIX. asirda buytik bir ndsirimiz olurdu. Azeri Fuzuli ile Osmanl Naili-i
Kadim bir tek adam olsalardi eski siirimizin zevkine doyamazdik. Képrilii Mehmet
Pasa, Ziya Gékalp’in millet nazariyesini bilseydi ve tatbik etseydi Osman Gazi’nin
ismini unutturan bir baslangi¢ olurdu” (1990: 61). Hatiralar arasinda zikrettigi bir
vaka da oldukca 6nemlidir. Yahya Kemal ve Ziya Gokalp otururlarken yanlarina
Talat Pasa gelir:

“Ziva Gokalp’e: ‘Canim Ziya Bey! Hars mars diye bir lakirdi var.
Nedir bu hars Allahini seversen? Bizim Merkez-i Umumi’de kag¢ defa
anlattin, bir turlt kafama girmedi; anlatsana sunu!, dive latifeye
giristi. Etrafindakiler gultiyorlardi. Ziya ve ben gulmiiyorduk. Ziya,
tutuk lisamyla hars’t bir defa daha anlatmaya basladi. O anlatirken
Talat béyle bahislerle ugrasmaya hi¢ vakti olmayan bir insan gibi,
hatir icin dinliyor ve dostane gultimstiyordu. Gergi hars bahsini harb
bahsi cabuk kapatti. Mutareke oldu. Talat da, arkadaglart da siyasi
sahneden bir bir cekildiler. Ancak Ittihad i Terakki, Tiirk
milliyetperverligini benimsemis bir Cemiyet olarak damgalandi; o
kadar ki ilk programi olan teceddiid’den ziyade dahilde de, haricte
de milliyetperverlik onun bir farikast oldu” (1999: 175).

Yahya Kemal, ilk kadin sairlerimizden Sair Nigar Hanim’la ilgili séyle
diisinmektedir: “Sanatta ve hayatta Nigar Harum Tirk Sark’int her muasirdan iyi
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temsil etti. Bazi kadinlar erkek gibi yaziyorlar. Nigar Hamim dehd-i nisvi ile
mutehalli yegane sairemizdir. Cinsinin enfusiyetini kimse onun kadar samimiyetle
ifade edemedi” (1997: 207). Bu vesile ile Yahya Kemal’in kadinlarla ilgili dusttigt
bazi notlara da deginilebilir. Arsivdeki yazilarindan birinde séyle demektedir: “Bir
erkek kadinlar arasinda vakit geciremez. (Onlar) ne kadar tecrtibeli olsalar yine
fikir insani olamazlar. Kadinlar valniz ve valniz dogurmak anne olmak cocuk
buyutmek icin yaratilmiglardir. Bu vazifelerinden gayri btitin isleri ve fikirleri
hasviyattir” (1990: 58). Ote yandan “Tiirk Kizlar Tiirk Gencleri” adli bir makalede
geng kizlarin kilttrin koruyucusu olduklar noktasina dikkat ¢ekerek

“Ah bilseniz biz onlardan ne kadar az Tiirktiz. Sark’in Osmanl simesi
onlardadir:  Turkgeyi, aralarinda medeni bir lisan gibi onlar
konusuyorlar. Bir guin Sark Turklerine has lisan-1 siirin devri huldl
ederse, simdi onlarin konustugu beste ile yazacagiz. Onlar eski
Osmanl  adabinin son wvarisleri kaldilar. Sarklilar gibi aghyor,
Sarkhlar gibi gultiyor, 6yle oturuyor, éyle yurtyorlar. Emin olunuz!
Onlar olmasa biz bu iklimde meskuk bir halita-y1 beser oluruz.
Hanimlarimizla konuganlar bu fikrimi hep tasdik ederler. Yarim
asirdan beri, Garb’la temas, erkeklerimiz tahlit ettikge, temeddiin
eden kadinlarimizi takviye etti” (162)

demektedir: “Erkek neslin terbiyesine edilecek maddi ve manevi fedakdrliklar
tamamiyla kizlarimizin - yetismesine hasretsek Osmanlt  saltanati muebbeden
kurtulur” (1990: 162).

6. MiMARI

Yahya Kemal milll bir mimari olusturulmasi konusunda da son derece
hassastir. “Stleymaniye’de Bayram Sabahi” gibi eserlerinde bu daha cok
hissedilmektedir. Yayimlanan pek ¢ok kitapta konu ile ilgili makalelere ve notlara
rastlamak mumkindir. Mektuplar, Makaleler’de yer alan, yine arsivde bulunan
“Milli Peyzaj” adli makalesinde soyle soylemektedir:

“Mimariyi yalniz mimari ve hendese nokta-i nazarindan adiyla ihya
etmek bir hatadir. Clinkii mimarive zamanin giydirdigi bir kisve
vardir. Iste o milli peyzaj’dir. Buna bir misal: Beyazid Camiidir.
Beyazid Camiinin 6ntinde kahveler arkasinda Sahaflar Cargist vardir.
Bilhassa Sahdaflar Carsisi'nt ele alahm. Bu manzara hicbir
dekorcunun icad edemeyecegi kadar glizeldir. Ve Ustelik maziyi géz
ontinde canh bir vesika gibi bulundurur. Cok cezri dustinen bir
belediveci feci bir gtinah olarak, Beyazid Camiini yalniz mimari eseri
olarak ortaya ¢ikarmak istese ve Sahaflar Cargist’'ni kaldirsa ne kadar
fena olur, degil mi? Demek ki zamarnin bir de kendi mimarisi vardir,
etraf her zaman tufeyli degildir” (1990: 57).

Yahya Kemal, bir “Ttirk Evi” evi insa edilmesi gerektigini de diisinmektedir:
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“Biz ancak bu son asirda Ttrk evi bozulduktan beri kiralik evlerde
strtntiyoruz. Eski Turk evini tahayyul, siir sahasinda kalsin; onu
hayatta bir daha ihya etmek muhdldir. Cedlerimizin evleri ve esyast
vasayiglarinin tarzindan dogmustur... Bagdas kurmak silteyi, minderi;
sahandan elle yemek legenle, ibrigi, el silecek sirma havlulart icad
etmigti. Buttin bu gtizel seylere elveda. Avrupa’min yasays tarzi bizi
degistirdi, tepeden tirnaga kadar yeni mirebbilerimize benziyoruz.
Saclarimizi onlar gibi kestiriyoruz, onlar gibi tras oluyoruz, onlar gibi
vivor, onlar gibi iciyor, onlar gibi yatiyor, onlar gibi ¢ok ayakta
duruyor, az oturuyoruz” (1990: 142-43).

Turk evini ingsa edecek mimarlara ihtiyag duyuldugunu dile getiren Yahya Kemal,
bir dénem Hamdullah Suphi ile boyle bir fikri canlandirmak istediklerinden
bahseder: “Arzu edivorduk ki, Ttirk mimarlart toplansin, Ttrk’in yeni hayatina
gore ‘Ingiliz evi’ gibi bir ‘Ttirk evi’ tasavvur edilsin, bulunacak netice matbuatta her
Turk’in hayaline naksedilsin, yaptiracagi evin plamint ve Uslubunu ya kendi
keyfine gore uyduran yahud da mimarin keyfine birakanlara yol gosterilsin. Hasilt
veni hayatta, veni bir ev tecelli etsin; bu gtizel hayali harb ve onun mabadi olan
felaketler unutturdu” (1990: 143).

Tarihte Istanbul'un fetih calismalarna ayrntilari ile yer verdigi ve her
Osmanl padisahinin Istanbul’'u almak icin sarf ettikleri gayretleri anlathg Aziz
Istanbul’da da sikca, fetih éncesi ve fetih sonrasi Istanbul’da mimariyi karsilagtirir:
“Uhreui olsun, dunyeui olsun, buttin bu semtlerin mimarileri gayet basitti; ahsapti.
Konaklar, evler, yalilar, késkler ve bircok ktictik evlerden ibaretti. Onlarin da bir
semte yahut bir kéye daima bambaska bir hiiviyet veren sayist fazla degildi. Bu
kadar az malzemeyle birbirinden giizel ve géz alci tablolar yaratmak Istanbul’un
Ttrk ve Misltiman halkinin milli gtizideligini gosterir” (2007: 56). Yahya Kemal,
yeni kurulan bir sehrin milli duyarlilikla insa edilmesi gerektigi gortisiindedir. Bunu
yabanci bir mimar yapamayacaktir. Dustincelerini desteklemek icin konunun
uzmanlarinin da ayni fikirde oldugunu aktarir:

“Ergétz diyor ki: ‘Bir sehrin inkisaft yalniz ecnebi miitehassislar eline
birakilamaz’. Bizim miihendislerimiz farzedelim ki hentiz béyle
harikulade urbaniste olmaktan uzaktirlar; Ankara sehri icin de
maateesstif ecnebi usta, ecnebi kalfa ve ecnebi amale calisti.
Kendimiz de henliz sehirlerimizi milli bir surette telakki etmekten,
imar etmekten ¢ok uzagiz. Yalniz mazur oldugumuz nokta sudur ki;
bunu da burada agikca séyleyeyim. Simdi demek istivorum ki sehrin
ihtiyacini, imar kabiliyetini ve bilhassa tarihi hatiralara taalluk eden
noktalarint stiphesiz ki ecnebiden daha iyi biliriz. Cok gen¢ ve milli
conscience’a malik millet evladi stiphesiz ki ecnebiden daha iyi bilir.
Stiphesiz ki daha gtizel bir eser vticuda getirir” (2007: 174).

Ote vandan eski mimarlarin benliklerini éne cikarmadan calismalarina,
tevazularina da dikkat ceker:
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“Cetlerimiz ¢ok glizel mimari viicuda getirirlerdi. Viicuda getirdikleri
eserlerden harikuladeleri vardir. Istanbul’un o zamanki camilerinden
birine dikkat ederseniz ne mimarinin adi vardir ne de tsluba dair bir
vazi vardir. Camiin kapisinda bir beyitle banisinden, miitevellisinden
bahseder, lakin sanatkdrina dair bir s6z séylemez. Clinku eskilerin
kafasinda béyle bir sey yoktu. Bu, camiin mimarindan, sanatindan
daha miihim idi. Bircok cesmeler, tarihi binalar, Istanbul’da vardir,
fakat bu moda yeni c¢ikmigtir. Eger bizde taammim ederse
anlayacagiz ki Istanbul’da viiz kirk degil bes yiiz eser vardir” (2007:
178).

7. VE SIYASET

Yahya Kemal, politikaya ilk defa, ¢ocuklugunun bir kismini gecirdigi
Uskip'te tanidigi Ragip Efendi vasitasiyla meyletmistir: “Abdiilaziz’in hal’ini,
Mithat Pasa’nin sahsivetini, Ali Suavi vakasini, Taif faciasini, Jon-TurkliGgtn
Avrupa’da zuhurunu, cikardigi gazetelerin isimlerini, Murat Bey’in Paris’e firarini
ve sonra avdetini, hasih Turkive'deki liberal cereyanin safhalarini Ragip
Efendi’den dogru durtist 6grenmistim” (1999: 63). Siyasi Hatiralar'da ise, siyasi
meselelere nasil ilgi duydugunu soyle ifade etmektedir:

“Siyasi fikirlerle ilk kulak dolgunlugum, 1897’de Selanik’te oldu. O
zaman on U¢ yastima yeni giriyordum. Selanik sehri, Teselya’va
kosan ordularimizin silah sakirtilariyla dolu idi; Anadolu taraflarindan
esmis bir turktintin misrat ‘Egil daglar egil tstiinden agsam...” hududa
kalkan asker trenlerinin vagonlarindan ve sokaklardan tasiyordu;
Rumeli atilgan bir heyecan icindeydi; harbin ilk glinlerinde,
Istanbul’dan Gazi Osman Pasa’'nin gelisi ve onun geldigi giin de
Yenigehir’in feth olundugu haberi bu heyecan: sedid bir hava haline
getirdi” (1999: 121).

Gengliginde siyasetle ilgilendigi énemli bir dénemden “Paris Sevdasi” adli
makalesinde bahseder: “1902 senesinde, on sekiz yasindaydim; alafranga neslin
bircok cocuklart (gibi) bir Paris sevdasina tutulmustum. Hayatima bashca bir
istikamet vermis olan bu sevdanin birka¢c mensei vardi. Bunu nakletmekle o
devirdeki Tturk gencliginin ruhiyyetini izah etmis oluyorum” (1999: 74). Yahya
Kemal'in génliint Paris’e ceken diger bir sebep de Jon Turkluk’tiar (1999: 75).
Yahya Kemal, daha sonra JonTurkler'in yanildiklarini distinmustar: “1903’te
Gengturkliik, fikir sahasinda hig, fiil sahasinda yine higti. Fikir sahasinda o kadar
hicti ki yeni, muspet bir sey séylemedikten baska gayesi olmast iktiza eden eski
Kanun-1 Esasi ile de mesgul degildi” (1999: 191). Ayrica, Turkiye'de siyasi
fikirlerin Jonttirk hareketi ile bagladigina dair diistincenin de dogru olmadigini
ifade eder: “Mamafih bu miitearife kékiinden yanhstir. Jontirklik arkasindaki
Tanzimat Devri ve onun arkasinda Selim-i Salis Devri, ¢cok muayyen siyasi
fikirlerin kaynastigi, costugu, Osmanli cemiyetinde insanlar: hirs ve kinlerle ikiye
ayirdigt devirlerdi” (1999: 180). Paris’te bes sene bu hareketten Kkisilerle birlikte
bulunmus, Abdullah Cevdet’le de orada tanigmustir:
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“Hayatimda iki yolun basinda bulunuyordum. Bu yollardan biri, babama
vaat ettigim gibi, Paris’te sadece tahsil etmek ve ses ¢ikarmamak, hele
Genctiirkler’le ihtilat etmemek ve bu ylizden taahhid edilen talebe
tahsisatini tehlikeye distirmemekti. Ikinci yol ise Gengttirkler’in muhitine
girmek, Namik Kemal’in fikirlerinden beri gencligin idrak ettigi sekr ile
ortaya atilmak, hur konusmak, htr séylemek, hiur yazmak, hulasa
meuvcud idarenin baskisindan ayrilmakti” (1999: 197).

Yahya Kemal, yakin durugu zamanda dahi bu hareketin dagilma yolunda oldugunu
distinmektedir: “1903’te bir Turk gencine gore siyasi hayat neydi? Namik Kemal’in
birakmus oldugu bir ananeydi: Iceride menfa, Fransa’da firari hayati idi. Bu anane gitgide
Jonturklik namint almis, o da nihayet Paris'te Ahmet Riza Bey’in ve Prens Sabahattin
Bey’in imtivazinda kalmsti. Iceride kimildamak ihtimali muhal olduktan baska disarida da
kah achgin kéh ahldksizhigin sevkiyle Jonturklik dagilmak yolundaydi” (1999: 198).

Hatiralarinda, ittihat ve Terakki hakkindaki intibalarindan da bahseden Yahya
Kemal, bin tirli zihniyeti, bin tlrli yaratiigi, bin tlrli emeli bir araya toplamis ve
dagilmamus, bilakis, zaman gectikce daha ziyade toplanmis ve kuvvetlenmis boyle bir
toplulugun Avrupa'nin ve Asya’nin tarihinde bir esini gostermenin imkéansizligindan
bahseder:

“Ittihadct ittifakimin icinde en dinsiz masonlar yaninda en sedid Islam
ittihadcilari; en genis insanivetci ve medeniyetciler yaninda, en dar kafal
milliyetciler bulundugu gibi, en seciyeli taninmig adamlarla seciyesizlikleri
herkesce malum adamlar, maddi menfaatlerden uzak, temiz
vatanperverlerle vurguncular ve harb zenginleri yan yana ve biribirini ¢ok
sever olarak gériiliivordu. Béyleyken Ittihad i Terakki dagilmadi. Bu
terkibi Talat viicuda getirmistir. Onun cazibesi, onun herkesi kendine,
sonra Cemivet’e baglayisi, onun binlerce insani en yakin arkadas vehmini
vererek idare edisi, bu birligin mayast idi” (1999: 171-72).

Hayatinin belli bir déneminde milletvekilligi de yapan Yahya Kemal, “Siyasiler”
adli bir makalesinde bu konu hakkindaki hislerini soéyle dile getirir: “Siyasete, bir sihir, bir
efsun, bir biiyii kuvveti atfetmek bilhassa son asrin illetlerindendi. Ikide birde son Harb-i
Umumi ile ‘Diinyada bir karn bashyor’ demiyorlar mi? Bana 6yle gérintyor ki bu karnla
beraber diplomatlarin sasaast da bitti. Kadim devirlerde siyasiyat kelimesinin manasindan
ictimaiyat kasd olunurdu. O goris ne kadar dogru imis, hele bilhassa kiictik milletlere
gore!” (1966: 41). Ayrica politika yapan kisilerin meslekleri ile ilgili elestirilere su sekilde
cevap verir:

“Su hayatta hicbir sey olmayanlar, bir sey olanlart bilhassa politika icinde
gorince hemen taglamaya baslar. Meseld ‘Aman efendim o sdirdir’ yahud
da ‘Feylesoftur!’ dive, hatta: ‘Miihendistir, doktordur!’ diye tensik etmeye
caligsirlar degil mi? Nadanlarin bu hdlet-i ruhiyyesi tahlil edilince anlastlir
ki politika vyani bir milletin mukadderatinin cereyanlart tamamiyla
sahsiyetsiz olanlarin elinde bulunmalidir, demek istivorlar. Ben bu
nazariyeyi tersine cevirerek bir parlamentonun icinde hicbir meslege veya
meziyete muzaf olmayan bir kimse gorince: ‘Bu adam politika ile
ugrasamaz, digart atiniz, ¢linkl kendisi hicbir sey degildir!...” demek
isterdim” (1990: 83).
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Yahya Kemal, millet olarak sadece sikintii zamanlarda kendimize
geldigimize yonelik elestirilerde bulunur: “Sulh zamanlarinda, vatan, devlet, kendi
vaziyetimiz mustekarken fikirlerimizi uzun muddet degistirmiyoruz. Lakin
etrafimizda sarsintt basladi mi? Fikirlerimiz de alttst oluyor. Bunu 1918’de ayan
beyan gérdik” (1991: 133). Tarih Musdhabelerinde bu konuda ayrica sunlari da
soylemektedir: “Ezelden beri gerek ferdi felaketlerin, gerek milli felaketlerin
sasmaz bir kaidesi vardir; fertler ve milletler bir hazan yaprag gibi yalniz ve yalniz
hadiselere tabi olarak dustniirler. Hele hadiseler, bir an énce dedigimiz stiratle
seyrederlerse insanda ddeta baska seyleri tahattur hassasini silerler” (1991: 134).

SONUC

Bu calisma ile Ttirk edebiyatinin en énemli isimlerinden olan Yahya Kemal
Beyatl’'nin su an igin sekiz kitapta toplanan nesirleri ile sosyal bilimlerin pek cok
alanina 6nemli katkilarda bulunan bir kiltir adami olduguna dikkat cekilmeye
galistlmigtir. Tarihimizi daha yakindan tanimak ve daha iyi anlamak icin Yahya
Kemal’in dénemine taniklik eden nesirlerine dikkat edilmelidir.

Yazarlarin birgogunun okurlarini etkilemek wve bir yola yoénlendirmek
arzusunda oldugunu duistinen Yahya Kemal, kendisinin boéyle bir hesabi
olmadigin altini cizerek, sadece bildigini, gérdigini, duydugunu yazdigini,
kendi gonliinin hislerini naklettigini ima eder. Yahya Kemal medeniyetin kiiltiirel
birikimle mumkin oldugunu bildigi icin kendisini tarih karsisinda sorumlu
hissetmektedir. Yazi yazma gelenegimizin yoksunlugu konusunda son derece
hassas olan Yahya Kemal bu nedenle nesirlerinde, sahit oldugu olaylari
kaydetmek, tarihe not diigmek gibi aydinca sorumluluk duygusuyla hareket etmis,
pek cok konuda goérislerini kayit altina almis, yasadigi déneme ayna tutmustur.

Kendi maddi ve kiiltiirel tarihimizi kayit altina almak konusunda bir biling
geligtirilmesi gerektigini distinen Yahya Kemal ayrica nesirlerinde hayatin hemen
her alaninda trettigimiz degerlere kendi rengimizi vurmamiz gerektiginin de altini
gizer. Bu cercevede ozellikle Milli Miicadele ile birlikte canlanan “Yeni Turk
Ruhu”nun hemen her alanda kendine has uygulamalarini gérmeyi arzu ettigini
belirtir. Tarih, edebiyat, mimari ve siyaset gibi genis bir konu yelpazesinde
metinler yazan Yahya Kemal'in nesirleri baglaminda elbette tez boyutunda
calismalar yapmak miimkindir. Bu calismada sekiz kitapta temalarina gore bir
araya getirilen eserleri, yine tematik bir sekilde okunmaya g¢alisilmustir.
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