Aragtirma Makalesi

Britanya Arsivlerine Gore Tiirkiye’de Emek Hareketi
ve Siyasal Catismalar (1967-1971)

Orkun Saip Durmaz, Kocaeli Universitesi Calisma Ekonomisi ve Enduistri
lliskileri B6limu, ORCID: 0000-0002-8716-3851,
e-posta: orkundurmaz@gmail.com

Ozet

Bu calismada, TURK-IS, DiSK, TiP, CHP ve AP gibi sendikal ve siyasal 6rgiitler arasinda
cereyan eden sosyal ve siyasal iliskiler ile o iliskilerin ingiliz emperyalizmi agisindan ne
anlama geldigi tartisiimistir. Bu cercevede isci orgitleri arasindaki rekabet, yikselen
sosyalist ve sosyal-demokrat akimlar ile anti-emperyalizm konulari ele alinmis ve bu
konular donemin Britanya hikiimetlerinin yaklasimi esas alinmak suretiyle incelenmistir.
Boylece Tirkiye emek tarihinde ©nemli yerleri olan bazi olaylarin uluslararasi
yansimalarini ortaya koymak amaclanmaktadir. ingiliz gizli belgelerinde yer alan bilgiler
Turkiye’de yazilmis birincil ve ikincil kaynaklarla da desteklenmistir. Arastirmanin konusu
1967-1971 yillari arasindaki sosyal ve siyasal gelismelerle sinirlandiriimistir. Bu ¢calismada
belge incelemesine dayali nitel bir arastirma yiratilmus, donemin Tarkiye’sindeki siyasal
catismalar analiz edilmis ve Britanyali diplomatlarin genel yaklasimlari hakkinda birtakim
degerlendirmeler yapilmak suretiyle calisma tamamlanmistir. Arastirmanin sonunda,
Britanya’nin Turkiye politikasinin Turkiye’yi Bati Bloku’nda tutmaya ve Tirkiye’deki siyasi
ve iktisadi istikrari tehdit eden unsurlara karsi ¢ikmaya dayali bir dis politikasi oldugu
sonucuna varilmistir. Britanya Turkiye’de tamami anti-komdnist olan farkli iktidarlari
desteklemistir. Bu baglamda Turkiye’deki demokratik kurumlarin varligi ya da gelismislik
diizeyi Britanya icin temel kriter olmamistir. Bati demokrasisi icin tehdit olarak gorilen
sosyalistler ve diger muhalifler 12 Mart 1971’den sonra anti-demokratik muamelelere
maruz kaldiklarinda, boylesi durumlar Britanya hikiimeti icin ancak tali meseleler olarak
kalmistir. Britanyali yetkililer Tiirkiye’deki emek hareketini ve sendika konfederasyonlari
arasindaki rekabeti yakindan takip etmislerdir. istanbul, Kocaeli, Bursa ve Zonguldak
gibi isci kentlerindeki gelismelerden haberdar olmak amaciyla c¢alisma atasesi
gorevlendirmislerdir. Britanyali diplomatlarin 15-16 Haziran olaylarini “askeri darbenin
onlinli agmak icin planlanmis bir komplo” olarak degerlendirmesi gercekten ilgingtir.
Ayrica sendikalar arasi dayanisma mekanizmasinin sendikalarla sinirli olmayan, ¢ok yonli
ve aslinda bir dis politika enstrimani oldugunun da hatirlatilmasi gerekir. Belgelerde net
olarak goriildiigli Gizere nihai karar verici aslinda ingiliz devletidir. Son olarak Tiirkiye
sendikacilik tarihinde &nemli bir yeri olan TURK-iS’in partiler Ustii politika anlayisinin
belgelerde ylizeysel bir sekilde ele alindigini, dolayisiyla, bu anlayisin arkasindaki politik
motivasyonlarin yeterince degerlendirilmedigini belirtmek gerekir.
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According to the British Archives the Labor Movement and
the Political Conflicts in Turkey (1967-1971)

Abstract

In this study, the social and political relations that took place between the trade unions
and political organizations such as TURK-IS, DISK, TIP, CHP and AP, and what they meant
for British imperialism were discussed. The competition between workers’ organizations
and rising socialist, social-democratic and anti-imperialist movements were taken into
consideration. And these issues were handled based on the approach of the British
governments of that time. Thus it is intended to demonstrate international implications
of some important events in Turkish labor history. The information included in the
confidental British documents is supported by the primary and secondary resources
written in Turkey. The subject of the study is limited to the social and political
developments between 1967 and 1971. In this study, a qualitative research based on
document analysis was conducted, the political conflicts taking place in those years in
Turkey was analyzed , and the study was completed by making some evaluations about
the general approaches of British diplomats. At the end of the study it was concluded that
Britain’s Turkey policy was to keep her in the Western Bloc and to oppose to the threats
against Turkish economic and political stability. Britain supported all anti-communist
governments in Turkey. In this context, the presence or level of democratic institutions
in Turkey was not the main criteria for Britain. When socialists and the other opponents,
considered as threats to the Western democracy, were subjected to anti-democratic
treatment after March 12, 1971, such situations remained only minor issues for British
government. The British officials closely followed the Turkish labor movement and the
competition between the confederations. In order to be aware of the developments in
workers’ cities such as Istanbul, Kocaeli, Bursa and Zonguldak, they appointed a labor
attaché. It is really interesting that British diplomats view the events of 15-16 June as
“a conspiracy planned to pave the way for a military coup”. It should also be reminded
that the solidarity mechanism between trade unions is not limited to trade unions, but
is a multifaceted instrument of foreign policy. As it is clearly seen in the documents, the
final decision maker is actually the British state. Lastly, TURK-i$’s understandig of non-
partisan policy which has an important place in the history of Turkish trade unionism,
has been handled superficially in the documents, so the political motivations behind
this understanding have not been adequately evaluated.

Keywords: British confidental documents, USAID, DISK, TIP, anti-imperialism.

Giris

1960’li yillarla birlikte, hizli bir iscilesmenin yasandigi, toplumsal siniflar
arasindaki mucadelelerin daha kurumsal ve gortinir oldugu, hizli sanayilesme
ve kentlesme olgularina bagh olarak da modern sosyal ve siyasal akimlarin
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ivme kazandigl bir dénem baslamistir. Bu yeni dénemin dinamikleri kendini
hukuksal zeminde de gostermis, bircok yazar tarafindan cumhuriyet tarihinin
en demokratik ve en 6zglrlikcl anayasasi olarak kabul edilen 1961 Anayasasi
(Kapani, 1993; Ozbudun, 2012; Tanér, 1998) ve onun karakterize ettigi yasal
dizenlemeler de yine ayni donemin unsurlari olarak tarihteki vyerlerini
almislardir. Turkiye’deki sendikal ve siyasal yapilar ise hem micadeleleriyle
boyle bir donemin ortaya ¢cikmasinda rol oynamislar, hem de ayni dénemin
yarattigl 6zgiirlilkgli siyasi ortamdan beslenmislerdir.! Ozellikle Tirkiye isci
Partisi’nin (TiP) kurulusunun hemen akabinde TURK-I$ icerisindeki ayrismalar
keskinlesmis ve siire¢ TiP’li sendikacilarin TURK-i$’ten ayrilip yeni bir sendika
konfederasyonu olan Devrimci isci Sendikalari Konfederasyonunu (DISK)
kurmasiyla kurumsal bir ayriliga da donlserek devam etmistir (Celik, 2018: 619-
21). Bu kurumsal ayriligin, Tirkiye is¢i sinifinin stirekli bliiyldUgi ve sosyalizm
gibi radikal akimlarla daha 6zgirlikel bir siyasi ortamda yeniden temas etmeye
basladigl yillarda gerceklesmesi, sorunu sendikal dizlemden hizla siyasal
diizleme tasimis, TURK-IS ve DiSK hem kendi aralarindaki sendikal rekabet hem
de Tirkiye siyasetindeki yerleri itibariyla siyasi 6znelerin tamaminin ilgi odagi
haline gelmistir. iste bu siyasi 6znelerin arasinda Adalet Partisi (AP), Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) ve etkinligini giderek arttiran sol 6rglt ve hareketler gibi ulusal
diizeyde etkin olan 6zneler oldugu gibi, genel olarak Tiirkiye’de 6zel olarak da
Turkiye sendikacihiginda neler olup bittigi ile ilgilenen uluslararasi aktorler de
vardi. 1967-71 arasindaki ingiliz gizli belgelerine bakildiginda o aktérlerden
birinin de Britanya oldugu anlasiimaktadir.

Yukarida ifade edilen dénemin Tirkiye’'sindeki her bir sendikal veya siyasal
O0znenin ¢cok boyutlu olarak ele alinmasi gerektigi muhakkaktir. Dolayisiyla,
yabanci bir dlkenin i¢ yazismalarindaki verileri 1967-71 vyillari arasinda
Turkiye’de cereyan eden sosyal olgularin tek aciklayicisi gibi gérmedigimizi
bastan belirtmemiz gerekir. Ancak bu durum s6z konusu olgularin yabanci
Ulkeler nezdinde -0Ozellikle de emperyalist merkezler tarafindan- nasil
degerlendirildiklerine géz atmayl 6nemsiz kilmaz. Aksine, Turkiye’deki sosyal
ve siyasal gelismelerin izlerini emperyalist bir tilkenin arsivlerinde takip etmek,
kanimizca, iki agidan faydalidir. Birincisi bu sayede Tirkiye tarihinde iz birakmis
bazi sosyal ve siyasal olgularin uluslararasi bir boyutu olup olmadigini gérebiliriz.
ikincisi ise Tiirkiye’deki emek tarihi calismalarina yeterince yansimamis ve fakat
sendika-siyaset iliskisinin uluslararasi boyutuna iliskin fikir verebilecek kimi
detaylara da yine bu belgelerde rastlamak mimkundur.

Bu calisma 1967 ile 1971 yillari arasinda diizenlenen ingiliz gizli belgeleri esas
alinmak suretiyle hazirlanmis?, dolayisiyla da ayni yillar arasindaki gelismelerle
sinirlandinlmistir. Calismanin 1967 ile baslatiimasi bu yilin ayni zamanda DiSK’in

Durmaz O S (2020). Britanya Arsivlerine Gore Turkiye’de Emek Hareketi ve Siyasal Catismalar (1967-1971). 397
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 395-430.



kurulus yili olmasiyla alakahdir. Bir diger ifadeyle, sendikal konfederasyonlar
arasl rekabete ve siyasal ayrismalara odaklanmayl amaglayan bir arastirma
planladigimizdan calismayi 1967 tarihiyle baslattigimizi soyleyebiliriz. 1971 yili
ise 27 Mayis miudahalesinin sonrasinda baslayan ve 12 Eylil 1980°deki askeri
darbeyle noktalanacak donemin ilk evresinin kapanis yilidir. Biz de bu calismayi
o dénemin birinci evresindeki sendikal ve siyasal hayatla sinirlandiriimayi uygun
bulduk.

Calisma U¢ bolumden olusmaktadir. Birinci bélimde Britanya hikimetlerinin®
1967-71 yillari arasindaki Tirkiye politikasinin temel hatlari irdelenmistir. Bu
bolimde, Britanya’nin siyasi dnceliklerive dis politikada belirledigi kirmizigizgiler
Turkiye’'deki siyasal gelismelerin isiginda ele alinmistir. “Turkiye’yi Bati Blokunda
tutmak” olarak 6zetlenebilecek bir politikanin Tirkiye siyasetindeki 6zneleri
nasil degerlendirdigi, hangi sahis veya kurumlarin muttefik, hangilerinin ise
sakincali goraldtgi resmi yazismalar esliginde aktariimistir. Calismanin ikinci
bolimiinde ise Tirkiye’deki emek 6érgiitlerine odaklaniimis, TURK-IS ile DiSK
arasindaki rekabet donemin 6ne ¢ikan is¢i eylemleriile birlikte tartisilmistir. Son
boélimde ise Tirkiye tarihinde 6nemliizler birakan siyasal akimlardan bazilarina
yer verilmistir. Bu bdlimde, Britanyallarin “asiri sol” olarak tanimladig
sosyalist solun yaninda, CHP icerisinde gliclenen ortanin solu hareketi ve anti-
emperyalizm vurgusu 6ne ¢ikan eylemler konu edinilmistir. Calismada belge
incelemesine dayali nitel bir arastirma yuritiilmis ve ingiliz gizli belgelerindeki
veriler donemin sendikal ve siyasal hayatini ele alan Tirk¢e kaynaklardan da
yararlanilarak tartisiimistir.

Britanya’nin Tiirkiye Politikasi

1967-71 vyillari arasindaki ingiliz gizli belgelerinde Britanya’nin Tirkiye
politikasinda ne gibi ®ncelikleri oldugunu gérmek miimkiindir. itinayla
hazirlanmis bu belgelerde Britanya hikimetlerinin temel amacinin Tlrkiye'yi
Bati Bloku icerisinde tutmaya yonelik politikalar gelistirmek oldugu soylenebilir.
Turkiye siyasetinde ve toplumsal hayatinda etkili olan siyasi figlir veya kurumlar
da yine ayni amag kriter alinarak degerlendirilmis ve bu figlir veya kurumlar
dost ya da tehdit olarak siniflandiriimistir. Bahsi gecen belgelerde -belgeleri
diizenleyenlerin degisen Uslup ve egilimlerine bagli olarak kimi kti¢lik farkhhklar
kendini gosteriyorsa da- Tirkiye, “sadik ve glivenilir bir NATO miittefiki” ve Bati
standartlarina yakin demokratik kurumlari olan bir llke olarak ge¢mektedir
(FCO-9/1308, Annual Review 1969,01.01.1970:11). Turkiye’nin, Batidegerlerine
tehdit tegkil eden siyasi rejimlerin yer aldigl bolgelere -Orta Dogu ve Dogu
Avrupa (lkelerine- komsu olmasina dikkat cekilmesi de belgelerde yer alan
diger bir ayrintidir (FCO-9/617, Extreme Left in Turkey 18.05.1968: 1). Britanya
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hiikiimetleri, Turkiye'nin Bati ittifakinin bir parcasi olarak kalabilmesi icin siyasi
dengeleri istikrarsizlastirma ihtimali olan faaliyetlere karsi Tirkiye’deki siyasi
rejimin devamindan yana olan 6zneleri kendilerine daha yakin bulmuslardir. Bir
diger deyisle, Britanya, Turkiye’deki mlesses nizami* i¢ ve dis tehditlere karsi
desteklemekte ve dis politikasini da esas itibariyla boyle bir yoériinge lizerine
oturtmaktadir. Simdi Britanya’nin tehdit olarak gordigii unsurlara biraz daha
yakindan bakalim.

Bu unsurlardan birincisi, donemin Soguk Savas konseptine de uygun olarak,
sosyalistlerin  Oncultiglinde gerceklesecek bir ihtilal girisimi olasiligidir.
Britanyali yetkililer sosyalistlerin basarili olma sansini oldukga disiik bir ihtimal
olarak gorseler de (FCO-9/617, Extreme Left in Turkey 18.05.1968: 8), 6grenci
eylemlerini karakterize eden ve son yillarda gliglenen anti-emperyalizmin ve
ozellikle TiP’in ve DISK’in kurulusuyla sosyalistlerin temasina daha acik hale
gelen emek hareketinin -hem iktisadi hem de siyasi anlamda istikrarsizlastirici
oldugunu dustndukleri- etkilerini 6nemsemislerdir.> Bu anlamda Britanya’nin
Turkiye politikasinin anti-kom{nist bir énceliginin oldugu soylenebilir. Britanya,
bu nedenle Tirkiye siyasetindeki devrimci odaklara daima stipheyle yaklasmis,
sosyalistlerle iyi iliskileri olan kurum veya figlrlere mesafeli olmus ve
sosyalistlerin gliclenmesini ana tehdit olarak algiladigindan onlarin karsisinda
olan siyasi figlir veya kurumlara —birkag istisna disinda- aciktan arka ¢ikmistir.
Bahsi gecen istisnalara dair ise sunlar sdylenebilir: Britanyallar “asiri sol” olarak
niteledikleri sosyalist parti veya hareketler kadar olmasa da bazi sag olusumlarin
da Tirkiye'deki siyasi istikrari tehdit ettigini ifade etmislerdir. Bu baglamda,
Osman Bolikbasi’nin Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi (CMKP) icin “fasist
gorinimlu” ifadesi kullanilmis (FCO-9/614, Annual Report 1966, 02.01.1967:
5), ilerleyen yillardaki resmi yazismalarda ise bu sefer “sagci 6grenci siddeti”
vakalarindan da bahsedilmeye baslanmistir (FCO-9/1466, Annual Review for
1970, 31.12.1970: 2).

Britanya hikiimetlerine gore Tirkiye’nin Bati Bloku’ndan uzaklasip SSCB ile
yakinlasmasindan yana olan tek kesim sosyalistler ve onlarin etki alanindaki
siyasal ve sendikal 6rgutler degildir. Sosyalist olmasalar dahi, l¢linct diinyaci
egilimleri olan Turkiye siyasetindeki bazi giic odaklari da Bati diinyasiyla daha
mesafeli, Dogu Bloku ile daha yakin bir dis politikadan yana olduklarindan
tehdit olusturmaktadirlar. Asker, aydin ve 6grenci cevrelerinde etkili olan ve
Ozetle “zinde gicler”® olarak ifade edilen bu odaklar, Britanya’ya gore, Bati
dinyasinin temel kurumlari olan parlamento ve secim gibi mekanizmalari
devre disi birakmayi hedefleyen, dolayisiyla, darbe veya ihtilal yoluyla iktidar
olmayi amaclayan, sonug itibariyla de demokratik degerlerden uzak siyasi
egilimleriyle baska bir tehdit unsuruna tekabiil etmektedirler (FCO-9/1090, Sir
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Allen’s Valedictory Despatch, 15.07.1969: 10). Britanyalilarin, anti-demokratik
ozelliklerini 6ne ¢ikararak andigi bu akimin esasitibariyla alt ritbeli geng subaylar
arasinda etkili oldugunu da hatirlatmak gerekir.” Zinde gii¢ler hakkinda genel
bilgi iceren belgelerde bu ayrima yer verilmemis olsa da, detay anlatimlarda
aradaki farki gormek muimkiindir. The Guardian’da yayinlanan bir yazida,
TSK’'nin komuta kademesinde yeni rejim kurmak veya iktidari devretmemek
Uzere elinde tutmak gibi aliskanliklarin olmadiginin, bunun yerine gegici
mudahalelerden yana olundugunun alti ¢gizilmistir (FCO-9/1468, Turkish Army
in Political Impasse, 1971). Komuta kademesinde boyle bir gelenek olusmasina
karsin, cok sayida alt ritbeli geng¢ subayin devrimci faaliyetlerin icerisinde
oldugu ve onlardan bazilarinin tutuklandig! da yine bu belgelerde gecen detay
bilgiler arasindadir (FCO-/1467, Turkey: Internal Security, 20.04.1971:2). Sonug
itibariyla, Gclinct diinyaci cagrisimlari olan tehdit bir biitlin olarak TSK’dan degil,
onun igerisindeki sol ya da sol-Kemalist olarak nitelenebilecek cuntalardan
gelmektedir.®

Britanyalilara goére, bu iki ana tehdit karsisinda Tirkiye’deki kurulu dizeni
savunmaya ve onu Bati diinyasinin bir parcasi olarak tutmaya en yakin aday
ise Adalet Partisi ve partinin lideri Stileyman Demirel’dir. Britanya hiikimetinin
bir i¢ yazismasinda “zaman gectikce buyuyen seckin figtir” (FCO-9/614, Annual
Report for 1966, 02.01.1967: 1) olarak gecen Siileyman Demirel’e bdylesine
onemli bir paye verilmesinin nedenlerini de yine ayni belgelerde bulmak
mimkindur. Birincisi, Sileyman Demirel 6grenci ve sendika eylemlerinde hep
hedefte olan anti-komdinist bir siyasi lider olmasina karsin, Milliyetci Hareket
Partisi ve Ulkii Ocaklari gibi yapilarin aksine, siddet yanlsi eylemlere destek
vermemistir.® Bunun yaninda, Demirel, Adalet Partisi’'nin Demokrat Parti’nin
daha kararli bir mirasgisi olarak yoluna devam etmesi gerektigini savunan ve bu
dogrultuda 27 Mayis Rejimini geriletmeyi agiktan ilan eden partinin sag kesimine
karsi mesafelidir.!® Bir baska anlatimla, Demirel, TSK'nin Tirkiye siyasetinde
gecmisten bu yana siiregelen agirhigini bir sekilde kabullenmis ve 6yle oldugu
icin de kurumlar arasi -hi¢ de ihtimal disi olmayan- bir catismayi engelleyebilecek
onemli bir siyasi figlir olarak nitelendirilmistir (FCO-9/614, Annual Report for
1966, 1967: 1-2). Ayrica, Demirel’in liberal bir ekonomi politikasi benimsemis
olmasi ve NATO uyeligini desteklemesi de genel olarak Bati degerlerine baghlik
acisindan 6nemli gostergeler olarak distnulmustir (FCO-9/617, Turkey Moves
to Democracy, 1968). Bitin bunlarin yaninda, o donem itibariyla Demirel’in
AP’si disinda iktidar olabilecek kadar kitle destegine sahip baska bir siyasi
partinin olmamasi da belgelerde zaman zaman yakinilan bir durum olarak
karsimiza gikmaktadir. ingiliz gizli belgelerinde gecen Demirel yanlisi ifadelerin
1969 yilina kadar devam ettigini, 1969 yilinin sonlarindan itibaren ise Demirel’in
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ideal bir siyasi figlir olmaktan yavas yavas ciktigini gériyoruz. Britanyalilarin
yeni tercihinin kim ya da hangi kurum olduguna gegmeden 6nce Demirel’in
gbzden diisme nedenlerini kisaca aktarmaya calisalim.

Britanyalilara gore, 1969 yilinda Adalet Partisi igerisindeki muhalefetin siddetini
arttirmasi ve ailesiyle ilgili ortaya atilan yolsuzluk iddialari (FCO-9/1466, Turkey:
Annual Review for 1970, 31.12.1970: 1) ile bu iddialar hakkinda yargi stirecinin
baslatilmasi Demirel’in itibar kaybetmesine yol agmistir (FCO-9/1468, Turkey:
Demirel Corruption Allegations, 16.11.1971). Bunun disinda, 1965 yilinda
baslayan ekonomik bliyiimenin yavaslamasi, issizlik ve dis ticaret acig gibi
ekonomik sorunlarin sosyal sorunlara da yol agacak sekilde biyimesi, TSK
icerisinde giderek kuvvetlenen Demirel karsithgr ve bir tirli hiz kesmeyen
siddet olaylarinin da Demirel’in zayiflamasinda etkili oldugu Britanyalilarin
ic yazismalarinda yer almaktadir. Ayni konuyla iliskilendirilebilecek bir baska
not ise AP ile Tirkiye burjuvazisinin bir kismi arasindaki bir ayrisma ile ilgilidir.
Britanyalilara gore, AP ve Demirel iktidara geldikleri giinden itibaren is cevreleri
tarafindan desteklenmistir. Demirel’in 10 Agustos 1970 tarihinde devalliasyona
giderek Turk Lirasinin degerinin diistirmesi de aslinda bu dogrultuda distnebilir.
Ancak en biyuk destegini kirsal ntifustan alan Demirel’in, devaliiasyonun halkin
alim giict Gzerindeki olumsuz etkilerini azaltmak istemesi ve bu dogrultuda
olagandisi fiyat artislarini kontrol etmeye calismasi is cevrelerinde rahatsizlik
yaratmistir. Bu durumdan yararlanmak isteyen is dinyasi tedirgin olmus
ve “AP’yi sola kaymakla” elestirmistir (FCO-9/1312, More Troubles Ahead in
Turkey, 1970). Kanimizca, bitin bunlar kan kaybetmeye devam eden Demirel
ve AP’nin Tirkiye burjuvazisi icin ideal bir siyasi iktidar olmaktan uzaklasmasi
olarak diisiindlmelidir. Nitekim 12 Mart 1971'de verilen muhtiradan daha dnce
kaleme alinmis bazi belgelerde “ordunun sabrinin tasma noktasina geldigi’
ifade edilmistir (FCO-9/1467, Turkey: Internal Political Situation, 12.02.1971:
1). Turkiye'nin istikrarsizlasmasinin ve daha kirilgan hale gelmesinin, ingiltere
yonetiminde, ekonomik sorunlarla ve —6zellikle de “asiri soldan” kaynaklanan-
siyasi siddetle daha kararli bir sekilde micadele edebilecek ve fakat
demokratik-parlamenter rejimden vazge¢meyecek bir siyasi 6zne beklentisi
yarathigl soylenebilir. Nitekim siyasi gelismeler o beklentiyi karsilamis, 12
Mart Muhtirasinin ardindan Demirel istifa etmis, TSK’'in komuta kademesinin
tam destegini alan, bunun yaninda CHP ve AP tarafindan da kabul edilebilir
bir isim olan Nihat Erim siyasi tarihe teknokratlar hikiimeti olarak gececek
kadrosuyla hikimeti kurmustur (Ahmad, 2010: 166). Erim hikimetlerine
doénemin Britanya’sinin nerdeyse tam destek verdigini, muhtira veren komuta
kademesinin, 6zellikle alt ritbeli solcu subaylar tasfiye ettikten sonra, gayet
olumlu bir sekilde anildigini da ekleyelim.

4
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Britanyali yetkililere gore, sikiydnetime iceriden kayda deger bir itiraz gelmemis,
sikiyonetim kanunu hayatin normal akisini etkilemeyecek ve tamamen adilane
bir bicimde isletilmistir. Dahasi, “radikaller aksini distntyor olsalar dahi”,
halkin -6zellikle blylk sehirlerde yasayan- ezici ¢ogunlugu sikiybnetimle
birlikte hayatlarinin daha glivenli hale geldigini dliisinmektedir. Britanyalilarin
benzer tespitleri arasinda en dikkat gekici olanlardan biri de dénemin sagci
politikacilariyla 6zdeslesmis bir yaklasimin ingiliz diplomatlar tarafindan
da benimsenmis olmasidir. Buna gore, 1961 Anayasasl hikimetin yiritme
yetkisini sinirlamayi esas olan bir yaklasimla hazirlandigindan, llke yonetimi
acisindan sorunlara yol agmakta ve anayasa mevcut haliyle “fazla liberal”
kalmaktadir. (FCO-9/1468, Turkey: Internal Political Situation, 27.07.1971: 2) Bir
baska deyisle, Britanya hikiimetleri, yasama organinin ve Anayasa Mahkemesi
gibi yargisal denetim kurumlarinin yiiritme erki Gizerindeki etkilerini sinirlamayi
ongoren, bunun yaninda da bazi temel hak ve 6zgiirliklerde kisitlamaya giden
anayasal degisikliklere olumlu bakmislardir. Dahasi, Britanyali yetkililere gore,
boyle degisikliklerden dolayi endise etmeye de gerek yoktur: “Clinkli 6ngorilen
degisiklikler yapilsa dahi, komsu Ulkelerinkiyle kiyaslandiginda, hala onlardan
daha demokratik olan bir anayasa varligini strdirmis olacaktir”. Diger bir
dikkat cekici tespit ise Tirkiye’nin yurtdisindaki imajiyla ilgilidir. O dénemde
yazilan bir raporda “Turkiye’nin yurtdisi imajinin 12 Mart’tan bu yana giderek
daha da olumlu bir noktaya geldigi”, “[olumsuz anlamda] yanki uyandiracak
bir gelismenin yasanmadigl” ifade edilmektedir (FCO-9/1468, Turkey: Internal
Political Situation,27.07.1971:2). Erim Hiikiimetinin en 6nemli projelerinden biri
olan Universite reformu da olumlu karsilanan bir diger hilkiimet uygulamasidir.
Universitelerin, siyasi ajitasyon, insan kacirma, suc¢ ve anarsi merkezlerine
donilistiginin iddia edildigi bir baska belgede ise hiikiimetin 6nindeki temel
sorunun ge¢miste siklikla suiistimal edilen 6zgirliklerin yeniden dizenlemesi
oldugu ifade edilmektedir. Buna gore universitelerdeki Ozglr ortam sol
gorisla ogrenciler tarafindan oylesine istismar edilmistir ki, “lniversitelerde
Marksizm 6gretme ya da dersleri boykot etme 6zgirliikleri serbest birakilirken,
ayni Universitelerde Marksist argiimanlari clritme ya da derslere katilma
ozgirlukleri ise taninmamistir”. (FCO-9/1468, The Performance of the
Generals, 14.08.1971: 2). Sonug itibariyla, Erim, hiikimeti kurup, programini
acikladiginda, yeni hikiimetin hemen her politikasinin Britanyali diplomatlarca
olumlu karsilandigi séylenebilir.'!

TURK-iS- DiSK Rekabeti, Uluslararasi Yardimlar Meselesi ve 15-16 Haziran
Direnisi

1967-71 tarihleri arasindaki ingiliz gizli belgelerinde; DiSK, TURK-IS icerisindeki
“Ihmlilar” ile “sol-kanat” sendikacilar arasinda daha onceki yillardan beri
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siregelen ve nihayet 1967 yilinda resmilesen ayrismanin sonrasinda kurulan
TiP baglantili bir sendika konfederasyonu olarak tanimlanmistir (FCO-9/643,
Labour Attache’s Report for 1967, 04.03.1968: 8). Britanyallar, 1965 yilinda
Zonguldak’ta meydana gelen ve askeri operasyonla bastirilan madenci grevi
(FCO-9/643, Industrial Unrest in Zonguldak, 12.02.1968: 1) ile 1966 yilinin
basinda istanbul’'da boy gdsteren Pasabahce Grevini? TURK-IS icerisindeki
politik ayrismayl geri donilemez bir noktaya vardiran olaylar olarak
degerlendirmislerdir (FCO-9/643, Note on Labour Affairs in Turkey, 30.01.1968:
9). TURK-IS icin “sosyal-demokrat” ya da “ihmli”, DISK igin ise “Marksist” ya
da “asin” gibi nitelemelerin yapildig bu belgelerde, TURK-IS ydnetiminin
hiikiimetlerle ters diistigli zamanlarda bile is yasalarina uymaya oncelik verdigi,
illegal greve karsi oldugu, kendisine bagli sendikalara bu yonde telkinlerde
bulundugu ve de isverenlerin gdéziinde sorumlu bir 6rgiit imajina sahip oldugu
(FCO-9/643, Labour Attache’s Report for 1967, 04.03.1968: 9); buna karsin
DISK’in ise “din sémiiriisiine ve her tirli gericilige ve emperyalizme karsi
savasmayl amag edinen” radikal bir 6rgiit oldugu ifade edilmistir. DISK’in Tiirkiye
isci sinifi icerisinde TURK-IS’le kiyaslandiginda daha az 6rgiitli oldugu ve fakat
isverene karsi daha dinamik bir sendikal muhalefet yirittigiinden TURK-iS'e
bagli sendikalara Uye iscileri etkileyebilecegi belirtilmistir (FCO-9/1312, Labour
Troubles in Turkey, 23.06.1970: 1).

Ingiliz Gizli Belgelerinde TURK-IS ve DiSK

AP ile CHP arasindaki rekabetin TURK-i$ tizerindeki yansimalari ingiliz gizli
belgelerinde siklikla islenmisti. TURK-IS'in hemen her déneme damgasini
vuran partiler (stii politika iddiasi da hem TURK-i$ icerisindeki siyasi
tartismalarin bir boyutu olarak hem de AP-CHP rekabetinin bir sonucu olarak
detayli denebilecek bir bicimde raporlanmistir. Buna gére, TURK-IS icerisindeki
bazi sendika liderleri -ki bahsi gegen liderler daha muhalif gizgide olan ve
merkezin sendikal politikalarini yetersiz bulan sendikacilardir- bir siyasi parti ile
-aslinda CHP ile- birtakim organik iliskiler kurmalari halinde ekonomi politikalari
Gzerinde daha etkili olabileceklerini ve bu baglamda partiler Ustl politikadan
vazgecilmesini savunmuslardir. Buna karsin TURK-IS Genel Baskani Seyfi
Demirsoy ve Genel Sekreter Halil Tung’da temsil edilen ana egilim ise herhangi
bir siyasi baglantiyi yanhs ve zararl olarak nitelemis, aslinda isci sinifinin bir
isci partisi kurmasi gerektigini ama bunun ancak ¢ok daha endustrilesmis bir
Turkiye’de miimkun oldugunu, oysa Turkiye'nin sanayilesme dizeyinin boyle bir
siyasal adim atmak icin yetersiz kaldigini ileri slirmustir. Yine ayni belgelerde
CHP yénetiminin TURK-IS icerisinde siyasi baglanti kurma yanlisi kisilerle
iliski icerisinde olduguna; AP’nin ise tam ters yonde hareket etmek suretiyle
partiler istii politika ¢izgisini benimsedigine yer verilmistir. Bu rekabetin TURK-
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iS’in Yedinci Olagan Kongresi’nde oldukca goriiniir oldugu, genel baskanhk ve
genel sekreterlik makamlari AP yanlisi olan kisilerde!® kalsa da CHP’nin lobi
faaliyetleri'* sonucunda basarili oldugu ve yonetim kurulunu meydana getiren
yirmi dort koltuktan on ikisini almayi basardigi ifade edilmektedir (FCO-9/643,
7th Biennial Congress of Tiirk-is, 30.04.1968: 1).

TURK-IS’in ihmli gizgisini yansitan ve ingiliz gizli belgelerine yansiyan bir baska
durum da, TURK-IS liderlerinin, verimlilik artisi tarafindan dengelenmeyen
ylksek Ucret artislarinin sadece enflasyona yol agacaginin farkinda olmasiyla,
dahasi, Uyelerini de ayni farkindaligi gostermeleri konusunda ikna etmeye
calismasiyla ilgilidir (FCO-9/643, Labour Attache’s Tour of Turkey: 1968,
09.08.1968: 2). Boyle bir ikna politikasinin yapilip yapilmadigina -ya da yapildiysa
hangi araglarla ve nasil yapildigina- dair herhangi bir veriye rastlayamamis
olsak da, bir sendikacidan ziyade tarafsiz bir iktisatgi farkindaligini yansitan
bu ikna politikasi, Britanyalilara gére, TURK-iS'in 1968-70 yillari arasinda
gerceklestirmeyi planladigl temel amaglar arasinda yer almaktadir. TURK-IS
Uyesi olmakla birlikte merkezin belirledigi ilml sendikacilik anlayisiyla uyumlu
olmayan politikalari olan sendikalara da yine bu belgelerde yer verilmistir.
Petrol-is’in 1967 yilinda gerceklesen bir “illegal greve” destek verdigini'®, bu
destegin TURK-iS ydnetimini rahatsiz ettigini ve de Petrol-is’in TURK-IS$ tiyeliginin
bu destek nedeniyle askiya alindigini yine bu belgelerden okumak mimkandur
(FCO-9/643, Turkey: Labour Affairs: 23.11.1967: 2).

1967-71 yillar arasindaki ingiliz gizli belgelerine gore, DISK’le olan rekabetinde
TURK-IS ti¢ ayri sendikal strateji gelistirmistir. DiSK’in kurulusunun akabinde,
TURK-IS, isverenleri DiSK’e iliye sendikalari muhatap almamalari hususunda
uyarmis ve fakat isverenlerin hangi konfederasyona bagh olduguna dikkate
almaksizin “uygun” sendikalarla gorigsme egiliminde olduklarini gérdiglinde
bu cabasindan vazge¢mistir. Bunun tizerine TURK-IS bu sefer de DiSK baglantili
sendikalarin gi¢li oldugu iskollarinda kendisine bagli rakip sendikalar kurma
gayretinde olmustur (FCO-9/643, Turkey: Labour Affairs: 23.11.1967: 2). Ancak
cok gecmeden bu stratejinin de basarili olamayacagi anlasildiginda bu konuda
israrct olunmamis ve DIiSK’in kendiliginden zayiflama ve dagilma siirecine
girmesi beklenmistir. Uclincii ve son olarak ise 1968 yilinda yine TURK-IS
tarafindan “her iskolu icin bir sendika” stratejisi 6ne surtlmustir (FCO-9/643,
Labour Attache’s Tour of Turkey: 1968, 09.08.1968: 2). Bunun, ayni iskolunda
birden fazla sendika kurulmasina izin veren sendika ¢oklugu ilkesinin tasfiye
edilecegi ve her bir iskolunda TURK-iS’e bagl tek bir sendikanin faaliyet
gosterecegi bir diizenlemeden yana olmak anlamina geldigi aciktir. Tam da bu
noktada, 15-16 Haziran direnisine yol acan 1317 sayili yasaya'® ve TURK-iS’in bu
yasal diizenlemede oynadigi role kisaca deginmek yerinde olacaktir.
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15-16 Haziran 1970

TURK-IS, heniiz 1969 yilinin baslarinda DiSK’in yikselisini kesmek amaciyla
274 sayili Sendikalar Kanununda birtakim degisiklikler ongdren bir yasa
teklifi hazirlamis ve teklif AP’li milletvekilleri aracihigiyla TBMM'’ye tasinmistir.
Bu teklifin kritik maddesinin sendika 0zglrligini daraltan dokuzuncu
madde oldugu sdylenebilir. S6z konusu madde araciligiyla, “sendikalara,
faaliyet gosterdigi iskolunda calisan iscilerin Ugte birini temsil zorunlulugu
ongor[Ulmustiir]”. Dahasi, TURK-IS’in, fiilen DiSK’in kapatilmasi anlamina gelen
1317 sayil yasanin cikarilma siirecindeki payi yasa teklifi hazirlamakla sinirli
kalmamistir. TURK-IS, bu siirecte sokaga inmis, 274 sayili yasada degisiklik
ongodren yeni yasanin bir an dnce ¢ikarilmasi i¢in Ankara’da 50 bin Gyesinin
katiimiyla bir de miting diizenlemistir. TURK-IS’in cabasi biraz gecikmeyle' de
olsa karsilik bulmus ve 1317 sayili yasanin dokuzuncu maddesi tam da TURK-
iS’in hazirladig yasa teklifindeki haliyle kabul edilmis ve yasalasmistir (Aydin,
2020: 122-24).

15-16 Haziran olaylarinin Britanya’daki yansimalarina gelince, bunlarin
olaylarla ilgili genel aktarimlar ve spesifik notlar olarak iki baslik altinda
toplanabilecegini dusinlyoruz. Belgelerde ¢ acgidan genel aktarim yapildigl
soylenebilir. Bunlardan birincisi olaylarin ¢ikis nedenleriyle alakalidir ve AP
tarafindan ¢ikarilmaya calisilan yeni sendikalar yasasinin neden DiSK’in aleyhine
—dolayisiyla TURK-IS’in lehine- sonuglar doguracagi, éngoériilen 1/3’liik is kolu
barajiyla birlikte detayl bir sekilde anlatilir (FCO-9/1312, DiSK, 07.07.1970).
Tam da bu noktada belgelerde rastladigimiz bir ayrintiyi paylasabiliriz: TURK-
iS yoneticileri yeni yasaya destek aciklamalari yaparlarken kendilerini DiSK
karsithgiyla sinirlamamislar®®, muhtemelen mesruiyet alanlarini genisletmek
amaciyla, s6z konusu vyasal diizenlemeyle kiigik ve sari sendikalarin
kurulmalarinin ve faaliyet yiritmelerinin de 6nline gecilecegini ifade etme
geregi duymuslardir (FCO-9/1312, Report of Visit of Labour Attache to Turkey,
?.08.1970: 2) SOz konusu yasaya CHP’nin Meclis’te destek vermesine karsin
CHP’libazisenatorlerin Senato’dayasayaitiraz etmesi, daha sonraise CHP’nin de,
TiP gibi, Anayasa Mahkemesi’ne yasanin iptali icin basvurmasi gibi detaylar bu
belgelerde yer almaktadir (FCO-9/1312, Labour Troubles in Turkey, 23.06.1970:
1). ikincisi, olaylar esnasinda yasanan ¢atisma ve siddet olaylaridir ki, bunlarin
da polis raporlarindan ya da baska idari makamlardan alindigi anlasiimaktadir.
Polis gliclinlin yetersiz kalmasi lizerine askeri birliklerin de iscilere miidahale
etmek Uzere gorevlendirildikleri, catismalarda o6l ve vyararlilarin oldugu,
olaylardan DiSK’in sorumlu oldugu, Britanya vatandaslarina ya da Britanya’ya
ait herhangi bir miilke zarar verilmedigi rapor edilmistir (FCO-9/1312, Situation
in Istanbul Area, 17.06.1970). Belgelerde yer verilen kimi detaylar ise Britanya
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hiikiimetinin olaylarla oldukca yakindan ilgilendiginin kaniti gibidir. istanbul
ve Kocaeli'deki direnise destek icin Ankara’da yapilan gosterilerde iscilere
destege gelen devrimci Ogrencilerin yine isciler tarafindan zor kullanilarak
meydandan ¢ikarilmasi olayr bu detaylar arasinda gosterilebilir (FCO-
9/1312, Turkish Internal Situation, 17.06.1970a). Son olaraksa 15-16 Haziran
olaylarindan sorumlu tutulup sikiyénetim mahkemelerinde yargilanan DiSK
yoneticilerine ve onlarin savunmalarina dénemin gizli belgelerinde rastlamak
mimkindir. Bu belgelerde Kemal Turkler’in yargilanma sirecine 6zel 6nem
verildigi anlasiimaktadir. Oyle ki, Tuirkler’in aleyhine konusma yapan bir polis
memurunun beyaninin her bir ayrintisi, kimlerin mahkemeye gelip Turkler’in
lehine sahitlik ettigi, bitlin bunlarin yaninda Tirkler ile mahkeme baskani
arasinda gecen ilging diyaloglar itinayla alintilanarak belgelere aktarilmistir.
Anlasilacagi lGzere, bu aktarimlarin neredeyse tamami genel mahiyette, yorum-
degerlendirme icermeyen ve Tiirkiye’deki kaynaklardan da elde edilebilecek
raporlardan ibarettir. Tum bunlarin 6tesinde, gerek 15-16 Haziran direnisiyle
gerekse de olaylarin ardindan istanbul ve Kocaeli’de ilan edilen sikiyénetimle
ilgili tutulan birtakim ilging notlardan/iddialardan da s6z etmek gerekir.

Yukarida bahsettigimiz ilging ve spesifik notlardan birincisi sudur: Britanyalilar
15-16 Haziran’t normal bir toplumsal hareket ya da isci eylemi olarak
degerlendirmemisler, olaylarin arkasinda TSK’y1 provoke edip darbe yapilmasini
saglayacak -tabiri caizse- bir st akil olabilecegini iddia etmislerdir (FCO-9/1312,
Turkish Internal Situation, 17.06.1970b). Her an bir askeri mudahalenin
olabileceginin hemen herkesge diusinlldigi bir donemde giindeme gelmis
olan bu iddia tek bir notta yer almis olsa da, daha sonraki belgelerde bu
iddiayi yanlislayan baska bir iddiaya ya da tespite yer verilmemistir. Bu durum,
boyle bir ihtimalin ingiliz istihbaratinca -en azindan bir miiddet- ciddiyetle
distnuldigini gostermektedir. Britanyalilarin  15-16 Haziran olaylarini
bagimsiz bir is¢i direnisi olarak degerlendirmek yerine darbe 6ncesi bir
provokasyon olarak ele almasi, Turkiye isci sinifinin kendi 6z glicliyle ve o ¢apta
bir toplumsal hareket yaratamayacagini distinmelerinden kaynakh da olabilir.
Bir baska spesifik not TSK igerisinde olusan bir rahatsizlikla ilgilidir. Bu ilging
not kapsam itibariyla 15-16 Haziran direnisiyle sinirli olmamakla birlikte, 15-16
Haziran olaylarinin hemen akabinde giindeme gelen bir tepkiyi ifade etmesi
acisindan dnemlidir. Buna gore TSK'daki yiiksek ritbeli subaylar, polis glictiniin
yetersiz kaldigi durumlarda askerlerini hiikimetin emrine vermekten memnun
degillerdir. Bu memnuniyetsizligin bir nedeni dénemin basbakani olan
Demirel’le olan anlasmazliklari olsa da, diger neden isci ve o6grencilerle karsi
karsiya gelmeyi istemeyen sol egilimli alt ritbeli subaylarin yarattigi baskidir
(FCO-9/1312, More Troubles Ahead in Turkey, 1970). Belgelerde yer alan son

406 Durmaz O S (2020). Britanya Arsivlerine Gore Turkiye’de Emek Hareketi ve Siyasal Catismalar (1967-1971).
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 395-430.



ilging ve spesifik not ise Britanyallarin 16 Haziran 1970 tarihinde ilan edilen
sikiydnetim idaresine yaklasimlariyla alakalidir. “istanbul’da Sikiydnetim” adl
bir raporda, sikiydnetim dncesinde sivil yoneticilerin yetki alanina giren konular
hakkinda artik askerlerin karar verici olmasinin pek ¢cok olumlu etkisinin oldugu
ve ortaya c¢ikan durumun “takdire sayan”® oldugu ifade edilmistir. Dahasi,
ortaya cikan olumlu tablonun uzun vadede bozulmamasi icin askerlerin uzun
bir sire daha yonetimde kalmasi gerektigi de yine ayni raporda kendine yer
bulabilmistir (FCO-9/1312, Martial Law in Istanbul, 29.06.1970).

Uluslararasi Yardimlar, TURK-IS ve DISK

Amerika Birlesik Devletleri Uluslararasi Kalkinma Ajansi’nin (USAID) Tirkiye'deki
sendikalara 1961 yilina kadar Calisma Bakanligi araciligiyla verdigi finansal ve
teknik yardimlar 1963’ten itibaren dogrudan TURK-iS’e verilmeye baslanmistir.
ingiliz gizli belgelerinde de gecen bu yardimlar kapsaminda; USAID, TURK-IS’in
Ankara’daki genel merkezinin yani sira bolge temsilciliklerinde de, Ucretleri
yine USAID tarafindan 6denen, tam zamanh bir temsilci ve cok sayida egitim
uzmani ¢alistirma hakki elde etmis; sendikacilara sendikaci olmaktan kaynakli
hak ve d6devleri ile ilgili Ucretsiz seminerler vermis; “sendikal hareketin Ust
kademesini egitmek icin” egitim koleji agmis ve de sendikacilara egitim amacl
ABD ziyareti hakki tanimistir. USAID yardimlari Britanyalilarca “Tlrkiye'de
sendikacilik hareketinin gelismesinde énemli bir faktor”? olarak gérulmustur
(FCO-9/643, Note on Labour Affairs in Turkey, 30.01.1968: 8, 10-11). Yine
ayni belgelerde s6z konusu yardimlarin 1968 yili itibariyla azalmaya basladigi,
USAID’in Turkiye’de giderek daha az sayida profesyonel gérevlendirdigi, bunun
yani sira Tlrk sendikacilarinin ABD’ye egitim amacli ziyaretlerinin de azaltilacagi
ifade edilmistir. BUtin bunlarin 6tesinde, direkt finansal yardimlarda da
sinirlamaya gidilmesi ve nihayet 1970 yili itibariyla da bu yardimlarin tamamen
sonlandiriimasinin planlanmasi ise “henliz kendi kendine yetemeyen” bir
konfederasyon olan TURK-iS’i en cok etkileyecek olan degisikliklerden biri
olarak gorilmustir. Ancak en 6nemli gelir kalemlerinden birinin eksilecek
olmasina karsin, TURK-IS yénetiminin bu durumu yeterince ciddiye almadigina
ve TURK-IS’in Yedinci Olagan Kongre’sinde bu durumla ilgili bir eylem planinin
tartisiimadigina dikkat ceken Britanyali bir diplomat, bu rahathigin —tipki
gecmiste oldugu gibi- ihtiya¢c duyulmasi durumunda Amerikan yardimlarinin
yine devreye girecegine duyulan glivenden kaynaklandigini ifade etmistir (FCO-
9/643, Labour Attache’s Tour of Turkey 1967, 09.08.1968: 2-3).

TURK-iS’in aldigi yardimlarin DiSK ydneticileri tarafindan elestiriimesi de ingiliz
belgelerinde yer bulmustur.2! DiSK?, USAID’den yardim alan TURK-iS’in ABD
cikarlarina aykir davranmadigi icin bu yardimlari aldigini, bu durumda da TURK-
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iS'in Amerikalilarin kontroliine girdigini, ABD ziyaretlerinden faydalanmak
isteyen pek c¢ok sendikacinin bu imkani kaybetmemek icin Amerikan
politikalarini destekledigini ileri siirmustiir. DiSK, ayrica, TURK-iS’e tiye ¢ok
sayida sendikanin TURK-IS yénetiminin ABD baglantisindan rahatsiz oldugunu
ve fakat Amerikan yardimlari sayesinde ayakta duran TURK-IiS ydnetiminin bu
sendikalarin itirazlarina itibar etmedigini de elestirisine eklemistir. DiSK’in bu
elestirilerine karsilik olarak TURK-IS de benzer bir stratejiyle DiSK’in Dogu Bloku
Ulkelerinden yardim aldigini iddia etmistir. Gerek Tirk hikiimetlerinin gerekse
de Batili Ulkelerin destegini almak igin ileri slirGldGgu anlasilan bu iddiayi
degerlendiren Britanyali diplomatlar, bunun “olasi gériinmedigini”; zira DiSK’e
liye bazi sendikalarin uluslararasi iskolu sendikalari ile ingiltere ve ABD’deki isgi
sendikalarindan maddiyardim almayi kabul ettigini ifade etmislerdir (FCO-9/643,
Note on Labour Affairs in Turkey, 30.01.1968: 9, 11). Tam da bu noktada 1967
yilinda Tiirkiye’de gerceklesen iki ayri sendikal eylem ile ingiliz sendikalarinin
o eylemlere parasal destek verme c¢abasiyla alakall kisa yazismalara biraz da
detayli olarak yer vermek anlamli olabilir.

1967 tarihinde gerceklesen resmi yazismalara gore; Britanya’da 6rgitli Teknik
Ressamlar ve Birlesik Teknik Emekgiler Sendikasi (Draughtsmen’s and Allied
Technical Association), Uluslararasi Ticari ve Biiro isleri Federasyonu’nun
(International Federation of Commercial and Clerical Employees) da olumlu
goriisiini alarak 320 Uyesiyle grev yapan Tez-Biiro-is’e 150 Pound tutarinda
bir yardim yapmaya karar verir ve bunun icin de Britanya Merkez Bankasi’'na
(Bank of England) basvurup izin talep eder. Bunun iizerine durumdan haberdar
olan Hazine yetkilisi Disisleri Bakanligi’na bir yazi yazmak suretiyle boyle bir
yardimin uygun olup olmayacagini sorar. Farkli kurumlar arasindaki yazismalarin
ardindan bu sefer de Britanya Disisleri Bakanligi blinyesinde bir i¢ yazisma
gerceklesir. Bu i¢ yazismalarda “denizasiri emek danismani” sifatiyla anilan
G. Foggon’a gonderilen yazida, eger bahsi gecen sendika bir “cephe 6rgutii”?®
ise bdyle bir yardima karsi ¢ikilmasi gerektigi ve fakat Tez-Biiro-is’in bir cephe
orgitd olup olmadiginin bilinmedigi anlatilir (FCO-9/643, The Use of British
Trade Union Funds to Aid a Turkish Strike, 19.10.1967). Bu konuda karar verici
konumda oldugu anlasilan G. Foggon ise kaleme aldig kisa cevap yazisinda,
ilgili sendikanin ayni zamanda ICFTU Ulyesi de olan saygin bir uluslararasi iskolu
sendikasi ile baglantili olduguna dikkat ceker. Bu durumda, Tez-Biiro is’in iyi
niyetinden siphe duymayi gerektirecek herhangi bir durum da s6z konusu
degildir ve 150 Poundluk yardim igin izin de bdylece alinmis olur (FCO-9/643,
The Use of British Trade Union Funds to Aid a Turkish Strike, 26.10.1967).

Bir diger yazismada ise Basin iscileri Sendikasi’nin izmir’de baslattigi bir grev icin
Ulusal Grafikerler Sendikasi’'nin (National Graphical Association) 250 Poundluk
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yardim yapma istegi tartisilir. Durum, bir dnceki érnekte de oldugu gibi, ingiltere
Merkez Bankasi araciligiyla Disisleri Bakanligi’na sorulur (FCO-9/643, Dear Mr.
Drace-Francis, 27.10.1967). Bunun Uzerine mesele yine G. Foggon’a iletilir.
Disisleri, G. Foggon’a Tez-Biiro-is icin bir cephe 6rgiitii olmadigini ifade eden
yazisini hatirlatir ve benzer bir durumun Basin iscileri Sendikasi icin de gecerli
olup olmadigini sorar. Disisleri, eger bir cephe &rgiitii degilse, Basin iscileri
Sendikas’’nin énciiligiinde greve cikan izmirli iscilere yardim yapilmasinda
herhangi bir sakinca olmadigi kanaatindedir (FCO-9/643, British Donation to
the Turkish Press Workers’ Union, 30.10.1967). Foggon ise, ingiltere Sendikalar
Kongresi'nin (TUC) Basin Is’'in “ayrilik¢i sendika”?* oldugu icin baslangicta
birtakim stiphelerinin oldugunu, ancak ICFTU araciligiyla sendikanin iyi niyetli
oldugunun teyit edildigini yazar. Sonuc itibariyla Basin iscileri Sendikasi’na
yardim yapilmasina da karsi ¢ikilmaz (FCO-9/643, Mr. B. J. Everett, 20.11.1967).

Tiirkiye’de Ortanin Solu ve “Asiri Sol”

1967-71 dénemini kapsayan ingiliz gizli belgelerinde sadece sendikalar ve
onlarin 6nciliik ettigi eylemler degil, siyasi olusumlar da -iliskili olduklari
toplumsal olaylarla birlikte- siklikla rapor edilmistir. Bu dénemde dikkatler,
calismanin basinda da ifade ettigimiz Uzere, tehdit unsuru olarak goriilen
sosyalist solun lizerindedir. Belgelerde sosyalist 6rgiit ya da hareketler “asiri sol”
olarak nitelenmis ve esas itibariyla da TiP {izerinde durulmustur (FCO-9/617,
Extreme Left in Turkey 18.05.1968: 1-9).

TiP, CHP ve Anti-komiinizm

Bu konuyla ilgili en dikkat cekici noktalardan biri TiP’le ilgili elestirel gazete
yazilarinin arsivlenmesi ve fakat ayni itinanin TiP’in lehine olan herhangi bir
gazete yazisi ya da haber icin gosterilmemesidir. Daily Telegraph’ta ¢ikan Eric
Downton imzali bir makalede TiP, “Rus yanlisi Marksist bir grup” olarak tarif
edilmistir (FCO-9/617, Turkey Moves to Democracy, 1968). Ustelik benzer
ifadelere resmi belgelerde de rastlanmaktadir. TiP’in “demokratik olmayan bir
icyapisi olan”, “siyasette doktriner”, “Amerikan karsiti eylemler organize etmeye
kadar giden fanatik dizeyde yabanci-karsii” ve “komdinistler tarafindan ne
Olclide ele gecirildigi dahi tartismali olan” bir parti oldugu ifade edilmistir (FCO-
9/614, Annual Report 1966, 02.01.1967: 4). Yine ayni belgelerde TiP hakkinda
“az sayida destekgiye sahip...” buna karsin “egitimli siniflar Gzerinde etkileri
olan” bir siyasi parti oldugu, “secmeni dogrudan etkileyen pratik konularda
ise Marksist dogmaya pek basvurmadigl” gibi ifadeler de kullanilmistir. Bu
anlamda, farkl isimler tarafindan diizenlenen raporlarda kigik olmakla
birlikte tutarsizhk yaratacak kadar ciddi farklara rastlamak olasi ise de, TiP’in
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ingiliz cikarlarini tehdit eden karsi kamptan bir siyasi olusum oldugu konusunda
diplomatlarin mutabik kaldigini séylemek mimkiindiir. Bununla birlikte ingiliz
istihbaratgilarin parti programini da detayli olarak inceledigi anlasiimaktadir.
Raporlarda “partinin temel amacinin isci sinifinin siyasi egemenligini saglamak”
oldugu, “butiin bankalarin kamulastirilmasini” talep ettigi, “radikal bir toprak
reformu” istedigi ve de “lilkedeki Amerikan Uslerinin tamamen kaldiriimasini’
hedefledigi ifade edilmistir. Son olarak Britanyalilarin, TiP’in siyasi faaliyetlerini
sadece ulusal diizeyde degil uluslararasi dlizeyde de yakindan takip ettigini ifade
etmek gerekir. TiP’in Amerikan emperyalizmine karsi Akdeniz’de bir Sovyet
filosunun varhigini selamlayan Akdeniz ilerici Partiler Konferansi’na katilmasi da
yine bu belgelerde yer alan bir detay olarak dikkat ¢cekmektedir (FCO-9/617,
Extreme Left in Turkey 18.05.1968: 3).

)

Parlamentoda sadece 15 milletvekili ile temsil edilmesine karsin, TiP’in siyasi
glcinin bunun 6tesine gectigine ve toplumsal olaylarda etkili olan demokratik
kitle orgitleriyle yakin baglari olan bir siyasi parti olduguna dikkat cekilen
raporlarda DiSK’in, TiP’in en énemli destekgisi oldugu ifade edilmektedir. Bu
anlamda DiSK icerisindeki TiP’li sendikacilar ve onlarin isciler (izerindeki etkileri
TiP’in en 6nemli giiciidiir. DISK’in yaninda Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi (TOS)
da yine bu belgelerde adi gegen TiP baglantili bir 6rgiit olarak adlandiriimistir.
Belgelerde adi gegen diger TiP baglantil 6rgiit ise o yillarin en biyiik 6grenci
orgltl olan Fikir Kullipleri Federasyonu’dur. Britanyalilar, Tlrk yetkililerden
aldiklari bilgiye dayanarak, Fikir KulUpleri Federasyonuna bagh 6grencilerin,
sadece 1967 yili boyunca, 27 Amerikan ve NATO karsiti eylem dizenlediklerini
rapor etmislerdir (FCO-9/617, Extreme Left in Turkey, 18.05.1968: 3-4).

Britanyali diplomat ve istihbaratcilar TiP basta olmak {izere, sosyalist sol gizgideki
parti ve Orgutlere Oylesine odaklanmislardir ki yeni filizlenmeye baslayan
ayrismalar, dolayisiyla sosyalist devrim ve milli demokratik devrim stratejileri
de, dogrudan adlari gegmeksizin bu belgelerde yer almistir. 1968 yilindaki siyasi
olaylarin degerlendirildigi bir belgede “sosyalizmin nasil kitlesellestirilecegi’
tizerine TIP igerisinde ayrismalarin yasandigi, bunun sonucunda da parti
onderligini temsil eden Ant dergisine karsi Tiirk Solu dergisinin yayin hayatina
basladigi gibi bir detaya yer verilmistir.*> Benzer bigcimde, Tlrkiye Kom{inist Partisi
(TKP) gibi o donem etki alani sinirli siyasi 6zneler dahi —yurt-disi faaliyetleri de
dahil olmak Uzere- takip edilmislerdir. Turk glivenlik gliglerinden alinan verilerin
de kullanildigi bu degerlendirmelerde, TKP’nin 6zellikle Bati Almanya’daki Turk
Ogrenci ve isciler arasinda propaganda calismalari yaptigi ve ¢ok sayida gizli
faaliyet gosteren radyo yayinini kontrol ettigi gibi ayrintilar aktariimistir (FCO-
9/617, Extreme Left in Turkey, 18.05.1968: 2). Bu baglamda sosyalist sol gizgide
yayin yapan radyo kanallarinin Britanyalilarca takip edildigini not etmek gerekir.

4
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Nitekim 12 Mart Muhtirasinin ardindan gelen sikiydnetim rejimine muhalefet
eden Bizim Radyo’nun yayinlari buyik bir itinayla raporlanmistir (FCO-9/1468,
‘Our Radio’ Broadcasts to Turkey, 17-23.09.1971).

Yine ayni raporlara gore, Turkiye’deki anti-komunist parti veya hareketlerde
ciddi bir entelektiel eksiklik s6z konusudur. TiP, cok az sayida milletvekili
olmasina karsin zaman zaman parlamentoda etkili muhalefet yapabilmekte,
sag ise buna genellikle —parlamento icinde ya da disinda- fiziksel siddetle yanit
vermektedir.?® Ancak bu konuda, Britanyalilara gore, iki “umut verici” isaret
belirmistir. Bunlardan birincisi 1967 yilinda CHP’nin ortanin solu politikasini
benimsemesinden sikayet eden ve CHP’nin kominizme karsi yeterince
miucadele etmemesinden hareketle yeni parti kuran Turan Feyzioglu ve partisi
Cumbhuriyetci Gliven Partisi’dir (CGP). 1967-71 yillari arasindaki belgelerde, AP
ve CHP ile birlikte Gi¢ biyik partiden biri olarak degerlendirilen CGP, TiP’in
komdnist bir parti oldugunu aciktan sdylemekte ve micadelesini entelektiel
bir sol karsitligi Gzerine insa etmektedir. “Turkiye'nin en seckin siyasetcilerinden
biri” olarak gorilen Feyzioglu sagin bu acgigini kapatabilecek bir figlir olarak
distnidlmustar.” Umut verici gelismelerden ikincisi ise CHP’nin ortanin solu
politikasidir. ismet inénii ve CHP, esas itibariyla AP’ye muhalefet etmeye
odaklandiklarindan, 1965-67 yillari arasinda TiP’e karsi sert elestirilerde
bulunmamislar ve fakat TiP’in kendilerini de zayiflatabilecek bir cekim merkezi
haline gelme ihtimaline karsi 1968 yilindan itibaren TiP karsiti bir séylem
gelistirmeye baslamislardir. Bu siirecte hem indnii hem de partinin geleneksek
kanadi asiri sol olarak tasnif ettikleri TiP’in bir sosyal sinifin baska bir sosyal
sintfin zerinde diktatorligiinden yana “kripto kominist” bir parti oldugunu
ileri stirmisler; TiP’in Dogu Bloku (ilkeleriyle daha yakin iliski kurma yanlisi
politikasini ise Turkiye’nin Bati ile baglarini zayiflatacak, dolayisiyla da ulusal
cikarlara aykiri bir politika olarak degerlendirmislerdir. Bu slire¢ Britanyalilari
olduk¢a umutlandirmis olacak ki; “CHP (yelerinin parlamento disinda da TiP
doktrinine karsi miicadele edilmesi gerektigine” ikna edilmelerinin artik olasi
oldugunu ifade etme geregini duymuslardir (FCO-9/617, Extreme Left in Turkey,
18.05.1968: 5).

ingiliz gizli belgelerinde CHP icerisindeki politik ayrismaya da yer
verilmis, Feyzioglu ve arkadaslarinin partiden ayrilmalarinin bu ayrismayi
sonlandirmadiginin altt ¢izilmistir. CHP’de geleneksel kanadin Nihat Erim
tarafindan temsil edilmeye devam edildigi ve fakat 1967-71 yillar itibariyla
-inénii disinda- CHP igerisindeki en etkili siyasi figiiriin sosyal-demokrat ¢izgide
olan Genel Sekreter Bilent Ecevit oldugu ifade edilmistir (FCO-9/1090, The
Dirty Washing of People’s Republic Party, 22.12.1969: 2). Ecevit’in iskandinav
modellerine benzeyen bir tiir demokratik sosyalizm ile Turkiye siyasetinde
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onemli bir yeri olan milliyetciligi harmanlayan bir siyasi gizginin temsilcisi
oldugunun belirtildigi belgelerde (FCO-9/617, Turkey Stays with its Conservative
Party, 17.06.1968), bu siyasi ¢izginin basarii olamamasi durumunda
Tarkiye'de asiri solun gliclenmesinin kaginilmaz oldugu vurgulanmistir (FCO-
9/617, Extreme Left in Turkey, 18.05.1968: 9). Benzer sekilde, Ecevit’in genel
sekreterliginde sola agilan CHP’nin dnceleri sosyalist solda heyecan yarattigl,
ancak cok gecmeden, sosyalistlerin Ecevit’in sol anlayisinin kendilerininkinden
farkh oldugunu anlamaya baslamasiyla bu heyecanin séniimlemeye basladigi
da yine ayni belgelerde yer almistir (FCO-9/1090, The Dirty Washing of People’s
Republic Party, 22.12.1969: 2). Buradan hareketle, Britanyalilarin sosyalist sol
ile CHP’nin ortanin solu siyaseti arasindaki karsitliklara dikkat cekmeyi tercih
ettiklerini ve bu iki hareketi ayni siyasal blogun pargalari olarak degil, birbirlerine
karsit iki akim olarak kavradiklarini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Boylece
o donemde 6ne gikan farkh sol akimlarin Britanya’dan nasil goriindigiini ele
almis olduk. Simdi, Britanya’nin Tirkiye'de yikseliste olan anti-emperyalist
eylemlere bakisini kisaca aktarmaya calisalim.

Tiirkiye’de Yiikselen Anti-emperyalist Dalganin Britanya’daki Yansimalari

Turkiye’deki Amerikan karsithginin gliclenmesinden endise edildiginin anlasildig
belgelerde, eylemlerde esas olarak ABD’nin askeri Uslerinin hedef alindigl
vurgulanmakta, bununla birlikte Ulkedeki “baris gonillilerinin”?® ve diger
Amerikan kuruluslarinin da bu eylemlerden etkilendikleri ifade edilmektedir
(FCO-9/1311, Student Unrest, 23.03.1970: 1). “Koministlerin bu eylemlerde
ne Olclide aktif olarak yer al[diginin...] net olarak belirlenemediginin ifade
edildigi erken tarihli belgeler esas alindiginda ise (FCO-9/614, Annual Report
1966, 1967: 4), 1967 yili itibariyla, anti-emperyalist yiikselis ile sosyalist hareket
arasindaki iliskinin Britanya’dan henliz net olarak gorilemedigini soylemek
yanlis olmaz. Ancak bu durum cok uzun stirmeyecek ve 1968 yilina gelindiginde
anti-emperyalist eylemlerle sosyalistler arasindaki iliski daha net olarak ortaya
koyulacaktir. Nitekim 1968 tarihli bir raporda, Amerikan Buyukelgiligi'nin
elinde bu protesto eylemlerinin arkasinda TiP’in olduguna dair somut bir
kanit olmamasina karsin, TiP’den siiphe edilmesinin son derece olagan oldugu
belirtilmistir. 1967 yilinin en dikkat gekici anti-emperyalist eylemleri ise Harb-
is’in Ankara ve Adana’da yaptigi on giin siiren grevlerdir (FCO-9/643, Strike at
American Installations in Turkey, 07.10.1967). Grevler®, isveren konumunda
olan American Tumpane Company’e karsi gerceklestiginden, tlkedeki Amerikan
karsiti havayi da beslemis; dahasi, emek hareketi ile anti-emperyalist eylemlerin
glindemi bir anda kesismis ve isciler de bu eylemlerin 6znesi konumuna
gelmislerdir. Benzer bir durumu Financial Times’in sayfalarina yansiyan Petrol-
is grevinde de gérmek mimkindiir. Shell, BP ve Mobil'de &rgiitlii Petrol-
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is’e bagl isciler bu sirketlerin Tiirk iscilere ayrimcilik yaptig iddiasiyla greve
gitmislerdir.3® Bu grevin etkilerinin Shell, BP ve Mobil ile sinirli kalmayacagi,
yabanci havayolu sirketlerinin bliyiik cogunlugu yakit ihtiyacini bu g sirketten
temin ettiginden, grevin ulasim sektorinl de tehdit ettigi ayni tarihli gazete
haberinde vurgulanmistir (FCO-9/1467, Turkish Oil Workers Strike, 05.02.1971).
Britanyali diplomatlar ise yaptiklari degerlendirmelerde, bu grevin sosyal veya
ekonomik olmaktan ziyade politik amaclarla yapildigini ve grevin yabanci
diismani motifler barindirdigini rapor etme geregi duymuslardir. (FCO-9/1467,
Turkey: Internal Political Situation, 12.02.1971).

Amerikan karsithginin Tirkiye'deki siyasi istikrari tehdit eden gelismeler
arasinda gosterildigi 1969 tarihli bir baska belgede ise Tirkiye'deki
Ustlerinde 20 bin asker barindiran ve NATO’daki agirligi itibariyla Tlrkiye'deki
ozgurluklerin temel koruyucusu olan ABD’nin Turkiye'ye askeri ve ekonomik
anlamda en ¢ok yardim eden llke oldugu ifade edilmektedir. Ancak gerek
Kibris 6zelinde yasanan Tirkiye-ABD gerginligi gerekse de 1964’teki Johnson
mektubu sonrasinda Tiirkiye’deki Amerikan karsithginin kuvvetlendigi, solun
da bu durumu kendi lehine kullanmak i¢in provokatif eylemlere yoneldigi
vurgulanmaktadir. Britanyali yetkililer ortaya c¢ikan bu tabloyu, ABD’nin
“nankorligin oklarina hedef olmasi” olarak degerlendirmislerdir. Yine ayni
tarihli bir baska degerlendirmede ise, geleneksel Amerikan refleksleriyle pek
de uyusmayacak bir sekilde, Turkiye'deki Amerikan karsithginin Washington’da
yeterince endise yaratmadigi ifade edilmektedir. Ayni belgede ilging bir detay
da yer almaktadir. Buna gore, Tirkiye’de Adalet Partisi’'nin sosyal ve ekonomik
politikalarindan memnun olmayan asker ve sivil miesses nizam temisilcileri
hikiimetin gerici olduguna ve kendisini is cevrelerine ve Amerikalilara sathigini
distinmektedirler (FCO-9/1090, Sir Allen’s Valedictory Despatch 15.07.1969: 5).
Bu durumda Britanyalilarin, Amerikan karsithgini, sadece toplumsal muhalefet
tarafindan degil ayni zamanda devlet igerisinde bir grubun da benimsedigi bir
siyasi hat olarak gordikleri sdylenebilir.

Britanyalilarin en ¢ok dikkatini ceken eylemlerden biri de “Kanli Pazar” olmustur.
S6z konusu hadise, ilgili belgelerde, “Dolmabahce’deki Amerikan filosunun
sol gorisli 6grenciler tarafindan protesto edilmesi sonrasinda sag gorisli
ogrencilerin karsi bir eylem diizenlemesi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
catismalar” olarak ifade edilmis ve belgelerde olayla ilgili iki 5nemli detay 6ne
cikmistir. Bunlardan birincisi, solcu 6grencilerin eylemlerini dnceden bildirmis
olmasina karsin, sagci gosterciler herhangi bir izin talebinde bulunmamistir.
Dahasi, sagci gostericilerle devlet yetkilileri arasinda 6rtali bir anlasma oldugu,
en azindan polisin solcu 6grencilerin déviilmesine miisaade ettigi de yine ayni
raporda kendine yer bulabilmistir. ikinci husus ise “Kanh Pazar”in ardindan
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yapilan bir degerlendirmeyle alakalidir. Buna gore, Ankara’daki Amerikan
Baskonsolonsu 1968 yilinda yaptigi bir degerlendirmede Amerikan karsithginin
kiguk bir militan 6grenci grubu tarafindan benimsendigini ifade etmis ve fakat
son olaylardan sonra Amerikan karsithiginin cok daha genis bir tabanda karsilik
buldugunu kabul etmek durumunda kalmistir (FCO-9/1090, Disturbances in
Istanbul during the United States Sixth Fleet Visit, 18.02.1969: 2-3).

Turkiye siyasetinde 6nemli bir yeri olan anti-emperyalist dalga, kismen de
olsa, sonug yaratmis ve ABD-Turkiye iliskileri bu dalgadan etkilenmistir. 1969
yilindaki gelismelerin kaleme alindigi yillik raporda, Tirkiye’deki Amerikan
glglerinin stattst hakkinda yeni bir anlasma yapildigi ve bu anlagsmaya gore
Amerikalilarin “dstk profil” politikasini benimsedigi ifade edilmistir. Bu politika
degisikligi kapsaminda, ABD bir yandan Tirkiye’deki Gslerinin ve Uslerdeki
askeri birliklerinin sayilarini azaltacak, 6te yandan Altinci Filo Tirkiye'ye
geldiginde, donanmanin bundan boyle daha mitevazi bir biyuklikte olmasina
Ozen gosterilecektir. Britanyalilara gore, ABD’nin boyle bir politika degisikligine
gitmesinde donemin biyukelgisi Komer zamaninda daha da yikselen Amerikan
karsithgr etkili olmustur. Komer’in Tirkiye’deki gorev siresinin “en mutsuz
yedi ay” olarak tarif edilmesi gercekten dikkate degerdir (FCO-9/1308, Annual
Review for 1969, 01.01.1970: 8).

23 Mart 1970 tarihli bir gizli belgede yukarida bahsi gegen disik profil
politikasinin somut sonuglari hakkinda bilgi de verilmektedir. 1965 yilinda
Turkiye’de 560 baris gonillist varken, bu sayr 1970°te 160'a gerilemistir.
Ayrica, 19 Mart tarihinde yapilan bir agiklamayla baris gondlli sayisinin en
aza indirilecegi, gelecekte Universitelerde herhangi bir baris gonullisinin
gorevlendirilmeyecegi, liselerde ve sanat okullarinda ise birka¢ gorevlinin
kalacagl ifade edilmistir. Son olarak, baris gondllilerinin sik sik illegal 6grenci
orgitlerinin saldirisina ugradigi, bu ylzden de istemeleri halinde, Turkiye'yi
terk edebilecekleri belirtilmistir (FCO-9/1311, Student Unrest, 23.03.1970: 1).
26 Mart 1970 tarihli bir raporda ise, ¢esitli genclik o6rgitlerince 16-21 Mart
tarihleri arasinda diizenlenen Amerikan karsiti eylemlerden bahsedilmektedir.!
Bu belgedeki bir detay bizim agcimizdan 6nemlidir, zira 15-16 Haziran direnisii¢in
ifade edilen Ust akil iddiasinin bir benzeri burada da dile getirilmistir. Buna gore,
eylemci 6grenciler, ajitasyon amagli kullanmak igin polisin kendilerine miidahale
etmesini ve ¢atisma c¢ikmasini istemisler; dahasi, eylemciler, ordu gliglerinin
midahalesini zorunlu kilacak blyik bir isyan yaratmayi hedeflermiscesine
hareket etmislerdir (FCO-9/1311, Student Unrest, 26.03.1970: 1).

Son olarak somut sonuglar doguran anti-emperyalist eylemler arasindan bir
ornek olay aktarmak suretiyle bu kismi da burada tamamlayalim. 19 Subat
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1971 tarihli bir belgede dénemin AP hiikiimetinin Disisleri Bakani ihsan Sabri
Caglayangil'in Amerikan karsiti eylemleri mahkum eden, ABD’ye glvence
veren ve bu eylemlerin Turkiye ile ABD arasindaki iyi iliskileri bozamayacagini
vurgulayan bir demecine yer verilmistir. Ancak bu demecin akabinde Dev-Geng
“Tark halkinin dahi can giivenligi yokken, halkimizin bas diismani olan Amerikan
emperyalizminin  ajanlarinin  can glivenliginden bahsedileme[yecegini]...”
vurgulayan bir agiklama yapmis ve bu agiklamanin ardindan da ABD, hikimetin
yaklasimini yeterli bulmamis olacak ki, Tirkiye'ye uzmanlardan olusan bir
guvenlik timi gonderme geregi duymustur (FCO-9/1467, Turkey: Internal
Situation, 19.02.1971: 1). Bir baska ifadeyle, Britanyali yetkiler, hikiimetin
verdigi giivencenin ne pratikte sonu¢ dogurdugu ne de ABD tarafindan yeterli
bulundugu duslincesindedir. Britanya hikiimetlerinin 1967-71 yillari arasindaki
anti-emperyalist eylemlere bakisini da boylece aktarmis olduk. Simdi Britanyal
diplomatlarin Turkiye raporlarinin genel bir degerlendirmesini yapmak suretiyle
calismayi tamamlayalim.

Sonug

Calismanin ilgili kisimlarinda da belirtildigi Gzere, Britanya’nin Tirkiye politikasi,
Turkiye’yi Bati Bloku’nun bir muttefiki olarak tutmak ve Turkiye’deki siyasi ve
iktisadi istikrari tehdit eden unsurlara karsi c¢citkmak olarak oOzetlenebilir. Bu
unsurlarin karsisinda yer alan ideal siyasi ortaklar ise konjonktiire gére degismistir.
Bir bakima Britanya, belirli bir siyasi 6zneyi desteklemek yerine, dénemin
gereksinimlerine gore hareket etmis ve Tirkiye'de iktidar kimin elindeyse —anti-
kominist bir cizgide oldugu miiddetge- onu desteklemeyi yeglemistir. 1965-
69 doéneminde Suleyman Demirel icin yazilan olumlu raporlarin benzerlerinin,
1970’den itibaren 12 Mart’i yapacak ve Demirel’i devirecek Ust diizey generaller
ile Nihat Erim hakkinda dizenlenmesi bu pragmatik ve fakat kendi icerisinde
tutarh politikanin bir gostergesidir. Bu baglamda Turkiye’deki demokratik
kurumlarin varligi ya da gelismislik dizeyi Britanya icin temel kriter olmamis,
demokrasiicin tehdit oldugunu distindikleri sosyalistler ve tGglincl diinyacilar 12
Mart 1971’den sonra anti-demokratik muamelelere maruz kaldiklarinda, boylesi
durumlar Britanyallar igin ancak tali meseleler olarak kalmistir. Yeri gelmisken,
Britanya’nin o dénem Tirkiye’de egemen olan anti-komiinizme kiyasla daha
sofistike bir anti-kominizm tercih ettiginden de bahsetmek gerekir. Britanyalilar
fiziksel siddete dayali bir anti-kominizmin basarisiz olacagini vurgulamislar,
siyasal micadele kadar -hatta ondan daha c¢ok- ideolojik micadeleye 6nem
verdiklerini ifade etmisler ve bu anlamda Tiirkiye’deki anti-komiinizmi yetersiz
bulmuslardir.

Britanyali yetkililer, 12 Mart midahalesinde parlamenter demokrasinin temel
kurumlarindan olan Meclis’in kapatilmamasini dnemsemislerdir. Bu noktada,
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Britanya gibi 12 Mart rejiminin birgok uygulamasini desteklemis kokli bir
emperyalist odagin, TSK’'in tam destegiyle de olsa parlamenter demokrasiyi
rafa kaldirmaksizin kurulacak bir hiikimetten yana olmasini sadece demokratik
kurumlara duydugu saygiyla aciklamak dogru olmayacaktr. ilgili belgelerde
dogrudan bir ibareye rastlasak da, kanimizca, séyle bir degerlendirme yapmak
muamkindir: Britanyalilarin parlamenter dizenin askiya alinmasi ve bir
askeri rejim tesis edilmesi gibi radikal bir degisimden endise etmelerinin asil
nedeni, boyle bir durumun, o dénemde TSK igerisinde bazi subaylar tarafindan
sempatiyle bakilan BAAS benzeri bir iktidar modelinin 6nlinli agacagini
distinmelerinden kaynaklanmis olabilir.

Tarkiye’deki emek hareketi ve sendikal konfederasyonlar arasi rekabet de
Britanyalilarin ilgiyle izledigi gelismeler arasindadir. Bu gelismelerin takibi igin
bir calisma atasesinin de atanmis oldugu gorilmekte ve zaman zaman da bu
atese araciligiyla istanbul, Kocaeli, Bursa ve Zonguldak gibi isci kentleri yerinde
gorllip rapor edilmektedir. 1967-71 yillari arasinda Turkiye isci sinifi ile ilgili
diizenlenen belgelerin -en azindan bir kisminda- TURK-i$’in sendikal érgiitlerle
ilgili bazi projeksiyonlarinin referans alindigi goriilmektedir. Bu baglamda,
“DiSK’in TURK-iS’e rakip olabilecek kadar biiyiik bir konfederasyon olamayacagi”
veya “Tirk iscisinin muhafazakar yapisinin DiSK’in biiyiimesinin éniindeki en
buyuk engel” oldugu gibi notlara rastlamak mimkindir (FCO-9/643, Labour
Attache’s Report for 1967, 04.03.1968: 8). Bu notlarin o dénemki toplumsal
ve siyasal egilimlerden daha cok TURK-iS’in beklentilerini yansithgi séylenebilir.
Nitekim c¢ok gecmeden, 1968 yilinin ikinci alti ayindan itibaren DiSK’teki
erimenin heniiz gerceklesmedigini belirten (FCO-9/643, Note on Labour Affairs
in Turkey, 30.01.1968), ilerleyen yillarda ise DiSK’in yiikselisine dikkat ¢eken
notlara da yine ayni belgelerde rastlamak mimkiinddr.

Calismayr tamamlarken TURK-IS ve DiSK’in aldiklari uluslararasi yardimlar
hakkinda da kisa bir degerlendirme yapmak yerinde olacaktir. Bu mesele
hakkinda esasl bir tartisma yapabilmek i¢cin olgularin 6tesinde gegcmek, dahasi
sendika emperyalizmi ve sendikal dayanisma gibi analitik kavramlari da o
tartismanin merkezine yerlestirmek gerekir. Ancak baska pek ¢ok konuyu
oldugu gibi yardimlar meselesini de ingiliz gizli belgelerindeki haliyle ele alan
bu calismada boyle bir kuramsal tartismaya yer verilmeyecektir. O ylizden
birkag not diismek suretiyle meseleye sadece deginelim. Sendika emperyalizmi
kavrami, ABD ve ingiltere gibi emperyalist tilkelerin az gelismis tilke sendikalarini
ve isci hareketlerini etkilemek ve sosyalistlerin isci sinifi ile temasini engellemek
icin kendi sendikalarini kullanmasini ifade eder. Erdogdu (2006: 109), lglinci
diinya sendikalarinin fonlar araciligiyla ABD merkezli uluslararasi sendikal
orgutlere bagimli hale getirildigini; AFL-CIO gibi sendikalarin Amerikan devleti
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ve Amerikan sermayesi ile ortak hareket ettigini, hatta bazi durumlarda sendika
enternasyonallerinin istihbarat o6rgltlerinin aracisi durumuna dastiglini
vurgulamaktadir. Tam da bu noktada, USAID gibi siyasi sicili pek de temiz
olmayan bir kurulus tarafindan diizenli olarak desteklenen TURK-iS’in bu
durumunun sendikal dayanisma dahilinde aciklanmasinin mimkiin olmadigini
vurgulamak gerekir; zira “Marshall Plani’na uygun olarak siyasal bir amag[la]”
yapilan ABD merkezli bu tiir destekler, “TURK-iS biitcesi icinde ciddi bir yer
tutmus ve TURK-IS personel iicretleri nemli oranda bu kaynaktan finanse
edilmistir” (Celik, 2010b: 435, 439). Bu baglamda, TURK-i$ ile USAID arasindaki
iliskide siyasal ve mali olmak Gzere iki ayri bagimhhgin bir arada oldugunu
soylemek miimkiindir. Bunun disinda, ABD menseli kuruluslarla ortak ¢alisan ya
da egitim programlarina katilan sendikacilar sorununun TURK-IS’in geleneksel
liderligiyle sinirl olmayan -DiSK kurucusu sendikacilari da kapsayan- daha genel
bir duruma tekabil ettigini vurgulamak gerekir. Tastan (2019: 386), Tirkiye
Maden-is tarihinin uluslararast iliskiler boyutunu arsiv belgelerine dayandirarak
ele aldigi calismasinda, Amerikan sendikalariyla gelistirilen iliskilerin Maden-
is tarihinde dnemli bir yer tuttugunu, 1950’li yillarda -Kemal Tiirkler de dahil
olmak lizere- Maden-is’li bazi sendikacilarin “ilk sendikal egitimlerini ABD
destegi ve isbirligi ile ylritiilmus egitim programlarindan edin[diklerini]...”
ifade etmektedir. Nitekim Basin-is Sendikasi Genel Baskani ibrahim Giizelce’nin,
Lastik-is Genel Baskani Riza Kuas’in ve Tiirk Maden-is (Zonguldak) Genel Baskani
Mehmet Alpdindarin USAID biinyesindeki egitim programlari kapsaminda
ABD'ye gittikleri, Maden is Baskani Kemal Tiirkler’in ise ABD’ye gitmek istedigi
ancak tarih konusunda anlasma saglanamadig icin gidemedigi bilinmektedir
(Kog, 2009: 31). Dahasi, Tirkiye sendikacilik tarihinde ¢ok 6nemli yerleri olan o
sendikacilarin®? ABD ziyaretleriyle ilgili kaleme aldiklari mektuplar da gercekten
dikkat cekicidir (Kog, 2009). Tum bunlarin yaninda 1960’larin ikinci yarisindan
sonra -esas itibariyla da DISK’in kurulusunun ardindan- tablonun degismeye
basladigini séylemek yerinde olacaktir. Gerek doneme damgasini vuran anti-
emperyalist toplumsal hareketliligin varligi gerekse de DIiSK kurucularinin TiP
icerisinde sosyalist fikirlerle tanismaya baslamalari daha 6nce yararlandiklari
ABD menseliyardimlarin tam karsisina gegmeleriyle sonuglanmistir (Celik, 2020:
195). Bir diger deyisle, “DiSK, igindeki sosyalist-komiinist unsurlarin etkisiyle,
bilingli bir anti-emperyalist cizgi izle[mis]...; ABD emperyalizminin dinyadaki
saldirganligina karsi c¢ik[mis]... [ve] Tirkiye'deki Uslerinin kapatiimasini
iste[mistir]” (Kog, 2009: 29).3

TURK-IS’in merkez yénetimince benimsenen partiler {istii politika anlayisinin
ingiliz gizli belgelerinde yiizeysel bir sekilde ele alindigini, dolayisiyla, bu
anlayisin arkasindaki politik motivasyonlarin eksik kaldigini belirtmek yerinde

Durmaz O S (2020). Britanya Arsivlerine Gore Turkiye’de Emek Hareketi ve Siyasal Catismalar (1967-1971). 417
Miilkiye Dergisi, 44 (3), 395-430.



olacaktir. Gerek TURK-iS merkez yonetimi ile konfederasyon (iyesi bazi
sendika yonetimleri arasindaki goris farklari gerekse de partiler Usti politika
anlayisinin kendisi Tiirkce kaynaklarda da islenmistir. Glzel (1996: 236),
partiler Ustl politika anlayisinin “s6zde” oldugunu, gercekte ise “Amerikanci
sendikacihgin Tiirkiye’deki uzantisi olan TURK-IS [ydnetiminin...] devrimci ve
radikal sendikalari biinyesinden atmak igin firsat kolladigini”, partiler Usti
sendikacilik politikasini da bu dogrultuda kullandigini belirtmistir. Benzer
bir gorisi ileri siiren Isikh (2005: 539) ise, TURK-IS ydnetiminin toplumsal
mubhalefetle, dzellikle de TiP’le arasinda mesafe koymak icin bdyle bir yol
izledigini, partiler tstu politika ilkesinin “...bagimsiz ve birlesik bir siyasal isci
hareketi kurulmasi fikrinin karsiti anlamina geldigini...” ifade eder.

Britanyali diplomatlarin 15-16 Haziran olaylarini “askeri darbenin o6niini
acmak icin planlanmis bir komplo” olarak degerlendirmesi ilging olmakla
birlikte, aslinda pek de yabancisi olmadigimiz ve siyasal iktidarlarin tirli olaylar
karsisinda siklikla basvurdugu bir gerekgelendirme bigimi olarak distnlebilir.
Bu tir degerlendirmelere asina olmamiz bir yana, su hatirlatmayi da yapmak
gerekir: 15-16 Haziran direnisinin arka planinda mutlaka bir akil aranacaksa,
o akh siniflar miicadelesinin tarihsel belleginde- yani, sinif deneyiminde-
aramak gerektigini ifade etmek gerekir. Bir baska ifadeyle, 15-16 Haziran
1970’in arka planinda Turkiye isci sinifinin sendika secme 6zgurligine sahip
ciktiginin, dolayisiyla radikallestiginin gostergeleri olarak okunabilecek isyeri
isgal eylemlerinin oldugunu sdylemek mimkindir. 1968 yilindaki Kavel,
1969'da gerceklesen Singer, Demirdokiim ve Gamak ile 1970 yilinda vuku
bulan Sungurlar ve ECA direnisleri “15-16 Haziran is¢i direnisinin hazirlayicisi
ve habercisi” olmuslardir (Aydin, 2020: 58).

ingiliz gizli belgelerinde Tiirkiye’deki emek &rgiitlerine iliskin o kadar detayli
bilgi mevcuttur ki, o belgelerde Tiirkiye’deki hakim sendikacilik anlayiginin
son derece ayirt edici bir 6zelligine rastlamak mimkiin olmustur. Buna gore
Turkiye’'de sendikalar liye sayisini arttirmaktan ve isci sinifinin alt tabakalarini
kapsamaktan daha cok, yiiksek lcret alan gorece vasifli emek gliclinii Gye
yapmaya odaklanan bir anlayisa sahiptirler. (FCO-9/643, Note on Labour
Affairs in Turkey, 30.01.1968). Ingiliz istihbaratcilarinca o giin yapilan bu
tespitin hala gecerli oldugunu séylemek durumundayiz, zira bugiin de benzer
bir tabloyla karsi karsiyayiz: Tirkiye’de sendikal faaliyet, genel olarak, isci
sinifinin genelinin degil Gyelerinin ¢ikarlarini maksimize etmekle yetinen bir
alanla sinirhdir (Urhan, 2005: 68).

ikinci bélimde yer verdigimiz ve Teknik Ressamlar ve Birlesik Teknik Emekgiler
Sendikas’’nin Tez-Biiro is’e, Ulusal Grafikerler Sendikas’nin ise Basin-is’e
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yaptigi nakdi yardimlar politik diizlemde degerlendirilmesi gereken 6nemli
olaylardir. ingiliz tarafinin yardimlar esnasindaki tutumu disinildigiinde
sendikal Orgitlerin esas itibariyla anti-kominizm politikasi ekseninde
degerlendirildikleri agiktir; ¢lnklU Turkiye'deki sendikalarin cephe 6rgiti
olup olmadiginin detayl bir sekilde sorusturuldugu ve yardimlara buna gore
olur verildigi, dizenlenen belgelerde net olarak gorilmektedir. Herhangi bir
endustriyel eylemin icerisinde olan iscilere ya da o iscilerin 6rgitli oldugu
sendikaya ¢ok ciizi miktarlarda dahi yardim yapilmasi glindeme geldiginde,
o iscilerin veya sendikanin sosyalist solla bir baglantisinin olup olmadigi
arastirilmakta, dahasi o baglantinin varligi ya da yoklugu belirleyici kriter
haline gelmektedir. Hatta Ulusal Grafikerler Sendikasi’nin Basin-is’e yapmayi
disindigi yardim dncesinde yapilan yazismalarda da gorilebilecegi lzere,
Basin-is’in “ayrilik¢i sendika”, yani TURK-iS’ten ayrilan sendikalarin arasinda
olmasi bile olumsuz bir imaj yaratmaya yetmektedir. Bu durumda sendikalar
arasl dayanisma mekanizmasinin sendikalarla sinirli olmayan, ¢ok yonli ve
aslinda bir dis politika enstrimani oldugunun altini cizmek gerekir. Belgelerde
net olarak goriildiigii Gizere nihai karar verici aslinda ingiliz devletidir.

Turkiye’de o vyillarda yikseliste olan anti-emperyalist eylemlerden dikkat
cekenleri metin icerisinde aktarmistik. Britanyalilara gore bu eylemlerdeki
ideolojik-politik motivasyon milliyetciliktir. Bu tespitin zaman zaman yabanci
dismanligi gibi ifadelerle de gliclendirildigini, dolayisiyla anti-emperyalizm ile
milliyetgilik arasinda herhangi bir ayrim gozetilmedigini séylemek mimkdnddr.

Sonug olarak, Tiirkiye’yi konu edinen ingiliz gizli belgeleri incelendiginde géze
ilk carpan sey Britanya’nin Turkiye'yi yakindan takip etmeye devam ettigidir.
Emperyalist hiyerarsinin zirvesinde yer aldigi yillar ¢coktan geride kalmis olsa
da, ylzyillarin birikimi olan siyasi klltiirt ve o kiltiriin getirdigi stratejik bakis
acisini, kendi icerisinde tutarli bir dis politikayla birlikte o belgelerde gérmek
mimkindir. ingiliz ¢ikarlarini ilgilendiren Tiirkiye’nin de dahil oldugu genis
bir bolge Britanyal istihbaratgilar ve diplomatlarca sirekli takip edilmis ve
dizenli olarak raporlanmistir. Raporlarin bilyik ¢ogunlugu carpici yorum ve
degerlendirmelerden uzak, yalin aktarimlardan ibaret olsa da, 1967-71 yillari
arasinda Tirkiye'de gerceklesmis hemen her sosyal veya siyasi olayin itina
ile takip edilip bildirildigini gormenin emperyalist bir kiltiire tanikhk etmek
anlamina geldigini, bu tanikligin ise sasirtici ve biraz da endise verici oldugunu
vurgulayarak bitirelim.
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Sonnotlar

11960l ve 70°'li yillarda Turkiye isgi sinifinin 6rgutli glclnd artirmasini ve bu
gelismeye paralel olarak birgok sosyalist siyasi 6znenin dogusunu ve giiclenisini sadece
1961 Anayasasinin sagladigi 6zglirlikel ortama baglamak, kuskusuz, yaniltici olacaktir.
1950’li yillardaki is¢i hareketlerini ele alan ve esas itibariyla bir metodoloji tartismasi
yurittigi calismasinda Kogak (2008) bu yanilgiya da dikkat ceker ve s6z konusu dénemin
Turkiye isci sinifinin olusumunda kritik bir ugrak oldugunu belirtir. Kogak’a (2008:
83) gore “1950’lerle 60’lar arasinda bir kesintiden, kopustan ¢ok sireklilig[e]” vurgu
yapilmahdir. Bu baglamda 1960 sonrasinda yiikselen is¢i hareketlerinin arka planinda
onu onceleyen bir sinif deneyiminin oldugu soylenebilir. Benzer sekilde Algiil (2013:
34) de, 1960 sonrasinda is¢i sinifinin sendikal haklarina kavusmasini “sosyal demokrasi
rizgarinin etkisindeki CHP[‘ye] ve birokratik reformizm[e]” baglamanin yanlshgina
dikkat cekip, sendikal hareketin s6z konusu sireg icerisindeki miicadelesinin dnemine
vurgu yapar. Bununla birlikte, 27 Mayis 1960 sonrasinda olusan siyasi konjonktiiriin
isci sinifi muhalefetinin 6nind agan bir gelisme oldugu da aciktir. “Sendikalarin
demokrasinin vazgegilmez unsurlari olarak kabul edilm([eleri], is¢i haklari[nin] anayasal
olarak taninm[asi]” ve sendika yoneticileriyle militanlari[nin] 0Ozglrce eylemler
orgltleyebilm[eleri] de bu durumun gostergeleri olarak degerlendirilebilir (Guzel,
1996: 226).

2 Calismada kullanilan resmi belgelerin tamami Disisleri ve ingiliz Milletler Toplulugu
Bakanhgi (Foreign and Commonwealth Office-FCO) kayitlari arasindan secilmis ve ingiliz
Ulusal Arsivi‘’nden (National Archieves) temin edilmistir. S6z konusu raporlarin dnemli bir
kismielgilikiciyazismalarile elgilikten Londra’ya génderilen anlik telgraf bildirimlerinden
olusmaktadir. Yillik rapor (“annual report/review”) ve i¢ durum (“internal situation”)
adi altindaki raporlar bu kapsamdadir. Bunlarin disinda, Tirkiye’deki sendikal hareketin
ya da isgliciiniin durumuna iliskin dogrudan degerlendirmeler ise genel olarak ¢alisma
atasesi raporlari araciligiyla yapilmistir. Kaynakga kisminda yer alan Calisma atasesinin
Tiirkiye turu (“Labour Attache’s Tour of Turkey”) ve Calisma atasesinin Tiirkiye ziyareti
raporu (“Report of Visit of Labour Attache to Turkey”) gibi belgeler ise bu tip kaynaklara
ornek gosterilebilir.

3 1967-1971 yillari arasinda Britanya’da iki farkli hikimet isbasi yapmistir. 1964-70
yillari arasinda isci Partisi iktidardayken, 1970 yilinda yapilan secimleri Muhafazakar
Parti kazanmis ve iktidara gelmisti. Ancak 1967-71 yillarini kapsayan ingiliz gizli
belgelerinde bahsi gecen siyasi iktidar degisikligin izlerini gordigimuzi sdyleyemeyiz.
Bir diger deyisle, i¢ politikadaki kuvvetli goris ayriliklarinin -son tahlilde bir dis politika
alani olan- Turkiye emek hareketi 6zelinde yapilan degerlendirmeleri etkilemedigi ifade
edilebilir.

4 Britanyali diplomatlar Turkiye’deki siyasi gelismeleri degerlendirirlerken, basta Turk
Silahli Kuvvetleri (TSK) olmak tzere gi¢ sahibi ve devlet geleneginin temsilcisi olarak
gorilen kesimleri “establishment” olarak kavramsallastirmislardir. “Miiesses nizam”
ifadesini bu ifadenin Tirkge karsihgi olarak kullandim.
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®  Britanya’nin Turkiye’deki anti-emperyalist eylemlerden ve Tirkiye isci hareketinin
sosyalistlerin etkisine agik hale gelmesinden endise etmesi 1960’larin ikinci yarisina
tekabul eden bir egilimdir. Britanyali yetkililer, 1960’larin baglari itibariyla, Tirkiye
burjuvazisinin anti-kominist ¢izgisinin gergek bir tehditten ziyade “evham”dan
kaynaklandigini diisiinmektedirler. 1963 tarihli bir elcilik raporunda, sosyalistlerin TiP’e
hakim olduguna dair iddialara yonelik olarak “Turkiye’de dogru ya da yanlis olduguna
bakilmaksizin herhangi bir radikal muhalefeti etkisizlestirmek icin kullanilan en kolay
yol bu suglamadir” ifadesi gegmektedir (FO 371/169559’dan aktaran Celik, 2010b:
339-340). Oysaki, bu calismada da gorilebilecegi Gzere, Britanyallarin 1967-71 yillari
arasindaki TIP ve sosyalistler arasindaki iligkilere dair gérisleri degismistir. Britanya
hikimetinin 1960’larin ikinci yarisindan itibaren daha anti-komiinist bir cizgiye
sahip oldugu, bir baska ifadeyle, Tirkiye’deki egemen siniflarin endiselerini paylastig
soylenebilir.

& Metinde “sound forces” ifadesi kullaniimistir.

7 Yon Dergisi “zinde giicler” adini verdigi asker ve sivil aydinlar araciligiyla toplumun
yukaridan asagiya dogru déniisiminl 6ngdérmuis ve bu dogrultuda yayinlar yapmstir.
Ongoriilen déniistimiin yeni bir anayasa yapma hedefinin 6tesine gegmesi ve toplumun
iktisadi ve sosyal yapisini degistirmesi gerektigi fikrinde olan Avcioglu ve arkadaslarinin
siyasal soylemi, Atilgan’a (2018: 61) gore, “sosyalizme eklemlenmis bir Kemalizm” olarak
tanimlanabilir. Yine ayni yazar, Avcioglu’'nun siyasi tezlerini buttnlikli bir bicimde
kaleme aldig1 “Turkiye’ni Duzeni” adli eseri i¢in ise, “’Turkiye’nin Dlizeni’ hacminde ve
agirhginda hicbir yapit adindan onun kadar s6z ettirememistir” diyerek Avcioglu’nun
ve calismasinin Tirk siyasi hayat (izerindeki etkilerine dikkat cekmistir (Atilgan, 2019:
281).

8  S6z konusu dénemde Uglincu diinyacilik olarak adlandirilan ve ABD ile SSCB’nin
onculuk ettigi bloklarin disinda Gglnci bir uluslararasi dayanismayi 6ngoren bu siyasi
akim uluslararasi diizeyde de oldukga etkili olmus; Arap diinyasinda, Hindistan ve Cin
gibi dénemin az gelismis ama biiylk potansiyelli Asya Ulkelerinde ve de Orta ve Gliney
Amerika’da belirli bir ivme kazanmistir. Azgelismis ekonomilere sahip Ulkelerde ortaya
¢ikan bu akimda isgi sinifinin egemenliginde kurulacak bir iktisadi ve politik sistem degil;
ulusal siniflara dayanan ve devlet dnciliiginde gerceklestirilecek bir ulusal kalkinma
stratejisiyle emperyalist tahakkiimden kurtulmak hedeflenir (Dogan, 2017: 293-4).

® 1967-71 yillari arasinda AP ile MHP arasinda kurumsal diizeyde bir ittifak politikasi
yoktur. Bir baska deyisle, Milliyetci Cephe (MC) hiikiimetlerinin kurulacag yillar heniiz
gelmemistir. Bu anlamda o dénemki ingiliz gizli belgelerinde gecen “siddet yanlisi MHP”
ve “siddet karsiti Demirel” ifadelerini kurumsal diizeyde yanhslayacak gelismeler heniiz
yasanmamis olabilir. Ancak kurumsallasmamis olsa dahi anti-komiinizm temelinde

diizeyi distnuldiginde- dikkat cekicidir.
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10 S6z konusu yillar itibariyla Demirel’in Adalet Partisi’ndeki liderligi netlesmemistir
ve Sadettin Bilgi¢’in dnderligindeki muhalif kesim parti igerisinde ciddi bir glic odagi
olarak degerlendirilmektedir (Birand, 1994a). ingiliz gizli belgelerinde gecen “Adalet
Partisi'nin sag kanadi” ifadesi bu kesim igin kullaniimaktadir.

1 Bu noktada birtakim istisnalardan bahsedilebilir. Birinci Erim Hukimeti’nin

programinda, petrol yasasinin ulusal c¢ikarlara aykiri maddelerinin degistirilecegi, bor
ve benzeri stratejik kaynaklar s6z konusu oldugunda ulusal c¢ikarlarin esas alinacagi,
madencilik faaliyetlerinin devlet tarafindan kontrol edilmesi ilkesi cercevesinde yeniden
diizenlenecegi ve de yabanci sermayenin yatirnm yapmasina hikimetin kalkinma
planinda belirlenen hedefler dahilinde izin verilecegi vurgulanmistir (FCO-9/1468, New
Government Programme, 17.12.1971: 1-2). Britanyalilar hiikiimet programindaki bu
tir maddeleri Tirkiye’nin geleneksel devlet idaresine ve siyasetine niifuz etmis olan
ve yabancilarin ekonomik sémdiristinden sirekli siphe duyan iktisadi milliyetcilige
baglamislar ve Erim hiikimetinin, yabanci yatirimi kabul etme konusunda eski Adalet
Partisi Hikimeti'nden ¢ok daha kati kosullar belirlemis olmasindan yakinmislardir.
Ustelik bu yakinma somut yatirimlarla da iliskilendirilmis; petrol depolama sebekesinin
kamulastirilmasi gibi bir durum séz konusu olursa ingiliz sirketleri olan British Petrol (Bp)
ve Shell’in; maden yataklarinin milkiyeti ile ilgili 6zel mulkiyeti kisitlayici bir dizenleme
yapilirsa da Rio Tinto-Zinc’in -Turkiye’de faaliyet gosteren- yan kurulusunun bundan
olumsuz etkilenecegi belirtilmistir (FCO-9/1468, State Visit to Turkey, 19.10.1971: 3-4).

12

vy

1966 tarihli Pasabahge Grevini “esine ender rastlanan bir dayanisma 6rnegi” olarak
niteleyen Kocgak (2014: 309), grev sirasinda birgok sendikanin Petrol-is’in liderliginde
bir araya gelip dayanisma amagli bir komite olusturdugunu; bu sayede hem Pasabahge
iscisinin eylemine somut destek sunuldugunu, hem de basin agiklamalari araciligiyla
grevin daha gorinir kilindigini ifade etmektedir.

13 53z konusu ddnemde TURK-IS Genel Baskani olan Seyfi Demirsoy ve Genel Sekreter

Halil Tung aslinda AP’den ¢ok CHP’ye yakin isimlerdir. iki ismin de “makulii ve makbulii”
temsil eden ve devletle/hikimetle iyi iliskiler kurma Uzerine insa edilmis sendikacilik
anlayislari dolayisiyla AP yanlisi gibi algilandiklari sdylenebilir. Gerek Demirsoy gerekse
de Tung 1960 yilindaki TURK-IS Genel Kurulunda “thmli CHP’liler olarak” DP iktidarinin
Uzerlerinde mutabik kaldiklari isimlerdir (Celik, 2010b: 487-488).

4 CHP’nin s6zu edilen basarisini o dénem filizlenmeye baslayan sosyal-demokrat

hareketten bagimsiz ele almamak gerekir. “Sosyal demokrat sendikacilik hareketinin
kokleri[nin] 1966’da CHP’de ‘ortanin solu’ hareketinin baslamasi ve Bilent Ecevit’in
partinin genel sekreteri olmasiyla baslayan yillara dayan[diran]” Isikli (2003:99),
dénemin Calisma Bakani olan Ecevit’in TURK-IS lizerinde etkili oldugundan bahseder.
Bununla birlikte sosyal demokrat sendikacilik anlayisinin daha goériniir olmasi ve
kendisini duyurmasi ise 1971 yilinin Ocak ve Temmuz aylarinda TURK-IS y&netim
kurullarina sunulan iki ayri raporla miimkiin olmustur. Bunlar sirasiyla, TURK-IS’e tye
ve genel baskanlarl “6teden beri CHP’li olarak bilin[en]” dért sendikanin (Petrol-is,
Genel-is, Yol-is ve Tiirk Deniz Ulas-is) hazirladiklari 1971 Tiirkiye’sindeki ls¢i Hareketi
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ve Sendikalarimizin Ortak Reform Yollari Uzerine Elestiriler ve Arastirmalar adli calisma
ile yukarida isimler anilan dért sendikanin yanina yine TURK-IS Uyesi sekiz sendika
(Besin-is, DYF-Is, Ges-Is, Kristal-Is, Saglik-Is, TEZ-BURO-Is, Tiirk Harb-is ve T. Oleyis) daha
eklenmesiyle ortaya ¢ikan ve kamuoyunda 12’ler Hareketi olarak bilinen sendikalarin
kaleme aldiklari Tiirk is¢i Hareketi icin Sosyal Demokrat Diizen isimli bir diger calismadir
(Is1kh, 2003: 100). Bahsi gegen ¢alismalardan ikincisinin sendikal hareketin glindeminden
veya sendikaciligin sorunlarindan ¢ok daha 6tesine tasan sosyal-demokrat bir siyasi
partinin programiymisgasina kapsamli bir bicimde hazirlandigi soylenebilir. 12’ler
Hareketinin hazirladigi bu rapor, isci hareketinin amaglarindan kalkinma ve sanayilesme
politikalarina, yer alti kaynaklarindan yabanci sermaye meselesine, tarim ve toprak
sorunlarindan sosyal guivenlik alanina kadar pek gok alana dair sosyal-demokrat diinya
goristnden degerlendirmeler igeren butlinluklG bir programa tekabil eder. Raporda
(1971: 9-17) sosyal demokrat sendikacilik hareketinin hem kapitalizmden hem de
Marksizm’den farkl bir tiglincli yol gibi sunulmasi ve bu yolun tartisilan hemen her alan
icin 6zenle vurgulanmasi oldukga dikkat ¢ekicidir. Dikkat gekici olan bir diger nokta ise
Turk iscisinin haklarina sinif gatismalarina bagvurulmadan kavustugu yoniindeki resmi
tezin tekrar edilmesidir (Besin-is, DYF-IS, Genel-is vd., 1971: 58).

5 Bu belgede bahsi gecen “illegal grev” 1966’daki Pasabahge Grevi olup, dénemin
TURK-IS yénetimi baslangicinda destek verdigi bu eyleme zamanla destegi kesmis,
hatta eylemin karsisinda konumlanmaya baslamistir. TURK-IS’in Sisecam ydnetimiyle
imzaladig protokoldeki bazi maddeler -isgilerin talepleriyle kiyaslandiklarinda -oldukga
geri hikiimler icerdiginden isciler bu duruma sert tepki géstermis ve siire¢ TURK-IS
yonetiminin greve karsi tutumunda tam ters yonde bir degisiklige yol agmistir (Kogak,
2014: 300-301).

16 Bahsi gecen yasanin tam adi “274 sayili Sendikalar Kanununun bazi maddelerinin
degistiriimesi ve 31 inci maddesine bir bend ile bu kanuna 3 gecici madde eklenmesi
hakkinda Kanun” olup, ilgili metinlerde “1317 sayili kanun” olarak anilmaktadir.

7 Burada bahsi gecen gecikme AP iktidarinin taktik bir hamlesiyle ilgilidirTURK-IS’in
yasa teklifi se¢cim arifesinde hazirlanip meclise sunuldugundan o dénem iktidar olan AP
boyle bir teklifi yasalastirmak icin segimlerin yapilmasini beklemistir (Aydin, 2020: 124).

18 TURK-IS’in DISK’li sendikacilar iscileri kiskirtmakla sugladigi bilinmektedir. O
dénemin gazetelerine yine TURK-iS tarafindan verilen bir ilanda, 15-16 Haziran
eylemlerinde “can ve mal glvenliginin tehdit [,...] ekmek kapi[si] olan fabrikalarin
tahrip“ edildiginden bahsedilmekte; eylemleri tesvik edenlerin ise “militan komunistler
ve onlarin isbirlikgileri” oldugu iddia edilmektedir (Oztiirk, 2001:87)

¥ Metinde “admirable” ifadesi kullaniimistir.

20 Britanyalh yetkililerin USAID hakkinda takindiklari bu olumlu tutum, ABD’nin Turkiye
sendikal hareketine midahalesine verilen bir destek olarak disinilebilir. Ancak
bu durumdan hareketle, ABD ve Avrupa sendikaciliginin Tirkiye emek hareketine
miidahalede her daim uzlastigini séylemek dogru olmayacaktir. Bir dénem TURK-
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i$'in Avrupa Verimlilik Ajansi’ndaki (EPA) temsilcigini de Ustlenen sendika uzmani
Sina Pamukgu 1960’larin baslari itibariyla ABD ve Avrupa sendikalarinin aralarinda
rekabetten ve bu rekabetin Turkiye’deki egitim faaliyetleri Gzerindeki etkilerinden
bahsetmektedir (Celik, 2010a: 88).

21 TURK-iS’in aldigi ABD menseli yardimlar DiSK kurulmadan énce de sendikal cevreler
tarafindan elestirilmistir. O ddnemde TURK-IS ydnetimine muhalefet eden daha radikal
sendikacilarin gorislerine yer verilen Sosyal Adalet dergisinde “ bu islerin uluslararasi
isci dayanismasi adina... yapildigini[n] disln[tGlmesinin] biraz saflik ol[acagi]...; “..bu
yardimlarinarkasinda politikamaglaringizlendigi...” ve “...Amerikanin ve BatiAlmanyanin
Ortadogu hakkindaki genel stratejisi ile, Tiirk sendikaciligina bu el uzatis arasinda siki
baglar bulundugu... “ ifade edilmistir. S6z konusu yazi sdyle devam etmektedir: “Isci
siniffimizin politika disi kalmasi noktasinda, bu iki devletle hakim siniflarimiz arasinda
tam bir goris birligi bulundugunu tahmin etmek zor degildir” (Sosyal Adalet, 1963).

22 JSAID tarafindan TURK-iS’e yapilan yardimlar DiSK’in kurulus gerekceleriarasinda da
yer almaktadir. Bu konunun bir kurulus gerekgesi olacak kadar 6ne ¢ikmasinda sosyalist
aydinlarin etkisine vurgu yapan Celik’e (2020: 195) gére, “TiP’in anti-Amerikanci ve
anti-emperyalist siyaseti [ile] o donemde diinyada ve tlkemizde yiikselen ABD aleyhtari
politik iklim” boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

3 “Cephe orglitl” ifadesi birden fazla belgede gegmekte ve fakat s6z konusu ifadenin
kapsamina dair herhangi bir tarif yapilmamaktadir. Ancak, raporlardan anlasildigi
kadariyla, Tiirkiye’deki sosyalist siyaset unsurlari hep birlikte bir cephe; DiSK, TiP, FKF,
TOS, TKP gibi farkli kurumsal yapilar ise o cephenin érgiitleri olarak disiiniilmektedir.
Dolayisiyla burada bilesenleri, hedefleri programi net olarak belirlenmis kurumsal-
orgutsel manada gergek bir cepheden s6z edilmemektedir.

24 |lgili belgede Basin-is’in neden “ayriliki sendika” olarak nitelendigine dair herhangi
bir ibare yoksa da, s6z konusu nitelemenin, Basin-is’in TURK-ISten ayrilip DiSK’in
kurulusunda yer almasiyla alakali oldugunu tahmin etmek gii¢ degildir. Basin-is DiSK’i
kuran bes sendika arasinda yer almakta olup, “12 Subat 1967’de toplanan Olaganisti
Genel Kurul'da Basin-is’in Tiirk-is’ten ayrilmasi ve DiSK’in kurucu (iyesi olmasi oybirligi
ile kabul edil[mistir]” (Celik, 2020: 151).

%5 Bahsi gegen stratejik ayrismanin sendikalar izerinde de yansimasi olmus; o dénem
TiP ile yakin iliski igerisindeki DISK’li sendikacilar isci sinifinin énciiliigiine vurgu yapan
“sosyalist devrim” stratejisine yakin durmuslar, asker ve sivil aydin kesimlerin devrimci
rolinl 6ne ¢ikaran “milli demokratik devrim” tezini ise elestirmislerdir. (Safak, 2018:
674).

% O dénemde TiP’ten bagimsiz milletvekili secilen Cetin Altan’in 17 Subat 1968
tarihinde Meclis kirsisiinde Nazim Hikmet ile ilgili yaptigi konusma sonrasinda AP
milletvekillerinin saldirisina maruz kalmasi da (Birand, 1994b) raporlara eklenmistir.
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27 Daha sonra Mili Guven Partisi adini alacak bu parti anti-komunist gizgisini
kuvvetlendirerek strdlirmustir.

28 Barig gondulluleri ya da belgelerde gecen adiyla “Peace Corps” siradan bir sivil
toplum hareketi olmanin 6tesine geg¢mis, adi ajan faaliyetleriyle birlikte anilan (Soysal,
2015), bu 6zelligi dolayisiyla da donemin anti-emperyalist hareketlerinin 6zellikle de
devrimci genclerin tepkisini ceken bir yapilanmadir.

2 Tirkiye Harb-is Federasyonu sz konusu dénemde Adana’daki incirlik Ussii de
dahil olmak Gzere toplam 39 isyerinde grev karari almis (Ant, 1967a); fiili sirecin
-dolayisiyla da eylemliligin- baslamasi tzerine ise ABD'li yetkililer “Turkiye’de NATO
tatbikati yapilacagini... [ve] grevin devam etmesi halinde tatbikatin aksayacagini
ileri sir[muslerdir]. Bunun lzerine Tumpane Company’e karsi ylritilen grev -milli
glvenlik gerekce gosterilerek- Bakanlar Kurulu karari ile ertelenmistir. Bu erteleme hem
“grev kiricihigl” hem de “kendi vatandaslarinin haklarini degil Amerikahlarin haklarini
savunmak” olarak nitelenmis ve donemin basbakani Demirel sert sozlerle elestirilmistir
(Ant, 1967b).

3 Ppetrol-is sendikasina liye isciler, toplu sbzlesme goriismelerinde anlasma
saglanamamasi lzerine, Mobil, Bp ve Shell’e ait isyerlerinde 4 Subat 1971 tarihinde
greve baslamistir. TURK-IS Genel Merkezinde konfederasyon yénetiminin de katildig1 bir
basin toplantisiyla eylemin detaylari hakkinda kimi bilgiler verilmis ve donemin Petrol-
is Genel Baskani ismail Topkar iscilerin haklarini vermeyen yabanci petrol sirketlerinin
“millilestiriimesini ya da devletlestirilmesini” talep etmistir (Cumhuriyet, 1971).

31 16-21 Mart 1970 tarihleri donemin devrimci genglik 6rgiitlerince bagimsizlik haftasi
olarak ilan edilmis, eylemler de o kapsamda yapilmistir.

32 ABD menseli yardimlar s6z konusu oldugunda, slrecin basindan beri karsi tutum
alan ender sendikacilardan biri Saban Yildiz’dir. TURK-i$’in ve TiP’in kuruculari arasinda
yer alan Yildiz, henlz 1965 yilinda, “AID yardiminin milli bagimsizligimiza, ekonomik,
sosyal kalkinmamiza ve gelismemize en biiyiik engel oldugun[u]” ifade ederek, TURK-IS
yonetiminin ABD seyahati teklifini kesin bir dille reddetmistir (Sosyal Adalet, 1965)

33 USAID yardimlari 1960’l yillarin baslari itibariyla giindeme geldiginde TiP’in
meseleyi nasil ele aldigl ise tartismalidi. O dénem TURK-iS’te egitim ve arastirma
miidiirii olarak ¢alisan ve ayni zamanda TiP iiyesi olan Sina Pamukgu kendisiyle yapilan
bir sdyleside “TiP’in béyle bir karar alip almadigini animsam[adigini]”, “sendikacilar[in]
da hangi dyelerinin hangi seminerlere katildiklari Gzerinde durm[adiklarini]” ifade
etmektedir (Celik, 2010a: 96). Buna karsin, TiP kurucularindan sendikaci Saban Yildiz
“Tirkiye isci Partisi Merkez Yénetim Kurulu[‘nun], AID araciligiyla ABD’ye cagrilan TiP
Uyelerinin bu davete icabet etmesini yasakla[digini] séylemektedir (Kurdakul, 1966: 42
aktaran Kog, 2019). Oztiirk (2001: 507) ise -Saban Yildiz’1 destekler nitelikte- ibrahim
Guiizelce’nin, partisi TIP’in onayi veya izni olmaksizin “ABD’nin davetine icabet et[tigini]
ve bunun icin TiP’den istifa et[tigini] “ yazmaktadir.
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