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"Tarih arabalarin dikiz aynalar gibidir.

Oradan arkaya, ileri gitmek icin bakarsin, geri gitmek i¢in degil.
Herkes, ilerideki hedeflerine gore bakar ge¢cmisine. "

Ali SIRMEN (Cumhuriyet, 25 Eyliil 2016)

oz

Makalenin amaci , Tiirk Hukuk Tarihi ¢alismalarinin  kapsami
konusunda bazi sorunlari gozden gegirmekve bazi oneriler yapmaktir.
Tarihin geg¢mis donemlerinde; Tiirklerin, iilkeleri Asya , Avrupa ve
Afrika’nin ¢esitli yerlerine yayilan, yiize yakin devlet kurmug olduklarina
inanitlmaktadwr.  Bugiin  bu  devletlerden geri  kalanlar,  Tiirkiye
Cumhuriyeti,eski Sovyetler Birligi’nin Tiirkgil Cumhuriyetleri ve Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyetidir.

Yazar ,bu kadar ¢ok sayida devletin hepsinin Tiirk Hukuk Tarihi dersi
kapsamina alinmaswmin ¢ok zor, giderek olanaksiz oldugu kanmisindadir ve
kapsamin Osmanli Devleti ve Osmanli 6ncesi Anadolu devletleriyle sinirli
tutulmasi gerektigini belirtmektedir.

Yazarin dikkat ¢ektigi bir konu da sudur: Ingiltere, Fransa gibi
somiirgeci (koloniyal) devletler, “kolonilerine” kendi hukuklarint “ihra¢”
etmigler ve o iilkelerin bagimsizlik kazanmasindan sonra da, ayni hukuk
sistemi, genellikle, varligint siirdiirmiistiiv. Buna karsilik, bir zamanlar
Osmanl iilkesinin parcasi olmus Bati yoniindeki iilkelerin hukuklarinda ,
Osmanlidan kalan izler oldugunu séylemek olanaksiz goriinmektedir. Dogu
yoniinde — ise , Israil disindaki devletlerde Islam Hukuku varlhigim
suriidiirmekte ise de; "Koloniyal” devletlerin eski kolonilerinde biraktiklart
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izlerle karsilastirilabilecek nitelikte ve yogunlukta Osmanlt hukukunun izi
oldugu soylemeye olanak yoktur.

Anahtar sozciikler: Tarih, Hukuk Tarihi, Tirk Hukuk Tarihi, Islam
Hukuku, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti , Koloniyalizm, Tiirkgil devletler,
Tiirk Kenesi (Konseyi)

ABSTRACT

The purpose of this article is to review certain issues relating to the
scope of the History of Turkish Law studies. In the past, the Turkish nation
is believed to have established some one hundred states spreading out in
various parts of Asia, Africa and Europe. Of these states, only the Turkish
Republic, the Turkic states of the former Soviet Union and Turkish Republic
of Northern Cyprus, currently, continue to exist.

The author contends that it is extremely difficult, or likely impossible, to
include all these states in the curricula of a course on History Turkish Law
and takes the position that the scope should be limited to the Ottoman and
pre-Ottoman states of Anatolia.

The author further points out the fact that the major “colonial” powers,
Such as Britain and France, “exported” their legal systems to their colonies
and these systems, generally speaking, remained in existence even after the
colonies gained independence. By contrast, no trace of the Ottoman Law
remained in the Western parts of the former empire . As for the Eastern
parts, Sharia (Islamic Law) remains to be applicable in the countries (
except Israel) which were once part of the Ottoman Empire.

Keywords: History, History of Law, History of Turkish Law, Islamic
Law, Turkish Republic of Northern Cyprus, Colonialism, Turkic states,
Turkish Council

FkK

BAZI GENEL GOZLEMLER

I- Tiirk Hukuk Tarihi dersinin, Universitelerimizde verilisi iizerine

kisa bir aciklama

1) “Tiirk Hukuk Tarihi" bir arastirma alam yada® ders olarak iki bigimde

algilanabilir:

Birinci algiya gore; bu alan, genel anlamdaki “Tarih™? biliminin “Hukuk
Tarihi” dali iginde bir altdal olusturmaktadir. Ornegin, Medeni Hukuk,

113 tR)

! Makalede “yada” sézciigii; Arapga “ve” ile Farsga “yahut” sozciiklerinin birlesmesinden
olusan (kimi zaman “veyahut ta” biciminde de kullanilan) Osmanlica “veya” sozciigiiniin
karsiligi olarak kullanilmigtir.
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“Hukuk’’un biitiinii i¢inde bir dal olmasi ve onun da Kisiler Hukuku, Borglar
Hukuku, Miras Hukuku gibi altdallara ayrilmasi gibi.

Bir inceleme alan1 ve ders olarak Hukuk Tarihinin “Tarih” y6niinii 6ne
cikaran bu algiya karsilik, konularin “Hukuk” yoniinii 6ne ¢ikaran bir
yaklasimla, Hukuk Tarihinin; “Hukuk “Bilimi’nin bir altdali oldugu da
sOylenebilir.

Hitler Fagizminin baskilar1 karsisinda, Atatiirk zamaninin Tirkiye’sine
gelerek ,yerlesen degerli bilimkisilerinden biri olan Prof. Ernest Hirs, bu
ikinci anlayisa yakin gériinen bir betimlemeyle soyle demistir:

“Hukuk kurallarinin igerigini tarih bakimindan inceleyerek bunlarin
dogumunu, degismesini, oliimiinii, sonuglandiran etkenleri tesbit eden ve
gecirdikleri asamalar agiklayan bilim koluna Hukuk Tarihi denir. O halde
Justiniaus 'un zamaninda yiiriirliikte olan Roma Hukuku'nu anlatan kimse,
pozitif hukuk bilimi alaninda; modern Tiirk mevzuatindaki hiikiimlerin ne
ol¢iide Roma Hukuku'ndan esinlendigini inceleyen kimse ise hukuk tarihi
denilen bilim kolunda galz;maktadzr”B.

Tiirkiye’de, Universite &ncesi dénemin ders izlencelerinde tarih
derslerine oldukca genis zaman ayrilmaktadir. Hukuk Fakiiltelerinde de,
Roma Hukuku, Genel Kamu Hukuku, Anayasa Hukuku gibi derslerde
okutulan konular baglaminda “tarih” bilgilerine yer verilmekte; bunun
yanisira “Tiirk Hukuk Tarihi” de bagimsiz bir ders olarak verilmektedir.

1925 yilinda kurulan “Ankara Adliye Hukuk Mektebi’nin Fakiilteye
doniismesiyle olusan Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde “zorunlu”
ders olarak verilmesine baslanan bu ders, o zamanin Istanbul Universitesi

2 Burada, “Tarih” sozcigi ile ilgili olarak, Tiirk¢eden kaynaklanan —gérece kiigiik - bir
soruna da deginmek yerinde olacaktir:
Tiirkgenin giindelik kullanilisinda “tarih” sdzciigii; bir olayin oldugu, bir igin yapildigi, bir
mektubun yazildigi, bir yasanin kabul edildigi gibi olgularin, zamanin akis1 i¢indeki yerini
belirleyen; yil, ay giin 6gelerini igeren bir kaliptir.
Tiirkgede bu anlamda kullamlan “tarih”in Ingilizcesi ve Fransizcasi “date”; genel ve
bilimsel anlamda kullanilan “Tarih”in Ingilizcesi “History”, Fransizcasi ise “Histoire”dur.
Su anki amacimiz bakimindan 6nemli olan, elbette, gegmiste yasanmis ve toplumlari,
uluslart ve diinyay:r etkilemis onemli olaylari, bilimsel yontemlerle arastirip, gergekleri
ortaya ¢ikarmaya calisan arastirmalarin, incelemelerin yapildigi bilimdali anlamindaki
“tarih”tir.
s Hirs, Ernest; Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi, ligiincii tipkibasim, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii Yay., (Glincel dile uyarlayan S. Baran Veziroglu),2001,s.8
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Hukuk Fakiiltesi programlarinda ya hi¢ yer almamis yada “‘secimlik™ bir
ders olarak verilmistir.

12 Eyliil 1980 askeri darbesiyle agilan Yiiksek Ogrenim Kurumu (YOK)
doneminden itibaren, Tiirk Hukuk Tarihi, bir ¢gok Hukuk Fakiiltelerimizde
zorunlu yada sec¢imlik ders olarak verilmeye baglanmustir.

Cogunlukla iki donem (bir akademik yil) okutulan bu ders, bazi
fakiiltelerde tek donemlik olarak verilmektedir.

2) Yukarida da belirttigim gibi, Universite Oncesi egitim-dgrenim
doneminin ders izlencelerinde, Tarih derslerine olduk¢a genis zaman
ayrilmakta ama, Ogrencilere verilen bilgiler, cogu zaman, hangi savasin
nerede ve ne zaman oldugu; savasin taraflarindan hangisinin  yendigi,
hangisinin yenildigi  iizerinde yogunlagmaktadir. Tarih derslerinde
savaslarla ilgili bilgiler verilmesi gereksizdir denilemez ; uluslarin tarthinde
savaglarin elbette Onemli bir yeri vardir. Ama, savaslarin arkasindaki
ekonomik ve siyasal gergekler; ticaret, sanayi ve kiltliir alanindaki
gelismeler, sosyal siniflarin tarihsel olaylari nasil etkiledikleri yada bu
olaylardan nasil etkilenmis olduklar1 gibi konularin da kapsanmas1 gerekir.
Bu konulara deginilmemesi yada yeterince yer verilmemesi; dgrencilerin
“Tarih™ bilgisini igsellestirmesine, ¢ogu zaman, engel olmaktadir. Sonug
olarak, ogrencilerde, “Tarth” O6grenmenin yararinin ne oldugu, tarihsel
olaylarm hangi yontemlerle incelenmesi gerektigi gibi konularla ilgili bir
ciddi bir iz kalmamaktadir.

Tiirkiye’nin yetistirdigi en biiylik tarihgilerden biri oldugunda kusku
bulunmayan Halil Inalcik, bir sdylesisinde, iki tiir “Tarih” arasindaki ayrimi
, 0zIl bir bicimde soyle dile getirmistir:

“Mesela, Bursa sehrini kim fethetti, nasil fethetti degil de; Bursa (nasil)
gelisti, buradaki ticaretin onemi, buradaki sosyal siniflar nasildi tipi bir
tarihgilik...” *

Tarih’le ilgilenmenin ¢esitli nedenleri

3 ) Tarihe karsi duyulan ilgi igin ¢esitli nedenler bulunabilir. Ornegin,
baz1 kisiler, icinde yasadiklar1 iilkenin ve toplumun yada ailesinin
gecmisinde neler oldugu konusunda merak duyabilirler. Ornegin, bugiinkii
Tiirkiye Cumhuriyeti niifusu i¢inde yasayanlarin pek c¢ogunun aile
gecmisinde “gd¢” vardir. Osmanli Imparatorlugunun ¢oziiliip dagilma
siireci i¢inde, Yunanistan, Bulgaristan, Romanya gibi Bati yoniindeki

* Halil inalcik’in Merceginden Tarih Bilinci kitabi iginde; Profil Kitap, 2. basi, 2017.
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iilkelerden yada Kafkasya’dan, Kirim’dan vb. yerlerden, “Merkez”’e yani
Anadolu’ya dogru, biiyiik “zorunlu” go¢ dalgalar1 yagsanmistir. Bu ailelerden
gelenler, kisisel bir merakla, ailelerinin ge¢misini 6grenmeye, gd¢ etmeden
once yasadiklar1 yerlerle ilgili bilgi edinmeye, oralarda kalmis hisimlarinin
var olup olmadigini1 6grenmeye ¢alisirlar.

Genellikle amator diizeyde kalan bu arastirmalara saygi duyulsa da,
bunlari, asagida deginecefimiz “bilimsel” anlamdaki tarihten ayirmak
gerekir.

Tarih “tiirleri” (popiiler vb. tarih)

4) Bilimsel tarihle, “popiiler” (viilgarize) tarihgiligi” yada “romanci (TV
dizisi) tarih¢iligi”ni ayirmak gerekir. Asagida gorecegimiz gibi, “bilimsel
tarih”te, tarih¢i, olabildigince titiz bir ¢alisma yaparak, bir olaymn “gercek”
niteligini, anlamini, boyutlarini vb. ortaya ¢ikarmaya, bu bilgiler arasinda
baglanti kurmaya ve olabildigince nesnel (objektif) bir sonuca varmaya
calisir.

Oysa, “popiiler” (viilgarize) tarihte; tarih¢i, olaylarin derinine inmeden,
yiizeysel ve basit bir yaklagimla, olabildigince “kolay okunur” ve siradan
insanlarca kolayca anlagilir bir yapit ortaya koyar. Bu yontem, gerceklere
agtkga ters diisen, okurlar: yanlis yonlendiren bir noktaya varmadigi siirece,
yararli olabilir. Kiiltlir diizeyi fazla yliksek olmayan yada okumaya fazla
zaman ayiramayan insanlara; resim, harita, grafik gibi gorsel malzemelerle
de desteleyerek; tarihsel olaylar konusunda, tahrif etmeden, goérece basit
bilgi verilmesi, yararli olabilir.

Ancak, isi “magazin” diizeyine indirip, tarihsel olaylari, ekonomik
sosyal, siyasal gerceklerden koparip, sadece yonetimin basindaki ve
cevrelerindeki insanlar arasindaki ask ve nefret gibi iligkilerle agiklamaya
vardirmak, yarardan ¢ok zarar getirebilmekte; sonu¢ olarak “bilimsel”
anlamda “Tarih”e zarar vermektedir.

Ote yandan, “romanci (TV dizisi) tarihgiligi” diye adlandirilabilecek bir
tarih tiirii de vardir. Bir romanc1 yada senaryo yazari “sanatci” kimligiyle,
birtakim tarihsel olaylarla ilgili verileri, hayalinde yarattig1 olaylarla
harmanlayip, roman olarak ¢ok basarili bir yapit ortaya koyabilir. Burada
sanatginin, sanat¢i Ozgiirligiiyle yarattigi yapitin, gergek olaylarla uyum
icinde olup-olmamas1 degil, bir roman; yani bir sanat {irlinii olarak degerli
olup olmadig1 6nemlidir.

Boyle bir yapitin “tarih kitab1” gibi algilanmasi yanlis ve giderek
tehlikelidir. Bu tehlikeden kacinmak i¢in, sanatcilar, bazen tarihsel
kisilikleri (kahramanlari) romanda kendi adlariyla degil de baska adlarla
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betimlemektedirler. Boylece, okunan seyin “tarih” degil “roman”,
oldugunun isareti verilmektedir. Ayni tehlike, film yada TV dizisi gibi
gorsel yapitlar icin de gecerlidir.

Herhalde, boyle bir romani okuyan yada bu nitelikte bir sinema filmi
yada televizyon dizisi izleyen kisilerin; izledikleri seyin bir “tarih” ¢alismasi
degil bir roman , film yada televizyon dizisi oldugunu dikkate almalar1
gerekir.

Ancak, bu tiiriin baz1 ¢ok seckin Ornekleri de yok degildir. Tarihsel
olaylar iizerine, ustaca yazilmig bir roman yada 6zenle hazirlanmis bir TV
filmi, gecmiste kalmis bazi olaylarin  anlasilmasinda yararl
olabilmektedir. Bu nitelikte bazi tiyatro oyunlar1 da yok degildir.

Biitiin bu yapitlarin sanatsal degerleri ne denli yiiksek olursa olsun, sonug
olarak , tarithin kendisi degil, tarihte yasanmis bazi olaylarin, sanat¢inin
goziinden yorumlanmis bir sanat yapiti oldugu gézden kagirilmamalidir.

5) Uzerinde ¢ok dikkatle durulmas: gereken bir konu da “Propaganda
amagl yada belli bir gériisii hakli ¢ikarmak amaciyla yazilan tarih’tir.
Asagida gorecegimiz gibi, tarihin ylizde yliz “farafsiz” bi¢imde yazilmasi
nereyse olanaksizdir. Her “tarih”, belli dlgiilerde, yazildigi ortamin deger
yargilarina gore; yazanlarin siyasal egilimlerine ve baglantilarina gore;
yazanlar1 yOneten siyasal ve mali g¢evrelerin isteklerine gore bigimlenir.
Bunu, bir 6l¢iide “kaginilmaz” bir durum olarak kabul etmek gerekir.

Ancak, bu konuda 6l¢iiyii kacirip; bir ideolojiyi hakli ¢ikarmak i¢in yada
tarihin yazildig1 ortama siyasal bakimdan egemen olanlar1 memnun etmek
icin; gercekleri, bilerek ters yiiz etmek; tarihi bir bilim olmaktan ¢ikarip,
siyasal giiclerin bir propaganda aract durumuna diisiiriir.

Totaliter ve otoriter yonetimlerin, sik sik basvurduklar1 bu yontem, kisa
donemde istenen sonuglar1 verse de uzun déonemde gercekler, cogu zaman
ortaya ¢ikabilir ama bu arada, bir “bilim” olarak tarihin sayginligi biiyiik
zarar gorur.

Bu yontemin c¢ok tehlikeli bir yam1 da, bu tir “propaganda
malzemeleri”nin kullanilmast yoluyla, halkin bazi kesimlerinin, bazi etnik
ve siyasal gruplara yada belli insanlara  karsi siddet hareketlerine
yonelmelerine yolagan kin ve nefret duygular1 uyandirma olasiligidir.

Bir tanim denemesi

6) En basit ve somut bir kavrami bile, biitiin 6zelliklerini kapsayacak
bicimde; tek bir tliimce ile tanimlamak kolay bir is degildir. Tarih gibi,
cesitli bakis agilarina gore degisen degerlendirmelere konu olmus bir alanda
bir tamim yapmak ise, 6zellikle, zordur.
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Bununla birlikte sdyle bir tanim (eksik bulunsa da) yanlis olmaz, sanirim:

Tarih; gecmisteki ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb. c¢esitli olaylary;
bilimsel yontemler, kaynaklar, malzemeler ve araglar kullanarak ortaya
ctkaran ve inceleyen; olaylar arasinda neden-sonug iliskileri kurarak
yorumlayan ve ac¢iklayan bilim dalidr.

Bu tiimceye ek olarak, tarihsel olaylarin ortaya ¢ikmasinda yada
yonlendirilmesinde etkili olmus insanlarin davraniglarini, gercekei ve
elestirel bir yaklagimla degerlendirmek de bir 6ge olarak eklenebilir. Ciinkii,
tarihsel olaylarin gelismesi sirasinda ulasilmis baz1 kritik noktalarda, etkili
konumda olan (devletkisisi, komutan gibi) bir insanin® “kisisel” kararlar1 da,
olaylarin su yada bu yone evrilmesinde rol oynayabilir. Bu nedenle, tarihin
tanimina; tarihe konu olan olaylarin aktif olarak yada fiilen icinde yasamis
insanlarin karakterlerinin, kiiltiir diizeylerinin ve davranis ozelliklerinin
incelenmesini eklemek de gerekli olabilir.

Tarih ve “tarafsizhk”

7) Tarihin incelemesine konu olan olaylarin i¢inde yasamis insanlarin
zamanin akisi i¢inde diinyadan ayrilmalart sonucunda, yazilan tarihle onlar1
yazan insanlar arasindaki zaman bagi dogal olarak kopar. Bu asamadan
sonra yasayan insanlar, inceleyecekleri olaylardan sonra -Kimi durumlarda
cok, ¢ok sonra- dogmuslardir; yani inceleyecekleri gegmiste kalmig
olaylarla, dogrudan tanikliklar1 yada iliskileri yoktur.

Iste, diinyaya gelmelerinden ¢ok dnce yasanmis olan olaylarla ilgili tarih
incelemesi yapan, yapitlar veren insanlarin; saptamalarinda ve
anlatimlarinda ne 6lgiide “objektif” yada “tarafsiz” olabilecekleri, tizerinde
durulmasi gereken ciddi bir sorundur.

Halil inaleik’a gore “objektif” bir tarih olamaz. Inalcik, bunu sdyle
acikliyor:

“[Objektif tarih] Olamaz. Mesela Bursa’ya, Istanbul’a bugiin kiiltiir
bakimindan yaklasiyoruz. Bundan 50 sene once Yunan istilasi, talan vardi,
hamasi bir sekilde yaklasiyyorduk. Yani her donemin yorumlamasi baska
tiirlii olur.”®

® Niikleer silahlar gibi “kiitlesel imha silahlar”yla ilgili arastirmalarda gbrev yapan
bilimkisilerinin,bu silahlar1 biiylik felaketlere yol agmasi olaslhigi karsisinda, ahlaksal
nedenlerle ortaya koyduklart bazi davramiglarin , onleyici degilse de geciktirici etkileri
olmasi da , bu konuda 6rnek olarak gosterilebilir.
® Halil Inalcik’in Merceginden Tarih Bilinci, Profil Kitap, ikinci basi, 2017, s. 11.

YUHFD Vol. XVIII No.1 (2021)



56 Prof. Dr. Rona Aybay

Hukuk Tarihi alaninda giiniimiiziin 6nde gelen adi Ahmet Mumcu da,
konuyla ilgili olarak da su drnekleri vermektedir:

1389 yilinda, Kosova Savasinda Sirp kuvvetleri yenildikten sonra,
goriismek bahanesiyle yanina geldigi Padisah 1. Murat’1t (Hiidavendigar)
Oldiiren;

“Milos Obili¢, Tiirklere goére bir haindir. Gazi Padisaht sehit eden
asagilik bir katildir... Simdi sogukkanli olarak “empati” yaparsak bu
“hain’’in, Swrplar igin biiyiik bir ulusal kahraman oldugunu, heykellerinin
dikildigini, bir simge olarak yasatildigint anlariz

Ayni sekilde, Lzmir'de 15 Mayws 1919°da, Yunan askerleri éniinde tek
basina dikilen ve gercekten bir yigit olan Hasan Tahsin Bey, ulusal
kurtulusun ilk sivil kursunu sikmigtir. Oracikta Yunan askerleri tarafindan
suingtilenerek sehit edilen bu yigit gen¢ Yunanlilara gore bir katil, bir hain,
bir kiskirtici ajandwr . Yansiz bir arastirict Hasan Tahsin olayinda elbette
Tiirkleri hakl goriir ama Milos Obili¢’i nasil degerlendirmek gerekir?7 ”

Inalcik’in verdigi ornekteki olaymn ve Mumcu’nun verdigi ornekteki
ikinci olayin iizerinden, yaklasik yiiz y1l gibi, genel tarih agisindan ¢ok kisa
sayilacak bir slire gegmistir. Ama, ister gorece yakin yada uzak olsun; her
donemin tarihini yine insanlar yazacaktir ve bu insanlar kendilerinden ¢ok
once ; ylzyillar, binyillar 6nce yasanmis olaylar1 anlamak ve anlatmak
durumunda olsalar da, i¢cinde yasadiklar: ortam igin yazacaklardir. Bilingli
olarak yada olmayarak, yasadiklar1 ortamin deger yargilarinin,
beklentilerinin etkisinde kalmalar1 kaginilmaz sayilabilir.

Bu noktada, “tarafsizlik” (yansizlik) ile “objektiflik” arasinda bir ayrima
deginmek de yararl olacaktir. Tarih¢iden, kendi kisisel kiiltiirel yapisindan
kaynaklanan 6nyargilardan yada icinde yasadigi ortamda egemen olan deger
yagilarindan biitiiniiyle siyrilmasii ve “yiizde yiiz yansiz (tarafsiz)
olmasini beklemek “ideal” sayilsa da pek gergekei olmaz.

Ancak, tarih¢inin “objektif” (nesnel) olmasi beklenebilmelidir. Tarihgi,
aralarinda kendi kisisel yargilarina, inanglarina, diisiincelerine aykir1 olanlar
bulunsa da, inceledigi konuyla ilgili, makul dl¢iiler i¢inde ulasilabilecek her
tiirlii bilgi kaynagina ulasmaya ¢aligmali; ulagabildiklerinin hi¢birini gdzardi
etmeden degerlendirmelidir.

Elbette, ulastig1 her bilginin “gercegi” ne 6l¢iide yansittig1 sorgulanabilir.
Ornegin, tarihgilerin kullandig1 kaynaklar arasinda “belgeler” nemli bir yer

! Mumcu, Ahmet; Tiirkler; Devlet ve Hukuk; Turhan Kitabevi, 2019, s. 117-118.
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tutar. Bunlar arasinda da “resmi” belgeler; yani devletlerin ilgili
birimlerince hazirlanmis olanlar ¢ok kullanilir. Ancak, bu belgelerin
degerlendirilmesinde dikkatli olunmasmi gerektiren noktalar vardir:
Ornegin, birbiriyle savas yada ¢atisma halinde olan iki devletin, aralarinda
yasanmis ayni olayla ilgili “resmi” belgelerinde kayitli bilgilerdeki
betimlemeler ve nitelemeler c¢ok farkli giderek celiskili olabilecektir.
Gazetelere yansimig bilgiler de, basili gazetelerin yayginlagmasindan bu
yana , tarihciler i¢in yararli kaynaklar olabilir. Ancak, bu kaynaklarin
kullanilmasinda, gazetelerin arkalarindaki siyasal ve malil giicler; baglh
olduklar1 ideolojik egilimler dikkate alinmali; olanak Olgiisiinde bagka
kaynaklarla karsilastirilarak degerlendirilmelidir.

Boyle durumlarda tarih¢i, ulagabildigi  kaynaklardaki  kendi
varsayimlarina ve yargilarina aykirt bilgileri ve bulgular1 gbzardi etmeden,
baska bilgi ve bulgularla karsilastirip, yorumlayarak degerden diisiirmeye,
Onemsiz gostermeye ( drnegin, bir “resmi” belgedeki bilgileri, gerekgesini
gostererek “ciirlitmeye” ) calisabilirse de; onlar1 “yok saymasi” uygun bir
davranis olmaz.

Tarihin dallar: ve altdallar:

8) En basta da belirttigim gibi, her bilim dalinin kapsami igindeki
konular, niteliklerine ve 6zelliklerine gore cesitli dallara, dallar da altdallara
ayrilmaktadir. Ornegin, yukarida da belirttigim gibi ; Medeni Hukuk,
”Hukuk’’un biitiinii i¢inde bir daldir; o da Kisiler Hukuku, Bor¢lar Hukuku,
Miras Hukuku gibi altdallara ayrilir.

Tarihin de boyle alt dallar1 vardir: “Genel Tarih” tarihsel olaylari siyasal,
sosyal, ekonomik, askeri, kiiltiirel vb. gesitli agilar1 kapsayan bi¢imde, genel
bir bakisla inceler. Genel Tarih de kendi i¢inde, kapsadigi donemlere yada
cografi bolgelere gore gore alt-dallara ayrilir: “Orta Cag Tarihi”, “Ilk Cag
Tarihi” yada “Avrupa Tarihi” “Orta Asya Tarihi”, ”Giliney Amerika Tarihi”
vb.

Bazen de, hem donemsel hem cografi 6zellikleri biraraya getiren “Orta
Cag Avrupa Tarihi” gibi alt-dallar da yaratilabilir.

Tarih, devlet (iilke) adlarina goére (Fransa Tarihi, Osmanli tarihi, ABD
Tarihi vb.) veya baska Olciitlere gore de alt-dallara ayrilabilmektedir:

Siyasal Tarih, Sosyal Tarih, Kiiltiir Tarihi, Iktisat Tarihi, Tip Tarihi,
Mimarlik Tarihi vb. Iste, Tiirk Hukuk Tarihi de, bu smiflamalarda, Genel
Hukuk Tarihinin bir alt dalin1 olusturmaktadir.

Ote yandan, “Giris’te belirttigim gibi, “Hukuk Tarihi’nin icindeki
“hukuk” 6gesine oncelik vererek, bu alan1 “Hukuk Bilimi”nin bir alt-dah
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saymak gerektigi de ileri siirtilebilir. Ayn1 durum, 6rnegin “Tip Tarihi” gibi
alanlar i¢in de s6zkonusu olabilir ve Tip Tarihi “T1p Bilimi”nin bir altdal
sayilabilir.

TURK HUKUK TARIHi

Giris

9) Konumuz Tirk Hukuk Tarihi olduguna goére, kagmilmaz bigimde
“Devlet” kavramiyla da iligkilidir. Ciinkii, “Hukuk™u oOteki toplumsal
davranis kurallarindan ayiran temel Ozellik, hukuk kurallarmin devlet
yaptirimi ile desteklenmesidir ve bu nedenle Hukuk “belli bir toplumda,
belli bir zamanda devletce yaptirima baglanmus toplumsal davranig kurallar
biitiinii” olarak tanimlanmaktadir.®

Tiirkler, tarihte cok sayida devlet kurmus bir ulus (kavim) olarak
bilinmektedir. Tiirk Hukuk Tarihi alaninda “Duayen” olarak kabul edilen
Prof. Ahmet Mumcu, bu konuda su saptamay1 yapmaistir:

“Tiirkler gercekten en fazla devlet kuran kavimlerin basinda gelir. On-
Ilkcagdan bu giine kadar, Tiirklerin kurduklar: irili ufakli devletlerin kesin
sayist hentiz bilinmiyor ve tam olarak bilinmesi de belli donemlerdeki belge
azhigr hatta kimi zaman yoklugu nedeni ile olanak disidir. Fakat On-
Ilkcagdan bugiine kadar Tiirklerin en asagi yiiz devlet kurduklar: da
bilimsel bir tahmindir. Baska hi¢bir ulusta boyle bir ‘zenginlik’ goriilmez.

»9

Tiirklerin, bu “cok sayida devlet kurma” 6zelligi, tarth boyunca Asya,
Avrupa ve Afrika kitalarinda c¢ok genis cografya alanlarmma yayilmis
olmalartyla ilgilidir. Konunun daha iyi anlagilabilmesi ig¢in, Tiirklerin
durumunu birkag¢ baska ulusla karsilastirmak yararli olacaktir.

Ornegin, Iran Ulusu, yaklasik 2.000 yildir, adi ile 6zdeslesmis olan Iran
iilkesinde yasamaktadir. Bu uzun siire boyunca ¢ok sayida savas, isgal vb.
nedenlerle elbette niifus yapisinda, yonetim bi¢cimlerinde pek ¢ok degisiklik
yasanmis olmakla birlikte; bugiinkii Iran Ulusunu olusturan insanlarmn
atalar1 hep ayni cografyada kalmistir. Dolayisiyla, iran’in Hukuk Tarihini
yazanlar i¢in, baska iilkeleri de kapsayan calismalar yapilmasi herhalde
gereksizdir, santyorum.

® Aybay, A. /Aybay, R. /Pehlivan, A.; Hukuka Giris, DER Yayinlari, 23. bas, s. 37.
 Mumcu, Ahmet; 8 sayili dipnotta belirtilen yapit, s. VIL
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Ayn1 durum, Fransa, Ingiltere ve Ispanya gibi devletler icin de
s6zkonusudur. Bu iilkelerde de, zaman i¢inde ¢ok sayida ekonomik, sosyal
calkantilar, savaslar, isgaller devrimler gibi olaylar yasanmistir. Ama,
Fransiz, Ingiliz ve Ispanyol uluslarinin atalar1 uzun yiizyillardir, kendi
adlariyla 6zdeslesmis iilkelerde yasamigslardir. Bu uluslarin hukuk tarihini
yazmak durumunda olanlar da, ayni cografyada yasanmis, savaslar,
devrimler gibi olaylarin sonucunda nitelikleri degismis olsa da, gelmis
gecmis  devletlerin  ilkelerinde  uygulanmis  hukuk  sistemlerini
inceleyeceklerdir.

Ancak, konunun bu devletlere 6zgli olan ve gozden kagirilmamasi
gereken bir boyutu da vardir: Bu devletlerin somiirgeci ve “kolonyal”
nitelikleri nedeniyle; bu uluslarin kiiltiirleri ve hukuklari, diinyanin bagka
yorelerine de “ihra¢” edilmistir.

Omegin, Kanada’nin Fransizca; konusulan Kebek (Québec )Eyaleti ile;
Fransiz egemenliginde iken 1803 yilinda ABD’nin Fransa’dan satin aldigi
Luiziana ( Louisiana) eyaletinde Fransiz Hukuku etkili olmustur ve bu
etkiler giliniimiizde de slirmektedir. Avustralya, Yeni Zelanda gibi eski
Ingiliz kolonilerinde de hukuk, ingiliz Hukuku temeline dayanmaktadir ve
yasalarsa ve hukuk uygulamalarinda kullanilan dil Ingilizcedir.

Ingiltere Kraligesinin Baskan oldugu Komonvelt (Commonwealth) *° adi
verilmis olan kendine 6zgii bir uluslararasi orgiite iiye olan, eski Ingiliz
somiirgesi 53 devletin bircogu Ingiltere Kraligesini —sembolik de olsa—
“Devlet Baskan1” olarak ve Ingiltere Lordlar Kamarasini da en yiiksek yarg1
organi olarak kabul etmektedir. Bu da, baz1 6nemli konularda bu {ilkelerde
Ingiliz Hukukunun gegerli oldugunu géstermektedir.

Hindistan’da ve Pakistan’da hukuk uygulamasinda Ingilizce egemendir.

Ingiliz Common Law 'u da, ABD’nin hukuk sistemi iizerinde hala etkisini
stirdiirmektedir.

Eski Ispanyol somiirgeleri olan ve resmi dilleri Ispanyolca olan
devletlerinde de Ispanyol Hukukunun etkisi olmustur.

Bu konuda belirgin bir 6rnek de sudur: Afrika kitasinda , bagimsizlik
kazanmis eski  Ingiliz ve Fransiz kolonilerinde uygulanan hukukun
kavramlarinin ve temel ilkelerinin “koloniyal” kdkenli olmasina ek olarak,
hukuk dilleri de, Ingilizce yada Fransizcadur.

Sonug¢ olarak, “somiirgeci” (koloniyal) ge¢misi olan bu devletlerin
Hukuk tarihini yazanlar, hukuklarinin “ihra¢” olunmusg parcalarin1 da

10 K omonvelt icin bkz. Aybay, R. ; Genel Kamu Hukuku ,DER yayinlar ,3.bas1,2020,s.62
vd.
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arastirmalara katmak geregini duyup; “anavatan” hukukuna ek olarak bu
hukukun “koloniler’deki uygulamalarin1 da kapsama alabilirler.

Tirkiye agisindan durum bundan ¢ok farklidir. Sayisi tam bilinmeyen,
yiiz kadar oldugu tahmin edilen, varlig1 sona ermis “Tiirk Devleti”den sz
edilmektedir. Cok genis cografi alanlara yayilmis ama varliklar1 silinmis bu
devletler, Tirk Hukuk tarihi caligmalarinin kapsamina alinacak midir?
Alinacaksa, nasil bir 6l¢iite gore degerlendirme ve se¢im yapilacaktir?

Iste bu sorular, Tiirk Hukuk Tarihine 6zgii sorunlara yol agmaktadir.
Asagida bu sorunlar1 ve konuyla ilgili diisiincelerimi agiklamaya
calisacagim.

Ancak, ondan once, Ingilizler, Fransizlar gibi, farkli dinlere bagl ve
baska diller konusan insanlara hiikmetmis olma bakimindan benzer
durumda olan Osmanli’larin kendi hukukun “ihra¢” etme acgisindan
durumuna bir gbz atmak yerinde olur, sanirim.

10) Goriiniise gore, Osmanli egemenliginden, su yada bu bigimde ¢ikmis
olan halklar tizerinde, genel olarak Osmanli kiiltiiriinden hangi izlerin kalip-
kalmadig1 kaldig1 arastirilabilir ; ancak, “Miisliiman azinlik” olarak
varliklart kabul edilmis olanlara, belli dl¢iilerde, Ser’i hukukun uygulandig:
durumlar oldugu sdylenebilirse de; hukukun “ana yapisi”’nda Osmanl
hukuk diizeninden iz kaldigin1 sdylemek olanakli degildir.

Daha kapsamli ve derin arastirmalar gerektiren bu konunun ayrintilarina
girmeden, su anki amacimiz bakimindan su saptamalar yapilabilir: Osmanli
Devletinin, Ingiltere, Fransa gibi Bati Avrupa’nin sémiirgeci devletlerinin,
kendi dillerini, dinlerini ve genel olarak Kkiiltiirlerini benimsetme
konusundaki sistemli ve sonu¢ olarak basarili  politikalarina karsilik,
Osmanli Devletinin, kiiclik olgekte bazi girisimler disinda bu alanlarda
genel bir politikas1 yok gibi goriinmektedir.

Osmanli’nin Bat1 bolgelerindeki arazi kayiplar1 sonucunda ortaya ¢ikan
devletlerin hepsinde, Osmanli’dan kalan izlerin silinmesi temel stratejik
siyasal hedeflerden biri olmus goriinmektedir. Arnavutluk, Bulgaristan,
Romanya, Yugoslavya, Yunanistan gibi iilkelerde kurulan devletlerin
adlarinda, “Krallik”, “Halk Cumbhuriyeti” ve “Cumhuriyet” gibi zaman
icinde degisen sozciikler olsa da, bu temel siyasal hedefte pek degisiklik
olmamis; korunabilen cami ve benzeri az sayidaki yapit disinda, toplumsal
yada kiiltiirel alanlarda Osmanli’dan iz kalmamasina ¢aligilmistir.

Osmanl1 Devletinin Dogu bolgesinde, Birinci Diinya Savasi sonras1 Batili
giiclii devletlerin destegiyle olusturulan devletler ise (Israil disinda)
Miisliman Arap niifusun egemen oldugu yapilardir. Buralarda, hukuk
alaninda Ser’i Hukukun uygulanmasi bakimindan, mezhepler arasindaki
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bazi farkli yorumlar ve uygulamalar goriilse de, temel degismis degildir.
Ser’i Hukuk disindaki alandaki (6rfi hukuk) durum yani izlerin kalip-
kalmadigi incelenmelidir'.

11) Tirklerin, bugiinkii yurdumuz olan topraklara gelip, yerlesmelerinin
baslangic1 olarak, “Oguz Tiirklerinin kazandigr 1071 Malazgirt Meydan
Savast kabul edilmektedir. Ancak, Malazgirt Savasi; Tiirklerin, Orta
Asya’da baslayan uzun tarihi i¢cinde , gérece yakin bir ge¢cmis sayilir.

Tiirkler, 1071°de baglayan ilk adimdan sonra; dnce Anadolu’ya sonra da
daha uzak yorelere yayilmalari siireci iginde, kendilerinden o6nce bu
topraklarda yerlesik olan halklarla ¢esitli iliskiler kurmuglar ve taraflar
arasinda, dogal olarak, etkilesimler olmustur. Tiirkler, gelip yerlestikleri
topraklarda  yasayan halklarin  hukuk diizenlerinden etkilenmis
goriinmemektedirler. Prof. Ahmet Mumcu, bu durumu, Tiirklerin, 1701°den
oncesi, 100 yil kadar bir siire 6nce, yani gorece yakin bir siire once kabul
etmis olduklar1 Islamliga sik1 baglhiliklariyla agiklamaktadur.

“Tiirklerin Islam dinini kabul edisi birdenbire olmamistir. Islamiyet’in
ctktig1 VII. yiizyildan Tiirklerin en biiyiik boliimiiniin artik Miisliiman oldugu
zamana kadar, aradan asagi yukar: 400 y1l gibi uzun bir siire ge¢cmistir. Bu
uzun siire icinde Tiirkler yavas yavas Islamiyet’i kabul etmislerdir. Ancak
bir kez Miisliiman olduktan sonra da, Islam din ve kiiltiiriiniin en biiyiik
dayanag, en biiyiik savunucusu olmuslardir. »12

Islamligi kabul etmelerinden oOnceki donemlerde, Tiirkler yiizyillar
boyunca, geleneksel dinleri olan “Samanizm”e bagl yasamislardir. Budizm,
Dogu Tiirkistan’da Uygur Tiirkleri arasinda kisa bir siire yayilmistir.
“Mazdeizm” denilen “Zerdiist” dini de, Anavatani olan Bati Tiirkistan’da,
ozellikle Buhara bolgesindeki Tiirkler arasinda Islamiyet éncesi donemde
kabul edilmistir. Manihaizm’in de, ozellikle Uygurlarda Islamiyet’in
kabuliinden dnce oldukca yaygmn bigimde kabul edildigi goriilmiistir®.
Mumcunun konuyla ilgili saptamasina gore:

' Bu konuda belirttiklerim, sadece bazi genel gozlemlerdir; ayrmtili ahsmalarda ozel
diizeylerde farkli durumlar ortaya konulabilir.
2 Ugok, Coskun / Mumcu, Ahmet/ Bozkurt, Giilnihal; Tirk Hukuk Tarihi, Turhan
Kitabevi,, 22. basi, s. 51.
13 fslam 6ncesi donemde Tiirklerin bagl olduklar1 dinler konusunda bilgi i¢in bkz. Ugok/
Mumcu, / Bozkurt; 13 sayili dipnotunda agy.s. 44-50.
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“Her ne kadar 1071 °de Anadolu’ya gelen Tiirkler burada o zamanlar
yvasamakta olan uluslara hem bir ¢ok etkide bulunmuslar hem de onlarin
bazi kiiltiirel kurumlarim oziimsemisler, onlarin etkisi altinda kalmislar ve
onlardan bir ¢ok gelenek ve gérenek kabul etmislerse de, bu go¢ ve
verlesme olayr Tiirklerde hukuksal bakimdan biiyiik bir degismeye neden
olmanmustir. Ciinkii bu swrada Tiirkler bir hukuk sistemini birakip yeni bir
hukuk sistemini (Islam Hukuku) kabul etmislerdi™*.

Tiirk Hukuk Tarihi’nin hangi Tiirk devletlerini kapsamasi gerektigi
sorunu

12) Yukarida , bu sorunla ilgili olarak su saptamayr yapmis ve
sormustum:

Sayisi tam bilinmeyen, yiiz kadar oldugu tahmin edilen, varligi sona
ermis “Tiirk Devleti”den soz edilmektedir. Cok genis cografi alanlara
vayiulmis  ama varliklart silinmis bu devletler, Tiirk Hukuk tarihi
calismalarimin kapsamina alinacak midir? Alinacaksa, nasil bir olgiite gore
degerlendirme ve se¢im yapilacaktir?

Mumcu’nun bu konudaki goriisii sudur:

“Islamiyet’in kabuliinden sonra, Balkanlar’dan Dogu Orta Asya'ya
kadar uzanan Tiirkliik diinyasinda c¢esitli devietler kurulmustur. Bunlarin
icinde en gelismis sayilani, Anadolu Selg¢uklu Devletinin, yikilmasindan
sonra dogup yaklasik 650 yil yasayan Osmanli Devleti dir.

Diger Tiirk topluluklarinin konumuz agisindan incelenmesi ¢ok uzun ve
zahmetli olup kitabimizin hacmini asar.

Bir éonemli érnek verelim: Osmanli Tiirkleri ilke olarak hep Islam
Hukukunu wyguladi. Buna karsilik, Orta Asya’da yasayan Tiirkler, XVIII
yiizyildan baglayarak Carlik Rusyasi’ndaki hukukun uygulayicisi oldular.
1917’den sonra da tiimiiyle sosyalist hukuk anlayisi etkindi [Sovyetler
Birligi’nin dagilmast iizerine kurulan] Orta Asya Tiirk devletleri bugiin
biiyiik bir hukuk boslugu icindedirler. Sosyalist hukuk &lmiistiir. Islam
Hukukuna donmek miimkiin degildir. Kita Avrupasi hukuku oralarda etkili
oluyor. Bu topluluklarin hukuk tarihlerini incelemenin ne kadar uzun ve
yaman oldugu anlasilmistir.

Bu nedenle “Tiirk Hukuk Tarihi” deyimi ile esas olarak Anadolu
(Osmanly) Tiirklerinin ge¢misi kastedilmektedir. 152

“(¢ok /Mumcu, / Bozkurt; 13 sayili dipnotunda agy., s. 3.
> Ugok/Mumcu / Bozkurt; 13 sayili dipnotunda agy., agy, s. 3-4.
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Ben de bu noktada, glinimiizde Tiirk Hukuk Tarihi alaninin duayeni
Prof. Ahmet Mumcu gibi diislinliyorum. Diisiincemi soyle agiklamak
isterim:

Tirk Hukuk tarihinin kapsamini belirlemek i¢in iki “cografya
ol¢titiiniin” kullanilmasi s6zkonusu olabilir:

(i) “Dar” anlamda cografya (yada “mekan”) ol¢iitii

Bu olcilite gore, Tirk Hukuk Tarihi calismalari, bugiinkii Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin ve ardili oldugu Osmanli Imparatorlugu’nun iilkesini
kapsamaktadir.

Bu dlgiitte, konular, gecmiste bu cografya parcalar1 lizerinde gegmiste
var olmus hukuk sistemleri baglaminda incelenecektir (Ancak, tarih i¢ginde
bu geriye gidis; Osmanli Devletinden geriye dogru ancak Selguklulara kadar
gotiiriilecek; Bizans (Dogu Roma ), Roma ve daha gerisi Tiirk Hukuk
Tarihi disinda tutulacaktir.)

Bu noktada, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 6zel bir durumu vardir.
Ciinkii Ada, Osmanlilar’ca 1571°de fethedilmesinden baslayarak, 1878’e
degin Osmanli Hukukuna bagli olmus; o yil yapilan antlagma ile “gegici”
olarak Ingiliz y&netimine devredilmis ama bu “gecicilik” sdzde kalmus;
Birinci Diinya Savasi sirasinda Ingiltere, Kibris’in kendi egemenligi altinda
oldugunu resmen ilan etmistir. Bdylece Ada’min  biitiinii Ingiliz
Imparatorlugunun bir parcasi olmustur. Giiniimiizde ise Kibris , Kuzeyde
“Tiirk” bolgesi Giineyde “Rum” bolgesi olarak ikiye ayrilmis durumdadir.

Kuzey bolgesinde ; Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti’'nde (KKTC),
Osmanli Hukuku ve Ingiliz Hukukundan kalan hiikiimler ile Kibris Tiirk
yonetimlerinin (Kibris Tiirk Federe Devleti) ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti) yasalar1 uygulanmaktadir. Tiirk yonetimlerinin yasalarinin
yapilisinda Tiirkiye Cumhuriyeti hukukun etkisi goriilmektedir.

Kibris’m, resmi adi1 “Kibris Cumhuriyeti” olan Giiney (Rum) kesimi ise,
giinlimiizde Avrupa Birligi iiyesi olarak, biitiiniiyle ayr1 bir hukuk diizenine
baglidir.

(if) “Genis” anlamda cografya (yada “mekan”) olciitii

Bu olgiit, Tirk devleti niteligindeki devletlerin hepsini kapsayan bir
yaklasimla; hangi cografi bolgede varlik gostermis olursa olsun, biitiin Tiirk
devletlerini Tiirk Hukuk Tarihi ¢alismalarinin kapsamina almaktadir.

Yukarida da belirttigim gibi; tarih boyunca Tiirklerce kurulmus olan
devletlerin sayisi ¢oktur. Sayisi tam bilinmeyen, yiiz kadar oldugu tahmin
edilen, varlig1 sona ermis “Tiirk Devleti”nin varlik gosterdigi zaman dilimi
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de ¢ok uzundur. Ustelik, bu devletler, cok genis ve birbirinden ¢ok uzak
cografya bolgelerinde var olmuslardir.

Bu olgiite gore; bugilinkii Tiirkiye Cumhuriyeti ve Osmanli
Imparatorlugu iilkesiyle smirli olmayan bir yaklasimla; diinyanin neresinde
olursa olsun “Tiirk Devleti” olarak kabul edilecek devletlerin ge¢mislerinde
uygulanmis hukuklar1 kapsayan ¢aligmalar yapilmalidir.

Kanimca, Tiirk Hukuk Tarihi ¢alismalarini, gegmiste kalmig biitiin Tiirk
Devletlerini kapsayacak kadar genigletme konusunda ilk sorulmasi gereken
soru; bunun olanakli olup-olmadigidir. “Genis” anlamda cografi olgiitiin
benimsenmesi, Prof. Mumcu’nun deyimiyle “uzun ve yaman” ¢alismalar
gerektirmektedir.

Bu caligmalarin, getirecegi sonuglarin akademik acgidan degerli olabilme
olasilig1 yoktur denilemez. “Akademik oOzgiirliikk” baglaminda, herkes
diledigi konuyu incelenebilir. Ancak, bu 6l¢iitiin uygulanmasinin, “lisans”
diizeyindeki enc¢ok iki donemlik bir ders acisindan, ozellikle olanaksiz ve
gereksiz oldugu sdylenebilir.

Eski Sovyet Cumhuriyetleri olan “Tiirkgil”'® Devletler

13) Gegmiste kalmig Tiirk Devletlerinin hukuklarini incelemenin, Sayin
Mumcu’nun deyimiyle “uzun ve yaman” ve zahmetli; giderek olanaksiz bir
caba oldugunu gosteren iyi bir 6rnek, Sovyetler Birligi yonetimi altindaki
Tiirk Devletlerinin durumudur. Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda kesinlesen
bir dizi olay sonunda dagilmasiyla, bagimsiz devletler olarak ortaya ¢ikan,
“Tuirkgil” dedigimiz Azerbaycan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan,
Ozbekistan gibi yeni devletlerin hukuk sistemi, biiyiik bir ¢alkanti
gecirmistir. Bu devletlerin, Sovyetler Birligi doneminde “kendi” hukuklarini
gelistirme gibi bir sorunlar1 olmamisti. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi
yonetiminde bdyle bir girisim pek de anlamli degildi; cilinkii, yerel
ozellikler, hukuk acisindan pek dikkate alinmiyor; kararlar yerel organlarca
degil, siki bir “merkeziyetcilik” ilkesine bagli Parti organlarinca
olusturuluyordu. Kaldi ki, hukuk 6gretimine 6nem verilmedigi icin, bu
konularda arastirma yapacak, goriis gelistirecek yetismis hukukcu kadrolari
da yoktu.

Oysa durum ciddiydi: Sovyetler Birligi’nin ¢okiip, dagilmasiyla ortaya
cikan yeni bagimsiz devletlerde, “Pazar ekonomisi” (Kapitalist Sistem)
“Sosyalist Sistem”in yerine ge¢misti. Ornegin, 1995 Azerbaycan

18 Bu devletlere “Tiirki” devletler denilmesi yanlistir. Tiirk olduklarini kabul ettikten sonra,
bunlarin adlandirilmasinda  Arapgadan tiiretilmis bir sifat kullanmak, ¢eliski
olusturmaktadir; “Tiirkgil” devletler denilmesi gerekir.
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Anayasasina gore, Devlet “azadsahipkariiga™ (6zel girisime) Oncelik verir
(madde 15/IT); 1995 Kazakistan Anayasast da ‘“herkesin girisim
etkinliklerinde bulunma ve yasal girisimlerinde miilkiyeti &zglirce
kullanma” hakki bulundugunu belirtmektedir (madde 26(4).

Ancak, ilke olarak bu sistemin tam karsit1 bir hukuk diizeni icinde;
tistelik, pek de dnem verilmeyen bir egitimle yetismis hukukcular i¢in bu
durum, i¢inden ¢ikilmasi ¢ok zor olan sonuglar dogurmustur.

“Sosyalist” sistemden “Kapitalist” sisteme geg¢is sonucunda ortaya ¢ikan
boslugun doldurulmasi i¢in, Carlik Dodnemi yasalarina doniilmesi sézkonusu
olamazdi. Bu boslugun, Kara Avrupast ve ABD Hukukundan esinlenen
diizenlemelerle doldurulmas1 zaman alacakti. Ustelik, yukarida da
degindigimiz gibi; bu devletlerin, hukuk sistemindeki degisime uygun
yasatlalr7 yapilmasini saglayacak insan kaynagi ( yetismis hukukcular1) da
yoktu™'.

14) Bu “Tirkgil” devletler, 2009 yilinda Tiirkiye’nin Onciliigiinde
Azerbaycan, Kazakistan ve Kirgizistan’in katilimiyla “Tiirk Kenegi”ni (Tiirk
Konseyi) adiyla bir uluslararasi orgiit olusturmuslar; Ozbekistan da 2019
yilinda Konseye katilmistir. Macaristan da  Orgiitte  “gdzlemci”
statlistindedir.

Orgiitiin planlanmis etkinlikleri arasinda, bir “Ortak Tiirk Tarihi Ders
Kitabi” hazirlanmas1 da vardir. {lk asamada 15. yiizyila kadar olan tarih
donemini kapsamasi Ongoriilen bu kitabin hazirliklar1 oldukga ilerlemis
goriinmekle birlikte heniiz sonuglanmig degildir.18 Bu kitabin kapsaminda
“hukuk™”la dolayisiyla hukuk tarihiyle ilgili bilgiler bulunmasi1 beklenir.
Boyle bir yapit ortaya cikarilabilirse, o zeminde yapilacak tartigmalar ve

7" Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin, Avrupa Konseyi iiyesi olmasi dolayisiyla , Avrupa
Konseyi yapist i¢inde olusturulmus uluslararasi sézlesmelere taraf olmasi ve Konsey’den
teknik yardimlar ve uzmanlik destekleri alabilmesi nedeniyle farkli bir durumda oldugu
sOylenebilir.
Tirk Kenesi’nin resmi sitesinde bilgiye gore “Konusunun uzmani olan profesyonel
tarih¢ilerden olugsan komisyon tarafindan 15. yiizyila kadar olan tarihi donemi kapsayan
kitabin hazirlanmas1 tamamlanmistir. Ortak ekip calismasinin en saglam ve Onemli
basarilarindan biri olan s6z konusu ders kitab1 son incelemeye hazirdir.
15 Mart 2019'da Biskek'te diizenlenen Besinci Egitim Bakanlar1 Toplantisi'nda taraflar,
2020 yilinda yapilacak olan Tiirk Konseyi Zirvesi'ne kadar bahse konu Ortak Tiirk Tarih
Ders Kitab1 metninin hazirlanmasiin tamamlanmasinin énemini vurgulamiglardir.
Ortak Tiirk Cografyas1 ve Tiirk Edebiyat1 Ders Kitaplarinin da yazilmasi konusunda Tiirk
Akademisi gorevlendirilmistir. Yine son Egitim Bakanlar1 Toplantisinda, Tiirk Akademisi
ve Uye Devletlerin Ortak Cografya Ders Kitabi hazirlama cabalarina dvgiide bulunulmus
ve bu konudaki caligmalarmn siirdiiriilmesi kararlastirilmigtir. turkkon.org/tr/isbirligi-
alanlari/egitim_4/ortak-turk-tarihders-kitabi_18 (son erigim tarihi: 29 Aralik 2020)
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gelistirilecek goriigler, bazi temel sorunlara ¢oziim bulmada yardimei
olacaktir.

SONUC

Sonug olarak; giinlimiizde Tiirk Hukuk Tarihi alaninin Duayeni degerli
dostum Prof. Ahmet Mumcu’nun yaklasimindan esinlenerek; Tiirk Hukuk
Tarihi dersinin kapsamini -ilke olarak- Selguklu / Osmanli Devletleriyle
sinirlamanin uygun olacagini diisiinliyorum. Bu baglamda, dogal olarak, -
oncelikle Osmanlilarca uygulanmig bigimi baglaminda - islam Hukuku ile
ilgili bilgiler verilecek; “ser’i hukuk” disinda “6rfi hukuk”la diizenlenen
konular da agiklanacaktir.

Orta Asya Tirkgil devletleri gibi devletlerin bu baglamdaki yerinin
belirlenebilmesi agisindan . yukarida degindigim “Ortak Tiirk Tarihi Ders
Kitabr”, ¢ok onemli bir kaynak olusturmasi beklenebilir. Ancak, kitabin
calismalarinin son asamaya geldigini gosteren belirtiler varsa da 9 Kitap
heniiz yaymlanmisg degildir. Bu kitabin ortaya ¢ikmasimnin , Tiirk Hukuk
tarthinin kapsamiyla ilgili sorunlar bakimindan da yararli olacagini
umuyorum.

Yukaridaki sayfalarda, Tiirk Hukuk Tarihi dersinin kapsami konusunda
baz1 distlincelerimi okurlara sunmak istedim. Bdyle Onemli ve genis
kapsamli sorunlarla ilgili diisiinceler, elbette tartigmaya aciktir. Amacim,
basta Tirk Hukuk Tarihi dersi verenler ve bu konuda arastirma yapanlar,
kitap yazanlar olmak iizere ilgilenenlere bir tartisma zemini
olusturabilmektir. Bu amacima ulasabilirsem, mutlu olacagim.
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