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KARA TURK YON SEMBOLIZMI CALISMASI"
OMELJAN PRITSAK™
cev. ELVIN YILDIRIM™**
oz

Biitiin Tiirk lehcelerinde bir renk adi olarak gegen kara, herhalde kendisine asil manasi diginda farkli
manalar atfedilerek en fazla kullanilan renk olmustur. Kara adi Tiirk devlet teskilatinda, boy ve kisi
adlandirmalarda, yas ifadelerinde, kotii hastaliklarin tanimlamalarinda, yon ve cografya tasvirlerinde,
onursuzluk, utang ve itaatsizlik gibi durumlarin ifadelerinde, uhrevi alem igin kotii ruhlarin ifadesinde, bahtsizlik
ve yoksulluk, diismanca kot tutum ve koti niyetli davramislarin  betimlemelerinde, hayvan ve bitki
adlandirmalarinda sik¢a kullanilmaktadir. Giiniimiize kadar gelmis Atasdzlerimiz ve Deyimlerimiz igerisinde
Kara sifatinin oldukga fazla kullanildigi goriillmektedir. Tiim bu kullanim alanlari i¢erisinde kara renk adr Tiirk
tarihinde 6nemli bir yer teskil etmektedir. Ozellikle Karahanlilar déneminde hiikiimdarlarin unvanlarinda sik¢a
kullanilan kara, biiylik, giiclii, sert, yigit, cesur manalar ile iliskilendirilmektedir. Arap, Fars kaynaklarin
kullanildigi, bununla birlikte Tiirk Yazitlari, Kutadgu Bilig ve Divanu Lugéti’t-Turk olmak tzere 6nemli ana
kaynaklarin ve aragtirma eserlerinin incelendigi Omelyan Pritsak’in  “Qara Studie Zur Turkischen
Rechtssymbolik” baglikli makalesi, kara renginin Tirk tarihi ve kiiltiiriindeki durumunun anlagilmasi
bakimindan olduk¢a 6nemli bir ¢aligmadir. Pritsak’in Zeki Velidi Togan’in dogumunun 60. Yili sebebiyle
hazirlanan Armagan kitabi i¢in yazdigi makalesi tarafimizca Almancadan Tiirk¢eye ¢evrilmis, makale sonunda
bulunmayan kaynak¢a da dipnotlardan eklenmistir. Makalede Pritsak yukarida da belirttigimiz iizere
Karahanlilarda ve daha erken donemlerde kullanilan kara unvan ve ongunlarina, boy ve halk adlandirmalarindaki

orneklerine, yer adlarinda kullanimina, yon sembolizminde kara ile birlikte diger renklerin kullanim durumu
Uzerinde durmustur.

Anahtar Kelimeler: Kara, Renk, Kiltir, Yon, Sembolizm.
QARA A STUDY ON TURKIC DIRECTIONAL SYMBOLISM

ABSTRACT

Black (kara), which is the name of a color in all Turkic dialect, is probably the most used color by
attributing different meanings to it other than its original meaning. Kara name is used in the Turkic state
organization, in the names of tribe and person, in expressions of mourning, in descriptions of bad diseases, in
descriptions of directions and geography, in expressions of situations such as dishonor, shame and disobedience,
in expressing evil spirits for the ethereal world, unfortunate and poverty, hostile bad attitudes and malicious
behaviors. It is frequently used in animal and plant descriptions. It is seen that the adjective kara is used a lot in
our proverbs and idioms that have survived until today. Among all these areas of use, the name black color has
an important place in Turkic history. Especially in the Karakhanids period, kara, which was frequently used in
the titles of the rulers, is associated with the meanings of great, strong, hard, brave. Omelyan Pritsaq’s article
title “Qara Studie Zur Turkischen Rechtssymbolik”, in which Arabic and Persian sources are used, as well as

* Omelyan Pritsak tarafindan kaleme alinan “Qara Studie Zur Tiirkischen Rechtssymbolik™ bagslikli makale Prof. Dr. Zeki Velidi Togan’in
60. Dogum Miunasebetiyle 1950-1955°te hazirlanan ve ilk baskisi Maarif Basim evinde yapilan Armagan Kitabinda bulunmakta olup, eser
Tiirk Tarih Kurumu tarafindan 2010 yilinda tipki basim yapilmistir. Bu makale tarafima ait olan Karahanli Caligmalar adli eserin ilk
boliimiinii olugturmaktadir.
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important main sources and research works such as Turkic Inscriptions, Kutadgu Bilig and Divanu Lugéti’t-
Tirk, are used in terms of understanding the situation of black color name in Turkic history and culture. It is a
very important study. The article written by Pritsaq for the Festschrift book, which was prepared for the 60"
anniversary of Zeki Velidi Togan’s birth, was translated from German to Turkish by us, and the bibliography not
found at the end of the article was added from footnotes. In the article, Pritsag focused on the kara titles and
onguns used in the Karakhanids and earlier periods, their examples in tribal and folk naming, the use of place
names, and the use of other colors with kara in directional symbolism.

Keywords: Black, Qara, Color, Culture, Direction, Symbolism.

Prof. Ahmet Zeki Velidi Togan Tirk-Mogol devlet olusumu ve sorunlari ile meggul olmus biridir. Burada
onun kesfettigi ve 1939°da yayinladigi Meshed niishast ve bu alandaki bilgiler gercek bir ansiklopedi
mahiyetindedir. Ben de onun diger hayranlar1 gibi onun 60. dogum giinii kutlamasinda Profesor Togan’1 kendi
alanimda bir katki yaparak tebrik etmekten onur duyarim.

8 1- Kara kelimesi Karahanli hiikkiimdarlarinin unvanlarinda siklikla bulunur. Bu adin kullanimimnin V. V.
Gregorev bu hanedanin temel genetik dzellikleri ve kullandigi unvanlarina gore teklif etmistir. “Karahanli” adi
ile bakabilirsiniz'.

Bu sorun ile ilgi ¢ok sayida arastirmaci (Wladyslaw Kotwicz ve Karl H. Menges gibi)? Karahanhlar (genel
olarak Tiirk ad bilimin alt dallar1 olarak) igin ¢ok sayida karakteristik kelimeler bulsalar da hicbiri “Karahanli”
gibi tatmin edici olmamuistir.

§ 2- Karahanli dénemi kaynaklarinda kelime kagan unvani ile “Kara Hakan” (o@s _8) ve “Kara Han”
(0> 1%) olarak gecmektedir. Kara kelimesi, ya bir islami addan sonra érnegin, Ahmet Kara Hakan®, Ahmed
Kara Han*, Omer Kara Han® ya da bir ongunun® (totem) adi, rnegin Arslan Kara Hakan’, Bugra Kara Hakan®,
Bugra Kara Han®, Tugrul Kara Hakan®, Tugrul Kara Han'" gibi ya da bir sifat Tonga Kara Hakan'? ya da sifat
ongunu Tangag¢ Bugra Kara Han'®, Tafga¢ Bugra Kara Hakan', Tamga¢ Bugra Kara Hakan', Tanga¢ Bugra
Kara Hakan™® gibi 6niine gelmekteydi. Bazen kurallar degismis olarak Kara kelimesi ongundan énce érnegin
Kara Arslan'’, Tabga¢ Kara Bugra Han Kanu®® gibi gelmektedir. Biitiin bu unvanlarda ise kara kelimesi olan
unvan goériilmemektedir. Ahmed Han'®, Harun Hakan®, Hi Han?, Arslan Hakan??, Arslan Han®, Tonga Han?,

! Karachanidy v Maverannagré po Tarichi Munedzim-basi: Trady Vosténago Otdelenlya Imp. Russ. Archeol Obsc. Bd. 18, St. Pb. 1874, s.
189-258.

2 Wiladyslaw Kotwicz, Contributions & I’historie de I’Asie Centrale (yayimci. Marian Lewicki), Rocznik Orientalistyczny, Bd.15 (1939-
1949), Krakow 1949, s. 169-174 (=contributions); Karl H. Menges: Karl A. Wittfogel and Fengchia-sheng, History of Chinese Society Liao,
New York 1949, s. 624-625. Karsilagtirma icin: Gy. Nemeth, Le systeme des noms depeuples turcs, Journal Asiatique, Bd:239, Paris, 1951,
s. 69-70; A. Zajaczkowi, Zwiazki jezykowe polowiecko-slowianskie, Breslau 1949; Karl Heinrich Menges, The Orientel Elements in the
Vocabulary of the Oldest Eussian epos, The Igor Tale, Supplement To Word, Vol.7, New York 1951 (1952).

% Ibn al Atir, hrsgb. v, C. J. Tornberg, Bd. 9, s. 118 (Leiden 1863).

*Ibn al Atir, Bd. 9, s. 210.

® Ibn al Atir, Bd. 9, s. 213.

® Ongun (totem) unvanlari igin Karahanli Denemelerim 1-1V (Karachanidische Streitfragen I-1V, Oriens, Bd.3, Heft 2, Leiden, 1950), ile
karsilastiriniz ve benim Karahanli Calismalarim I-X (Karachanidische Studien 1-X), Altay topluluklarinin temel statii sorunlarinin ¢oziimii.

" A. K. Markov, Inventarn;y katalog musulmanskih monet Imperatorskogo Ermitaja (=Musliiman imparatorluklarin sikkelerinin envanter
katalogu), St. Pb. 1896-1904, 227, Nr. 232-34; 239, Nr. 303-308 (=katalog); Jarkandisches Dokument in: W. Barthold, The Bughra-Khan
mentioned in the Qutadgu Bilig Bulletin of the School Of Oriental Studies, London, Bd. 3 (1923-26), 151-58. Die Tiirk. Ragib Hulusi
Bey’den nakil: Tiirkiyat mecmuasi, Istanbul, Bd. 1, (1925), s. 221-26.

8 M. Fraehn, Recensio Numorum Muhammedanorum. Bd 1, St. Pb. 1836, 136, Nr. 56; 137, Nr. 60; 592 (=Ree.); M. Fraehn, Nova
Supplementa ad Recensionem Num. Muhammed, St. Pb. 1855, 248, Nr. 83a; Tewhid, Miize ji Humaytn Meskikat-: qadime-ji Zs/amije
Qatalogu. Bd. 4, Istanbul, 1321=1903, 22, Nr. 26 (=Meskiikat); Jarkand Document (vgl. Anm. 7).

® Kutadgu Bilig tipkibasim, hrsgb. v. TDK, Bd.2, Fergana Niishas1, Istanbul, 1942, 17.8.9, u.s.w.

19 Markov, Katalog, 272, Nr. 491.

" Ibn al Atir, Bd. 9, s. 212, u, 5. w.

12 Markov, Katalog, 223, Nr. 210, u.s.w.

¥ B. Dorn, Uber Die Miinzen der Ileke: Mélanges Asiatiques, Bd.8, S-Pb. 1881, 728, Nr. 90 (=Miinzen) u.s.w.

1 Jarkand Document (vgl. Anm. 7).

5 Markov, Katalog, 256, Nr. 399-400; Stanley Lane Poole, Catalogue of Oriental in the British Museum, Bd. 9, London, 1899, Nr. 444, t, u,
V,U.S. W.

16 Dorn, Miinzen, 729, Nr. 91; 732, Nr. 105 u.s.w.

¥ Markov, Katalog, 230, Nr. 256, u.s.w.

18 Kutadgu Bilig tipkibasim, Bd. 3, Misir Niishasi, stanbul, 1943 6:17.

' Ibn al Atir, Bd. 9, s. 213.

*Tbn al Atir, Bd. 9, s. 118.

%! Tbn al Atir, Bd. 9, s. 213.

22 7. B. Markov, Katalog, 228, Nr. 236-237; 290, Nr. 602.

% 7. B. Markov, Katalog, 228, Nr. 235-38; 234, Nr. 273, 236-237, Nr. 284-289: 238, Nr. 295-8; 240-1, Nr. 314-19 u.s.w; Tewhid, MeskiKat,
Bd. 4, 5-6, Nr.7; 6-7 Nr. 8; Ta’ris-i Baihagi hrsgb. v. W. H. Morl Calcutta, 1862, s. 526, 633, 655, 656-658, 660, 742, 790, 806.

2 Fraehn, Rec., 138-9, Nr. 65; 592, ad Nr. 65; Kasgari, hrsgb. Kilisli Ahmad Rifat, Istanbul, 1335=1916/7, 272:7.
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Tamgag Bugra Han?®, Tafga¢ Ulug Bugra Han?®, Tanga¢ Han?’, Kili¢ Tafgag Han?®, Kili¢ Arslan Hakan?® gibi.
Kara kelimesinin alternatif bir ad olarak degil, bir ongun (Kara Arslan gibi.) i¢in yardimci bir ad ya da kalici bir
sifat olarak kullanildig1 agikga bellidir.

8 3-Karahanli unvanlarindaki Kara’nin eski kadim kokleri sadece Miisliman Karahanlilarda goriilmez.
Kasgari (1074) karay1 su baghklar halinde yazmaktadir: “kara- siyah olan her nesnedir. Kaganlik yoneticileri
(el-Miiliik el-Hakaniye) boylece Bugra Kara Hakan olarak belirlenmistir. Bir efsane vardir...”*. Bu efsane cok
erken donemde yazilmig olmalidir. Bunu, Kasgari'nin ¢agdagsi olan, Selguklularda Melik Sah’in saray doktoru ve
Tarih-i Mulik at-Turk (Tirk Hitkiimdarlar: Tarihi) ve Taba’i el Hajavan’in (Hayvanlarin tabiat1) yazar Seref az-
Zaman Tahir Mervezi adli Merv’den bir Iranl1 1120 de yazmistir. Mervezi’nin yazisinin bu béliimii efsanenin o
kismim bilinen haline getirmistir®™. Aym efsanede Bati Karahanli (Semerkant) Kagam ibrahim b. el Hiiseyin’in
(6lumu yaklagik 1200) saray doktoru Magdiiddin Muhammed b. Adnan’mn Dikr-i Mullk-i Turkan’t (Tlrk
hiikiimdarlar1 hakkinda) bu kagana adanmigtir. Bu varyant, Cami’ul Hikayat’ta (Hik&yeler Koleksiyonu, yazar
1220) yegeni Muhammed Aufi olarak belirtilmektedir. iki niisha da genellikle aymidir. Temsili adlar daha
dogrusu unvanlar kaybolmamustir ve sadece kiigiik farkliliklar bulunmaktadir. Efsanede Baga¢®? adli bir Yabgu®
yani Turk hitkiimdarinin oldugundan bahsedilmektedir. Diger hediyeler arasinda o da bir zenci kole almigti. Bu
kara adamin Turkistan’a gelmesi blyuk bir heyecan yaratmisti ve akilli olaganiistii farkli ozelliklerle
odiillendirilmisti ve hi¢ garip degildi, hitkiimdar ona sira dis1 bir yakinlik hissetmisti. Bir glin, bu gdzde zenci iyi
bir firsat yakaladi ve kararli bir sekilde hiikkiimdara saldirip onu &ldiirdii ve onun yerine oturdu. Mervezi
hikayesini soyle bitirmektedir: ‘O Kara Han’ unvanini aldi, ondan 6nce hi¢ kimse bu unvam ‘Kara Kagan’
almamugtt. Onun haysiyeti ¢ok buylkti ve ne zaman Tiirkler onurlu bir hitkkiimdar istediklerinde Kara Han onlari
ikna etti. ‘Kara’ Tirkcede ‘siyah’ demektir ve ‘el-Hakan’ size gore anlami ‘yiice hiikkiimdar’ ve ‘kara han’ ‘siyah
kagan’ anlamima gelmektedir”3*,

8§ 4- Mervezi’nin Cin tizerine yazdig1 bolimde Karahitay (Bat1 Liao Hanedanligt) hikkiimdarmimn Gazneli
Mahmud’a yazdigi mektup bulunmaktadir (1027)%*. Hitap su sekildedir: o) 0l 8 2 sase bl 55 s2e | I Horasan
Emir’i Kara Mahmud Han’a...Bir Gazneli i¢in Kara Han unvaninin olagandisi olarak kullanimi hakl olarak V.
Minorsky tarafindan vurgulanmistir®.

8 5- Mervezi'nin olay hakkinda verdigi bilgiye gore, bu sifatin Karahanlhlarda sadece biiyik ya da orta
kaganlar tarafindan kullanildigi kanitlamirken, karanin 6zellikle bu sir konumunu tanimlamak gerekmektedir®’.
Kara s0z(l burada nasil boyle bir anlam almis olabilir? Cevap vermek i¢in, en azindan biz kisa bir siire ne olursa
olsun Turk unvanlarinda kullanilan (daha dogrusu Tiirk onomastiginin alt dallart olarak) bu kelimeleri dikkate
almaliy1z.

§ 6- Oncelikle kara sifatinin Karahanli hiikiimdarlarinin unvanlarindan énce kullanimindan bahsetmek
gerekir:

1. Yenisey Yazitlarinda iki kere Kara Kan’dan bahsedilmektedir®®.
2. Talas Yazitlarinda bir Kara Bars ve bir Kara Cur’dan bahsedilmektedir™.

% Fraghn, Rec.,139, Nr. 67; Insa’, hrsgb. Barthold, in: Turkestan v epochu mongolskogo nashestviya (Mogol istilasinda Tiirkistan), Bd.1, St.
Pb. 1900, s. 24 (=Turk. I)

% Kutadgu Bilig, Misir Niishasi, 16: 6.

' Fraehn, Rec.,139, Nr. 66; 593; Nr. 82; Dorn, Miinzen, 727, Nr. 85; Markov, Katalog, 252, Nr. 282; 265-6, Nr. 451, 455-6; 884, Nr. 398 a.
% Fraghn, Rec., 594, Nr. 85; Fraehn, Nov.Suppl., 248, Nr. 96a; Dorn, Miinzen, 734, Nr. 115; Markov, Katalog 278-80, Nr. 519, 521-32; 285,
Nr. 576.

2 Aufi, Lubab el-albab, hrsgb. E. G. Browne und Mirza Muhammed, Bd. I, London, 1906, s. 42-46.

% Kaigari. Bd. 3, 167: 89.

Sy, Minorsky, Sharaf al-Zaman Tahir Marvazi On China the Turks and Inda, London, 1942, (Marwazi).

® Marwazi, S. *43: z5% Bei ‘Aufi, hrsg. V. Barthold (in Turk. 1) 100: 35 gl &b 48 gliuS 5 glalisly 31 So (Belic (beluc) adinda (naminda)
Tirkistan padisahlarindan birisi) Minorsky, Marwazi 157, bu unvani su sekilde transkribe ediyor “B. K. J. (K. J.?), ya da Kasgari’den
ogrendigimize gore (1. 299: 1-3) bu unvan bir tigin unvani olan bégac¢, B. Bigid¢ Arslan Tigin idi ve beg adinm kiigiiltme hali idi.

* Marwazi, 4 s Aufi, bu ad1 4 siws Padisah az padisahan-i Iran seklinde zikretmektedir.

* Marwazi, s. 43-44.

% On iki hayvan takviminde belirtilen tarihe gore (fare yil1) bu mektup 1024/5 yilinda yazilmus olmalidir. Mektupta gelecek fare yili 1036
denilmistir ve Gazneli Mahmud 30 Nisan 1030’da vefat etmistir. Uyusmasi i¢in karsilagtirimiz: Barthold, 12 Vorlesungen Uber die Geschichte
der Tirken Mittelasiens. Berlin 1935, 89(=Vorl.) u. Minorsky, Marwazi, s. 76.

% Marwazi, s. 79.

%7 J. H. Kramers s6yle yazar: “Bu (Kara kelimesi, alint1) ayn1 zamanda muhtemelen giiglii bir terimdir 6rnegin, Kara Osman ve Kara Han gibi
adlar Dogu Tiirkistan’daki Karahanlilara bagh adlardir” (Kara, in: Enzyklopedie des Islam Bd. 2, Leiden-Leipzig, 1927, s. 777). Ayrica
karsilagtirmiz Gyula Nemeth, Ungarische Jahrbucher, Bd. 10, 28. Benzer bilgileri Menges, Hammer dolayisiyla verir. (GOR, I, s. 79-80)
“Bazi baglamlarda ‘kara’ yiiceltici bir ¢agrisim vermektedir” (Liao- Bd, 624, 5). Kotwicz soyle yazmgtir: “Tous les peuples de I’Asie
Centrale sont ‘ceux qui ont la téte noire’, c’est ainsi qu’on les caracterise. Par conséquent le terme ‘noir’ équivaut souvent pour eux au
terme: ‘natif, sans melange, veritable’ vd.” (Contributions, 170.)

% Hiiseyin Namuk Orkun, Eski Tiirk Yazitlary, Bd. 3, istanbul 1940, 5.142, 170 (=Orkun, ETY).

% Orkun, ETY, Bd. 2, s. 133, 134.
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3. Bizans kaynaklarinda yaklagtk 410°da bir Hun prensi Kara Ton’dan
bahsedilmektedir®.

4. Konstantin Porphyrogennetos’a gore Macarlarda hilkimdardan sonra gelen ikinci
liderin unvami Kar Han idi**
5. Buhara ekoltinden, Abu’l Hasan Abdurrahman b. Muhammed an Nisaburi tarafindan

Tarih-i Buhara’da (bu eserin ilk yayini1 943, sonuncusu en azindan t¢unclst 1220’de yayinlandi, bu
caligma normalde Tarih-i Narsah-i olarak gegcmektedir) gostermektedir ki Mavaratinnehr bir Turk
derebeyligi, Kara Curini- TUrk (<S_5 ¢eos> 18) adli bir yabgunun (s\) egemenligi altlndadlr Josef
Markwart onu, Bat1 Tiirk imparatorlugunun kurucusu Isteml Kagan olarak tespit etmektedir*?

6. Nihayet, Tirk ekoliinden Resiididdin’in®® eserindeki ayrintili bilgilere ve onun
gelenegini takip eden Abu’l Gazi’ye* gére Oguz Han’m babasi Kara Han’dur.

§ 7- Tirk halklarinm adlandirilmasina kara kelimesine rastliyoruz. Tiirklerde her zaman goriilen ikili
sisteme (iki esit boya bdliinme) goére bir kisim boy kara digerleri ise bagka bir renkle ak veya sar1 olarak
nitelendirilir. Tiirk kabilelerini tanimlamak i¢in genel 6rneklerle renk kullanimini su sekilde agiklanmistir®

LA

. Kara Boliik (Kaggari),
. Kara Hazar,

. Kara Bagliklilar,

. Kara Kalpak,

. Kara Kirgiz,

. Kara Papak,

. Kara Yagma (Kasgari)

~NOoO L b WN —

. Kara Koyunlu- Ak Koyunlu

. Kara Kalmiklar (Batt Mogollar)- Ak Kalmiklar (Altay Turkleri) 18. yy. Rus kaynaklarinda
. Kara Nogay- Ak Nogay

. Kara Ceda- Ak Ceda (Soyotlar)

. Kara Tumat- Ak Tumat (Telettler)

. Kara Cus- Ak Cus (Beltirler)

ocouh~wnr

C.
1. Kara Tiirgig- “Sar Tiirgis”
2. Kara Uygur- Sar1 Uygur
3. Karakas (-kas)- Sarig Kas
4. Kara Cor- Sarig Cor

1. A. 1. Kok Tirk
B. 1. Kok Ordu- Ak Ordu
2. Kok Borii- Ak Bori

o0 XapaTwy . Gyula Moravcsik, Byzantionturcica |1, Budapest, 1943, s. 285.

4 KGPXGS : Moravcsik, Byzantionturcica I1, 139. Vgl. hierzu. Qar Cur des Taraz-Inschriften (Orkun, ETY, Bd. 2, s. 134-35).

2 Ta’rih-i Buhara, hrsgh. Redawi, Teheran, 1317=1939, s. 7-8. Markwart’in galismast: Wehrot und Arang, hrsgb. H. H. Schaeder, Leiden
1938, 147-149. Biiyiikk Kagan Ch’u-lo-hou 587-588 i¢in baska bir tanimlama, S. P. Tolstov, Tiraniya Abruja, (=Abruj Tiranlig1), Istoriceski
Zapiski, Moskau, Leningrad,1938, Bd. 2, 111 ff.. Bu yazinin ikinci versiyonu Exkurs II, Drevniy Kharezm, Moskau, 1948, 248-280.

1. 1. Berezin, trud: Vostognzy. Otd, Bd. 5, S. Pb. 1258, 13 ff.

* Baron Desmaisons, S. PB., 1871, Bd. 1, 12-13.

* Asagida ileri siiriilen bu liste tam olarak gosterim amagh degildir. Bu liste — Eski Tirk Yazitlar1 ve yam sira Kasgari- asagidaki
calismalarin ana belgesi olmustur: N. Aristov, Zametki ob éticeskom sostave tyurkskih plemen i narodnostoy (= Tiirk boylarinin ve
milletlerinin etnik bileseni ile ilgili notlar): jivaja starina,S .Pb., 1896, H. s. 3-4; Barthold, Vorl.; M. Th. Houtsma, ein tlrkisch-arabisches
Glossar, Leiden, 1894; Kotwicz, Contributions; A. Krymskyi, Tyurky, jich movy ta literatury (= les turks, leurs langues et littératures), H.2
Kiev, 1930; materialy po istorji Turkmen i Turkmenii (=Turkmenler ve Turkmen tarihi malzemeleri), Bd. |, Moskau Leningrad, 1939; V.
Minorsky, Hudud el- Alem, London, 1937; Gy. Németh, A honfoglalo Magyarsdg kialakulasa (=Macaristan gibi konsollik toprak edinimi),
Budapest, 1930; L. Ligeti, Bilinmeyen I¢ Asya, istanbul, 1946; W. Tiesenhausen, Sbornik materialov otnosjascichsja istorii Zotoloy Ordy
(=Recueil de materiaux relatifs a I’histoire de la Horde d’or) Bd. 1, S. Pb., 1884, Bd. 2, Moskau-Leningrad, 1941; E. Zambaur, Manuel de
genéalogie et de chronologie pour I'histoire de I’lslam, Hannover, 1927. Abdiilkadir Inan’in harikulade kabile adlar1 koleksiyonu
yaymlanmamustir. Prof A. Caferoglu, Fahrettin Celik’in Tiirklerde dort yoniin dort renkle adlandirilmast adli makalesine dikkatimi gekti,
(Tiirk Amaci, Istanbul, 1942, Nu. 1, 2, 3, 4, 5, 6; 1943, Nu. 7, 8, baz1 ilging bilgiler icermektedir. Karsilastiriniz: Mogol onomastiginde
renklerim kullanimi: Kara Tatar- Cagan Tatar, Kke Mogol- Sera Jogur; Ordos Klani, Sera Mogol UlaG t§’in, GohkhdG’ ts’in, TS agaG’
t§”in (Antoine Mostaert, Ordasica, bulletin of the Catholic University of Peking, Nr, 9, 1934, 35); Oyrat (Kalmuklar) adi olarak Ulan Zalate
VS.
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I11. 1. Sar1 (Kazaklarin Orta Cuziinden)
2. Sar1 Jomart (Kazaklarin Orta Cuziindeki Naymanlardan)
3. Sar1 Uysun (Kazaklarin Ulu Cuiziinden)
4. Sarihlar (Soyotlardan)

V. 1. Kizil
2. Kizilt
3. Kizilkaya (Sorlardan)

V. 1. Ak Hunlar
2. Ak Bura (Kazaklarin Orta Ciiziinden)
3. Ak Nayman (Kazaklarm Orta Ciiziinden)

8 8. Yer adlarinda renkler
I. 1. Ala (Kasgari)
2. Ala Yugag (Kasgari)
3. Ala Dag

II. 1. Altun Kan (Kaggari)
2. Altun Su (Hudud el-Alem)

4 F
1L 1. Ak Tag (Exvdy)

2. Sarigsin Hazarlarin ‘Ak Sehri’
3. Ak Su

IV. 1. Kara Yugag (Kasgari)
2. Kara Su
3. Kara Tag

V. 1. Kizil (Kasgari)
2. Kiz1l Oz (Kasgari)
3. Kizil Su

VI. 1. Sar1 Su (Tienhausen, Materyaly, Bd. 11, 111, 158, 160)
2. Sar1 Dag (Markwart, Wehrot und Arang, 181)

8 9. Hukimdar unvanlarindaki takip edebildigimiz renkler:
I. 1. Ala Buga
2. Ala Kus

Il. 1. Altun Bas
2. Altin Buga
3. Altin Kan
4. Altun Sah
5. Altun Tas

1. 1. Ak Bay
2. Ak Buga
3. Ak Sungur
4. Ak Togan
5. Ak Muhammed
6. Ak Sultan

IV. 1. Boz Kus
2. Boz Temdr

V. 1. Kok Bori
2. Kok Tas
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. Kara Arslan

. Kara Ahmed

. Kara Ali

. Kara Hulagu

. Kara Muhammed
. Kara Mustafa

. Kara Sungur

. Kara Tay

ONOOTBEAWN -

VII. 1. Kizil Arslan
2. Kizil Ahmed

VIII. 1. Sar1 Ahmed
2. Sar1 Hiiseyin
3. San1 Saltik Gazi
4. Sarik Tay

8. 10. Onomastik olarak vurgulanmalidir ki-yukaridaki drneklerden de goriilebilecegi gibi- sadece bes ana
renk kullanilmaktadir:

1. Siyah (Kara)

2. Beyaz (Ak)

3. Mavi (Ko6k) daha dogrusu Gri (Ala, Boz)*®
4, Sar1 (Sar1, Sarig vb.)

5. Kirmizi (Kizil) daha dogrusu Altin (Altun)

8. 11. Andreas Alf6ldi bes kiilt temel unsuru bulmustur Ki bu dort daha dogrusu bes yon bes ana renk ile
sembollesmekte ve bu bes sembol Cin’de (wu hing) ve Orta Asya gogebelerinde de bulunmaktaydi®’. Alfoldi
Hunlar, Pegencekler ve Mogollarda da Cin’deki yon renklerinin ayni oldugunu tespit etmistir:

Kirmizi = Glney

Siyah = Kuzey
Gok =Dogu
Ak = Bat1

Sar1 = Merkez

Turklerin renk sembolizmi ile baglantili olarak yon tayin ettiklerini gosteren misaller bulunmaktadir.
Uygur Textlerinden bir Budist Sutras1 sdkiz jikmak (94 95) da bu bilgileri dogrulamaktadir. Biz bunlari
asagidaki gibi okuduk?®:

Soltun kék luu. GOk Ejderhanin solu (doguda)
Ongdun ak bars Ak aslanin sagi1 (batida)
Kiintiin kizil sakizgan Giineyde kirmizi saksagan
Kidin kara yilan Arkada (kuzeyde) kara yilan

8. 12. Altay topluluklar1 genellikle en iyi yaylalart devlet merkezi olarak kullanmiglardir. Bu durumu en iyi
v. Gabain “sigmilan yer” olarak tanimlamustir®. Orhan Yazitlarinda da yerlesim yerini isaret eden iki kelime
vardir: iy$* ve kuz. Anna Marie von Gabain’in bu iki kelimeyi de tespit etmesi aym 6nemdedir®’. Kuz sozii, daha
dogrusu Kasgari’deki koz (1, 274:2) asagidaki gibi ge¢cmektedir:

“ A. Alfoldi, La royaute double des Turcs, in: Ilme congres Turc d’historie, istanbul, 1937, s. 13 (= La royauté)

4T A. Alfoldi, La royaute, 13. Vgl. Otto Franke, Geschichte des chinesischen Reiches. Bd. I, Berlin- Leipzig, 1930, s. 61 ff. J. J. M de Groot,
(die Hunnen der vorchristlichen Zeit, Berlin und Leipzig 1921, s. 20), Orta Asya onomastiginde renk sembollerinin uzak yerleri tasvir etmek
i¢in kullanildigini buna gore Jung ve Ti’lerin kizil’1 giiney, ak’1 batiy1 tasvir etmek i¢in kullandiklarini belirtir.

“ A. Gabain, G. R. Rahmeti, W. Bang, Tiirkische Turfan Texte VI, Berlin, 1934 (in: SBAW, 1934), s. 61-62.

* Stepe und Stadt im leben der dltesten Tiirken in: Der Islam, Bd. 29, H. 1, Berlin 1949, s. 30-62 (=Steppe und Stadlt).

0 Orkun, ETY, Bd. 4, s. 142.
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Qozda qar dksiimds. Qujda jag dksiimds.

Kozda hig kar eksik olmaz manasina gelir. Koyun yilinda yag eksik olmaz manasina
gelir.

Brockelmann, Kasgarli’da gegen koz Juall » sis kelimesinin Arapgast U3 Koz Tag (I, 273:17) ve gl
Kuz Tag’r (111, 89:10) “kuzeyde olan, giines gérmeyen yer® ya da giines gormeyen dag®®” olarak tanimlamustir.
Kuzay daha dogrusu kuzey formundaki kuz sozii, Tiirk lehgesinde yonlerden kuzeyi, giiney® ise giiney yonil
karsiliginda kullanilmaktadir.

Bu yuzden sigmilan yer, yaylanin kuzey yamaglarindan geri ¢ekiliyordu.

8 13. Karahanli kaganlarin otaglari sigmilan yerde nereye kuruluyordu? Maveraiinnehr’de ilk Karahanl
idaresi kuruldugu devirlerde yasayan Utbi ve Beyhaki gibi kisiler bu devletin yonetimi hakkinda bazi ayrintilar
vermislerdir. Beyhaki’nin verdigi bilgiler gore, 1024’de Blyiuk Kagan Arslan Han Mansur b. Ali devlet
icerisindeki iktidar miicadelelerinden bikarak tahttan cekilmis ve Balasagun’a 51g1nm1$t1r55. Gazneli Gnlu évgici
Miniicihri’nin®® Divan’indaki ayrintilara ve ibn’il Esire goére Karahanli biiyik kagammin baskenti
Balasagun’du. Gazneli Mintcihri’nin Divan’1 ve fbn’ul Esir bu konuda énemli ayrintilar vermektedir. Biiyiik
Kagan Ahmet bin Ali 1017-1018 yilinda Balasagun yakmlarinda 61dii®” ve Biyiik Kagan Siileyman bin Yusuf
(61.1057) (sahib Balasagun)®® Balasagun ve Tiirk iilkelerinin hakimi olarak bilinirdi®. Biiyiik kagan Yusuf bin
Yusuf’é(l)n (6l. 1065) tahta ¢ikis1 hakkinda su bilgi verilmektedir: Devleti ele gegirdi ve Balasagun’da tahta
oturdu™.

Karahanlilar hakkinda 6nemli bilgiler veren Osmanli tarih¢isi Muneccimbasi Ahmed bin Lutfullah
(61.1702) Balasagun’un Karahanlhlar'in baskenti (Dariil Miilkleri) oldugunu vurgulamaktadir®. Biiyitk kagan
Ahmet bin Ali hakkinda Miineccimbasi soyle der: “Balasagun eski zamanlardan beri onlarin baskentiydi. Onun
atalar1 daha dnceki devletlerde komutanlik yapryordu®.

Ancak Kaggari’nin Balasagun’u ‘Ordu’ baslig1 altinda ele almasi1 Balasagun’un Karahanli bagkenti oldugu
konusunda siiphe yaratmaktadir. “ordu (1,112:7-8) (yani Ordu miukemmel) gasabat qurba balasagun”, “Ordu (
Biiyiik Kaganin Siginak Yeri) Balasagun yakininda baskent” %,

O halde Barthold sunu sdylemekte haklidir: “Ne Kasgar ne de Balasagun 10. yiizyilin sonunda Irani ve
Miisliiman Samani Devleti’nin fethettigi yerler arasinda idi.” **.

8 14. Kaggari’de Balasagun i¢in Kuz Ordu (1,112:7-8) ve Kuz Ulu$ (1,60:15) tabirleri kullanilmaktadir.
Kaggari, Kuz Ordu’nun neden Ordu’nun diginda oldugunu (Kasgari Ordu kelimesini ‘Hiikiimdarlarin Baskenti’
1, 112:5 olarak agiklar) ifade eder. Kuz Ulu$ adina gelince bu kelimenin Balasagun ve komsu iilke sakinlerinin
dilinde Arapga el-Baldatu’ya ‘yani gehir’ karsilik geldigi ortaya ¢ikmigtir.

Kuz kelimesinin anlamlarinin neler olabilecegi agsagida goriildigi gibidir:
1. Genellikle dagin kuzey yamacina bakan siginak, meradir.

2. Genel olarak kuzey

®! Stepe und Stadt, s. 33.

%2 Mitteltiirkischer Wortschatz, Budapest-Leipzig, 1928, s. 167.

%2 A. Gabain, (Steppe und Stadt, 34) -heniiz hipotezken- bdyle bir ceviri énerdi.

* Radloff Wb. 11, 1018’de kuzeyi, verir. Kuzey kelimesinin redaksiyonu H. Hysejnov’un editorliigiindeki (Azerbaycanca-Rusca luget, Baku,
1939, s. 670: quzey-kuzov) sozliigiinde su anlamda gegmektedir: ‘kuzey, daglarin karanlk tarafi’. Arkadasim Nur Muhammed Hasan Liitfi
Tebrizi’ye gore (Tebriz tiniversitesinde felsefeci dogent) konugma dillerinde yonlerde giiney ve kuzeyin karsilagtirma disinda, giinesin
dogdugu zamanda daha dogrusu tarafta ve giinesin dogmadig taraf igin giiney ve kuzey tabirleri kullanilmaktadir. Giinimiiz Turkiye
Turkgesinde giiney- kuzey kelimeleri yonleri ifade etmektedir. Bkz. Tirkce Sozlik, TDK. C. III, istanbul 1945, s. 236, 377; bkz. D. A.
Magazanik, Das tlirkisch-russisch Wh., (Unter der Redaktion Prof. V. A Gordlevskij’in) 2. Auflege, Moskau, 1945, s. 222, 374. Heuser
Sevket’in sézliigii (2. baski, Istanbul, 1942) yon olarak ‘Kuzey’ (s. 262) ve ‘giiney’ tabirlerini kullanmistir.

* Morley, s. 98, 655.

% Biberstein Kazimirski, Menotschehri, poéte persan da limesiécle, Paris, 1886, 59, 62, 68.

*Tbn al Atir, Bd. 9, s. 209-10.

% Ibn al Atir, Bd. 9, s. 365.

% Tbn al Atir, Bd. 9, s. 356.

% Ibn al Atir, Bd. 9, s. 213

®! Miineccimbasi- Nedim, Sahaif Ul Ahbar, Bd.2, Istanbul 1285=1868/9, s. 590

62 Ayni yazida.

% Bu pasaj simdiye kadar dogru yorumlanmamustir. Bkz. W. Barthold, Vorl, s. 81.

 Vorl, s. 82. Balasagun’un konumu raporu iizerine karsilastirimz. A. N. Bernstam: k istorieskoy topografii guyskoy dolini: (Tchiie Boylar
Tapografisi Tarihi Uzerine): Vestnik Drevney lIstorii, Moskov, 1940, Nu.2 (11), s. 191-198, ve Balasagun (razvalyn Ak peSin): Trud:
Semiregenskoy Archeologigeskoy Ekspeditsii “Cuyskaya dolina”, Moskov-Leningrad, 1950, T. I/2B. (s. 47-55 ve kiinye XVIII-XXVII).
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Kuz Ordu adinin daha eski donemlerde de kullanilirdi. Buna iki T’ang shu yazmasi kaynaklik etmektedir
ve 8. yy. ortalarinda Uygur yazmalarinda Tiirgis kaganlarinin bastirdiklar sikkeler 1936’da Tarazda gerceklesen
kazilarda A. N. Bern§tam tarafindan bulunmus ve desifre edilmislerdir®.

Balasagun i¢in siginilan yer olarak kullamlan Kuz Ordu adi Karahitay ve Mogol kaynaklarinda da
gecmektedir.

Bati Liao’nun (Karahitaylar) bagkenti olarak Balasagun, Cin kaynaklarinda Hu szé-wo-6rh to olarak
gecmektedir®. Son (¢ karakter (wo-6rh to) Cince Ordu kelimesidir. ilk iki karakter ise (hu sz&) Markwart’a gére
(1929) Tiirkce (O)guz ile 6zdestir®. Birkag ay sonra, Markwart’in 6liim yil déniimiinde Barthold, Cince Hu-
sz&’nin Kasgari’de Tiirkge Kuz kelimesi olarak gectiginin anlasildigmi belirtmistir®. Sonug olarak admimn
tamami Kuz Ordu olarak okunmaktadir.

69

Islam Kaynaklari Balasagun sehrini Mogol doneminde calbd ve &$ ° Kuz Balik olarak

gostermektedirler.

Devlet adami ve Cengiz Han’in Cin kiltirlne sahip bakan1 Yeh-li ch’u-ts’ai 1219 yilinda Bati Liao’nun
(Karahitaylar) baskentini Siyu-lu (Bati1 topraklari kayitlari) da Hu szé-wo-6rh to (Kuz Ordu) olarak
kaydedilmistir".

8 15. 1000-1022 tarihleri arasinda yani Blylk Kagan Ahmed b. Ali ve 1015/6-1016/7 Mansur b. Ali
dénemlerine ait ¢ok sayida Karahanh sikkeleri mevcuttur. Bu sikkeler su darphanelerde basilmustir’2.:

Ahsikat, Buhara, Fergana, Haftdih, Hokand, Ilek, isficab, Kis, Caganiyan, Sas, Sogd, Taraz, Tunkat, Us,
Usrusana, Ozkent. Biitiin bu sikkeler genel olarak Ahmed b. Ali ya da onun lakab1 Nasir el Hak, Kutbedullah ya
da Mansur b. Ali, bliyiik kagan Arslan Han (genellikle Nur et-Devle lakabi ile bilinir) adina (Unvanina)
bastirilnustir. Bu sikkeler sadece Kara Ordu daha dogrusu il Ordu™ biiyiik kagani adina bastirilirdi. Bu adlarin
biiyiik kaganin ikamet yerleri oldugu belirtilmelidir. Ibn’til Esir (cild. 9, 352) ve digerlerinin anlattiklar1 bicimde
kagan payitahtinin (siginma yeri) tesekkilii devlet teskilatinin bdlinmesi biiyiik kagan Siileyman b. Yusuf
tarafindan eski Goktiirk™ topraklarinda (1043/44) hayata gegirildi. Bu gergegi sadece dnemli bir konuma sahip
Balasagunda daha dogrusu Kuz Ordu’da bulunan Karahanli paralari agiklayabilir.

Kara Ordu adi Oliver Codrington’un islam darphaneleri listesinde “Bilinmeyen Sehir” olarak
gecmektedir™®. Orta Asya’yi ele almis arastirmacilarin yazilarinin higbirinde, Barthold ve Minorsky haric, Kara
Ordu deyimini ele almamiglardir.

Zaten gosterdik ki, Orta Asya devletleri- Cin gibi- dort rengi, daha dogrusu bes yon semboliini ve ‘kara’
tabirini kuzeyi ifade etmek i¢in kullanmiglardir. Toplumlar “Kara Ordu” tabirini “Kuzey Ordu” manasinda buna
paralel olarak “Kuz Ordu” seklinde kullanmis olmalidirlar .

8 16. Sonuca gelirsek, kara ‘siyah rengi’ Tiirk onomastiginde kuzeyi sembolize eden bir renk olarak
kullaniimaktadir.

Genellikle Orta Asya sehirlerinin hepsi kara sifati almaktadir ve bu sehirlerin hepsi de kuzeyde
bulunmaktadir:

1. Kara Kum (8.yy’da Dogu Tiirkleri sigmagi)’”.

2. Kuzey Baskenti-Bat1 Tiirkleri®.
3. Kuz (kuzey-) Ordu- Tiirgis, Karluk, Karahanli, Karahitay.

% A. N. Bernstam, Tyurgeskie monety (=les monnaies turguéche Trudy Otdela Vostoka Gos. Ermitaja, Leningrad, 1940, Bd. 2, s. 111.

% Liao shi, Kap. 30. f. 6; -Kap. 120, f. 15.

7 Kultur und sprachgeschichliche Analikten, Ungarische Jahrbiich, Bd. .9, (1929), s. 97-98 (=analekten).

% pamjati Josija Markwarta, 1864-1930 (= J. M. armagani), i bullettin de I’Académie de Sciences de I’URRS. Classe des Humanite,
Leningrad, 1931, 396. Almanca okumalar, H. H. Schaeder: Josef Markwart, Wehrot und Arang, Leiden 1938, s. 27.

% The Tarih-i Jahan gusha, Bd. I, London 1912, s. 44:3.

™ The Tarih-i Jahan gusha, Bd. 11, s. 87: 8 Markwart, ‘Quz Baliq’ sehir adini ‘ordugih’ ‘oguz sehri’ olarak okumus (Analekten, 98) bir de
Cince okumalarinda Hu-sze-wo-6rh-to kullanigi ile bagdastirmsgtir.

™ Bkz. Emil Bretschneider, Mediaeval Researches, London, 1910, s. 18.

2 Elle yazmus oldugum Karahanh sikkeleri katalogunu Islami sikke katalog yaymlar1 bazinda derledigimizi haber vermek isterim. Bkz.
Richard Vasmer, Zur Miinzkunde der Qarahaniden, in mitteilungen d. Sem. d. Orient. Sprachen, Jhg. 33, Berlin 1930, s. 83-104.

™ Hicri 394°te basilan bir sikkede ‘ordu’ hicri 395’te basilan iig sikkede ise ‘il Ordu’ ifadesi gecmektedir.

™ S. Julien, Docaments historiques sur les Tou-kioue (Turks), Journal Asiatique, Ser. 6, Bd. 3, Paris 1864, s. 335, 355; E. Chavannes,
Documents sur les Tou-kiue (Turks)occidentaux, 2. edisyon, Paris 1941, s. 227.

™ A Manual of Musulman Numismatics, London 1904, s. 175.

® Kuz ve kara arasindaki etimolojik baglanti ve kabile adlar1 ve Altay topluluklarinin unvanlari yaymlanmalidir. Bu ¢alismanm birinci
boliimii yaymlandi: ural-altaische Jahrbicher, Bd. 24, H. 1-2, Wiesbaden 1952, s. 49-104.

" Kargilastirmiz. A. V. Gabain, steppe und stadt, s. 34.

"8 Chavannes, Documents, s. 29, 56, 97.
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Kuz Ulus-Karahanli.

Kuz Balik-Karahitay.

Kara Hogo-840’dan sonra Uygur

Kara Kurum-Mogol

Kara Balgasun-Otiiken Uygur Devleti igin 744-840 kullanilan eski baskent adu.

NG~

Esasen Cin kaynaklarindaki ana kanaat, T’u-kie’ler’in yani Kuzey Turkleri olarak da bilinen Dogu
Turklerin kuzeyde 6zel, kiilt bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

8 17. Gogebelerin, dzellikle Tirk halklarinin yonlerini belirleme sorusu simdiye kadar heniiz ¢6ziilmiis
degildir. Kaynaklarda gocebe halklardan biri (6rnegin daha sonraki Uygurlar, Halha Mogollar) Cin gibi gliney
yonelimine sahipken, digerleri dogu yonelimine (Dogu Turkleri, Buryat, Mogollar) sahiptir’®. Yukarida da
belirtildigi gibi Cin’in Gliney yonelimi bulunmaktaydi, yani “hiikiimdar icralarini yerine getirirken giineye dogru
dondiigi disiiniiliiyordu ve soldaki taraf yani tahtin dogusu sagdakine yani batiya gore tstiin idi” .

Dogu ydninin batiya karsi bu tstiinliigii genel bir durumdur. Orta Asya gogebelerinde, Turkler de dahil
olmak (zere, dogu tarafinin bat1 tarafina gore ustiinligii kabul edilmektedir. Bu farkli Tirk devletlerinde
dogunun temel yon oldugu goriisiine yol agmistir. Bu durumda bunun olup olmadigimi asagidaki bulgular
dayanak alarak ele alacagiz.

8. 18. Turklerde -Cinliler gibi- dogu tarafi batiya gore éncelikli olsa da Cinliler ve Turklerin bu tarafa
bakiglar1 arasinda temel farkliliklar vardi. Cinde ve dolayisiyla Cin kaynaklarinda da daha kidemli olan dogu
tarafina her zaman sol olarak atifta bulunulur. Cinliler bu tiirli yalnizca kendileri i¢in degil, barbar halklarla ilgili
haberlerde de siklikla kullanirlardi. Diger taraftan Turk kabileleri dogu tarafini her zaman kidemli riitbe sag
olarak adlandirirlar. Bunun kanit1 i¢in bazi 6rnekler:

1. Wu-sun hiikiimdarmin ilk kadim hiikiimdarin sag tarafina otururdu®.

2. Priskos’a gore Attila’ya gelen konuklarin sag tarafindakinin sol tarafindakinden istiinligi
bulunmaktaydi®.

3. Bilge Kagan Yazitinda riitbe adi olarak birij...jyrja (1SI) gérmekteyiz. Bu kelime sag manasina
gelmektedir®.

4. Ibn Fadlan’in verdigi bilgilere gore, Hazarlarda ve itil Bulgarlarinda sag tarafin seref yonii
oldugunu gormekteyiz®. Hazarlarda hilkimdardan sonra gelen kisinin yeri kagamin sag tarafinda
bulunmaktaydi®. itil Bulgarlarmda da kagamin altinda bulunan kisi kagamin sag tarafinda
bulunmaktaydi.

5. Selcuklularda sag ve sol emirlikler kurulmustu ve sag kanattaki emirlik soldaki emirligin distii
durumundayd:®.

6. Tabakat-1 Nasiri’de, 13. yy.’da Bengal’deki es-Semsiye Tirk Hanliginin sag ve sol alt
hiikiimdarliklara boliindiigiinden bahsedilmektedir®’.

7. Altinorda’da ise kagandan sonra sag (list rlitbede) ve sol (alt seviyede) emirlikler olmak Uzere
onemli yiiksek riitbeler bulunmaktaydi®®.

8. Kirim Hami Sahib Giray I’in 20 yillik yarliginda (1532-1551) “on binlerin basi, binlerin basi,
yiizlerin bas1 ve biiyiik ulusun sag ve sol hiikiimdar1” olarak yonlendirildigi belirlenmistir®.

9. Resiididdin’in kaydettigi Oguz Kagan Destaninda her seferinde sag tarafin istiinligiinden
bahsedilmektedir. Orada digerlerine gore sOyle demektedir: “Oguz kagan sag elini kaldirip
gosterdiklerine yay (ii¢ ok) sol kolunu kaldirip gosterdiklerine de ok (boz ok) verdi”®.

8. 19. Hangi durumlarda dogu sag tarafi isaret eder? Cok agik ki, kuzeye doniildiigii zaman sagda kalan
taraf dogudur. Tiirklerin sag taraflar1 dogu ise onlarin ana yonleri kuzeye doniilerek alinmis olunmalidir. Aslinda
Turklerde kuzey yonii doguya gore daha 6nemlidir.

" W. Kotwicz, sur les modes d’orientation en Asie Centrale, Rocznik Orientalistyczny, Bd. 5, Lemberg 1929, s. 68-91.

8 A, v. Rothorn, Die Hochburg von Zentralasien, Asia Major. Hirth Anniversary Volume, London 1923, s. 283.

8 Alfoldi, La Layote, 10. A. v. Gabain, Alttiirkische Grammatik, Leipzig 1941, s. 302.

8 Alfoldi, Aymi yazida.

8 A v. Gabain, Alttiirkische Grammatik, Leipzig 1941, s. 302.
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Zaten birkag kez vurguladigima gore Cin giiney yoniindedir. Orta Asya gocebeleri ve elbette Turkler, Cin’e
gore kuzeyde kalmaktadir. Orta devlet ve onun sagindaki orta Asyali gogebeler (daha dogrusu Hunlar)® yer
almakta ve boylece dinya kuzey ve gliney olmak Uzere iki kutuptan olusuyordu. Orta Asyali gocebeler ve
Tiirkler Cinlilerin bas diismaniydi, Cinliler de onlarin. Bu yizden Cinlilere gére kuzeyde bulunan Turklerde
kuzey yonii daha da 6n plana ¢ikmakta ve boylece gayet agik goriilmektedir ki kuzey yonii ve bunun sembolii
olarak kara Turk onomastigindeki sembolii olan kara Cin kaynaklarinda Dogu Turklerinin ayn1 zamanda Kuzey
Turklerinin yonu olarak kaydedilmistir ve Turklerdeki Kara Han (=Kara, Kuzey Han1) unvaninin esasi boylece
anlagilmaktadir.

Boylece Karahanlilarin da neden ‘siyah’ ve sirasiyla ‘kuzey’ hiikiimdar1 ve onlarin baskentine de yine
‘siyah’ (Kara) daha dogrusu ‘kuzey’ (Kuz, Kara) Ordu denildigi agiktir. A-shi-na siilalesinin arkasindan gelenler
kendilerini onlarin halefleri ve ‘siyah ve kuzey’ (yani ‘bas ve biiyiik’) ordunun sahibi olarak hissetmislerdir.

8. 20. Bu nedenle 6zet olarak soylenebilinir ki, Tirk renk sembolizmindeki kara -ana yonlerden kuzey
olarak- kelimesi biiyiik ve yiice anlamina gelmektedir. Ozetle Kara Han ve Kara Ordu ‘biiyiik’ ve ‘bas’ anlamlar1
icerir. Ana yondeki degisme diger bir yondeki (Eski Tiirkgedeki dogu, Cin kaynaklarinda kuzey Tiirkleri olarak
da gecmektedir daha sonraki eski Tirk yazitlarinda dogu Tiirkleri olarak yazilmistir) devlet semboll olarak
renkler (Dogu Tirkleri icin kdk) renk semboliiniin anlamina karsilik gelmektedir.

8. 21. Simdi bu varsayim dogru ise bunu iki 6rnekle pekistirmek istiyorum.

Once Kok Tiirk adindan baglayalim. Bilindigi gibi biz K&k Tirk adina Orhun Yazitlarinda ilk olarak
rastliyoruz (IE3). Zamaninda Wilhelm Bang Kaup, bu terimin, bu yazitlar1 yazanlarin etnik kdkenine bir atama
olarak anlagilmasi gerektigine dair bir agiklama yapmisti®™®. Bu gérils ilim gevresinde genel olarak kabul
edilmemesine ragmen® Turkiye Tiirklerinde genellikle bu goriis hakimdir®. Kok Tirk kelimesindeki kok
kelimesi renk olarak degil de yon olarak kabul edersek Kok Tiirk kelimesinin yorumu ile ilgili meseleler ortadan
kalkar. Kl Tigin Yazitinda su ifade goziimiize ¢arpmaktadir: fkin ara idi ogsuz kék TUrk incd olur drmis,
cevirisi ise soyledir: ‘BOylece iki u¢ nokta arasinda uzanan onlar biiyiik Dogu Tiirkleri tarafindan diizenlendi,
yonetildi’.

Tonyukuk Yazitinda iki yerde Dogu Tiirkleri donemi yansitilmaktadir:

1. Qngrc'i TUrk agangaru siildlim tdmis- ‘dogudaki Turk hakanina karsi hareket edelim demis’
2. Ongdin qagangaru siijorylym tamis- ‘dogu hakanina kars1 asker yiiriitelim demis’

AIfoldi soyle yazmistir: “Tardus kisminda, Ak Sir Tardus ve onun lideri yabguya da ‘sir-yabgu’ denir ve
Bizans’in ‘Silzabul’u olarak adlandirilir”®®. Ayrica Orhun Yazitlarinda Tirk Sir Budun’un (Ak-yani Bati
Tiirkleri)* yani Cin Kaynaklarindaki Sir Tardus’un Kok Tirkler (Gok- yani Dogu Tiirkleri, daha dogrusu Biiyiik
Tiirkler)* ile paralel ad oldugu sonucu gikarilabilir.

8. 22. Ikinci 6rnek: Gok ve Ak Ordalar.

“Iskender Anonimi” (Muinneddin Natanzi 1413/4 ve ona bagh kaynaklar Kok Ordu (yani Gk Orda)
adinin Altmorda’ya ve Ak Ordu adimin (Beyaz Orda) daha sonra gelen Ordular tarafindan kullanildigini ifade
etmekte® ve devlet topraklarmin Ural'in dogusundaki Oxus (Amu Derya) dolaylarmda® oldugunu
belirtmektedir. Bitlin bu bilgilerden Kok Ordu taniminin Altinorda igin kullanildigini séylemek ¢ok sagma olur.
Ak Ordu olarak bilinen bu kalabalik, gogebe topluluktur. Bu tezimiz i¢in bir tutarsizlik degimlidir? Yukarida
gordiiglimiiz ‘dogu’ ve ‘batr’ terimlerinin Orta Asya gocebelerinin devlet terminolojisindeki hiyerarsiyi
belirttigini buna gore dogu (Sag) kanadinin batidan (sol) {istiin oldugunu belirtmistik.

*! Karsilagtirimz. Ornegin Han ve Hunlar arasinda 162°deki sozlesme: J. J. M. de Groot, Die Hunnen der vorchristlichen Zeit, Berlin, Leipzig
1921, s. 87.
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Leipzig, 1896. Platon Melioranskij (zapiski Vosto¢. Otd. Bd. 12, St. Pb. 1899. 13, Dipnot.1) ancak, Kok Tiirk sifati i¢gin ciddi deyimler belki
de Latin Quirite olarak diigiiniilebilir.

% Karsilastirmiz. Kryms’kyj, (Tjurky)= Dipnot 45, 187; A. N. Bernstam, Socialno-ekonomceskij stroj Orchono enisejskich tjurok (Orhun
Yenisey Turklerinin sosyo-ekonomik yapist), Moskova-Leningrad, 1946, 9, 107 ve devami.

% Karsilastirmz. Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, indeks;- Osman Turan, On Iki Hayvanh Tiirk Takvimi, Ankara 1942, indeks.
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7 Karsilagtirimz. Friedrich Hirth, Nachworte zur Inschrift des Tonjukuk, St. Pb. 1899, s. 129-140.
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Gok ve Ak Ordanin birbiri ile iligkisi hakkinda Farsi miiverrih Gaffari (6lim. 1567/8) s6yle demektedir:
“Kok Ordu hiikiimdarlarmin ilk béliimiinde, onlar dogu topraklarina hakim...ikinci bolimde ise, Ak Ordu Hani
bat: topraklarina hakim oldu...”*%.

Yukarida atif olarak verilen “Iskender Anonimi”nde, Cuci Ulusundan Altmorda Toktamis Han (1291-
1312) zamaninda K&k Ordu olarak gegmekte oldugu®® ve ayrica 14. yy’da Altinorda da yasayan Kutb’un
Hiisrev ve Sirin adl eserinde ise Altiorda Ham Tini Beg’in (1341-2) Ak Ordu Ham olarak gectigi belirtilir’%?,
Bu nedenle Altinorda zamaninda Bati Ordu’nun (yani sol, riitbesi diisiik) siyasi ve cografi konumunun son
derece dnemli oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu arada Rus oryantalist ve nimizmatikgi P. S. Savelev (1814-
59) Resiididdin ve Wagsaf’in Altinorda icin Sira Orda ve Sir Orda (karsilastiriz: yukaridaki bilgilerden Sir

kelimesinin anlami) tanimlarinin kullanildigini bulmugtur®,

Orda Cuci’nin iki biiyiik ogullarinindi. Dolayisiyla Cuci ulusunun doguda, sagda, yiiksek riitbe
oldugundan teorik olarak egemenligi kardesinde degil kendi elinde™™ yani Kék Ordu’da'® tuttugu varsayilabilir.

Daha sonra ise Fars kaynaklarinda devlet topraklart Ak Ordu olarak ge¢cmektedir. Cagdas Rus kroniklerinde ve

diger kaynaklarda kullanilmayan bir de K&k Ordu vardir ki nevelerin tayin edilmesi icin kullamlmaktadir®.

Aslinda Altinorda riitbesi diisiik olan bati, sol (yani Ak Ordu) kanadindaydi, ancak daha sonraki yeni
siyasi sisteme gore, daha yiiksek bir cografi ve siyasi konumu olan, doguya, saga yeni bir riitbe ile (K6k Ordu)
tayin edildi. Cuci Ulusunun iki kanadinin, Kok (Dogu) Orda ve Ak (Bati) Ordu’nun, Kok (Dogu) Tiirkleri ve Sir
(Bat1) Tiirkleri ile arasinda bir paralellik yok muydu?
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