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OZET

Tiirkgede ulaglar yantiimce ile anatiimce arasinda neden, kosul, amag, zamansal oncelik ve sonralik gibi anlam
iligkileri belirtmek icin kullanilan dilbilgisel yapilardir. Bir¢ok dilbilgisel baglamda benzer islevierde goriinen
ulaclarin Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde kullanilan ders malzemelerinde, bu yapilarin kullanimsal
ayrimlarinin verilmesi de 6nem tasimaktadir. Bu ¢ercevede, alanyazinda tarz, siralilik baglantist ve yol agma
gibi anlamsal iligkileri sagladigr belirtilen —(Y)ArAK ve —(y)Ip ulaglarimin, yine zamansal swralilikta “oncelik”
anlamsal iliskisini olusturan —DIktAn sonra ulacimin, yabanct dil olarak Tiirk¢e Ogrenen d&grenicilere
ogretiminde sorunlarin ¢ikmasi olasidir. Bu sorunlar da, sézii edilen bu yapilarin bazi dilbilgisel baglamlarda
ayni/benzer islevieri iistlenmelerinden kaynaklanmaktadir. Caliymamizda, bu ulaglarin farkl islevlerinin ortiik
ve acik olarak sunulmasiyla elde edilen yazili c¢aliymalardaki hatalar incelenmistir. Sonugta, 200 yazili
calismada ¢ogunlukla, bu ulaglarin goriildiigii karmasik tiimcelerdeki eylemlerin anlamsal biitiinligii, siralilik
baglantisi ve tarz anlamsal iligkilerinin kullamiminda hatalar gozlemlenmistir. Bu hatalarin giderilmesine
yonelik acik dilbilgisel girdi saglayan ne tiir ders malzemeleri hazirlanabilir sorusuna yanit aranacak ve bu ders
malzemelerinin  uygulanmasiyla ¢ikan verilerle dnceki veriler karsilagtirilarak bir sonuca varilmaya

calisilacaktir.
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SUGGESTIONS AIMED AT TEACHING GERUNDS IN TURKISH AS A
FOREIGN LANGUAGE: -(Y)ARAK, -(Y)IP, -DIKTAN SONRA
ABSTRACT

Gerunds are used to express the semantic relations such as cause and effect, purpose and temporal sequence

between matrix sentences and subclauses in Turkish. Pragmatic distinctions of gerunds that seem to have similar
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functions in many grammatical contexts should be explained in course materials in teaching Turkish as a foreign

language.

In this framework, it is possible to meet some problems in teaching; —(y)ArAk and —(y)Ip that provide style,
temporal sequence and cause relations; —DIktAn sonra that provides the meaning of priority in temporal
sequence, to foreign students. Those problems arise from having the same/similar functions of these gerunds in

some grammatical contexts.

In this study we have analysed the mistakes in essays after presenting the gerunds —(y)ArAk, —(y)Ip and —DIktAn
sonra both in explicit and implicit ways. As a result of this analyse, mistakes were mostly observed in complex
sentences that include these gerunds with semantic relations of style and temporal sequence, and semantic
integrity of the verbs used, in 200 essays. It is aimed to suggest course materials that provide explicit
grammatical input to recover those mistakes and the data from both the previous and recent course material

applications will be compared.

Keywords: Gerund, Complex Sentences, Teaching Turkish as a Foreign Language, Course Material

1. GIRIS

Tiimceler, yazili ya da s6zlii her tiirlii sdylemde iletisimi saglayan en dnemli unsurlardan biridir. Bateman ve
Rondhuis (1997: 1) ve Sanders ve Pander Maat (2006: 591)’de belirtildigi gibi, soylem gelisigiizel siralanmis
sozcelerden olugan bir metin parcasi degildir. Bir sdylemi olusturmak icin kullanilan sozciiksel, dilbilgisel,
anlamsal, bi¢imsel ve kullanimsal gibi bir¢ok bileseni belirli bir sira i¢inde kullaniriz. S6ylemde yer alan her sey
birbiriyle baglantilidir. S6ylemi olusturmak icin gerekli unsurlart bir diizen ve sira iginde aktarmak gerekir.
Cinkii konu ne olursa olsun, sdylemde birbiriyle iligkili olaylar aktarilir. Séylemde; gonderim, degistirim,

eksilti, baglama, sozliiksel bagdasiklik, dilbilgisel bagdasiklik gibi iligkiler 6nem tagir.

Ulaglar da sdylemi olusturan dnermeleri birbirine baglayan, dilbilgisel bagdagikligi belirginlestiren, dilbilgisel
yapilardir. Bu bakimdan ulaglar, sdylemde s6zii edilen bagdasiklik iligkilerinin kurulmasma yardimer olan,
Onermeler arasinda zamansal ardigiklik, oncelik-sonralik, amag, sebep-sonug, kosul gibi anlam iligkilerinin

kurulmasinda énemli bir yere sahip olan 6nermeleri baglama aracidir.

Ulag eklerinin anlamsal o6zelliklerini artsiiremli olarak irdeleyen Tekin (2000) ve Von Gabain (2000)
calismalarinda, bu ekler i¢in herhangi bir smiflandirma Onermemekte, yalnizca bazilarinin anlamlarini
betimlemektedirler. Tekin (2000: 175-179) ve Von Gabain (2000: 84-121), -(y)Ip ulacinin zamanda 6ncelik

aktardigini sdylemektedir.

Lewis (1967: 175-190), ulag ekleri arasinda herhangi bir ayrim ya da smiflandirma yapmaksizin bu eklerin
aktardiklarin1 anlamlari siralamistir. Lewis“mn agiklamalarina goére, -(y)Ip, tiimceleri ve anlamiyla baglar ve bu

baglagla esdegerdir. -(y)ArAk karmasik tiimcede eszamanlhlik bildirir. —DIktAn sonra ulaci ise sonralik aktarir.



Kornfilt (1997: 69-76), Tiirk¢ede ulag eklerinin ayri anlam iliskileri kurdugunu séylemektedir. -DIKtAn sonra

ulacinin zaman iligkilerini aktardigini, -(y)ArAk ulacinin durum iligkilerini aktardigin1 sdyler.

Tiirkgede belirte¢ yantiimcelerinin sézdizim ve anlam ozelliklerini incelerken, ula¢ ekleriyle farkli anlam
iliskilerinin aktarildigina deginen Goksel ve Kerslake (2005: 399-418)’in c¢aligmalarinda ise baglama anlam
iliskisinin —(y)Ip ve —(y)ArAk ulaglariyla, tarz aktarimlarinin —(y)ArAk ulaciyla saglandig: yer almaktadir.

Cetintas Yildirim (2010) —(y)ArAk ulacini iki 6nermenin ikinci dnerme igin yapilis bi¢iminin sunuldugu tarz
sOzbilimsel yapilar igerisinde ele alarak Okula yiirliyerek gittik. 6rnegini vermistir. Buna goére okula gidis
bigimimiz yiiriimedir (2010: 166). Ote yandan —(y)ArAk ulacinin zamansal gergeve de sunabiligini belirterek
Mahkumlar en distaki duvardan atlayarak kosmaya basladilar. 6rnegini vermistir. Buna gore kogmaya baslama
eylemi duvardan atlama eyleminden sonra gergeklesmektedir. Bu islevlerin yani sira arasgtirmaciya gore —
(y)ArAk ulaci tiimcelerarast yol agma gorevini de iistlenmektedir. Bu tablolardan esinlenerek bir de satiglara

bakalim. timcesinde tablolardan esinlenme satiglara bakmamiza yol agmaktadir (2010: 168)

Cetintag Yildirim (2010) —DIktAn sonra ulacin1 zaman aktaran ulag ekleri arasinda ele alarak sonralik anlamini
aktardigini belirtmigtir: Her giin sahilde biraz yiiriidiikten sonra aksam vapuruna biniyorum (2010: 70). Bunun
yani sira bu ulacin kosul yapisinin kisitlamalarint da karsiladigini belirterek Calisma kurallarina uyduktan sonra
Ahmet’i isten ¢ikarmayacagiz. Ornegini vermistir (2010: 71). Arastirmaciya goére —(y)Ip {lizerine yapilan
caligmalar bu ulacin birden ¢ok bagdasiklik iliskisini belirginlestirdigini gostermektedir. Buna gére —(y)Ip;
Bebegin gozlerini bantla kapatip kuvoze koydular. (163) tiimcesinde zamansal siralanma; Karadeniz takasi,
Marmara'nin siitliman suyunda nasil su alip batti, anlayamadik. tiimcesinde neden sonug; Bir dahaki derse
verdigim makaleyi okuyup gelin. Okumayanlar gelmesin. tiimcesinde ise kosul anlami olusturmaktadir. (Aktaran

Cetintag Yildirim, 2010: 164).

Onermelerin anlamsal, sézdizimsel gibi dlgiitlere gore dilbilgisel olarak kabul edilen tiimcelerin olusturmasina
yardimci olan ulaglarin Onermeler arasi bagdasikligi saglamak icin cesitli gorevlerde bulundugu agiktir.

Alanyazin taramalarinda da goriildiigii gibi farkli ulaglarin benzer islevleri olabilmektedir.

Cetintas Yildirim (2010: 12) ulaglarin benzer ve farkli 6zellikleri de géz oniinde bulundurularak ayrimlara
gidilmesi gerekliligini temel sorun olarak ele almis ve bu sorunu ¢ézmek i¢in ulaglarin kullaniminda ayrmtili bir
kavramsal siniflandirmanin yapilmasini temel alarak ulaglarin sdylem bagdasikligina nasil katkilar1 oldugunu net
bir bicimde ortaya koymaya calismig, ulaglarin anlambilimsel islevleri i¢in bir simiflandirma olusturmustur.
Cetintas Yildirim (2010: 50), Tiirkgedeki ulaglarin yedi ayr1 zamansal iliskiyi aktarmak i¢in kullanildigini, bu
kullanimlarin zamansal iliskileri belirginlestirdigini sdyler. Tiirkcedeki ulaglarin belirginlestirdigi zamansal

iligkilerin, 6ncelik, sonralik, paralellik, igerme, kargilama, baglatma ve bitirme olduguna yer verir.

Caligma siirecinde 6grenicilere ulaclarin iglevlerine iliskin agik bilgi sunabilmek amaciyla Cetintas Yildirim
(2010)’mn yapmis oldugu siniflandirma incelenmis ve bu tez ¢alismasinda belirtilen islevleri saglayacak paralel

tiimce ornekleri olusturulmustur.

Bu ¢alismanin amaci Tirkgenin yabanci dil olarak 6gretildigi sinmiflarda —(y)Ip, -(y)ArAk ve -DIktAn sonra
ulaglarinin iglevlerinin agik ve ortiik sunumlari sonrasinda elde edilen verilerin karsilastirilmasidir. Buna bagl

olarak da olas1 hatalarin azaltilmasinda neler yapilabilecegine iliskin 6neriler sunmaktir.



2. YONTEM

Bu amagla Dokuz Eyliil Universitesi Dil Egitimi Arastirma ve Uygulama Merkezi’nde yabanci dil olarak Tiirkge
Ogrenen A2 sonu, Bl basi diizeyindeki 100 &grenciye iki yazma uygulamasi yapilmistir. Birinci uygulama
Ogrenicilere ulaglarin islevlerine iliskin ortiik dilbilgisi girdisi sonrasinda, ikinci uygulama ise agik dilbilgisi
girdisi verilerek uygulama gerceklestirilmistir. Her iki uygulamada da 5 dakikalik ayni animasyon filmi
izletilmis ve animasyon filminde gordiiklerini anlatmalari istenmistir. Bu uygulamalar sonucunda ilgili ulaglarin
kullanimlari incelenmis, elde edilen metinlerdeki belirteg islevli yan tiimcelere s6zdizimsel ¢oziimleme ile hata
coziimlemeleri yapilmigtir. Verilerin ¢oziimlenmesinde ilgili ulaglarin hem kullanim sikligi hem de dogru ve
hatali kullanim oranlart inceleme kapsaminda tutulmustur. Her bir ulacin kullanim sikligi, dogru ve hatal

kullanimlar1 hesaplanarak her iki uygulamadan elde edilen veriler karsilagtirilmistir.

Hatalarin sebeplerinin kisisel ve psikolojik etmenlere gore degisken olabilecegi goz 6niinde tutulmus, daha genel

ve sik yapilan hatalara odaklanilarak olas1 yorumlar yapilmistir.
3. BULGULAR

Caligmanin amaci dogrultusunda yapilan her iki uygulamanin sonuglari tablolarda gosterilerek yorumlanmaistir.

3.1 Birinci Uygulama
Birinci uygulama sonucunda elde edilen veriler agsagidaki gibidir.

Tablo 1: Birinci Uygulama Sonuglari (A2 Sinavi)

Toplam Kagit: 100 (21 Kkisi hic ula¢ Toplam Kullanim: 464

kullanmamstir.)

Toplam —(y)ArAk: 152 Dogru Kullanim: 142 Yanlis Kullanim:10
Toplam —(y)1p:198 Dogru Kullanim: 183 Yanlis Kullanim:15
Toplam -DIktAn sonra:114 Dogru Kullanim:99 Yanlis Kullanim: 15

Toplam Ka¢inma: 21

Tablo 1°de goriildigi tizere -(y)ArAk ulacit 142 dogru, 10 hatali olmak iizere toplam 152 defa; —(y)Ip ulac1 183
dogru, 15 hatali olmak iizere toplam 198 defa; —DIktAn sonra ulaci 99 dogru, 15 hatali olmak iizere toplam 114
kez kullanilmigtir. 100 6grencide 21 6grenci ulag kullanimindan kaginmig, bu uygulamada toplam 464 ulacin

kullanildig1 gézlemlenmistir.
3.2 ikinci Uygulama

Birinci uygulamadan &nce ilgili ulaclarin islevleri dgreniciye ortiik bir bicimde verilmistir. Ogrenicilere ulaglarin
islevlerine yonelik acik dilbilgisel girdi sunulduktan sonra ikinci uygulama yapilmistir. S6zii edilen agik
dilbilgisel girdi bu ulaglarin sagladigi her bir islevi karsilayan uygun tiimceleri igermistir. Acik dilbilgisel girdi
sunumu Ek-1"deki gibidir.



Ikinci uygulama sonuglar:

Tablo 2: ikinci Uygulama Sonuglari

Toplam Kagt: 82 (7 kisi hi¢ ulag Toplam Kullanim:530

kullanmamustir.)

Toplam —(y)ArAk: 178 Dogru Kullanim: 143 Yanlis Kullanim: 35
Toplam —(y)Ip: 269 Dogru Kullanim: 236 Yanlis Kullanim: 33
Toplam -DIktAn sonra: 83 Dogru Kullanim: 76 Yanlig Kullanim: 7

Toplam Ka¢inma: 7

Tablo 2’de goriildugii tizere —(y)ArAk ulaci 143 dogru, 35 hatali olmak iizere toplam 178 defa; —(y)Ip ulaci 236
dogru, 33 hatali olmak {izere 269 defa; —DIktAn sonra ulaci ise 76 dogru, 7 hatali olmak iizere toplam 83 defa
kullanilmistir. 100 6grencide 7 dgrenci ulag kullanimindan kaginmis, bu uygulamada toplam 530 ulacin

kullanildig1 gézlemlenmistir.

Caligmanin sonraki asamasinda —(y)Ip, -(y)ArAk ve -DIktAn sonra ulaglarinin islevlerinin agik ve Ortikk
sunumlari sonrasinda yapilan uygulamalar sonucunda elde edilen veriler dncelikle basar1 oran1 buna bagli olarak

da hatalar kapsaminda irdelenmistir. Sonugta;

e —(y)lp ve -(y)ArAk ulaglarmm kullanimlarmin bagart oranmmin diistiigii, -DIktAn sonra ulacinin

kullanimindaki basar1 oraninin ise arttig1 gézlemlenmistir.

e Ayrica birinci uygulama ve ikinci uygulamada tiim ulaglarin kullaniminda yapilan hatalardaki
farkliliklar ¢alismamizi ulaglarin islevleri ve onlarin sunulma bigimi ve sunulma sirasina odaklanilmast

gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.
Calismanin sonraki asamasinda her iki uygulamada yapilan hatalar asagida drneklenmistir:

Tablo 3: Birinci Uygulamadan Hata Ornekleri

-(y)ArAk —(y)Ip -DIktAn sonra

*Bebek oyuncag kovalayarak *Oyuncak kosup dondii. *O kostuktan sonra diisti.
diistii.

*Bebek oyuncagi sallayarak aldi.  *Oyuncak gelip yere diisiiyor. *Gordiikten sonra korktu.

-(y)ArAk ulaci igin birinci uygulamada gdzlemlenen hatalar iki ayr1 boliimde ele alinabilir. Ornegin; *Bebek
oyuncagi kovalayarak diistii. timcesi -(y)ArAK ulacini iki 6nermenin ayni anda gergeklestigi durumu ifade etmek
icin kullanmasi ya da her iki Onermenin de eylemlerin anlamsal olarak icerigini kavrayamamasindan
kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Diger olasilik ise dgrenicinin diis- eyleminin tarzini belirtmek i¢in
kovala- eylemini kullanmis olmasidir. Bir diger hata ise Bebek oyuncagi sallayarak aldi. timcesinde d@renicinin

s6zdizimsel bir hata yaparak iki 6nermenin eylemlerinin dizilisini karistirmasi olarak degerlendirilebilir.



Birinci uygulama —(y)Ip ulact i¢in gorillen hatalar i¢in de sunlar soylenebilir: *Oyuncak kosup dondii.
tiimecesinde —(y)Ip ulaci birinci 6nermenin eyleminin tamamlanmasi 6lgiitiinii igerirken 6grenici bu 6lgiiti bu
kullanimda g6z ardi etmistir. Bagka bir olasilik da &grenicinin bu tiimcede —(y)Ip ulacimi iki 6nermenin
eyleminin ayn1 anda gerceklestigini ifade etmek i¢in —ken ulaci yerine kullanmis olmasi olabilir.*Oyuncak gelip
yere diisiiyor. timcesinde diig- eyleminin gel- eyleminden anlamsal olarak bagimsiz olmasi ve diig- eylemi gel-

eyleminin bir sonucu olamayacag: icin tiimce dilbilgisi dis1 olarak kabul edilmistir.

-DIktAn sonra ulaci i¢in gozlemlenen *O kostuktan sonra diistii. timcesindeki hata ise 6grenicinin bu ulaci
kullanmak i¢in birinci dnermenin tamamlanmis olmasi 6l¢iitiinii goz ardi etmesinin bir sonucudur. Bagka bir
deyisle kos- ve diis- eylemleri art arda gergeklesen ve birbirinin sonucu olan iki eylemdir ve bu ulact
kullanabilmek igin birinci 6nermenin eyleminin tamamlanmig olmasi gerekmektedir. *Gérdiikten sonra korktu.

tiimcesinde de aynt durum s6z konusudur.

Ozetle, -(y)ArAK ulaci igin yapilan hatalar 6nerme eylemlerinin anlamsal ve iceriksel 6zelliklerini kavrayamama
ve Onerme eylemlerinin dizilisinde yapilan hatalar olarak genellenebilir. —(y)Ip ulaci i¢in ise bu ulacin
kullanilmas1 igin &ngodriilen birinci Onermenin eyleminin tamamlanmis olmasi Olgiiti ve yine Onerme
eylemlerinin anlamsal ve igeriksel 6zelliklerini kavrayamama olarak degerlendirilebilir. -DIktAn sonra ulacinin
kullanimindaki hatalar ise temelde bu ulacin kullanimi i¢in 6ngoriilen birinci dnerme eyleminin tamamlanmig

olmasi dlgiitiiniin g6z ard1 edilmesidir.
Asagidaki tabloda ikinci uygulama sonucu karsilagilan hata 6rnekleri 6rneklendirilmistir:

Tablo 4: ikinci Uygulamadan Hata Ornekleri

-(Y)ArAk —(y)Ip -DIKtAn sonra

*Qyuncak etrafina bakarak bir * Diger oyuncaklar orada titreyip *Kutuda kaldiktan sonra yatagin

bebek odaya girdi. toplant1 var. altinda saklandi.

*Bebek oyuncagi kovalayarak *Oyuncaktan bebekten  bebek * Gordiikten sonra korktu.

diistii. oyuncagi takip etmeye bagladi.

*Bebek oyuncagi sallayarak aldi.  *Bu bebegin dikkatini ¢ekip o *Bebek gidiyor. Gittikten sonra
oyuncag kovalar. bebek kirmizi oyuncagi salliyor.

*Tiim cevresine bakarak merak

etti.

Ikinci uygulamada gézlemlenen hata drneklerine bakildiginda —(y)ArAk ulacinmn kullanildigi *Oyuncak etrafa
bakarak bir bebek odaya girdi. timcesinde de oldugu gibi 6grenicinin §zne-yiiklem uyumunu saglayamadigi
goriilmektedir. Bunun yaninda *Bebek oyuncagi sallayarak aldi. timcesinde ise dgrenicinin Onerme sirasint
uygun kullanamadigi yani Oyuncagi alarak salladi. yerine *Oyuncagt sallayarak aldi. seklinde kullandigi
goriilmiistiir. Bir diger hata ise birinci uygulamada gozlemledigimiz hatanin aynmisidir. *Bebek oyuncagi
kovalayarak diigtii. hatali kullanimi ikinci uygulamada da ortaya ¢ikmustir. Boylelikle —(y)ArAk ulacinin

kullanimi i¢in yapilan hatalarin ikinci uygulamada daha gok s6zdizimsel boyutta oldugu sdylenebilir.



-(Y)Ip ulact i¢in yapilan *Diger oyuncak orada titreyip orada toplanti var. hatali kullanimi farkli 6zneleri igeren
onermeleri —(y)Ip ulaci ile baglamalarindan kaynaklanmaktadir. Birinci 6nermenin dznesi diger oyuncaklar,
ikinci 0nermenin Oznesi “toplanti”dir. *Oyuncak bebekten kacip bebek oyuncagi takip etmeye basladi. , *Bu
bebegin dikkatini ¢ekip o bebegi kovalar. timceleri de diger hataya kosut olarak farkli 6zneleri iceren 6nermeleri

—(y)Ip ulaci ile baglamalarindan kaynaklanmakta ve bu yoniiyle so6zdizimsel boyutta kalmaktadir.

-DIktAn sonra ulaci igin yapilan hatalara bakildiginda *Kutuda kaldiktan sonra yatagin altinda sakland:. ve
*Bebek gidiyor, gittikten sonra bebek kirmizi oyuncagi salliyor. timcelerinde 6grenicilerin —DIktAn sonra ulaci
ile bagladiklar1 Onermelerin birbirinden anlamsal igerik acisindan bagimsiz oldugu goriilmektedir. Bu da
Ogrenicilerin bu tiimcelerde iki Onerme arasinda gegen olasi eylemleri sildikleri sonucuna varmamizi
saglamaktadir. Yani oyuncagin kutuda kaldiktan sonra yatagin altinda saklanmasi i¢in 6ncelikle kutudan ¢ikmig
olmas1 dnvarsayilmaktadir. Aym sekilde bebegin bir nesneyi sallamasi ile bir yere gitmesi eylemleri arasinda
oncelikle o nesneye ulagmig olmasi gerekmektedir. Bu hatalardan farkli olmak tizere * Gérdiikten sonra korktu.
kullaniminda gor- eylemi ile kork- eylemi iligkisi mantiksal olarak ¢ok fazla zaman gerektirmiyor olmasina

ragmen Ogrenici biri digerinin bir sonucu olan ve kesigen bu iki zihinsel eylemi —DIktAn sonra ile baglamustir.

Ozetle, ikinci uygulamadaki hatalarm —(y)ArAk ulaci igin hem sozdizimsel hem de anlamsal boyutta oldugu
goriilmektedir. -(y)Ip ulaci i¢in yapilan hatalarin timiniin sdzdizimsel boyutta oldugu gozlemlenmektedir. -
DIktAn sonra ulact igin ikinci uygulamada yapilan hatalar 6grenicilerin iki eylem arasinda gecen olasi eylemleri
silmeleri sonucu aralarinda gerektirim iliskisi bulunmayan iki bagimsiz eylemi bu ulagla baglamalar1 seklinde
goriilmektedir. Bunun yani sira 6greniciler zamansal olarak kesigen iki eylemi biri digeri tamamlandiktan sonra

gerceklesmiyor gibi kullanarak hatali kullanim sergilemislerdir.
4. SONUC VE TARTISMA
Birinci ve ikinci uygulamada ortaya ¢ikan hata analizi su bigimdedir:

Tablo 5: Uygulamalarda Ortaya Cikan Hatalar

Birinci Uygulama Ikinci Uygulama
-(y)ArAk Hatalan -(y)ArAk Hatalan

e lslevsel hata e Islevsel hata

e Onermelerin dizilisi e Onermelerin dizilisi
-(y)Ip Hatalar -(y)Ip Hatalan

e Islevsel hata e  Uyum hatasi

e Onermelerin dizilisi
-DIktAn sonra Hatalan -DIKktAn sonra Hatalar:

e lslevsel Hata (eylemin anlamsal icerigi) e Islevsel hata

Tabloda da goriildiigii tizere, -(y)ArAk ulaci i¢in yapilan hatalar her iki uygulama sonucunda da iglevsel ve
onermelerin dizilisi diizeylerinde gozlemlenmektedir. Bu ulaca kosut olarak —DIktAn sonra ulacinin

kullaniminda yapilan hatalar da her iki uygulamada islevsel hata 6zelligi tasimaktadir. —(y)Ip ulaci i¢in yapilan
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hatalar ise ikinci uygulamada islevsel diizeyden ¢ikip sozdizimsel diizeyde kalmistir. Bu durumda —(y)Ip ulacinin
islevinin ediniminin diger ulaclara gore daha hizli gergeklestiginden soz edilebilir. Fakat kesin sonuglara
varilabilmesi i¢in Tiirk¢eyi hem yabanci dil olarak 6grenen hem de anadili olarak edinen bireylerle daha

kapsamli ¢aligmalar yapilmalidir.

Bu noktada, bu ulaglarin 6gretilmesinde kullanilan ders malzemelerinin, bu yapilarin anlamsal ayrimlarinin
farkindaligini1 6greniciye saglayabilecek farkli anlamsal igerikli eylemlerin kullanildig1 cesitli dilbilgisel
baglamlar1 icermesi gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bunun yani sira bu ulaglarin 6gretilme sirasinin
belirlenebilmesi icin bu yapilarin Oncelikle anadili konusucularindaki edinim sirasinin ortaya koyulmasi
gerekliligi agiktir. Anadili konusucular ile yapilacak olan uzun soluklu edinim sirasi ¢alismalarinin sonuglari

yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi alaninda ulaglarin 6gretilmesi sorununa ¢6ziim Onerileri getirecektir.
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