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YAPAY ZEKA VE HUKUKUNA GENEL BIR BAKIS

An Overview Of Artificial Intelligence And Its Law

Gokhan ERDOGAN®

Ozet: Bu calisma, vyapay zekidnin ne
oldugu, kullanim alanlari, hukuk diinyasi
ile etkilesiminden dogabilecek etkiler,
yapay zeka tasiyan nesnelere hukukun
bakis acist ve bunlarin hukuk tarafindan
nasil algilanmasi gerektigi ve bu alanda
uluslararas1 tegkilatlarin yarattagia temel
sayilabilecek  calismalar  hakkindaki
bilgileri genel hatlariyla hukuk alaninda
calisanlara sunmak ve bu kavram
konusunda  farkindalik  olusturmak
amaciyla yapilmigtir. Insanlik icin yapay
zeka, olumlu yanlan itibariyle yazinin
bulunmasiyla kiyaslanamayacak derecede
ileri bir adimdar. Insanlik yasami boyunca
elde edilen verilerin artik yénetilemez
oldugu bir bilgi ¢agim1 yasamaktayiz. Bu
bilginin dayandigi hemen her verinin
yerli yerince kullanimini hedefleyen
yapay zeka, insanin biligsel faaliyet ve
becerilerinin nesnelere cesitli seviyelerde

yaptirilabilmesinin genel adidur.
Gunumizde gelinen asama itibariyle
gecmisle kiyas kabul edilemeyecek

seviyede bircok alanda yapay zeka ile
islerin yurutilebildigine iliskin haberler
duymaktayiz. Bu konudaki ilerlemeler
¢ok hizli gerceklesmektedir. Diger
alanlardan farkli olarak hukuk, yapay
zekanin hem kullanilabilecegi hem de bu
kavramin c¢evresiyle olan c¢ok yonli
etkilesiminden kaynakli olarak farkh
dizenleyici mekanizmalar1 kullanmak

Abstract: This study has been made to
present the information, in general
terms, about what artificial intelligence is,
its areas of using, the effects that may
arise from its interaction with the legal
world, the perspective of the law on
objects carrying artificial intelligence and
how they should be perceived by law, and
the Dbasic studies carried out by
international organizations in this field,
and to raise awareness about this concept.
For humanity, artificial intelligence is a
step forward that cannot be compared
with the discovery of writing due to its
positive aspects. We live in an
information age in which the data
obtained throughout human life is no
longer manageable.Artificial intelligence,
which aims to use almost every data on
which this information is based, is the
general name of the cognitive activities
and skills of human beings to be made by
objects at various levels.Nowadays, we
hear news that works can be carried out
with artificial intelligence in many areas
that cannot be compared with the past.
Progress in this area is happening very
quickly. Unlike other disciplines, law has
a status that is both affected from
artificial  intelligence and affecting
artificial intelligence as it can guide
artificial intelligence by using different
regulatory mechanisms due to the multi-
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suretiyle yapay zekdya yon verebilecegi
icin yapay zekddan hem etkilenen hem
de yapay zekay: etkileyen durumundadir.
Simdilik belli seviyede becerileri olsa da
yapay zeka tasiyan nesnelerin hayatin her
sahasinda ve c¢ok fazla yer tutmaya
baslamas1 karsisinda bunlarin cevresiyle
olan etkilesimlerinden  kaynaklanan
olaylardan kim sorumlu tutulacak ve eger
sorumluluk varsa bu kavram altinda
Uretilenlere  hukuk hangi statayle
bakmalidir, seklindeki sorulara hukuk
tarafindan cevaplar bulunmalidir. Yapay
zekdnin 6nem ve potansiyelinin farkina
varan bircok tilke bu alanda bir yandan
teknik gelismelere hiz verirken, hukuki
ve teknik boyutlar1 olan arastirma
merkezleri kurarak bu alanda uzmanlar
yetistirmekte ve kendi halklarim1 da
egitmek suretiyle  yapay  zekaya
hazirlamaktadir. Diger yandan vyapay
zekanin insanlig1 toptan etkileme giicini
goren bazi uluslararasi kuruluglar da bu
alanda duzenleyici islemler yapabilme
imkanlarini aragtirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, veri,
algoritma, hukuki stati, hukuki
sorumluluk, robot, uluslararasi érgitler.

faceted interaction of this concept with its
environment and in which artificial
intelligence can be used. Even though
they have a certain level of skills for now,
objects with artificial intelligence start to
occupy an increasing role in all walks of
life, and law needs to find answers to
questions such as who will be held
responsible for the events arising from
their interactions with their environment,
and if there is responsibility, under what
status should the law look at those objects
produced with this concept? Realizing the
importance and potential of artificial
intelligence, many countries have
accelerated technical developments in
this field, and established research
centers with legal and technical
dimensions and prepared their own
people for artificial intelligence by
training. On the other hand, some
international organizations, which realize
the power of artificial intelligence to
affect humanity collectively, are also
investigating the possibilities to make
regulatory actions in this field.

Keywords: Artificial intelligence, data,

algorithm, legal status, legal
responsibility, robot, international
organisation.
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Girig

“Yasanin sorumlular: olarak, [..] yeni teknolojinin inovasyonunda ve
wygulanmasinda sadece on planda olmak gibi bir sorumlulugumuz yok, ayni
zamanda saglamast muhtemel faydalarindan dolayr heyecanlanmak igin de
nedenimiz var.”

Justice Nettle,
Avustralya Yuksek Mahkemesi Hakimi

“Yapay zekd olusturmadaki basari, insanlik tarihindeki en biyiik olay
olacaktir. Ne yazik ki, risklerden nasil kaginacagimizi 6grenmedikge, sonuncusu
da olabilir.”

Stephen Hawking,
Teorik Fizikci

“Facebook, uzun zamandir, yapay zekd temelli chatbotlar® marifetiyle,
insanlarla  metin-temelli konusuyor ve bu wuygulamayr ozellikle miisteri
hizmetleri rollerinde kullaniyor. Facebook, chatbotlarini gelistirmek igin insan:
aradan ¢tkararak, kendi programlarini birbiriyle konusturdu. Ancak islem
sonucunda chatbot diyaloglarimin dngorillmeyen bir sekilde farklilastigr
gozlemlendi.

Ilk bakista, yapay zekdlar arast gerceklesen diyaloglar, sagmalama gibi
goriiniiyordu. Séyle ki, bir yapay zeka: "I can can I I everything else"” tiimcesini
kullanirken, digeri "Balls have zero to me to me to me to me to me to me to me to
me to," gibi sanki tutukluk yapmas plak gibi tekrara disiyordu. Ornegin, "Toplar
sifir bana bana bana bana bana bana.." gibi. Uzmanlar ilk etapta, uzun ve
anlamsiz timceye bakarak, bunun, bir ariza olabilecegini diisiindiiler. Bununla
birlikte, bir mithendis, sagmalik gibi goriinen uzun ve tekrara disen timcelerin
anlamsiz olmadigin fark ett.

Kamener, Larry,“Courting change: the verdict on Al and the courts”, 2017,
(https://www.centreforpublic impact.org/ courting-change-verdict-ai-courts/,
Cevrimigi, e.t. 14.10.2020).

Yapay zeka tabanli teknolojilerden beslenen sesli veya metinsel yontemler ile diyalog
kuran bilgisayar programlarina verilen isimdir. Bir chatbot kullanarak pizza siparis
etmek, sinema bileti almak, ugus icin check-in yapmak, hesap bakiyesi 6grenmek
mumkan.  Chatbotlar WhatsApp, = Facebook  Messenger gibi  mesajlasma
platformlarinda, Google Asistan, Siri gibi sesli asistanlarda yer alabildikleri gibi, ilgili
kurumun kendi web sitesi veya mobil uygulamasinda da yer alabilmektedir.
(https://www.cbot.ai/tr-blog/chatbot-konusuna-genel-bir-bakis/, Cevrimigi, et
10.11.2020).
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Ashinda, yapay zeka, sozciikleri, kullanabilecegi en etkili bigimde
kullanvyordu. Dahasi, sagma bir Ingilizce gibi gérinen diyalog aslhinda,
insanlarin anlayamayacag ve botlar tarafindan gelistirilen bir dild:.

Bunu yaparken, insanlar arast diyalogdaki tiim fazlaliklar ayiklanmas,
makinalar arast diyalogda salt fonksiyonel bir dile doniismiistii. Isin korkutucu
tarafi ise, arastirmacilarin hicbir kontrolinin olmadig: bir diénemde,
makinalarin, uzun, sagma bir Ingilizce gibi goriinen ozel dilinin insanlar:
yanultmak? i¢in kullanmasvyds.”

Yukarida bahsi gecen gelisme, 12 Subat 2019 tarihli bir internet
sitesindeki habere* dayanmaktadir. Yapay zekd ve uygulamalar
hakkindaki bu ve benzeri gelismeler neredeyse birka¢ ginde bir
haberlere konu olmaktadir. Bilhassa 2000’li yillarda ulagilan teknolojik
gelismeler sayesinde, bugiine kadar basta askeri, gtivenlik, borsa’®, saglik,
arastirma, ekonomi, istatistik, sanat® ve eglence gibi tiirlii amaclarla elde
edilmis veri’lerin toplanmasina, iglenmesine, kullanimina ve

Yapilan bu ve benzeri teknolojik gelismelere dayali caligmalardan da esinlenen bazi
fataristler tarafindan yapay zekanin insani1 her yoénden gececegi fikri ciddi bir sekilde
savunulmaktadir. Bu fikrin 6nde gelen savunucularindan teknoloji uzmani Ray
Kurzweil’'in destekgileri arasinda bulundugu ve Vernor Vinge'in, 1998'te yazdig1 Gnla
bir makalesinde yer verdigi singularity (teknolojik tekillik) olarak bilinen disiince
akimina goére zeka seviyesi insanin Uzerinde olan makinelerin tasarlanmasiyla
baslayacak 2045 yilindan sonraki dénemde yapay zeka Uriinlerinde yeni bir benlik
seviyesine ulasilacagr o6ngoérilmektedir. Kurzweil, insanin yapay zekd temelli
makinelerle birleserek transhuman dedikleri, yeni tiir ya da yeni mekanik-robot insan
olarak sinirlarini asacagini, hastalik, sakatlik ve tim bedensel aksakliklarin tarihe
karigacagini savunmasina karsin, basta Ingiliz fizikci Stephen Hawking olmak iizere
bir¢ok bilim insam tekillik diigiincesinin en sonunda insanlar dahil olmak Gzere degerli
yapilarin sonu olacagini ileri sirmektedir. Saripan, Hartini/Mohd, Shith Putera/ Nurus,
Sakinatul Fikriah, “Are Robots Human? A Review of the Legal Personality Model”,
World Applied Sciences Journal, C.34, S.6, 2016, 5.824.

(http://euro.ecom.cmu.edu/program/law/08-732/Al/AreRobotsHuman.pdf, Cevrimici,
e.t. 02.02.2021).

(https://bilimvegelecek.com.tr/index.php/2017/11/17/facebookun-yapay-zeka-
robotlari-kendi-urettikleri-dil-araciligiyla-iletisim-kurabildi/, Cevrimigi, e.t.
25.10.2020).

Say, Cem, 50 Soruda Yapay Zeka, Bilim ve Gelecek Kitapligi, Mart 2019, 9. Baski, s. 169.

Bir sanat¢i tarafindan kodlari yazilan yapay ressam AARON, 1973 yilindan 2000’1
yillara kadar Gzerinde ¢alisilan tarihin en uzun soluklu, sirekli gelistirilen yapay zeka
sistemlerinden biridir. Soyut resimlerden ise baslayip taslar, bitkiler ve insanlar gibi
objeleri ¢izmeyi basarmistir. Bir diger sanat dali olan siir yaziminda ise; yapay zeka
sanatcis1 olan Bager Akbay'in Posta gazetesinin “Yurdumun Sairleri” kosesinde
yayimlanabilecek seviyede siirler yazan robot sair ‘Deniz Yilmaz'in adindan bahsetmek
gerekir. Ancak hicbir siiri Posta gazetesinde yayimlanmamaigtir. Say, 2019, s. 110-111.

Veri; bilgi igleme siirecinin temel hammaddesi olarak, cesitli isaretler, harfler,
semboller yahut rakamlar ile temsil edilen; ham, islenmeye hazir, islenmemis
gercekler ya da izlenimler olarak tanimlanmaktadir. Asikoglu, Sehriban Ipek, “Avrupa
Birligi ve Turk Hukukunda Kigisel Verilerin Korunmasi ve Buyuk Veri”, Istanbul
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paylasimina dayali olarak ortaya cikan yapay zeka$, ortaya cikardig ilk
Orneklerin? i¢ gidiklayic itici glici ve gelecekte sunabilecegi olanaklarin
buyuk carpan etkisiyle insanlarin giinden giine artan merakini ve yakin
ilgisini cekmektedir.

Farkli bir soyleyisle, otonom!® siiris sayesinde tim kontroliin
kendisinde oldugu otonom araglarda, insan sesi ve teri yerine isinan
devre kokusu ve mekanik igleyisin sesinin duyuldugu fabrikalarda, hangi
yemegimizin nasil pisirilecegini kendisine biraktigimiz sef robot!lar ise
aldigimiz mutfaklarimizda, gunlik hayatimiza buyik kolayliklar
getirmesine karsilik; diger yandan sanki Blackmirror’® dizisinin bir
boélimini izliyormuscasina zihin diinyamiza endigse ve hatta korku
salarak kimi felsefi ekoller!® tarafindan insanlik icin en buyuk teknolojik
tehditler arasinda sayilan ancak halihazirdaki gelismelerden dahi cesur
girisimcilerin merakim1 cezbettigi anlasilan yapay zeka; hemen her

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisit Ozel Hukuk Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2018, s. 7.

Ihtiyaclar icadin anasidir. vecizesi uyarinca 2l.yiizyilda insanlarin kendi baslarma
verimli sekilde yonetemeyecegi ve kullanamayacag verilerle bas etmede yapay zeka,
oldukgea ise yarayacak géziikmektedir.

Insanin, bilgisayar tarafindan alt edilmesinin belki de ilk 6rnegi olmasi nedeniyle IBM
sirketi tarafindan uretilen Deep Blue adli bilgisayarin, 11 Mayis 1997 yilinda New
York’da diuzenlenen 6 oyunluk magta, diinya satran¢ sampiyonu Gari Kasparov’u
yenmesi, yapay zekd konusunda anilmasi gereken gelismelerin 6nemli koése
taglarindan birisidir.

Teknik uzmanlara gére otonom sistemleri, ‘davranista bagimsiz’ sistemler olarak
tamimlanmaktadir. Ersoy, Gaglar, Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk, On Iki Levha, Istanbul,
2017, s. 21.

Cekoslavak yazar Karel Capek tarafindan yazilan “Rossum’un Evrensel Robotlan”
isimli eserde Cekce “zorunlu hizmet” anlamina gelen “robot” kelimesi ilk defa
kullamilmigtir. Onay, Alay/ Oviir, Ayten, “Yapay Zeka Ornegi Olarak Black Mirror
Dizisi Metal Kafa Béliimiiniin Incelenmesi”, Yeni Medya Elektronik Dergi — e]NM, C.
2, S. 3, 2018, s. 128. (https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/513991, Cevrimigi,
e.t.10.09.2020.)

Bir televizyon kanalinda elde ettigi popilerlikten sonra 2016 yilindan itibaren
Amerikan dizi izleme platformu Netflix tarafindan internet sitesi Uzerinden
yaymlanmaktadir. Dizi, Netflix’'te akil almaz, tityler Urpertici, strikleyici, korkutucu ve
tehditkar olarak nitelendirilmektedir. Yapay zekay: futuristik olarak ele alan dizi, yapay
zekanin gelebilecegi asamalar karsisinda insanin caresizligine ve acziyetine vurgu
yapmaktadir. Onay/ Oviir 2018, s. 125.

Bu ekollerden olan Neo-Luddizm veya yeni Luddizm, bir¢cok modern teknoloji
bicimine karsi cikmaktadir. Kékenleri 19. yiizyill baslarinda Ingiltere’de tekstil
iscilerinin igsiz kalacaklar1 korkusuyla makinelesmeye karsi baslattiklar1 eylemlere
dayanan  bir felsefedir. Neo-Luddizm tarafindan yasaklanmasi talep edilen
teknolojilerden birisi de, toplumda psikolojik rahatsizlik, sosyal iletisim ve buitanligin
kayb1 yani sira ekonomik ve politik esitsizlik yaratacag savunulan yetenekli yapay
zekali robotlardir. Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, s.824.
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alanda olusturdugu benzeri goérilmemis bir rekabet ve doéniustirme
glctnin rizgarnyla son strat!* hayatimiza girmektedir.

Bilgi artig hizina yetisemeyen insan, bu yiki hafifletmek amaciyla
kendi kendine hareket edebilen ve kararlar verebilen robotlar1 Giretmek
ve tamamen bagimsiz karar verme kapasitesini  arttirmak igin
ugrasirken ayni zamanda ortaya c¢ikacak degisik seviyelerdeki
otonominin c¢evresine zarar vermeden kullanilabilmesini saglayacak
yapay zeka denilen diger bir unsurun da eklenmesinin gerektigi dile
getirilmektedir.!®

Yapay zekdyr kullanan robotik!’® alandaki hizli ilerlemeyi
gostermesine yonelik Japon Robotik Politika Komitesi'nin, 2030 yilina
kadar insan ve robotik arasindaki aktif bir arada yasamin gerceklesecegi
Ongorisi, bu alanin cgevresiyle etkilesiminin diuzenlenmesine iligkin
adimlar atilmasinin gerekliligini gostermektedir. Bu 6ngérii neredeyse
on binlerce robotik sistemin hali hazirda evlerde ve sosyal kurumlarda
kullanilmasiyla desteklenmektedir.”

Hayatimizda giin gectikce daha ¢ok duydugumuz bu kavramin
giderek daha da gelisecegine olan itimat ve ¢ok 6nemli yatirimlarin
bulunmasi1 sebebiyle, insana benzer kabiliyetleri olan ve daha da
otonomlasan bu nesneleri, gézardi ederek karsilagilmasit muhtemel
sorunlara ¢6ziim bulmak mimkin gézikkmemektedir.

Bir yapay zeka sisteminde yapilmasi gereken ilk ig verilerin elde
edilerek toplanmasidir. Toplanan bu verilerin saghkli bir sekilde
korunmasi, ¢esitli amacglarla paylagilmasi, etik!® degerlerle
iligkilendirilerek insanmin yasaminda Kkarsilastigi sorunlara careler

Teknolojideki gelisme hizinin dayanak noktasi olan Moore yasasi, transistorlerin
degerinin diigmesiyle sayilarinin her 18 ayda bir ikiye katlanacagina dayanmaktadir.
Moore daha sonra bu siireyi 24 ay olarak diizeltmistir. Ustel biyiime tizerine
tanimlanan bu kavram giinimiize kadar halihazirda kabul edilmektedir. Ray Kurzweil
ise, tipki Moore’'un simdiye kadar literatiirde baz alinmasi gibi, “Hizlandirilmig
Kazanimlar Yasasi-insan Tarihinin Ivme Kanunu” teorisinin gelecegi yénetecegi
gorusundedir. Bu teoriye gore her yeni teknoloji ve artan iglemci kapasitesi, stel bir
kazanmim yaratacaktir. Teknoloji gelisiminin zaman gectikce daha da hizl ilerleyecegi
varsayllmaktadir. Kurzweil, Ilvme Kanunu dolayisiyla 20. yiizyilda yasanan gelismenin
1,000 katinin 21. yuzyilda yasanacagina inanmaktadir. Urban, Tim, “The Al
Revolution: The Road to Superintelligence”, 2015,
(https://waitbutwhy.com/2015/01/artificial-intelligence-revolution-lL.html, Cevrimici,
e.t. 08.01.2021).

Onay/ Ovir, 2018, s.123.

Robotik, robotlarin tasarimi, tiretimi ve kullamima ile ilgilenen ¢ok disiplinli bir bilim
dalidar.

Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, s.828.

Etik, insan davraniglarina iligkin olarak bazi eylemlerin dogruluguna ve yanlhgligina ve
bu eylemlerin amaclar ile sonuglarinin iyiligi ve kotalagune iligkin degerlerle ugragan
felsefe dali olarak tanimlanmaktadir. Ersoy, 2017, s. 145.
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uretilmesi ile bilhassa slrekli bicimde tekrarlanan iglerin
otomatiklestirilmesi suretiyle insana zaman kazandirilmasi bu konuya
yatirim yapanlarin amacidir. Iste bu hedefe ulagmak icin gecilmesi
gereken asamalarda hukuktan beklenen, koyacag kurallar vasitasiyla her
bir stirecin saglikli islemesine yardimci olmasidir. Benzer bigcimde yapay
zekanin insan ile kargi karsiya geldigi her durum, hem hukuk tarafindan
dizenleme altina alinmasit hem de yapay zeka-insan kargilasmasindan
dogan sonuglara bu dizenlemelerin uygulanmasi1 anlaminda bircok
karsilik bulacaktir. Diger yandan, hukukun kendisi de yapay zeka ile
sorunlarina ¢ézimler Uretebilecek bir alandir. Bu kapsamda 6rnegin
dosya tasnifi, karar arama, suglularin risk durumuna goére
degerlendirilmesi ve karar destek sistemi gibi uygulamalar ile yapay
zeka, hukuk alanina destek olabilecektir.

Peki, yapay zeka nedir? Nerelerde kullaniliyor? Hukuk ve yargi
alanindaki yansimalar1 ne olacak? Mesela, yakin bir gelecekte uluslararasi
adli yardimlagsmanin konusu olabilir mi? Uluslararas: tegkilatlar bu
konuyla ilgili ne tir adimlar atiyor?

Yapay Zeka

Bu kavram!, bir takim teori, bilim ve teknik sayesinde
makinelerin (bilgisayar veya bilgisayar kontroliindeki bir robot)
insanoglunun o6zellikle biligsel kabiliyetlerini insanlara benzer sekilde
yerine getirme kabiliyeti olarak tanimlanmaktadir.2° Diger yandan dogal
sistemlerin yapabildigi (zekice olsun veya olmasin) her biligsel etkinligin,
bedeni olan veya olmayan yapay sistemlere daha da ytiksek basar
diizeyinde nasil yaptirilabilecegini aragtiran bilim dali olarak tanimlayan
uzmanlar da bulunmaktadir.?®’ Bunun yaninda, insanlarin sergiledigi
dogal zekanin aksine, etkilesimli makineler yahut bilisim sistemleri
tarafindan gosterilen akil yuritme, yargilama ve sonu¢ c¢ikarma
yetenegi, yapay zeka olarak da adlandirilmaktadir.?? Teorinin o6tesine
gecildiginde uygulamada, ABD’de yapay zekali suriiciisiz araglar
hakkinda 2011 yilinda ¢ikarilan bir yasada; yapay zeka, bir makinenin
insan davranmisinl kopyalamasimi veya taklit etmesini saglamak icin

Yapay zeka kavrami, New Hampshire eyaletinin Hanover kasabasindaki Dartmouth
Kolejinde matematik¢i olarak goérev yapan John McCarthy ve arkadaglar tarafindan
distnen bilgisayarlar Gretmek icin yapacaklar1 ¢aligmalarda kullanmak tzere para
talep etmek amaciyla 2 Eylal 1955 yilinda Rockefeller Vakfi'na yaptiklari resmi
bagvuruda, ilk defa kullanilmistir. Say, 2019, s. 85.

(https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/glossary, Cevrimigi, e.t. 04.10.2020).
Say, 2019, s. 83.

Akkurt, Sinan Sami, Yapay Zekanin Otonom Davraniglarindan Kaynaklanan Hukuki
Sorumluluk, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Y1l 7, Say1 13, Haziran 2019, s. 89.
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bilgisayarlarin  ve  ilgili = ekipmanlarin  kullanilmasi  olarak
tanimlanmagtir.2?

Bununla birlikte yapay zekanin tizerinde hem fikir olunan bir
tanimi  bugln itibariyle bulunmamaktadir.2* Ingilizce artificial
intelligence kelimelerinin kisaltmasi olan “AI” sézcigi de bilisimde
siklikla kullanilmaktadir.

Yapay zeka, aslinda bir problemin ¢6éziiminde izlenecek yol
demek olan algoritmadir. Problemin ¢6zimunin adimlar halinde
yazilmasiyla olugmaktadir. Daha insani bir ifade ile yapay zeka, bir
makine veya bilgisayar programinin disiinmesi ve égrenmesidir.2® Iste
bir makine veya bilgisayar programinin, verilen bir problemi probleme
ait ortamdan edindigi veriye gore modelleyerek ortaya c¢ikardigi
algoritmalarin genel adina da makine 6grenmesi?0 (machine learning)
denilmektedir. Makine oOgrenmesi, makinelerin genellikle dogal dil
isleme? gibi insan zekas: ile iligkilendirilen gorevleri yerine getirmek
uzere egitildigi, yapay zekanin kullandig tekniklerden birisidir.

Yapay zeka, bircok bilim dali ve tekniklerin (matematiksel mantik,
istatistik, olasiliklar, islemsel sinir sistemi biyolojisi ve bilgisayar bilimi
gibi) bir araya getiren gen¢ bir disiplin olarak yaklasik 60 yillik bir
gecmise sahiptir.28

Aslinda bir hukukg¢u olan mihendis Gottfried Wilhelm Leibniz
1600’1a yillarin ikinci yarisinda, aritmetigin dort iglemini yapabilecek bir
makine Uzerinde calisiyordu. Aslinda bir kolu ¢evirmek sayesinde dort
islemin yapilmasini saglayan bu alet, aritmetik bilen okumusg gencler
karsisinda 17. yuzyill igin bir yapay zeka basaris1 sayilabilirdi.
“Muhakemelerimizi diizeltmenin tek yolu, onlari matematikgilerinkiler kadar

Richards, Neil M./ Smart, William D., “How should the law think about robots?”, 20183,
s. 14, (SSRN: https://ssrn.com/abstract=2263363, Cevrimigci, e.t. 15.11.2020).

Rotenberg, Marc, The AI Policy Sourcebook 2019, Electronic Privacy Information
Center(EPIC), Washington DC, 2019, s. 17.

Esenal, Ersin, “Yapay Zeka ve Hukuk”, Adalet Istanbul Dergisi, S. 12, Aralik 2018, s. 89.

Bagka bir ifadeyle, bilgisayar, telefon vb. elektronik cihazlarin, ge¢mis verileri analiz
edip, sonuglar ¢ikarmasi ve ¢ikardigi bu sonuglara gére yeni bir davranig olusturmasi
veya gelistirmesidir. Pek ¢ok makine 6grenmesi yontemi gelistirilmis olup bunlardan
en c¢ok bilineni karar agaglar1 ve yapay sinir aglaridir. Atalay, Muhammet/ Celik, Enes,
Bilytik Veri Analizinde Yapay Zeka Ve Makine Ogrenmesi Uygulamalar1 Mehmet Akif
Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi Cilt.9 Say1.22 2017 - Aralik s.161.

Bu bilim dali, genel olarak, dillerin bilgisayar yardimiyla islenmesi uzerinde
calismaktadir. Bu calismalarin sonunda, bir konusma veya yazimin anlasilmasi,
sorulana yanit verilmesi ve dillerarasi ceviriler hedeflenmektedir. Bu hedeflere
ulasabilmek i¢in dillerin ses, bi¢cim, dizilim, anlam gibi temel konular1 bu baglamda
incelenmektedir. Adali, Esref, “Dogal Dil Isleme Natural Language Processing”,
(https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/207209, Cevrimigi, e.t. 26.02.2021).

(https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/history-of-ai, Cevrimici, et
22.10.2020).
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elle tutulur hale getirmektir, dyle ki hatamizi bir bakista bulabilelim ve kisiler
arasinda anlagsmazliklar oldugunda hemencecik hesaplayalim, kimin hakl
oldugunu gorelim.” s6zii hukuk diinyasi da dahil olmak lizere sayisiz
alanda uygulamaya gecirilmesi 6ngoériillen yapay zekanin belki de ilk
fikri alt yapisimi olusturmustur.??

1950’ye gelindiginde ise, Alan Turing,?° tarafindan gelistirilen bir
test sayesinde bir makinenin ne kadar zeki olup olmadig
Ogrenilebilmistir. Yayimlamis oldugu makaleye gore eger, bir insan karsi
karsiya oldugu bir etkilegsimin bir insandan mi1 kaynaklandig1 yoksa bir
makinenin mi eylemi oldugunu fark edemiyorsa o makine zeki ve
distinebilen bir makinedir.?!

Makineler, algoritmalar1 kullanarak ¢ok miktarda veriden
o0grenmektedir. Ginimuzde yapay zeka algoritmalari, verileri analiz
etmek suretiyle olusturdugu sablon yollar Gizerinde ilerleyerek yaptigi
¢ikarimlara gore davraniglar1 tahmin ederek insan yeteneklerini buyuk
Olciide agan bir seviye ve hiza kavusmustur.

Yapay Zekanin Kullanim Alanlar

Geldigimiz asama itibariyle bilgi birikiminin bizi getirdigi nokta,
diin denebilecek kisa bir siire 6ncesinde dusiiniilmesi zor veya imkansiz
goriulen bircok gelismenin iginde yasiyor olmamizdir. Bu gelismeler
icerisinde yapay zekd alaninda ulasilan halihazirdaki asama dahi,
disindiukce, hem adrenalimizin ylikselmesine hem de yasanan bazi
olaylar®? ve olasi ihtimaller kargisinda dugstindiriict ve urkatiica bir
mahiyet arz etmektedir. Zira yapay zekanin bircok meslek sahibini
isinden edebilecegi, ameliyatlar yapabilecegi, yuzyll ge¢cmeden
kendilerinin bile yapay zekd konusunda uzman olabilecegi ve

Say, 2019, s. 16.

Yapay zeka felsefesini ilk ortaya cikaran tinlil Ingiliz mantik ve matematikcidir. 1950
yilinda Turing, Mind adl felsefe dergisinin Agustos sayisinda “Computing Machinery
and Intelligence” adli bir makale yayinlamistir. Bu makalede Turing “Makineler
dustinebilir mi?” sorusunu felsefi bir tartismaya a¢mis ve makineler dustnebilir
iddiasina  karst  olan  itirazlarn = reddetmistir.  Pirim, Harun, s, 89
(https://journal.yasar.edu.tr/wp-

content/uploads/2011/07/nol_voll _07_harun_pirim.pdf, Cevrimigi, e.t. 22.11.2020).

(https://www.endustri40.com/yapay-zeka-makine-ogrenimi-ve-derin-ogrenme-
arasindaki-farklar/, Cevrimigi, e.t. 01.12.2020).

2017 yilinda Kaliforniya eyaletinde c¢ikan yanginlar, buyidk bir sehre si¢cramisti.
Araglariyla guvenli bolgelere  kagmaya c¢alisan insanlarin cep telefonlarindaki
uygulamalarin trafik yogunlugu bulunan yollar ile yangin boélgelerindeki yollardan
elde ettigi verilere dayanarak ara¢ suriciilerini yanan mahallelerdeki bos yollara
yonlendirmesi ilging bir 6rnektir. Say, 2019, s. 150.
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nihayetinde yapay zekali nesnelerin, bir asir i¢cinde bizlere benzeyecegi
dile getirilmektedir.3?

Bizler gibi olmalar1 bir yana yapay zekanin gelecek on yillarda
yenilikler saglayacagina muhakkak g6ziyle bakilmaktadir. Hatta bazilar:
tarafindan yapay zekidnin yeni elekirik’* oldugu ileri suriilmektedir.s®
Yapay zeka taraftarlar1 bu tur teknolojilerin toplumu gelistirebilecegini,
sosyal refahi ve uretkenligi artirabilecegini ve hatta kiresel iklim ve
saglik sorunlar ic¢in ¢éziimler sunabilecegini dngérmektedirler. Yapay
zekdnin ayn1 zamanda Ornegin, insan kacakc¢iligi agini ortaya koyan
finansal islemlerin tespit edilmesinde oldugu gibi insan haklarn
suiistimalleriyle miicadele konusunda da yardimci olabilecegi ifade
edilmektedir.26

Iste yapay zekanin potansiyelini géren basta Cin ve ABD olmak
lizere Ingiltere, Fransa, Kanada gibi tlkeler, yapay zeka karsisindaki
durumlarini ortaya koyan ve yapilmasi gerekenler hakkinda raporlar ve
planlar olusturmakla kalmayarak, yapay zeka ile ilgili ¢calismalar yapmak
uzere komite ve akademiler kurmuslardir. Bunun da 6tesinde konuyu
parlamentolarina kadar tagimak suretiyle en Ust seviyede ele alarak,
yapay zekayi sadece 6zel sektérin alaninda gérmeyip bu alan, devletin
dizenleyici ve tesvik edici miidahalelerle niifuz etmesi gereken bir konu
olarak degerlendirmiglerdir.?”

Bir yapay zekanin uretilmesindeki amag, kendisine verilenlerden
yola cikarak 6grenme becerisi kazanmasi, 6grenerek aldiklarinmi tahlil
ederek ortaya cikardigi yeni verileri degerlendirmesi ve yaptigi
degerlendirme sonucuna goére bir karar verebilmesidir. Buna ilaveten

Dilger, Murat Volkan, “Yapay Zekali Varliklarin Hukuk Diinyasina Yansimasi: Bu
Varliklarin Hukuki Stattleri Nasil Belirlenmeli?”, 2018,
(https://www.hukukihaber.net/yapay-zekali-varliklarin-hukuk-dunyasina-yansimasi-
bu-varliklarin-hukuki-statuleri-nasil-belirlenmeli-makale,5758. html, Cevrimigi, e.t.
12.10.2020).

Yapay zekanin, insanoglunun ilk zamanlardan giniimize kadar her biri milat sayilan
buluslarindan olan ates, yazi, barut veya elektrik gibi buluslardan, insanlarin faydasina
kullanilmalar1 ortak yoninden farkli olarak potansiyel olarak tasjidig1r cesitli
olumsuzluklarin tim insanlarin hemen her yénini toptan etkileyebilme giicl
urkiitict bulunmalidir.

Lynch, Shana, “Andrew Ng: Why Al Is the New Electricity”,
(https://www.gsb.stanford.edu/insights/Andrew Ng: Why Al Is the New Electricity |
Stanford Graduate School of Business, Cevrimigi, e.t. 11.10.2020.)

Beduschi, Ana, “Human Rights and the Governance of Artificial Intelligence”, 2020, s.
2,  (https://www.geneva-academy.ch/research/publications/detail/513-human-rights-
and-the-governance-of-artificial-intelligence, Cevrimigi, e.t. 13.11.2020).

Findik, H.Kerem, “Diinyada yapay zekada neler oluyor?”,
(https://digitalage.com.tr/dunyada- yapay-zekada-neler-oluyor/, Cevrimigi, e.t.
24.10.2020).
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mekanik bir bedene sahip robot® bir yapay zekadan beklenen ise,
hareket edebilme yetenegi sayesinde verdigi kararlarinin etkisini dis
diinyada eyleme doénustirebilmesidir. Piyasaya strialen urhnler
g6zoéonltne alindiginda bu alandaki mevcut g¢aligmalar, bu amagclarin
gerceklestirilmesinin ~ mumkin  oldugunu  c¢coktan  ispatlamis
bulunmaktadir.??

Tip, astronomi, savunma ve matematik bilimlerinin yanm sira
iletisim, egitim, hukuk, sanayi, turizm, pazarlama ve daha bir¢cok farkli
alanlarda yapay zeka, turla isgler yaparak insanliga hizmet etmeye
baglamistir.*® Gintiimiuizde 6zellikle yapay zeka kullanan bilgisayarlar ve
benzeri elektronik aygitlar tarafindan diizenli ve akla uygun bicimde
bilginin islenmesini konu alan bir bilim dali olan biligimin girmedigi
hicbir sektér neredeyse kalmamustir. Oyle ki; bilim ve teknolojinin
sinirlarim1 zorlayan bu konu dogrudan insanin beynine, kanina* ve
midesine dokunur hale gelmistir.*?

Oyle ki, icinde bulundugumuz su glnlerde yapay zekann,
devletlerin icinde bulunduklar1 bazi krizlerin iyi ydnetilmesi amaciyla
degisik asamalarda (hazirlik, 6nleme, mudahale ve iyilestirme) aktif bir
sekilde kullanilarak etkili sonuclar verdigine sahit olmaktayi1z. Ornegin
COVID-19 salgini ile miicadelede hastaligin teshisinden toplu karantina
onlemlerine kadar krizin pek ¢cok boyutunda yapay zeka tekniklerinden
yararlanilmigtir.43

Gunlik hayatimizda hemen her alanda artikk kolaylikla
kargilagabilecegimiz  yapay zekd oOrneklerinin bazilarina zihin
dinyamizda bir farkindalik olusturmasi bakimindan asagida yer verme
geregi duyulmustur.

Cyborg Nest firmasinin North Sense adl1 Urtini piercing teknigi ile
vicuda yuklenince insanlar, kuslar ve baliklar gibi yonlerini otomatik

Robotlar, farkli iglevleri gormek tzere tretilmis birer bedene sahip olmalariyla yapay
zeka uygulamalarindan 6nemli bir fark gostermektedir. Say, 2019, s. 120.

Diilger, 2018.

Dolas, Mehmet, “Hukukta Yapay Zeka Kullanimi Yayginlasiyor”,
(http://www.]Jawtudent.com /teknoloji /hukukta-yapay-zeka-kullanimi-yayginlasiyor/,
Cevrimigi, e.t. 16/03/2019).

Apple sirketinin dijital asistan programu Siri, telefona eliyle uzanamayan insanlar i¢in
bircok kez ambulans ¢agirarak hayatlar kurtarmastir. Say 2019, s. 126.

Dilipak, Abdurrahman, “Deep Learning”,
(https://www.yeniakit.com.tr/yazarlar/abdurrahman-dilipak/deep-learning-

27773 html, Cevrimici, e.t. 11.11.2020).

Uzun, M. Metin, “Yapay Zeka: Firsat Ve Tehditler”, Demir, Ibrahim(ed.),
Disiplinlerarasi1 Politika Vizyonu ve Stratejiler 2020, Iksad Publishing House, 2020,
s.141.
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olarak bulabilmektedir.#* Google'n akilli ev hoparléri  Home,
kullanicilarla sesli iletisim kurmakta, sesli emirler almak suretiyle
anlagmali igletmelere siparis gondererek aligverise imkan vermektedir.4

Amazon'un Alexa yapay zeka servisini kullanan Ford strucileri,
Alexa’dan herhangi bir sarkinin ¢almasini isteyebilmektedir. Yakindaki
restoranlar, aligveris merkezleri, hastaneler, eczaneler gibi lokasyonlar
hakkinda bilgi alip, rota ¢izdirebilmektedir. Surticiler bu sayede hava
durumuna, trafik sikigikligina dair bilgileri, internette arama sonugclari
gibi detaylara ulagabilmektedir.*6

Google'n tercime servisi Ceviri (Translate) birkac¢ yildir yapay
zekanin kontroliinde caligmaktadir. Ceviri i¢in kullanilan yapay zeka o
kadar gelismis durumda ki, Google miihendisleri, yapay zekanin nasil
calistigina dair kontrolu yitirdiklerini itiraf etmislerdir. Cinkl yapay
zeka yaklasik iki yildir kendisine 6gretilmemis?’ capraz dil ¢evirilerini de
yapar hale gelmistir.*8

IBM’in Watson yapay zeka sisteminin, 6zellikle siber saldirilari*®
onlemek Uzere dizayn edilmis 6zel bir versiyonu, bilgisayar sisteminde
kot niyetli ve siipheli islemleri tespit etmek suretiyle Yahoo, Ingiliz
sigorta sirketi Lloyds ve internet servis saglayicis1 TalkTalk gibi
sirketlere yapilan biiyiik saldirilar1 engelleyebilmistir. Bu sayede yilda 20
bin saate kadar bir slrenin, yanlig alarm pesinde harcanmasindan
tasarruf edildigi duyurulmusgtur.’°

Buna ilaveten, Watson, 2013 yilinda New York’ta bir kanser
merkezinde belli bir vakada taranmas1 gereken bircok bilgiyi elemek
suretiyle onkoloji doktorlarina ilgili bilgileri sunarak daha iyi teshis
bilgilerine ulagmalarini saglayabilmistir. Insan doktorlar tarafindan

”»

Thaddeus, Josie, “Meet the first humans to sense where north is”,
(https://www.theguardian.com/  technology/2017/jan/06/first-humans-sense-where-
north-is-cyborg-gadget, Cevrimigi, e.t. 12.11.2020).
(https://www.cnnturk.com/teknoloji/gunluk-hayatimiza-girmis-yapay-zeka-urunleri,
Cevrimigi, e.t. 12.11.2020).

(https://www.theverge.com/ces/2017/1/4/14173324/ford-amazon-echo-alexa-
integration-ces-2017, Cevrimigci, e.t. 09.10.2020).

Hem Ingilizce-Japonca hem de Ingilizce-Korece cevirinin Google miihendisleri
tarafindan 6gretildigi bir sinir agi, kendisine hi¢ gosterilmemis olan Japonca-Korece
ciftini basariyla tercime edebilmigtir. Say, 2019, s. 137.

(https://www.newscientist.com/article/2114748-google-translate-ai-invents-its-own-
language-to-translate-with/, Gevrimigi, e.t. 12.12.2020).

Guvenlik danmigmanligl Juniper Research tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, veri
ihlallerinin maliyetinin her yil 3 trilyon dolardan 2024'te 5 trilyon dolarin Uzerine
cikacagi ve bunun da yillik ortalama % 11'lik bir buytime anlamina geldigi aciklanmistir.
(https://www juniperresearch.com/press/press-releases/business-losses-cybercrime-
data-breaches, Cevrimigi, e.t. 02.11.2020).

(https://www.wired.co.uk/article/ibm-watson-artificial-intelligence,
Cevrimigi, e.t.02.11.2020).
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hastanin hangi ilact kullanacagina karar verme suresinin bir haftay:
bulmasina ragmen Watson’un bu isi sadece birka¢ dakikada yapabildigi
tespit edilmistir.5!

Hukuk Alaninda Yapay Zeka Kullanimi

Insanlar tarafindan yapay zeka calismalarinin, yanls bir sekilde
sadece bilgisayar, makine ve robotik gibi fen miihendisligi alanlarim
ilgilendirdigi sanilmaktadir. Oysa bu alan etik, psikoloji, iktisat, iletigim,
dil bilimi, sosyoloji ve hukuk gibi sosyal bilim dallarinin da dogrudan
ilgi alaninda bulunmaktadir.

Bu sosyal bilimler igerisinde énemli bir yere sahip bulunan hukuk;
mantik yuriitme, kural zincirleri ve gerekcelendirme gibi “eski moda”
simgesel yapay zeka tekniklerinin®? kullanimina ¢ok elverigli bir alandir.
Ayrica yapay zekd sistemleriyle, yinelemeli islemlere dayali hukuk
hizmetlerinin basarili sekilde yuritilmesi de mimkin goérilmektedir.
Buna ilaveten hukuk alaninda buyik kolayliklar saglayacak yeni
uygulamalar bliyik veri®®yle bas etmek icgin gelistirilen tekniklere ve
yapay 6grenmeye® dayanmaktadir.?

(https://www.centreforpublicimpact.org/courting-change-verdict-ai-courts/,
Cevrimigi, e.t. 02.11.2020).

Eski moda Yapay Zekd olarak da anmilan Sembolik Yapay Zeka, bir bilgisayara
yukaridan agagiya bir sekilde verilebilecek mantiksal adimlar etrafinda insa edilmistir.
Bu eski moda Yapay Zeka, belirli bir senaryo ile nasil basa ¢ikilacagi konusunda bir
bilgisayara (veya bir robota) ¢ok sayida kural entegre etmekten baska bir sey degildir.
(https://technotoday.com.tr/yapay-zekanin-cesitleri/, Cevrimi¢i, e.t. 19.12.2020).
Simgeci yaklasim, bilgisayar gibi, kural ve mantik tabanli disinmeyi esas alir. Bu
yaklagimin kurami, Alan Turing tarafindan ortaya konulmustur. Beyin gibi diisinmeyi
esas almas1 nedeniyle deneysel 6zelligi agir basan Baglanticilar yaklagiminda ise,
beyin sinir aglarim taklit eden yapay sinir aglar1 art arda dizilmis katmanlar seklinde
tasarlanmaktadir. Her katmanin ciktisi, sirada kendisini izleyen katmanin girdisidir. flk
katman girdi katmani, sonuncusu da ¢ikt1 katmanidir. Say, 2019, s. 99.

Bilgisayarlarda toplanan verilerin, kullanimlar1 ve capraz refaranslariyla (génderme)
birlikte 21. yazyilin yeni bir servet iireten "petrol'u oldugu séylenmektedir. European
Commission For The Efficiency Of Justice (CEPE]), European ethical Charter on the
use of Artificial Intelligence in judicial systems and their environment, 2018, s.18,
(https://rm.coe.int/ethical-charter-en-for-publication-4-december-2018/16808{699c,
Cevrimigi, e.t. 22.11.2020).

Bir yapay 6grenme yoéntemi olan Derin Ogrenme, algoritmalar1 katmanlar halinde
yapilandirarak olusturdugu bir yapay sinir ag1 sayesinde, makinelerin kendi baglarina
6grenmesine ve kararlar vermesine imkan vermektedir. Bu 6grenme yénteminde ne
kadar c¢ok veri olursa yapay zekd da o kadar ¢ok karsilagtirma yapip dogru sonug
cikarmada bagarili olacaktir. Say, 2019, s. 105. Derin 6grenme, makine 6greniminin bir
alt kiimesi olmakla birlikte bu teknikte, giderek daha fazla gérunti ve yliz tamima
yontemlerine bagvurulmaktadir. Beduschi, 2020 s. 2.

Say, Cem, “Yapay Zeka ve Hukuk", 2018, (https://sarkac.org/2018/06/yapay-zeka-ve-
hukuk/, Cevrimigci, e.t. 16.11.2020).
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Bugiin yaptig1 bir arastirmada literatiirii tarayan bir aragtirma
gorevlisinin veya davasiyla ilgili ictihat arayan bir avukatin konusuyla
ilgili 6ne c¢ikan bir bilgiyi yakalayamamasi ihtimali ge¢gmise oranla ¢ok
daha dustktir. Zira, dokiimanlar, dijital ortamlara aktarilirken bu tiir
aramalarda kullanilmak i¢in tasarlanmaig siniflandirma sistemlerine goére
etiketlenmekte ve “gdzetmensiz 6grenme”’¢ denilen bir yapay 6grenme
teknigiyle boyle etiketleri bilgisayarin kendi kendine belirlemesi
mumkin olabilmektedir.5

Gunumiuzde yargi hizmetlerindeki kimi aksakliklar nedeniyle
insanlar tarafindan yargillanmak yerine hukuk kurallarinin eksiksiz
kodlandigr makinelerce vyargillanmay1 tercih edebilecek kisilerin
sayisinin pek de az olmayacag: distiinilmektedir.’® Bu dusiince, belki de,
insanlarin yasadiklar: olaylarla ilgili bilgi, duygu ve dustincelerinin karar
vericilere tam olarak aktarilmig oldugunu bilme ihtiyacinin, her turla
bilginin kendisinde yukli oldugu bir yapay zeka tarafindan daha iyi
saglanabilecegine inanilan adalet duygusunun en O6nemli unsuru
olmasina baglidir.®® Bu anlamda yakin bir gelecekte gerek is kapasitesi,
gerekse de kurallara uyma dogrulugu acgisindan ortalama bir insan
yargicin performansinin ¢ok ustiinde insanlar1 kusursuz sekilde dinleyip
her dile getirileni dikkate alacak ‘robot yargiclarin’ imal edilebilecegi
ongorulmektedir.5°

Ogrenme teknikleri; denetimli, denetimsiz(gézetmensiz) ve pekistirmeli (takviyeli)
olmak tizere Ui¢ grupta incelenmektedir. Denetimli 6grenmede olusturulan model ile,
bir grup girdi degerine karsilik onlara ait hedef degerleri verilerek aralarindaki iligkiyi
o6grenmesi ve hedef degerlere en yakin ¢iktilarin Giretilmesi amagclanir. Elde edilen en
iyi model, yeni girdi degerleri i¢in en yakin ¢iktiy1 da verebilecektir. Denetimsiz
o6grenmede ise hedef degerleri olmadan sadece girdi degerleri arasindaki iliski
bulunmaya ¢alisilir. Bu iligki(ler) sayesinde birbirine yakin degerler ayni kiimelerde
toplanirlar. Yeni bir girdi bu kiimelerden hangisiyle iligkili ise o kimeye ait olacaktir.
Pekigtirmeli (takviyeli) 6grenme yonteminde ise, hedef c¢iktiy1 vermek icin bir
danigsman yerine, elde edilen ¢iktiy, verilen girdiye kargsilik iyi ya da kotii olarak
degerlendiren bir kriter kullanilmaktadir. Atalay/ Celik, 2017, s.161.

Say, 2018.

Bu 06ngodri gerceklesse bile, bilgi yuklii soguk bir metal veya ¢ok calismaktan
entegreleri asir1 1sinmug bir yazilim tarafindan yargilanmaktansa kendi tiirdesinden
olan bir insan tarafindan yargilanmay: tercih edecek insanlarin hala cogunlukta
olacagina inanmaktayiz. Zira bir kisim duygulardan yoksun olma ihtimali bulunsa da,
kalbiyle, beyniyle ve tim azalariyla birlikte bir bedene ve ruha sahip, hukuk egitimi
almis duygular1 olan, empati yapabilen bir insan tarafindan yargilanmanin, esitlige,
onura, ve insan haklarina uygun, daha insani ve vicdani yoéninin bulundugu géz
6nunde bulundurulmalidir.

Uyan Burhan, “Sav-Savunma-Karar Strecini Yapay Zekalilastirabilir Miyiz?”, Durusma
Arasi - Kayseri Barosu Dergisi, S. 4, 2020, s. 72.

Say, 2018.
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Yapay zeka, bilgiyi toplamak ve tasnif etmek, karar verme ve
temyiz agsamasinda karar énermek veya 6ngoérusinde bulunmak®' gibi
mahkeme iglemlerinin birer pargasi olarak farkli sekillerde halihazirda
kullanilmakta ve gelistirilmis modelleriyle giderek artan yogunlukta
kullanilmaya da devam edecek gézikmektedir.

Bu kapsamda bir¢ok sirket ve kurulus gibi, mahkemeler de
dijitallestirme yoluyla déntstirilmektedir. Dinyanin doért bir yanindaki
yargi sistemleri, kagit temelli olmaktan ¢ikarak, elektronik ve cevrimici®?
sistemlere gecmektedir. Mahkemeler gittikce artan sayidaki belgelerin
elektronik olarak dosyalanmasina, tasnif edilmesine ve erisilmesine,
davalarin ¢evrimig¢i olarak baglatilmasina ve yoénetilmesine izin
vermektedir. Video konferans teknolojisi, hakimlerin, taraflarin ve
taniklarin fiilen yargilamaya katilmalarina imkan saglamaktadir.
Gelismelerin sagladig olanaklarla Ingiltere ve Kanada'daki mahkemeler
daha da ileri giderek, hukuki alandaki kiigiik hacimli hak taleplerinin
cevrimici olarak ¢éziilmesine izin vermektedir.5?

Adalete erisimi kolaylastiran araglar da dahil olmak Tzere,
mahkemeler ve avukatlar arasindaki iletisimi gelistiren, hakimler ve
mahkeme idaresi icin dogrudan yardim saglayan sézde 'siber adalet'
aracglari, bircok Avrupa yarg: sisteminde halihazirda uygulanmaktadir.
Bununla birlikte, ‘siber adalet’, yapay zeka ve makine 6greniminin
kesisme noktasinda daha 6nce ortaya cikan ‘tahmini adalet’ten ayirt
edilmelidir.®* Tahmini yapay zeka aracglari, mahkeme Onundeki bir
davada basar1 veya basarisizlik olasiliklarini tespit etmek icin 6nerilerde
bulunmaktadir. Bu olasiliklarin belirlenmesi de dogal dil isleme ve
makine o6grenmesi yontemleri araciligl ile yapilmaktadir.®® Avrupa
Adaletin Verimliligi Komisyonunun hazirladig:1 rapora goére, Avrupa’ya®t
kiyasla Amerika Birlesik Devletlerindeki yarg: sisteminde yapay zeka
kullanim1 daha populer gézikmektedir.5

Heikkinen, Tiia-Helina, “How Does the Use of Artificial Intelligence Affect the Concept
of Fair Trial?”, Faculty Of Law Lund University, Master Thesis-International Human
Rights Law, Lund, 2019, s. 25. (https://lup.lub. lu.se/ student-
papers/search/publication/8980709, Cevrimigci, e.t. 09.11.2020).

Bilgisayar sisteminde sunucuya bagh ve ¢alisir durumda olma halidir.
Kamener, 2017.

Gyuranecz, Franciska Zso6fia/ Krausz, Bernadett/ Papp, Dorottya, The AI is now in
session-The impact of digitalization on courts, Kovacs, Balint(ed.), EJTN THEMIS SEMI-
FINAL D - Judicial Ethics and Professional Conduct, Team Hungary, 2019, s.
5.(http://www.ejtn.eu/PageFiles/17916/TEAM %20 HUNGARY%20TH%
202019%20D.pdf, Cevrimigi, e.t. 23.11.2020).

Heikkinen, 2019, s. 28.

Tahmini adalet uygulama o6rnekleri, Fransa’da ‘Predictice’, Estonya’da ‘e-residency
program ve ‘national ID smartcard’, Hollanda’da ‘e-court’ isimli uygulamalariyla
hayata gecirilmeye baslanmuistir.

CEPE], European ethical Charter, 2018, s.16.
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Bu kapsamda sucgta tekerrir risklerini tahmin eden
algoritmalarin® kullanilmas1 ABD ceza adalet sisteminde giderek
yayginlasmaktadir. Washington'daki bir arastirma merkezine gore,
devlet genelinde yargiclara mahkeme oncesi kefalet, mahkumiyet ve
sartll tahliye hakkinda bilgi saglayarak ceza yargilamasinin her
agamasinda kimin serbest birakilabilecegine dair fikir verecek risk
degerlendirme araglart1 kullanilmaktadir. Bu tir modern risk
degerlendirme araclari, cezai takibatin tim asamalarinda uygulanmasina
ragmen, ilk 6nceleri suclulara yonelik denetimli serbestlik tedbirlerinin
ve akil saglhig1 yoniinden en uygun tedavi stratejilerinin planlanmasi gibi
mahkumiyet sonrasi belirli kararlar icin destek olmak Ttlzere
tasarlanmigtir.59

Yapay zekanin diger alanlarda ortaya koydugu basarili 6rneklerin
yaninda hukuk dinyasimin da hizmetine sunulan uygulamalardan
bazilarina agagida yer verilmesinin fikir vermesi agisindan yararl olacag:
degerlendirilmistir.

Uretilen yapay zekia konulu bilimsel aragtirmalar yoniinden en
fazla atif alan makalelerin sayis1 bakimindan ABD'yi gelecek yillarda
gececegi tahmin edilen Cin’de’™ (Sanghay) bulunan bir mahkeme,
hirsizlik ve cinayet sucunu kapsayan bir davanin durugmalarinda ‘Sistem
206’ ad1 verilen yapay zeka destekli yazilimi, 2019 yilinin Ocak ayindan
itibaren kullanmaya baglamistir. Bu uygulama ile hakim ve savcilarin
verimliliginin artirilmasi ve dogru kararlarin alinabilmesi amag¢lanmastir.
Sistem ayrica stenograf olarak calisip her seyi kagida/dijitale

New York, Wisconsin, California ve diger bazi ABD eyaletlerinde en ¢ok kullanilan
degerlendirme araglarindan biri Islaha Yonelik Alternatif Yaptirimlar i¢in Suglu Profili
Yonetimi veya diger adiyla Ozellikle mahkemeler igin gelistirilmis bir risk
degerlendirme yazilimi olan COMPAS'dir. Bu uygulamanin amaci, bir gérisme
sirasinda suclunun cevapladigl cesitli sorulara ve sug¢lunun ceza ge¢misinden elde
edilen bilgilere dayali degerlendirme yoluyla veri odakli kararlar vermeye katkida
bulunmak ve nihayetinde tekerriirii azaltmak ve kamu guvenligini artirmaktir.
(https://en.wikipedia.org/wiki/COMPAS _(software), Cevrimigi, e.t. 01.12.2020).
COMPAS, gelistirildigi 1998 yilindan, 2018 yilina kadar bir milyondan fazla suglunun
tekerrir icin risk degerlendirmesini yapmistir. COMPAS'1n tekerriir risk o6lcegi, bir
sanigin; kisisel ve ge¢mis sabika kaydi hakkindaki 137 6zelligini degerlendirerek 2 yil
icinde bir kabahat veya su¢ isleme riskini tahmin etmektedir.

Dressel, Julia/ Farid,Hany,“The accuracy, fairness, and limits of predicting recidivism”,
Science Advances, 2018, C. 4, S.1,s.1,
(https://advances.sciencemag.org/content/4/1/eaa05580, Cevrimigi, e.t. 23.12.2020).

Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 5.

Schoenick, Carissa, “China May Overtake US in AI Research”, Allen Institute for
Artificial Intelligence, 2019, (https://medium.com/ai2-blog/china-to-overtake-us-in-ai-
research-8b6blfe30595, Cevrimigi, e.t. 10.10.2020).
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dokebilmektedir. Ek olarak hakimlerin, savcilarin, tanik ve saniklarin
kimlik tanimlamasini da yapabilmektedir.”

Buna ilaveten Cin Adalet Bakanliginma bagli olan ve daha cok
yuksek statilit mahkGmlarin konuldugu, "VIP hapishane" olarak da
adlandirilan Yancheng hapishanesinde yapay zeka tabanli bir izleme ve
uyar1 sistemi kurulmustur. Bu sistemde yer alan kameralar ve sensorler
sayesinde ylz tamima ve algilama ile birlikte hareket analiz etme
teknolojileri de bulunmaktadir. Mahktimlar 7 giin 24 saat araliksiz olarak
takip edilerek her tirlia olagan disi durum, tagkinhik, kendine zarar
verme ya da kagma girisimi tespit edilerek gardiyanlara alarm verecek
sekilde anilan sistem gelistirilmistir. Yapay zeka sayesinde, kameralarla
kisilerin  yurayts sekilleri bile aywrt edici olacak sekilde
etiketlenebilmektedir. Kameralar ve sensorlerle birlikte kendini de
egiten bu yapay zekanin, her mahkiimu birbirinden ayirip, gardiyanlara
olast sorunlarin sorumlularinin bile isim listesini verebilmesi
beklenmektedir.”?

Stanford ve Giiney Kaliforniya Universitesi akademisyen
hukukg¢ularinin 2018 yilinda LawGeex isimli arastirma firmasi ile birlikte
yuruttikleri bir caligmada; hukuk sozlesmelerini incelemek Ttzere
yapilmis bir yapay zeka yaziliminin, konusunda uzman 20 avukat
hukukcuyu yenmesi hedeflenmistir. Calismaya konu sézlesmelerin
icerdigi 30 hukuki sorunu tespit etmek, avukatlarin 4 saatini alirken;
ayni sonuca ulagsmak icin teste konu yazilimin, yalnizca 26 dakikasini
ayirmast yetmistir. Caligma sonucunda avukat hukukcularin, sorunlarin
tespitini % 85 gibi bir oranla basarmalarina ragmen; yapay zeka, bu
konuda % 94 oraninda dogruluk payin1 yakalamay1 bagarmagtir.”

University College London'daki bilgisayar bilimciler tarafindan
yasal kanitlar1 ve dogru ile yanlisin ahlaki sorunlarinm tartigsabilen yapay
zeka tasarlanmistir. S6z konusu yapay zeka, daha 6nce elde edilmis
yuzlerce gercek durumdaki sonucu dogru olarak tahmin etmek igin
kullanilmistir. Metin temelli arastirmada,” “yapay zeka yargic1”, iskence,
asagilayici muamele ve mahremiyet iceren beg vakanin doérdiinde,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesindeki (AIHM) hakimlerin vermis
oldugu ayn kararlar1 vermistir.” Yapay zeka, bu kapsamda Avrupa Insan

(https://www.chinadaily.com.cn/a/201901/24/WS5c4959f9a8106c65c34e64ea.html,
Cevrimigi, e.t. 11.10.2020).

Chen, Stephen, (https://www.scmp.com/news/china/science/article/3003903/no-
escape-chinese-vip-jail-puts-ai-monitors-every-cell-make, Cevrimici, e.t.12.02.2020).
(https://www.artificiallawyer. com/ 2018/02/26/ lawgeex-hits-94-accuracy-in-nda-
review-vs-85-for-human-lawyers/, Cevrimigi, e.t.10.12.2020).

Gyuranecz/ Kraus/ Papp, 2019, s. 5.

Hakimin verdigi 6nceki kararlarin yuklendigi bir yapay zeka, benzer davalarda adil
kararlar verebilecek midir? Bu husus tartigmalidir. Zira, 6nceki kararlari vermis olan o
hakimin, almis oldugu egitimi, dini, kaltiirt, yakininda galigtigi bir isletme (bacasindan
yogun dumanlar ¢ikaran kémirle calisan bir fabrika-hakimin esinin calistign banka
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Haklar1 S6zlesmesi'nin igkence yasag ile ilgili 3inci, adil yargilamayla
ilgili 6'nc1 ve 6zel hayata saygiyla ilgili 8'inci maddelerinin ihlal edildigi
gerekcesiyle acilan 584 dava dosyasindaki verileri inceleyerek, yaptigi
analiz sonucuna gore karar vermistir. Bahse konu yazilim, bu dosyalarin
% 79'unda AIHM vyargiclarinin daha 6nce ulagtigi kararlarin aynisina
ulasabilmisgtir.”s

Bu teknolojinin bir bagka 6rnegi, hukukcgular tarafindan bazi
yonlerden elestirilebilecek” olsa da, Ingiltere’de gelistirilen diinyanin ilk
“robot” avukatidir. Park cezalarina itiraz konusunda insanlara yardim
etmeyi amaclayan DoNotPay.com adli bir Ingiliz sitesi, “The World’s
First Robot Lawyer” ismini verdigi bir yazilim gelistirerek insanlarin,
park cezalarina itiraz konusunda sohbet botunu (chatbot) kullanarak
hukuki danismanlik hizmeti alabilmelerini saglamistir. Simdiye kadar
yuz binlerce kisiye yardim edilmek suretiyle kullanicilarinin yaklagik %
60'inin, daha sonra hakli bulunup actiklar1 davalar1 kazanmalari
saglanmagtir.”®

Ve stiphesiz bu konudaki énemli bir gelisme de, ABD’de 2016
yilinda bir hukuk biirosunda ise alnan Ross™ isimli robotun
yapabildikleridir. IBM tarafindan gelistirilen robot, icra ve iflas hukuku
alaninda calisgan 50 avukata yardimci olmaktadir. Hatta Amerika'nin en

subesi) hakkinda verecegi kararn (isletmenin uUzerinde olusturacagl olumsuz veya
olumlu intibalara ragmen) gézénine alarak bu kararlarin nasil verildigini, bunlarin
hakimi nasil etkiledigini bilmeksizin sadece énceki kararlarina bakip bir modelleme
yaparak karara etki eden nedenleri agiklayabilmesi mimkiin gézikmemektedir.

Johnston, Chris, “Artificial intelligence 'judge' developed by UCL computer scientists”,
(https://www.the guardian.com/technology/2016/oct/24/artificial-intelligence-judge-
university-college-london-computer-scientists, Gevrimici, e.t. 12.11.2020).

S6z konusu Bot ve benzerlerine; hukuki temsil kabiliyetinin bulunmamasi, herhangi
bir yarg: alaninda hukuk meslegini icra etmesine iligkin kabul almamis olmasi, hukuki
yardimlari i¢in herhangi bir sorumlulugunun bulunmamasi, bu tir bir yapay zekanin
avukatlar gibi insan olmamasi ve kisiye ve olaya 6zel ¢ézimler Uretememesi, kisiyi
cezaevinde ziyaret edemeyecek olmasi ile dil bariyerinin hentiz agilamamis olmasi
nedeniyle farkli lehgelerin kullanimindan dogabilecek sorunlar karsinda caresiz
kalacak olmasi gibi nedenlerle ciddi elestiriler yonetilebilecektir.

“« ¢

Liao, Shannon , World’s first robot lawyer’ now available in all 50 states”,
(https://www.theverge.com/ 2017/7/12/15960080/chatbot-ai-legal-donotpay-us-uk,
Cevrimigi, e.t. 22.11.2020).

ABD’de bir avukatlik firmasi tarafindan kullanilan yapay zekaya sahip sanal avukat
olma 6zelligi bulunan sistem, alaninda bir ilki olusturmaktadir. En buyuk 6zelligi dogal
dil igslemcisinin bulunmasidir. Sistem hukuki aragtirma (legal research) yapmaktadir.
Sorulan sorulara belge Uzerinden cevap verebilmektedir. Sistem 1 saniye (100
milisaniye) icerisinde 1 milyar belge taramaktadir. Sistem veri aldikca zekilesmektedir.
Yilmaz, Gizem, “Yapay Zekann Yarg: Sistemlerinde Kullanilmasina Iligkin Avrupa Etik
Sart1”, Marmara Avrupa Aragtirmalar1 Dergisi, C.28, S.1, 2020, s. 45.
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buyltk dolandiricilik davasi olan Bernie Madoff davasi®nda kismen
kullanildig1 ve verdigi bilgilerin yararli oldugu sdylenmektedir.®!

Diinyanin her yerinden yasalara erisimi mimkin kilmak suretiyle
amacinin demokrasiye katkida bulunmak oldugunu duyuran Global
Regulation isimli karsilagtirmali mevzuat arama motoru, Brezilya'dan
Cin'e, Fransa'dan Italya'ya kadar 100 tlkeden yaklagik 2 milyon yasayi
makine cevirisi kullanarak indeksledigini ve sisteme isledigini
belirtmektedir. Simdiye kadar Watson isimli yapay zeka destekli bulut
hizmetleri sayesinde 800.000'den fazla yasayr da Ingilizce diline
cevirdiklerini ifade etmektedirler.3?

Yapay zeka sistemlerinin depolamasi1 ve kullanmasi gereken son
derece hassas bilgiler icin guvenli, istikrarli ve tek bir yere bagh
olmaksizin calisan bir sistem olusturabilmesi icin yapay zeka ve
blokchain®® (blok =zinciri) teknolojileri birbiriyle entegre olarak
calisabilmektedir. Yapay zeka teknolojisinin temel yap1 tasini olusturan
verinin guvenli bir sekilde depolanmasi énemli bir yere sahiptir. Blok
zinciri, hangi kullanicilarin verilerine ne zaman, kim tarafindan
erisildigini seffaf ve hesap verebilir kilmas1 nedeniyle veri paylagimin
tesvik etmektedir. Bu 0Ozellik sayesinde blok zinciri teknolojisinin
gelecek on yilda 6rnegin kuresel ‘noterlik’ sisteminin yerine alternatif
olusturabilecegi 6ngoérilmektedir. Zira blok zincirler, hassas ve kisisel
verilerin disksiz bir ortamda depolanmasi imkanini1 vermektedir. 8

Bu orneklerin gosterdigi gibi, yapay zekanin hukuk alaninda
uygulanmast hizla biyime potansiyeline sahiptir. Ornegin, yapay zeka
sistemlerinin, “akilli asistanlar” olarak hareket ederek yargiclara, yargisal

Amerika’da 1960 yilinda kurdugu serbest yatirnm fonunu yoéneten Bernard Madoff,
fondaki mevcut yatirimcilara paralarini 6demek i¢in fona yeni giren yatirimcilarin
parasini kullanmak suretiyle ¢ok sayida insani ve kurumu 50 milyar dolardan fazla
dolandirmak sugu yaminda yargilandig bir¢ok suctan mahkemece 2019 yilinda suglu
bulunarak, 150 yil hapse mahkum edilmisti. (https://www.dw.com/tr/50-milyar-
dolarlik-dolandiriciligin-6ykisii/a-3880572, Cevrimigi, e.t. 08.10.2020).

Sevindi, Nur Sena, “Ross: 11k Yapay Zeka Avukat”,
(http://www.gazetebilkent.com/?p=83089, Cevrimigi, e.t. 02.10.2020).

Goltz, Nachshon (Sean)/ Cameron-Huff, Addison/ Dondoli, Giulia, “Rethinking Global
Regulation World’s Law Meets Artificial Intelligence”, s.8,
(https://www.researchgate.net/publication/ 329033663 _Rethinking_ Global _
Regulation_World's_Law_Meets_Artificial _Intelligence, Cevrimigi, e.t. 11.12.2020).

Merkezi bir otoritenin onay veya kontroline ihtiya¢ duyulmadan, merkezi olmayan-
daginik bir ag ortaminda kimliklendirme ve yetkilendirme gibi glivene dayal1 islemler
ile veri paylasimimmi mumkin kilan teknoloji protokolii olarak tanimlanabilir.
Blokzincir ag1 tim iglemlerin veya sayisal verilerin tutuldugu bir kayit defteri olarak
tasarlanmigtir. Veri bir defa blokzincire kayit edildikten sonra degistirilmesi cok
zordur. (https://tr.euronews.com/2020/02/238/blokzincir-blockchain-nedir-askeri-
teknolojiyi-nasil-etkileyecek, Cevrimigi, e.t. 13.02.2021).

Onder, Murat, “Yapay Zeka: Kavramsal Cerceve”, Demir, Ibrahim(ed.), Disiplinlerarasi
Politika Vizyonu ve Stratejiler 2020, Iksad Publishing House, 2020, 5.98.
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karar vermede destek saglayabilecekleri o6ngorilmektedir. Temel
dizeyde, yapay zekanin, hukuk firmalar1 tarafindan kullanilan Ross
Intelligence teknolojisine benzer sekilde, buytk miktarlardaki bilgiyi
gozden gecirmek suretiyle insanlarin siklikla gézden kacirdiklar
hukuksal noktalar1 tespit edebilecegi ve hukuki inceleme ve analiz
yapmaya yardimci olmak igin ilgili bulgular1 hukukgularin hizmetine
sunabilecegi dustiinilmektedir.

Ilerleyen zaman icerisinde teknolojide yasanacak gelismelerle
birlikte yapay zeka tarafindan bir vakanin analiz edilmesi, acik ve bariz
olan vakalarda nitelendirme yapilmas1 suretiyle ilgili yasalarin
uygulanarak nihai karar1 verecek hakim icin uygulamada yerlesmis
ictihatlara gore taslak kararlar olusturulabilecegi Ongoérulmektedir.
Hakimin incelemesine sunulacak boyle bir olanak, kiymetli ve verimli
sonuclar dogurabilecektir. Ayrica bu sekilde ortaya c¢ikacak zaman ve
emegin hakimler tarafindan daha karmagik ve acil davalar igin
kullanilmasina da imkan saglayabilecektir.

Yapay Zeka ve Hukuk

Akademik hukuk yazarlar1 belirli bir rezerv ve mesafeyle konuya
yaklagsmasina ragmen yapay zeka, 21. ylzyilin en 6énemli konularindan
birisi olmustur. Yapay zeka, insanlik i¢in olusturabilecegi tehditler veya
vaat ettikleri bakimindan mitolojide yer alan Pandora’nin kutusunun
acilmast misali,3 gezegenimiz Uzerinde halihazirda gelismeye,
yayilmaya, derinlesmeye ve cesitlenmeye devam etmektedir.

Ticari ve idari hayatimizda fonksiyonlar icra etmeye baglayan
yapay zeka ile ilgili hukuki meseleler, bu sistemlerin temel yapilar1 ve
calisma ilkeleri hakkinda her gecen giin daha c¢ok bilgi sahibi olmay1
gerektirmektedir. Bu  teknik  bilgilerin hukuk  dinyasindaki
yansimalarinin iyi okunmasi, ancak iletisim ve bilgi kavramlarinin sosyal
boyutunun taninmasi ile olabilecektir. Aksi durum, kodlarindaki gizli
isleyisin bilinmezligi sayesinde kontrolden ¢ikabilecek ve cercevesinin
dizenlenemeyecegi bir yapay zekali sistem tarafindan Onerilen
bilgilerin ve olas1 etkilerinin, hukukc¢u tarafindan kabul edilmesini
zorunlu kilacaktir. Yapay zekadaki ilerlemeler mevcut yasalara yeni
zorluklar getirmekte ve ciddi etik sorunlar yaratmaktadir. Yapay zekanin
glclt ve karmagiklign 6nemli 6lgiide ve strekli olarak artmakta ve bu
teknolojinin kontrol altina alinmasit igin diizenlemelere ihtiyag
duyulmaktadir.8¢6 Bu baglamda yapay zekdnin uygun vyasal bir

8 Yunan mitolojisinde kutuyu acgan kadin, hastalik, 6liim, tizintd, yoksulluk, zahmet ve
diger pek cok belirtilmemis kotaliga istemeden diinyaya birakir. Pandora korkar ve
kutunun kapagini kapatir. Kutu igerisinde kalan tek 6ge, umut, iceride kilitli kalir.
Umarim, dunya ve uzerindekiler i¢in buyik beklentiler doguran yapay zeka,
Pandora’nin i¢inde kilitli kalmig bulunan, “umut” degildir.

8 Onder, 2020, 5.93.
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dizenlemeye ve denetime tabi olmasi icin seffaf ve standartlagtirilmig
bir dizenleme ¢ok biiytik 6nemi haizdir.%”

Son zamanlarda, teknoloji endustrisinden uluslararasi ve bolgesel
kuruluslara, Gniversitelerden sivil toplum kuruluslarina kadar cesitli
aktorlerden olusan c¢ok sayidaki girisim®, yapay zeka c¢oziimlerinin
tasarimi  ve uygulanmast i¢in etik cerceveler®® olusturmaya
odaklanmigtir. Bu degerli girisimler yapay zeka icin uygulanabilir temel
etik ilkeler tespit etmeyi Onerirken, aslinda etik, dikkate alinmasi
gereken hususlardan yalnizca birisidir.

Uluslararas1 kuruluglar ve sivil toplumdaki paydaslar tarafindan
yapay zeka icin daha fazla dizenleme yapilmasi c¢agrilarinin 6tesine
gecilerek, 6zel ve kamu sektort isbirligi icinde, o6zellikle verilerin
korunmas1 ve mahremiyetle ilgili olarak gerekli duzenlemeleri
yapmalidir.9°

Unlii bilim insam Isaac Asimov, robotlarin yasamimiza 6énemli
ol¢iide karisacagin 6ngorerek 1950 yilinda yazdigi bilim kurgu romani
“Ben Robot™ta, “U¢ Robot Yasas1” ve “Sifirinc1 Yasa” ismiyle genel bir
cercevede insan-robot iligkisini yasalagtirmistir.? Daha sonra bazi

Bayamlioglu, Emre, “Intelligent Agents and Their Legal Status”, ABR|ankarabarreview,
C.1,S.1,2008, s. 47.

OECD, Toronto Deklarasyonu, Avrupa Konseyi, Avrupa Komisyonu, Future of Life
Enstitasi, IBM, Google, Microsoft gibi. Rotenberg, 2019.

Guney Kore, kullanicilarin ve robot sahiplerinin hak ve goérevlerinin yani sira
robotlarin hak ve goérevlerini belirleyen bir ¢erceve cizen ilk tlkedir. Gliney Kore,
robotlarin, yaralanma veya 6lim korkusu olmadan var olma haklarinin verildigi ve
sistematik bir suiistimalden uzak bir yasama hakkinin verildigi Robotlar Etik Sartini
gelistirmiglerdir. Robotlar Etik Sarti'na gore, Ureticiler ve tasarimcilar vasitasityla imalat
kurallan robotlarin 6zerkligini limitli tutmali ve insanin robot Gizerinde kontrol sahibi
olmas1 her zaman mumkin olmalidir. Ulasan, Fatih, “Ulusal Yapay Zeka Strateji
Belgeleri ve Degerlendirmeler”, Demir, Ibrahim(ed.), Disiplinleraras1 Politika Vizyonu
ve Stratejiler 2020, Tksad Publishing House, 2020, s.110.

Beduschi, 2020, s. 3.

Asimov’'un U¢ robot yasasi: 1.Bir Robot, bir insana zarar veremez, ya da zarar
gérmesine seyirci kalamaz. 2.Bir robot, birinci yasayla celismedigi siirece bir insanin
emirlerine uymak zorundadir. 8.Bir robot, birinci ve ikinci yasayla celismedigi siirece
kendi varligin1 korumakla yikiimladar. Asimov bir stire sonra, li¢ robot yasasina yeni
bir yasa daha ekleme gereksinimi duymustur. Aslinda ¢ok hakli bir nedene dayali olan
bu yasay1 bir dérdiincii yasa olarak belirtmek yerine, ondalik sistemde ardindan geldigi
say1y1 buyuten bir say1 olan “0” olarak belirledi. Sifirinci Yasa olarak adlandirdigi bu
yasa: 0. Bir robot, “insanliga” zarar veremez ya da insanligin zarar gdrmesine seyirci
kalamaz. Erdogan, Melih, “Sifirinci Yasa”, Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi, C.19, S. 8,
2017, s. 755, (https://dergipark.org.tr/tr/pub/mbdd/issue/31832, Cevrimigi, e.t.
23.01.2021).
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ulkeler tarafindan otonom yazilimlara yo6nelik ilk wulusal yasalar
yapilmaya baglanmigtir.%?

Robot 6zelinde ilk kanun 2011 yilinda ¢ikarimistir. ABD’de
bulunan Nevada, Haziran 2011'de striclsiiz robotik arabalara iliskin
diizenleme iceren bir yasay1 geciren ilk eyalet olmustur. S6z konusu
kanun, test, givenlik ve nihayetinde yapay zeka ile GPS algilayicilar1 gibi
sensorleri ve lazerleri kullanan "otonom aracglarin"®® yollardaki varligini
dizenlemek icin Nevada Ulastirma Bakanligina kural koyma yetkisi
vermistir. Nevada yetkilileri bu kanunu, yapay zeka alaninda yapilacak
her diuzenlemede benzer bir usulle yapilmasi gerektigi gibi, otomobil
ureticileri, Google, sigorta sirketleri ve tiiketici gruplariyla gériismeler
yapmak suretiyle konunun ilgili taraflarimin katildig1 istisareler
sonucunda yururlige koymuslardir.%*

Yasada, otonom ara¢®, “bir insan kullanicinin aktif muidahalesi
olmadan kendini sirmek i¢in yapay zeka, sensorler ve kuresel
konumlandirma sistemi koordinatlarini kullanan motorlu bir arag,
olarak tanimlanmugtir.9

Bir taraftan insanin hayatini inanilmaz boyutlarda kolaylastiracag:
ve iglerini buyuk bir hizla dogru yapabilme becerisi ile insana hizmet
saglayacagina inanilan yapay zekad ve bunu tasiyan sistemlerin, diger
taraftan insanin zekasini gecerek ve hatta onun yerine gecmek suretiyle
isini, zihnini, degerlerini ve bedenini daha da ileri gidersek varligin
tehdit etme potansiyeline sahip oldugunun ayni bilim insanlarinca
savunuldugunu ifade etmistik.

Olasi tehditler ile teknolojinin umulan faydalar1 arasinda bir denge
saglamak icin bir platform olarak duzenleyici sistem yontemleri
kullanilmaktadir. Bu baglamda hukuk, eski tarz kanun yapim

Ornegin; Almanya, Karayollar1 Trafik Kanununda yapilan degisiklikle ara¢ tanimina
otonom araclar1 da eklemekle birlikte hicbir sekilde siiriicii miudahalesine imkan
tanimayan araglar1 kanun kapsamina almamigtir. Pekmez, Tuba Kelep, “Otonom
Araclarin Kullanimindan Dogan Cezai Sorumluluk: Tirk Hukuku Bakimindan Genel
Bir Degerlendirme”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, C. 6, S. 2, 2018, 5.178. Gliney
Kore ise, “The Robot Special Act” ile etik ilkelerin devlet tarafindan diizenlenmesini
iceren, “Zeki Robotlarin Gelistirilmesinin ve Yayginlastirilmasinin Desteklenmesine
Dair Kanun” isimli dizenlemeleri yapmustir. Ersoy, 2017, s. 40.

Aracin tum strtg fonksiyonlarini kendi bagina icra etmesi ve bu esnada insan
miudahalesini kabul etmemesi durumunda tam otonom araglardan, ancak seyir halinde
disaridan bir miidahaleye gereksinim duyan veya bunu mumkiin kilan araclar
bakimindan ise yari-otonom araglardan bahsedilmektedir. Nasir, Stiphan/ Ozcelik,
Salih, “Stiriictistiz Araglara Yonelik Tiketici Tutumlar1”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi
Aragtirmalar1 Dergisi, C. 4, S. 12, 2017, s. 591.

Richards/ Smart, 2013, s. 13-14.

Henlz uzerinde hem fikir olunmug bir otonom ara¢ tanimi bulunmamaktadir.
Pekmez, 2018, s.177.

Richards/ Smart, 2013, s. 14.
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tecribesiyle  teknolojiyi ~ duzenleyerek  hayatimiza  sokmakta
kolaylastiric1” etkisini gosterir. Bu nedenle bu tur bir teknolojinin hukuk
diinyasinda doguracag: etkinin derinlemesine bir analizinin yapilmasi
zorunlu goéziukmektedir. Yapay zeka alanindan buyuk katki saglayan
robotik teknoloji, otomatik bir eylemde bulunma becerisinin gelisimine
dogru evrilmektedir. Ortaya ¢ikacak bu gelisme ise, insan kullanicinin
yakinindaki robotlarin bilinmeyen ve 6ngoérilemeyen davraniglariyla
kars1 karsiya gelmesi anlamina gelmektedir. Bu nedenle, belirsiz otonom
robot davranmiglarinin guvenlik gereksinimleri, konuya farkli bir
yaklasim tarziyla bakmak zorunda olan hukuk ve givenlik bilimleri
acisindan ¢ok 6nemli bir ihtiya¢ dogurmaktadir.%®

Bu kapsamda o6rnegin doérdinci sanayi devrimi®“nin ortaya
cikardig: G¢ boyutlu yazici, nesnelerin interneti, biytk veri, yapay zeka
gibi sistemler bor¢lar hukuku, fikri mulkiyet hukuku, is hukuku gibi pek
cok hukuk dalinda benimsenen ilkelerin tekrar degerlendirilmesini
gerektirmektedir.!°° Burada gunlik hayatimiza giren her blyuk yenilik
gibi yapay zeka igin de s6z konusu olan hukuk kurallarinin
uygulanmasinin tesvik edici veya gelisimi engelleyici etkisi, hukuk ve
teknoloji arasindaki bir etkilegsim bicimi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Bu konuda diizenleyici miidahale talebi gérmezden gelinirse,
hukuki varliklarin, hak ve sorumluluklarinin agikc¢a belirlenmedigi veya
kendilerinden beklenmedigi, tanimlanmamis bir ortamda olmasina
neden olunacagi da gézoninde bulundurulmalidir. Ancak, hukukun
keskin ve kolay degismeyen bakis acisiyla yapilacak ani ve kati
diizenlemeler, ¢cok hizli bir gelisme evresinden gecen ve ilerlemesini
tam olarak ne zaman tamamlayacagi da henliz netlesmeyen ancak
mevcut uygulamalariyla bile insanlarin tzerinde c¢ok oOnemli etkiler
dogurabilen yapay zekanin gelisimine ket vuracagindan, bircok devlet ve
Ozel tesebblsiin buyik uUmitler bagladigi bu alanda taraflar arasinda
buyuk catismalar yasanmasini kagimilmaz kilacaktir. Bu nedenle yapay

Teknolojik yenilik temas: altinda 1983 yilinda dizenlenen Sikago Diinya Fuari’nda
kullanilan “Bilim, icat eder; Sanayi, uygular; Insanlar, uyum saglar.” slogan1 uyarinca
insanoglunun, bugiine kadar hukukun da kolaylastirici yardimiyla uyum sagladig
teknolojik Urunlerin uygulanmasi, standartlagtirilmasi, denetimi, kullammmi ve
etkilerinin boyutlar1 agisindan ¢ok farkli bir pozisyonda olan yapay zekd konusunda
hukukun isi, hi¢ de kolay goézikkmemektedir. Zuboff, Shoshana, The Age of Surveillance
Capitalism, Profile Books, Londra, 2019, s.15.

Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, s. 825.

Endustri 4.0 ya da 4. Sanayi Devrimi, ilk olarak 2011 yilinda Almanya Hannover
Fuari’'nda kullanilmistir. Bircok cagdas otomasyon sistemini, veri aligverislerini ve
Uretim teknolojilerini iceren kollektif bir terimdir. Bu devrim nesnelerin interneti,
internetin hizmetleri ve siber-fiziksel sistemlerden olusan bir degerler butinudur.
Ayn1 zamanda bu yap1 akilli fabrika sisteminin olugsmasinda biiyik rol oynamaktadir.
(https://www.endustri40.com/endustri-tarihine-kisa-bir-yolculuk/,  Cevrimigi, e.t.
14.10.2020).

100 Asikoglu, 2018, s. 2.

139


https://www.endustri40.com/endustri-tarihine-kisa-bir-yolculuk/

101

102

108

zeka konusunda 6zellikle 6ngorilemeyen risklere kargi Gstiin ¢ikarlar
korumak igcin hukukun atacagi her adimin ilgili tiim bilimlerin,
uzmanlarin ve etki alaninda bulunan taraflarin en genis katilimiyla
gerceklestirilecek cok boyutlu degerlendirmeler isiginda ele alinip
karara  varilmasi 6nem  tasimaktadir. Yapilacak  dizenleyici
mudahalelerin, insanlar igin glavenlik ihtiyaglarim1 kargilayacak
boyutlarda kalmasi ile birlikte hala gelisme gosteren bu alandaki
adimlar1 da engelleyici olmamasina dikkat edilmesi gerekmektedir.

Diger yandan yapay zekd sistemleri i¢cin hukuk, hem ¢6zim
uretebildigi bir alan olarak hem de diger alanlarda tretilen ¢6ztmler
icin slrecin igleyisinin kontrollii ve guivenilir olmasi bakimindan iki
yonla bir iligkiye sahiptir.l®! Bu iligki 6rnegin, bir taraftan yazili
mahkeme kararlarinin tasnifi veya anahtar kelimelerden ilgili mahkeme
ictihatlarinin bulunmas1 gibi yapay zeka wuygulamalar1 hukukun
yOnetimini etkilerken diger yanda verilerin korunmasi veya yapay zeka
icin sorumluluk tirlerinin belirlenmesi gibi yapay zekadnin dogurdugu
sorunlara hukuki cevaplar bulunmasi ihtiyacin1 dogurmaktadir.

Gunumiiz devletleri e-devlet sistemleri sayesinde vatandaslari
hakkinda hukuk ile ilgili olanlar dahil buyuk verilere sahiptir.l°? Bu
verilerin saghkl bir sekilde islenmesi ve korunmasi da ancak verimli bir
yapay zeka teknolojisi ile mimkiin olacaktir. Bu sekilde kamunun
elindeki devasa boyutlardaki buytik verinin iyi yonetilmesi hayati 6nemi
haiz olup bunlarin saglikli bir bicimde analiz edilip, faydali ¢ikarimlar
elde edilerek kamu politikalari ve uygulamalarinin belirlenmesi
kurumlarin baslica hedefi olmalidir.1%3

Yapay Zekanin Getirecegi Hukuki Zorluklar ve C6ziim Onerileri

‘Guvenilir' bir yapay zeka elde etmek ve otomatik karar verme
(6zellikle insan haklarinin ihlali riski) ile ilgili zorluklar1 ele almak igin,
yapay zekay1 yorumladigimiz ve tartistigimiz bir ¢ergceve sunmak hayati
6nem tagimaktadir. Etik kurallar ve insan haklar1 hukuku, bu ¢ercevenin

Kizrak, M. Ayyiice, “Hukuk ve Teknoloji Iliskisi”, Selin Cetin (ed.), Yapay Zeka Caginda
Hukuk, Istanbul, Ankara ve Izmir Barolar1 Calistay Raporu, 2019, s. 19,
(https://www.istanbulbarosu. org.tr/files/ docs/ Yapay_Zeka_Caginda_Hukuk2019.pdf,
Cevrimigi, e.t. 12.12.2020).

Ornegin, Adalet Bakanlig1 merkez ve tagra tegkilatinin, bagh ve ilgili kuruluslarimin, adli
ve idari tim yargi ve yargt destek birimlerinin donanim ve yazilim olarak ig¢
otomasyonunu ve benzer sekilde bilgi otomasyonu sistemlerini kurmus kamu kurum
ve kuruluslar ile dig birim entegrasyonunu saglayan ve e-Donlisim stirecinde e-Adalet
ayagini olusturan bir biligim sistemi olan UYAP sayesinde; Adli Sicil Bilgi Sistemi’nden
sabika kayitlari, MERNISten nifus kayitlar1 ve Adres Kayit Sistemi'nden adres
kayitlar;, POLNET ten ehliyet kayitlari, Merkez Bankasindan déviz kurlari, TAKBIS’ten
tapu ve kadastro kayitlar1 yarg: birimlerince otomatik olarak aninda alinabilmektedir.
(https://uyap.gov.tr/Genel-Bilgi, Cevrimici, e.t.10.02.2021).

Uzun, 2020, s.139.
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iki temel bilesenini olusturmaktadir. Etik alt cerceve, seffaflik ve hesap
verebilirlige odaklanip, stirecin adil olmasini garanti ederken, insan
haklar1 hukuku, yapay zeka sistemlerinin neden oldugu zararlar1 ele
almaktadir. Burada ifade etmek gerekir ki, yapay zeka teknolojileri
kapsami dahil olmak tzere insanlarin sahip oldugu haklar nasil ¢evrim
disinda korunuyorsa, ayn1 zamanda ¢evrimici ortamda da korunmalidir.
Bu haklar 6zellikle sunlardir: mahremiyet hakki, ifade 6zgurluga hakki,
toplant1 ve 6rgiutlenme 6zgurligi hakki, ayrimcilik yapilmamasi hakk:
ve adil yargilanma hakki. Bu nedenle insan haklari, yapay zeka
yonetigsiminin Kkilit unsuru olmali, yapay zeka diuzenlemeleri yapilirken
mutlaka g6z 6ntine alinmalidir.104

Baz1 yazarlarca, uluslararasi insan haklar1 hukuku tarafindan
zararin tamimlanip degerlendirilebildigi; devletlere 6zel yukumlaliakler
yuklenmekle birlikte isletmelerden, insan haklar1 ihlallerine karsi
o6nleme ve koruma istenebilecegi, bunun yaninda gerekli
mekanizmalarin kurulup hukuksal streclerin belirlenerek
yuktumluliklerin ve sorumluluklarin tespit edilebilecegi
savunulmaktadir.!0?

Literatiirde yapay zeka teknolojisinin olusturacagi olas1 zorluk ve
tehditler arasinda yapay zekanin baglh olacagi yasa ve diizenlemelerdeki
belirsizlikler de bulunmaktadir.!°6 Bunun nedenlerinden birisi de devasa
sirketlerin farkina vararak olusturduklari ve tizerinde hak iddia ettikleri
heniiz hukuka tabi olmayan ve bugine kadar da esine rastlanmamaisg
sosyal alanlarin olugsmaya baglamasidir. Bu anlamda o6rnegin, yapay
zekanin cirit attigl siber uzayin yeryuzindeki kanunlarla dogru bir
sekilde diizenlenemeyecegi ve dinyanin en genis yoénetimsiz alam
oldugu ileri stirilmektedir.1%’

Diger yandan 6zellikle kisisel verilerin, insanlardan yapay zeka ile
yonetilen dijjital platformlara, buralardan da ticari maksatla diger
firmalara akisinin yogun oldugu c¢evrimici yapay zekaya dayal
uygulamalarin gelisim ve degisiminin, devlet ve kurumlarin durumu
anlayip harekete gecme becerisinden ¢ok daha hizli cereyan etmesinden
memnun olanlar bulunmaktadir. Hatta devletin bu alan1 dizenlememesi
gerektigi zira, bu alanda c¢ikacak herhangi bir sorunun teknoloji

Beduschi, 2020, s. 3.

Mcgregor, Lorna/ Murray, Daragh/ Ng, Vivian,“International Human Rights Law as a
framework for algorithmic accountabilit”, British Institute of International and
Comparative Law 2019, C.68, 5s.324-325.
(https://www.cambridge.org/core/services/aop-cambridge-
core/content/view/1D6D0A456B36BA 7512A6A FF 17
F16E9B6/S0020589319000046a.pdf/international_human_rights_law_as_a_framewo
rk_for_ algorithmic _accountability.pdf, Cevrimigi, e.t. 23.11.2020).

Uzun, 2020, s.142.
Zuboff, 2019, s.108.
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sayesinde ¢ozillecegi bile savunulmaktadir.l8 Inanilmaz miktarlarda bir
getirisi olan bu alanin duzenlenmesine kars1 s6z sahibi buyik firmalar
eliyle buyuk bir lobicilik faaliyeti dahi yuratilmektedir.'® Bu nedenle
ulusal devletler bir yana uluslararasi kuruluslarin bile yapay zeka ile ilgili
hukuki konularda kolay adim atabileceklerini séylemek c¢ok zor
gozikmektedir.

Sosyal hayatta yapay zekanin kullamiminin artmasiyla birlikte
bircok hukuk dalinin ¢é6zmesi gereken sorunlarin ortaya ¢ikacagi asikar
gozikmektedir. Ornegin, cevrimici ortamda kullanilan robotlarin
elektronik ticarette dogurdugu etkiler bakimindan Elektronik Ticaret
Hukuku, otonom araglarin karigtig1 kazalar bakimindan Ceza Hukuku ve
Sorumluluk Hukuku, se¢cmen davraniglarinin c¢evrimigi ortamdaki
robotlar yoluyla analiz edilip etkilenmesi bakimindan Secim Hukuku,
robotlarin hukuki kisiliginin olup olamayacag: tartismalar:1 bakimindan
Medeni Hukuk, gelistirilen robotik modellerin telif hakki bakimindan
Fikri Miulkiyet Hukuku alaninda c¢alisanlarin yogun mesai harcayacagi
ongorulmektedir.!©

Halihazirda yapay zeka uygulamalarinin dogurdugu sorunlarin
hukuk dinyasinda ele alinmaya basladigini rahatlikla soyleyebiliriz.
Bununla birlikte su an igin teoride olsa bile er ya da ge¢ hukukun
¢6zmesi gereken bazi sorunlarin oldugu da dile getirilmektedir.
Bunlardan ilkinin yapay zekdda bulunan zekanin seviyesine ve insanlarla
dogal dilde kendilerine 6zgln iceriklerle iletisim kurabilme yetenegine
bagli oldugu savunulmaktadir. Buna goére yapay zeka aciklamalari, temel
bir insan hakk:i olan ifade o6zgurligine goére korunacak midir? Zira
yasanmis Ornek vakalarda yapay zekd urtiini bazi agiklamalarin hile,
manipulasyon, tazyik ve ayrimcilik icerecek ifadelere sahip oldugunun
kayit altina alindig1 ifade edilmektedir.! Yapay zekanin bu haktan
yararlanmasinin insanlar karsisinda yapay zekaya bir ayricalik taninmasi
anlamina gelecegi ve yapay zekanin zarar kastinin da ispatinin oldukga
zor olacag ileri stirilmektedir.

Ote yandan ifade 6zgirliigiiniin verilmemesi halinde ise kamunun
yapay zekanin degerli bilgisinden mahrum olmasi riskiyle karg1 karsiya
kalabilecegi de o6ne strulmektedir. Bunun diginda gelecekte yapay

Zuboff, 2019, s.104-105.
Zuboff, 2019, s.122.

Cetin, Selin, “Yapay Zeka ve Hukuk ile ilgili Gincel Tartigmalar”, Selin Cetin (ed.),
Yapay Zeka Caginda Hukuk, Istanbul, Ankara ve Izmir Barolar1 Calistay Raporu, 2019,
s. 52. (https://www.istanbulbarosu.
org.tr/files/docs/Yapay_Zeka_Caginda_Hukuk2019.pdf, Cevrimigi, e.t. 12.12.2020).

Krausova, Alzbeta, “Intersections between Law and Artificial Intelligence”,
International Journal of Computer, C. 27, S. 1, 2017, s. 60,
(https://www.researchgate.net/publication/320057692 _Intersections_ between_Law_
and_Artificial_Intelligence, Cevrimigi, e.t. 24.10.2020).
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zekanin dini inan¢ ve ibadet o6zgurliginin olup olmayacag veya
insanlarin robotlarla evlenip evlenemeyecegi gibi hukuk tarafindan
cevaplanmasi gereken diger bazi sorularin da gindeme gelebilecegi dile
getirilmektedir. Aslinda teorideki bu ve benzeri sorular, insan temelli
toplumda yapay zeka icin 6éngoérilecek hukuki stattinin belirsizliklerini
isaret etmektedir.!12

Yapay zekanin c¢ok yeni olmasi ve bir¢cok alani ilgilendirmesi
nedeniyle hukuksal diuzenleme konusunda yasanacak bir kisim
zorluklarin ise siber hukukla ilgili 6nemli deneyimlerden yararlanilmasi,
siber hukukun mevcut teknolojiler ve mevzuatiyla benzetmeler yaparak
nasil bag kurduguna, nerede basarili ve nerede basarisiz olduguna
bakilmasi suretiyle agilabilecegi ifade edilmektedir.!3

Yapay zeka sistemleri ve uygulamalarinin yargida kullanilmasi
halinde ortaya bir¢cok sorunun ¢ikacagi da Ongoriulmektedir. Bu
sorunlarin bir¢ogu temel insan haklari ile dogrudan baglantili konularla
ilgili goéziukmektedir. Bunlarin olumsuz etkilerinden korunmak igin
cesitli onerilerde bulunulmaktadir. Bu kapsamda, belirli bir yapay zeka
sisteminin veya kullaniminin 6rnegin, ister devlet isterse 6zel sektordeki
failler tarafindan gelisiglizel yiiz tamima veya diger biyometrik tanima
bicimlerinin ve yapay zekaya dayali halk yiginlarinin gézetlenmesinin
gecici slreligine veya suresiz olarak yasaklanarak ya da kisitlanarak
bunlarla ilgili kirmizi ¢izgiler olusturulmasi tavsiye edilmektedir. Ayrica
yapay zekanin olumsuz etkilerine karg1 himaye saglamak i¢in bu alanda
insanlarin otonomi, se¢im yapma ve goézetim hakki veya yapay zeka
ciktilarinin seffaflig1 ve agiklanabilirligini isteme hakki gibi yeni insan
haklarinin belirlenebilecegi 6nerisi getirilmektedir.!4

Diger yandan yapay zeka, adil yargilanma hakkinin bahsedilmesi
yolunu degistirmekte ve bazi temel hukuk ilkelerinin layikiyla nasil
uygulanabilecegi sorusunu giindeme getirmektedir. Teknolojik evrimin
yasandigl bu asamada yapay zekanin bizlere sunmug oldugu otomatik
makine 6grenmesi sistemleri (risk degerlendirme araclari gibi) ile genel-
glcli! yapay zeka sistemlerini (yapay zekali yargiclar gibi) birbirinden
ayirmak gerekmektedir.!16

Krausova, 2017, s. 61.
Richards/ Smart, 2013, s. 24.

Muller, Catelijne, The Impact of Artificial Intelligence on Human Rights, Democracy and the
Rule of Law, Ad Hoc Committee On Artificial Intelligence (Cahai), Strasbourg, 2020, s.
18-19, ( https://rm.coe.int/cahai-2020-06-fin-c-muller-the-impact-of-ai-on-human-
rights-democracy-/16809ed6da, Cevrimigi, e.t. 10.01.2021).

Bilim-kurgu edebiyatinin “glc¢li” yapay zekalar1 giinimiizde mevcut degildir. Bu,
sadece zeka (bilgi) ile degil vicdanla da donatilacak olan, tamamen kurgusal bir cesit
zekadir. Su anda gelistirilmis olan makine 6grenim sistemleri, “zayif” yapay zeka'lar
olarak tanimlanmakta, karmagik modeller olusturma, bitytk hacimli verilerden verimli
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“Ongodricit  polis faaliyetleri” olarak tamimlanan araclarin
kullanimi, (yarg1 strecinden 6nce veya mahkemeye sevk edilmeden
once) halihazirda hizla bliyimekte ve bu araglar halk tarafindan da
bilinmeye baglamaktadir. Ornegin, ucus yasagl listesil’, potansiyel
terdristlerin su¢ islemesini dnlemek amaciyla veri toplayan ve analiz
eden buiyik bir veri analizi uygulamasi veya dolandiricilik ve kara para
aklamayi tespit etmek icin kullanilan algoritmalar buttiinadir.

Genel olarak, cok sayidaki bilgisayar sistemleri, olas1 islenme
yerleri ile faillerini tespit etmek suretiyle su¢ olan eylemlerin
islenmesini 6nlemek veya daha etkili sorusturmak amaciyla yaygin
olarak kullanilmaktadir. Bu kapsamda o6nleme amaciyla kullanilan
“Ongorich polislik” araglari, daha ¢ok diizenli sekilde islenen hirsizlik,
sokak siddeti, ara¢ hirsizlig1 veya araglardan hirsizlik gibi belirli sug
turlerinde kullanilmaktadir.

Bu sistemlerin kabiliyetleri, suglarin kesin olarak nerede ve ne
zaman islenebilecegini, cografi bir harita lzerinde islemek suretiyle
gercek zamanli olarak polis devriyeleri tarafindan izlenen sorunlu
bolgeleri belirlemesinden kaynaklanmaktadir. Bu isleme tahminsel sug
haritalamas1 denilmektedir. Bu alanda kullanilan yazilimlarin ¢ogu, polis
raporlar1 gibi gecmisteki sug yeri delillerine, hatta, bircok veriden ve test
edilmis degisik kaynaklarin birlesiminden olusturulan daha gi¢lii yeni
teknolojilere dayanmaktadir.

Buna kargin, bu yapay zeka sistemlerinin, zayif yénlerinden birisi
kisir déongi ve kendini dogrulayan kehanet!® etkisidir ki; risk altinda
bulundugu degerlendirilen bolgeler polisin daha fazla dikkatini ¢cekecek
ve polis daha fazla su¢ tespit edecektir. Bu da, buralarda yasayan
toplumun polis tarafindan asir1 goézetim altinda tutulmasina neden
olabileceginden insanlara potansiyel suc¢lu muamelesi yapilarak
insanlarin temel 6zgurluklerinin ihlali anlamina gelen uygulamalarla
kars1 karsiya kalmalarina yol agabilecektir.'

Modern toplumlar, yargilama islemlerine niifuz etmesi gereken ve
gecmisten gelen tecribelerin etkisiyle edinilmis ¢ok sayida kokla

bir sekilde 6grenme ve genellikle yiksek dizeyde tahmin dogrulugu yapabilme
kabiliyetleri bulunmaktadir. CEPE], European ethical Charter, 2018, s.31.

Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 5.

Ucus yasag listesi, ABD Federal Devleti Federal Sorugturma Birosunun altinda
Terorist Izleme Merkezi tarafindan olusturulan ve ulke igindeki, tlke digindan gelen
veya ulke disina ¢ikan ticari ugaklara binisi yasaklananlara iligkin bir listedir. 11 Eylil
2001 saldirilar1 sonrasinda olusturulmus ve bugine kadar devam eden uygulama ile
onbinlerce isim bu listeye eklenmistir.(https://www.fbi.gov/file-repository/terrorist-
screening-center-frequently-asked-questions.pdf/view, Cevrimici, 30.10.2020).

Olmasi beklenildigi i¢in bir olayin vuku bulmas:.

CEPE], European ethical Charter, 2018, s.51-52.
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beklentilere sahiptir. Bu beklentiler icinde ahlaki pusulamiz, bizi adil bir
yargilamanin (hukuki sureg) gerekliligine gotirir. Yapay zeka
sistemlerinin uygulanmasi dolayisiyla yeni bir yaklasimin gerekliliginin
kabul edilmesi, toplumlardaki bu ortak beklenti ve adalet ile ilgili belli
basli kavramlar 6rnegin, adil yargillanma ilkesi yéninden olasi bazi
zorluklar: ortaya ¢ikaracagi varsayilmaktadir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (AIHS, S6zlesme) 6. maddesi,
adil durugma, makul stre ve mahkemenin bagimsizlig1 ve tarafsizlig
gibi temel unsurlarla adil yargillanma hakkini tamimaktadir. AIHM
ictihadlari, bu ilkelerden kaynaklanan sartlar hakkinda bize detayl yol
gostermesine ragmen, Soézlesmenin -dolayistyla 6. maddenin-
yorumunun her zaman guinimiz sartlarina tabi olacaginm
unutmamaliy1z. Sézlesme'nin “canli bir ara¢” olarak kabulii, AIHS'nin
ilke ve standartlarinin duragan olmadigini géstermekle birlikte bunlarin
yorumlarinin sosyal ve ekonomik degisimleri de yansitmasim
gerektirmektedir.

Farkli yapay zeka sistemlerinin adil yargilanma kavramina nasil
uyacag1 ve yeni zorluklarla karsilasip karsilasmayacagimiz basta olmak
uzere bazi sorulara cevaplar bulunmalidir. Adil yargilanma ilkesi farkh
sekillerde yorumlanmali midir? Bu kapsamda 6rnegin gelecekte
ulagilmasi hedeflenen bir yapay zeka yargicinin goéreve baglamasi, bizim
usuli iglemlere iliskin garantilere ve bir yargicta bulunmasi gereken
vasiflara bakis acimizi degistirecek midir? seklindeki sorulara nasil
cevaplar vermeliyiz.

Sozlesmenin 6. maddesi, mahkemelerin ancak kanunla
kurulabilecegini 6ngérmektedir. Bu kapsamda ister karar vermeye
yardimci sistemler olsun isterse hitkim kurulmasinda rol alan sistemler
kullanilsin yapay zekanin, adli bir stirecte kullanilmasi halinde ilgililer
veya supheli/sanik, yapay zekali yargi¢cin isleri yuruttigiune iliskin
bilgilendirilmelidir. Bunun yaninda mahkemelerin kanunla kurulmas:
gerektigine iliskin prensibin bir geregi olarak da, yapay zeka
sistemlerinin hangi davalarda ve ne kapsamda kullanilacaginin kanun
tarafindan agiklikla diizenlenmesi gerekecektir.

Bircok tlke mahkemeleri, giniimiizde ayni tarzdaki disik degerli
hukuk davalarim1 ¢6zmek sorunuyla karsi karsiyadir. Hukuki alanda
daha sik uygulanan yapay zeka sistemlerinin yardimiyla mahkemelerin
verimliliginin artmas1 beklendiginden daha fazla kisinin adalete erisim
imkanina kavusacag1 éngoriulmektedir. Ayrica hukuki tavsiye ve yardim
almanin daha kolay ve ucuz olacag: da ileri stirilmektedir.

Cevrimici anlagsmazlik ¢6ziimi (Online Dispute Resolution-ODR)
yoluyla s6z konusu hukuki yargilamalarin strecini kolaylagtirma ve
bunlar i¢cin mahkemelerin disinda kaynak kullanma fikri oldukg¢a yaygin
bir sekilde gindeme getirilmektedir. Buyiuk Britanya, Hollanda ve
Letonya hukuki uyusmazliklarda bu tir otomatik ¢6ziim yollarinin
uygulanmaya baslandig1 tlkelere 6rnek olarak verilmektedir. Ancak,
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ulkelerde bu tir hizmetlerin kapsaminin giderek genisletilmesi
egiliminin olustugu gézlemlenmektedir.

Sikayet konularinin ¢éziminde; olaylarin mahkemelere
gotirilmesinden 6nceki asamada, kisitli konulara miinhasir ¢evrimigi
hizmetler yaninda alternatif uyusmazlik ¢6zim yoéntemlerine
basvurulmasina yonelik egilim, hizmetlerin giderek artan bir ivmeyle
mahkeme sureci haline donusturilerek elektronik mahkeme
hizmetlerinin taraflara teklifi noktasina kadar getirilmistir. Hatta bu tir
hizmetlerle sadece diisik degerli anlagsmazliklar degil, ayn1 zamanda
vergi uyusmazliklari, sosyal giivenlik hizmetleriyle ilgili anlasmazliklar
ve bosanma davalar1 ¢c6zime kavusturulabilmektedir.!20

Bu anlagsmazlik ¢6zim yodntemlerinin yaygin kullanimi, bazilari
tarafindan dijjital “¢céztimctuligin” yeni bir tezahlirii olarak gérilmesine
ragmen, cevap gerektiren bircok soruyu da gindeme getirmektedir.
Boyle bir sistem tarafindan Onerilen bir tazminat hangi temelde
hesaplanacak? Hangi yontemle? Algoritma, bilgileri adil bir sekilde
islemis midir? Sistem tarafindan taraflara yapilacak teklif, egitimli ve
onaylanmig bir Ug¢linci algoritma modelinin yardimiyla c¢ekisme
temeline dayali bir tartismay1 amaclayabilmis midir? Cézim talebi icin
sistem yerine bir hakime erigim imkani her zaman olanakli m1? gibi
bircok sorunun dogdugu konularin tatmin edici sekilde acikliga
kavusturulmasi, bu sistemlerin kabul gérmesine daha yardimci
olabilecektir. Aksi takdirde bu tiir yapay zeka sistemlerinin muhatab1
olacak insanlarin aklinda adaletin gerceklesip gerceklesmedigi
konusunda hep bir siphe kalacagindan ve olusacak tatminsizlik de
zamanla artacagindan bu teknolojiden beklenen yararin gergeklesmesi
beklenemeyecektir.

Bu kapsamda 6rnegin, Avrupa Birligi'nde uye devletleri baglayici
daha koruyucu bir yasal gerceve 2016 yilinda yururlige konulmustur.
Genel Veri Koruma Tuzuginin?' (GDPR) 22. maddesi,?? belirli

CEPE], European ethical Charter, 2018, s.44.

14 Nisan 2016 tarihinde kabul edilmig ve 25 Mayis 2018'den itibaren yurirlige
girmistir. GDPR bir yénerge degil, dogrudan baglayici ve dogrudan uygulanabilir bir
tuziktir. Avrupa Birligi hukukunda, tim Avrupa Birligi ve Avrupa Ekonomik
Alani igerisinde yer alan bireyler icin veri koruma ve gizliligine iligkin hukuki bir
diizenlemedir. GDPR oéncelikle bireylere kendi kigisel bilgilerini kontrol altina
almalarini ve AB igerisindeki sirketlerin bu diizenlemelerle uyumlu hale getirilmesini
amagclamaktadir. Buna gore, hicbir kisisel veri, ilgili kisiden (kisisel veri sahibinden)
acik bir onay alinmadig stirece islenemez. Ilgili kisi bu izni istedigi zaman iptal etme
hakkina sahiptir. Kisisel veri sahipleri, istedigi zaman kendisine ait depolanan verilerin
bir kopyasini talep etme ve bu verileri belirli kogullar altinda silme hakkina sahiptir.
Isletmeler, kullanici gizliligine olumsuz etkide bulunan herhangi bir veri ihlalinde
(6rnegin  bilgilerin  ¢alinmas1  gibi)  kullamicilann 72  saat  igerisinde
bilgilendirmelidir. (https://tr.wikipedia.org/wiki/Genel_Veri_Koruma_Y%C3%B6netm
eli%C4%9Fi, Cevrimigi, e.t. 10.01.2021).
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istisnalar disinda kisilere yalnizca otomatik isleme dayal kararlara konu
olmay1 reddedebilmeleri imkanini agik¢a saglamaktadir.!23

Yapay zeka sistemlerinin kullanilmasi durumunda, adli islemlere
erisimin saglanmasinda iglemin tim taraflarina esit olanaklarin
saglanmas1 (silahlarin esitligi) ve kisilerin yapay zekad sistemleri
kullanimindaki yetersizliklerinin, davalarin1 hakim éntine gétirmelerini
engellememesi de saglanmalidir. Avrupa Konseyi, 2015 yilinda, internet
Uzerinden uyusmazlik ¢6zim strecinde vyer almig taraflarin,
Sozlesmenin 6. maddesine gore adil yargilanmanin gereksinimlerini
karsilayan bir kanun yolu prosediriine erisim hakkinin strdiagine
iliskin ‘Adalete ve Internete Erisim: Imkanlar ve Zorluklar’ adl1 bir karar
kabul etmigtir.12*

Ayrica, bir yapay zeka yargicimin hizmet sunmaya baslamasiyla
verecegi kararin, diger sebepler yaninda, yazilim hatalar1 nedeniyle de
sorgulanabilmesini hukuk dinyasinin gindemine getirmesi miumkin
oldugundan, bu durumun denetimi i¢in etkili bir kanun yolu hakkina
ilisgkin yasal duzenlemeler dahil gerekli o6nlemlerin alinmasi
gerekmektedir.!?®

Buna ilaveten yapay zeka hakimlerinin géreve baglamasi Gizerine
karsilagilmast en yaygin giclik, yapay zekdya dayali dijital sistemlerin
bilgisayar korsanlarina kargi savunmasizligi olacaktir. Bu nedenle bu
sistemlerin dijital suclulara ve disaridan gelecek miuidahalelere karsi
yeterince korunmasi i¢in siirekli giincellemelerin yapilacagi énleyici ve
etkili sistemlerin kurulmasi gerekmektedir.'?¢6 Buna karsin ¢cok 6nemli
veya yuksek meblag iceren bir tazminat davasin1 kaybeden tarafin, viras
nedeniyle veya disaridan miudahale sonucunda aslinda yapay zeka
hakiminin, lehe karar vermesi gerekirken aleyhe bir karar verdigini

Avrupa Parlemantosu ve Avrupa Birligi Konseyi'nin 2016/679 sayili tiztgunin 22.
maddesinin ilgili diizenlemesinin madde baghg ile birlikte Ingilizce metni “-
Automated individual decision-making, including profiling- 1. The data subject shall
have the right not to be subject to a decision based solely on automated processing,
including profiling, which produces legal effects concerning him or her or similarly
significantly affects him or her.” gseklindedir. (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/PDF/?uri =CELEX: 382016R0679&from=EN, Cevrimici, e.t.
30.10.2020).

CEPE], European ethical Charter, 2018, s.45.

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi'nin 27/11/2015 tarihinde kabul etmis oldugu 2081
say1l1 kararinda bu husus; “In light of the above, the Assembly calls on the Council of
Europe member States to:.. 7.3. ensure that parties engaging in ODR procedures retain
the right to access a judicial appeal procedure satisfying the requirements of a fair trial
pursuant to Article 6 of the Convention.”, ifadeleriyle dizenlenmistir.
(https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-
EN.asp?fileid=22245&lang=en, Cevrimigi, e.t. 30.10.2020).

Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 10.
Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 11.
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iddia etmesi karsisinda teknik bir yénii de bulunan bu iddianin nasil ele
alinacagina ve hukuki bir bagvuru yoluna konu edilme yontemlerinin
belirlenmesi de gerekecektir.

S6zlesmenin 6. maddesi, tilke mahkemelerinden, bakilan hukuk
ve ceza yargillamalarinda verecekleri hilkmun gerekgelerini agikca
gostermelerini istemektedir. AIHM ictihadi bu konuda oldukca agiktir.
Ulkelerin i¢ hukuklar1 da hangi kararlarin nasil bir gerekceye sahip
olmas1 gerektigini dizenlemektedir. Genel olarak mahkemelerden,
ayrintili bir hikim gerekcesi sunulmasi beklenmektedir. Faaliyete
gecmesi halinde bir yapay zekd hakimi icin de aynm1 durum gecerli
olmalidir. GDPR’da oldugu gibi ulkeler, yapay zeka yargiclarinin
kararlarinin ~ gerekcgesinin  bulunmasina  iligkin  diazenlenmeler
yapmalidir. Bununla birlikte pozitif hukuk sistemlerini modellemek
zorunda olan bilgisayar sistemlerinin, bir hakimin akil yurttmesini
modellemesinin imkansiz oldugu ileri siarilerek, bunun; hukukun
karmagikliginin, teleolojik (amagsallik) ve ¢ekismeli dogasinda
yatmasindan dolay1 birbiriyle tutarli iki savin iki farkli 6ncelige gore
farkli yargilara ulasilmasina yol acgabilmesinden kaynaklandigi da
savunulmustur.'?’

Diger yandan, uygulamada, bir 'kara kutu'"?® olarak goérulen yapay
zekanin simirhliklarin dikkate almak gerekmektedir. Ozellikle yapay
sinir aglarina dayali derin 6grenme modellerinde yapay zekaya dayali
olarak bir makine, kendi basina 6grenir ve kararlar alirken insanlar,
makinenin bir karara ulastig1 veya bir ¢ikt1 Grettigi slireci tam olarak
aciklayamazlar. Yapay zeka gelistiricileri bu sistemde kullanilan
matematik kodlarini agiklamazlar ve kullanicilar da bunlar1 anlamak i¢gin
egitilmez. Sonu¢ olarak, burada; vyapay zekd yazilimi sadece
mahkemelerde bir destek araci olarak kullanilsa bile, bir hikim karar
verme surecini anlamadiysa s6z konusu yazilim sisteminin makine
gerekcesi, insan gerekcesi ile ayni midir, yoksa makinenin yaptig:
islemler anlagilamaz bir siire¢ iceriyor mu? Mahkeme kararinda yapay
zekadan ne gibi bir agiklama beklemeliyiz? gibi sorularin giindeme
gelmesi kaginilmaz olmaktadir.

Bu noktada, ‘seffaflik’ ve ‘aciklama yukimlialigi'nin iki farkli
gereklilik oldugunu belirtmeliyiz. Verilen kararlarin geffafligindan
bahsedilebilmesi i¢cin matematiksel algoritmalar kullanan yapay zekanin
kullanildiginin insanlar tarafindan bilinmesi gerekecektir.

Hukuki sonuglar1 olabilecek veya insanlarin yasamlarini énemli
Olcide etkileyebilecek yapay zeka sistemleri kullanildiginda, bunun belli
sekilde yurutilmesi yonteminin fikri mulkiyeti ile seffaflik ihtiyac

CEPE], European ethical Charter, 2018, s.36.

Bilgi islem ve muhendislikte, kara kutu, i¢ isleri hakkinda bilgi sahibi olmadan, girdi ve
ciktilar1 agisindan goérantilenebilen bir cihaz, sistem veya nesnedir.
(https://en.wikipedia.org/wiki/Black _box, Cevrimici, e.t. 12.02.2021).
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(tasarima erigim streci), tarafsizlik (6nyarginin bulunmamasi), adalet ve
entelektiiel durustluk (adaletin menfaatlerine 6ncelik verilmesi) arasinda
bir denge kurulmasi gerektigi tavsiye edilmistir.!?9

Seffafligin Gzerindeki bu sorunun ¢6ziimine iligkin olarak, iki
farkli 6neride bulunulmaktadir. Ilk olarak, muhtemel yapay zeka
uygulamalar: ve adli sistemde kullanilan algoritmalardan kaynaklanacak
tim potansiyel sorunlarin tamimlanmasi gerektigi ve farkli alanlardaki
uzmanlardan olusturulacak ortak ekiplerin diinya genelinde belirlenecek
standartlar cercevesinde birbirleriyle iletisim halinde bulunmalari,
¢6zim olarak ileri strilmustiar.®® Mevcut etik guvenceler bu ortak
ekiplerce surekli olarak paylasiip, geri Dbildirimler yoluyla
gelistirilmelidir.13! Ikinci olarak da, ticari sir kavrami taniminin, makine
6grenimi mekanizmasinin, ticari sir kavramindan hari¢ tutularak kanun
koyucu tarafindan yeniden tamimlanmasy; yazilim gelistiren 6zel
sirketlere, degerlendirme araglarinda kullanilan kodlarin etki derecesini
aciklatmalar1 konusunda hakimlere yetki verilmesi ve yargl
sistemlerinin karar verme siirecinde yapay zekaya giiveni saglamak i¢in
adli yazilimlarin tasarlanmasindan yalnizca kamu kurumlarinin sorumlu
tutulmasi énerilmistir.!82

Buna ilaveten, makine 6grenmesi algoritmasini uygulayan bir
yapay zeka yaziltmina girilen adli kararlara dayanan veriler,
dogrulanmig-onaylanmis  kaynaklardan  gelmeli ve  Ogrenme
mekanizmasi tarafindan 6grenilene kadar da degistirilmemelidir. Bu
nedenle, Uzerinde islem vyapilan kararin igerigini veya anlamini
degistirmek amaciyla verilerin Uzerinde herhangi bir degisiklik
yapilmamasini saglamak icin tim slirecin izlenebilir ve takip edilebilir
olmasi gerekir.!33

Bununla birlikte kullanicilar, yapay zeka araglarinin sundugu
¢oziimlerin baglayici olmadigi, mevcut farkhi seceneklerin bulundugu,
yasal tavsiye alma ve mahkemeye erisim hakk: olduguna iligkin acik ve
anlagilir bir dilde bilgilendirilmelidir. Ayrica, bu bilgilendirme hakkinin
adli stire¢ 6ncesinde veya sirasinda kullandirilmasi ile birlikte yapay
zeka ile bir davanin gorilmesine itiraz etme hakkinin da kisiye
taninmas1 gerekmektedir.!34

Bu konuda, GDPR’1n gerekcelendirme ve agiklama hakkina iligkin
dizenlemesi kayda degerdir. GDPR'in 13-15. maddeleri, hukuk
alanindaki yapay zeka sistemleri icin de gelecekteki olas1 gereklilikleri

CEPE], European ethical Charter, 2018, s.1.
Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 16.
CEPE], European ethical Charter, 2018, s.10.
Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 16.
CEPE], European ethical Charter, 2018, s.10.
CEPE], European ethical Charter, 2018, s.12.
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ongoren mantikli otomatik karar vermenin varliglr yani sira bu islem
stirecinin 6nemi ve 6ngorilen sonuglar1 hakkinda anlamli bilgi alma
haklarini tanimlamaktadir. Taraflar, islemlerinin basinda yapay zeka
araglarini kullanmanin temel 6zellikleri ve etkileri hakkinda tam olarak
bilgilendirilmelidir.

Mahkemelere halkin givenini saglamak icin kararlar ve
yargilamalarda, belirli bir istikrar ve 6ngorilebilirlik bulunmalidir. Bu
durum, hukuki belirlilik ve hukukun tstiinligu ilkelerinin bir parcasidir.
Bununla birlikte, celigkili veya tutarsiz mahkeme kararlari, halkin yarg:
sistemine guveni Uzerinde sogutucu etki yaratabilecek bir belirsizlige
neden olabilecektir.

Bu baglamda, yapay zeka tabanli karar verilmesi, mahkemelerin
hukuki belirliliklerinin  artirilmasina yardimci olabilecektir. Yapay
zekanin objektif, giivenilir ve bolgesel farkliliklar1 ortadan kaldirdig: ve
bu nedenle mesru beklentileri korurken vyargi sistemine given
olusturmaya yardimci olabilecek tutarli bir igtihat olugmasini
saglayabilecegi disintilmektedir.

Bununla birlikte bu kavramin da tehlikeleri bulunmaktadir. Bir
yapay zeka kararlarinda istikrarliysa ve benzer durumlarda ayni karar
verecekse, genellikle hizli olan sosyal ve ekonomik degisikliklere
kararlarim1 nasil uyarlayabilecektir? Ayrica degisen sartlara uygun
sistemsel kodlarin yeniden yazilmasi da olduk¢a uzun zaman alacaktir.
Hukuk alaninda istikrar, her zaman adil veya dogru kararlarla
ortismedigi icin bu konuda dikkatli olmak zorundayiz. Bazen ig¢tihatin
degistirilmesi gerekir ki bu da - mevcut bilgimize goére - insan denetimi
ve mudahalesini zorunlu kilmaktadir.!35

Ayrica insan hakimlerle kargilastirildiginda, bu program ya da
sistemlerin tarafsiz olacagl, 6nyargili olmayacag: ve duygular1 olmadan
calisacag1 dusunulmektedir. Oysa yapay zekd, insan haklarina saygi
gosterilmesi ve bu haklarin korunmasin ciddi sekilde etkileyecek cesitli
zorluklar da sergilemektedir. Zira, hayattaki diisincelerine,
deneyimlerine, inancglarina ve hatta ginlik yasantilarina dayali yagsam
stiiren insanlarin kendi anlayiglarina gore girdigi veri 6beklerine dayal
olarak programlanan yapay zeka hakimlerinin, insanlardan daha adil,
Onyargisiz ve tarafsiz  oldugunun en azindan bugin igin
sOylenemeyecegi ongorilmektedir. Ne yazik ki, "adil" algoritmalar
gelistirme cabalari, 1rk, cinsiyet ve cinsel yonelim dahil dogustan gelen
baz1 6zelliklere karsi olan onyargilari, heniiz ortadan kaldirabilmis
degildir. Kald1 ki, yapay zekanin hileli kullaniminin her zaman miumkiin
olabilecegini de asla unutmamaliyiz. Kasitli olarak yapilmasalar bile
insan 6nyargilart ve degerleri yapay zeka sistemlerinin tasarimina ve
gelistirilmesine niufuz edebilmektedir. Bu kapsamda algoritmalar hatali

185 Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 14.
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islem yapabilir ve bu tir hatalara dayanarak da yapay zeka bir karar
alabilir. Bu nedenle henliz ¢ok ileri seviyelere gelinmemis olan yapay
zeka teknolojisinin bu evresinde bu sistemleri kontrol etmek igin
insanlarin denetimi zorunlu kilinmalidir. Elbette bu denetimin kapsami
ve kurallarimin da belirlenmesi gerekmektedir. Ozellikle karar alma
stureclerinde kullanilan algoritmalardaki hatalarin insan haklarinin
korunmasi1 ac¢isindan acgik bir bicimde ciddi sonuglar1 olacaktir.136
Ornegin, sarth tahliyeye iliskin alinacak adli kararlar kapsammda
mahkumun tekrar su¢ isleme riskinin tahmininde s6z konusu
algoritmalarin kullanilmasi, tespit edilemeyen hatalar nedeniyle haksiz
yere tutsagin 6zgurliginden yoksun birakilmasini saglayabilecek veya
tersine bir gekilde tehlikeli bir kisinin saliverilmesini destekleyerek
bagkalarinin hayatlarinmi ve giivenligini riske atabilecektir.!3

Hatta veri kimelerinden bir ayrimciik unsuru (6érnegin, 1irk,
yoksulluk) kaldirilsa bile, algoritma modelleri, diger 6rnekler, 6érnegin
oturdugunuz semtin neresi oldugu hakkinda fikir veren posta kodu veya
kisinin maddi durumu hakkinda éngériide bulunulmasini saglayabilecek
belli bir buytklikte olan bir evdeki ¢ocuk sayis1 ile yeniden ényargil
alanlar olusturulmasi ihtimali dogabilecektir.!88

Mevcut yapay zeka uygulamalar1 yogun bir gekilde veri odakli
oldugundan, 6zellikle veri korumasini, mahremiyet haklarini ve hatta

186 Beduschi, 2020, s. 3.

137 Suglunun tekrar sug igleme durumunu tahmin eden algoritmalar, 6én yargilama, sarth
tahliye ve mahkumiyet kararlarinda kullamilmaktadir. Bu sistemlerin savunuculari,
buytlk veri ve gelismis makine 6greniminin, bu tiir analizleri insanlardan daha dogru
ve daha az ényargili yaptiklarini iddia etmektedirler. Bununla birlikte, yaygin olarak
kullanilan ticari risk degerlendirme yazilimi COMPAS'1n ceza adaleti uzmanligi ¢cok az
olan veya hi¢ olmayan Kkisiler tarafindan yapilan tahminlerden daha dogru veya adil
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. COMPAS tarafindan kullanilan veriler bir bireyin irkina
iligkin bilgi icermemesine ragmen, verilerdeki, irkla baglantili diger hususlar, yapilacak
tahminlerde 1rksal esitsizliklere yol acabilir. Mayis 2016'da, Amerika’da kar amaci
glitmeyen ve kamu yararina arastirmaci gazetecilik yapan bir kurulus (ProPublica) i¢in
ele alinan bir yazida, 2013 ve 2014 yillar1 arasinda Florida eyaletinin Broward County
boélgesinde tutuklanan 7000'den fazla kisi hakkinda uygulanan COMPAS verilerine
iligkin bir analiz yayimlanmigtir. Bu analiz COMPAS tarafindan yapilan tahminlerin
guvenilmez ve k¢t Onyargiya dayandigini ortaya koymustur. COMPAS’1n beyaz
saniklar icin % 67 olan genel dogruluk orami, siyah saniklarin % 63.8’lik dogruluk
oranindan biraz daha yuksek ¢cikmistir. Ancak, COMPAS tarafindan yapilan hatalardan
siyah ve beyaz saniklar farkli sekilde etkilenmislerdir. Soyle ki; aslinda tekrar sug
islemeyen siyah saniklar yanhis tahminle, beyaz saniklar icin 6ngoériulen %23.5'lik
tahmin oraninin yaklasik iki kati kadar fazlasiyla, % 44.9 oraninda mikerrir suglu
olarak tahmin edilmislerdir. Bunun gibi, aslinda miikerrir olacak beyaz saniklarin da;
siyah saniklar i¢in 6ngoriilen % 28’lik oranin neredeyse iki kat1 kadar yanlis tahminle %
47.71lik bir oranla, tekrar sug islemeyecegi seklinde tahmin edilmistir.

Dressel/ Farid, 2018.

188 Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 14.
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bireyin 6zgurliginia'®® etkilemektedir. Makine 6grenmesi algoritmalari,
bireylerin goénullit olarak c¢evrimigi platformlar ve uygulamalara
yukledikleri video, fotograf, metin ve ses dosyalar1 gibi kamuya agik
sosyal medya verileri dahil gesitli veri kaynaklarindan 6grenme islemini
gerceklestirmektedir. Hatta araba, saat ve firin, yatak, sipurge, buzdolab1
gibi akilli ev aletlerinden yapay zekd sayesinde elde edilen veriler
insanlarin aligkanliklarini, sevdiklerini ve sevmediklerini tahmin etmek
ve hareket tarzlarini 6grenmek icin kullanilmaktadir.!4°

Dahasi, c¢evrimigi platformlarin  ve sirketlerin, c¢evrimici
davraniglarin ve bireylerin dijital ayak izlerinin takibini saglamalarina
olanak veren ve gittikce de karmagsiklasgan yontemler bulmalar
nedeniyle yapay zekad algoritmalari, tGmii hukuk tarafindan korunan
irksal, etnik koken, siyasi gorusler, dini veya felsefi inanclar, sendika
uyeligi, cinsel yonelim ile saghk verileri gibi hassas ve kisiye 6zgl
ozellikler dahil insanlarin  davramglar1  hakkinda  ¢ikarimlar
yapabilmektedir. Bu tur algoritmalar, musterilere internetteki arama
gecmisine dayali olarak kendilerine 6zgilenmis reklamlar: ve satin alma
Onerilerini saglamak icin yaygin olarak 6zellikle perakende sektoriinde
kullanilmaktadir.'!

Bu kapsamda c¢ok ytiiksek getiriler elde etme imkan1 sunan yapay
zeka uygulamalarinin ¢cogu, Amerika’da oligopol olmaya dogru giden ve
bazen miusterileri ile verileri Gizerinden gures tutusan'4? Beg Buytuk (Big
Five), GAFAM veya Korkung¢ Begli"® (Frightful Five) diye anilan biiyuk
ozel sirketler tarafindan gelistirilip faaliyete gecirilmektedir. Cok fazla
politik gictn, ortaklarinin c¢ikarlarini toplumun menfaatleri Gzerinde
tutan az sayidaki 6zel sahis veya sirketlerin elinde yogunlagmasina izin

Mahremiyetin ortadan kalkmasi kigiliksizlestirme etkisi doguracaktir. Zira
mahremiyet, 6zerk bir kigsi olmanin ne anlama geldigiyle yakindan baglantilidir.
Insanin diisiincelerine, hayallerine ve korkularina bir bagkasinin, erigebilmesi halinde
bu 6zelliklerin, dolayisiyla da o kiginin bagkalar1 tarafindan kontrol edilmesi tehlikesini
doguracaktir. Burada s6z konusu olan sadece kisinin 6zerkligi degil, ayn1 zamanda
ozgurlugudur. Lindroos-Hovinheimo, Susanna, “Private Selves — An Analysis of Legal
Individualism”, Law and Philosophy Library, C. 119, 2017, s. 85, Kurki, Visa A.J./
Pietrzykowski, Tomasz(ed.), Legal Personhood: Animals, Artificial Intelligence and the
Unborn.

Bu duruma, Google, Facebook ve Microsoft gibi buyik firmalar tarafindan Karl
Marx'in kapitalizminin emekle beslenen eski vampir imajinin beklenmedik bir sekilde
yeniden canlandirildig elestirisi getirilerek, bu sefer “gdzetim kapitalizmi” denilen
yeni sirimiinin emek yerine, insanin yasadigi her tecritbesinin her yéniinden
beslendigi ileri stirilmektedir. Zuboff, 2019, s.9.

Beduschi, 2020, s. 3.

Facebook ve Apple iPhone kullanicilarin mahremiyet bilgilerini kimin kontrol edecegi
konusunda anlagmazlik yasamaktadir. The Economist, “Tech competition-The dust-
up”, Subat 2021,

Google, Facebook, Microsoft, Apple ve Amazon sirketleri kastedilmektedir. Muller,
2020, s. 14.
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verilmesi, demokratik ulkelerin otoritesinin tehdit4 edilebilir
kilinmasina neden olacaktir. Bu nedenle bilginin insanligin ortak mirasi
oldugu dusincesiyle tim devletlerin katilimiyla olusturulacak bir
platform tarafindan veri ve yapay zeka yonetimine iliskin uluslararasi
diizenlemelerin belirlenmesi ve takibinin yapilmas: distinilmelidir. Bu
kapsamda ortaya c¢ikacak sorunlari ¢6zmekle gorevli olacak 6rnegin,
uluslararasi teknik mahkemelerin kurulmasi gindeme getirilmelidir.

Yapay zeka ile ilgili bir diger 6nemli sorunun, bu teknoloji temelli
calisan uUrtnlerin i ve eylemlerinin sonuglar1 konusunda ulusal
mercilerce yapilacak idari veya hukuki takdir ve degerlendirmeler icin
gerekli olan bilgi ve belgelerin saglanmasi noktasinda yasanacagi
distnilmelidir. Halihazirda 6zellikle dinyadaki tim insanlardan kisisel
verileri sosyal medya marifetiyle toplayarak yapay zeka sayesinde
isleyip, tasnif ederek pazarlayan birka¢ buyik sirketin elde ettigi
verilerde sakli bulunan ve gerek idari anlamda sorunlu olarak goérilen,
gerekse hukuki anlamda delil olarak kabul edilen bu verilerin paylagimi
konusunda ciddi problemler yasanmaktadir. Ornegin, kasten adam
6ldiirme suguna iligkin sosyal medyada paylasilan bir delilin bulundugu
gorunti, ses kaydi ve yer bilgisinin veya bir teroér sucuna iligkin delillerin
ilgili tlke makamlaryla talebe ragmen zamanlica veya yeterince
paylasilmamasi1 bir yana bu konuda kayitlar1 elinde tutan sirketlerin
kendilerini baglayan s6zde ama ayni zamanda tam olarak kimsenin
bilmedigi ilkeleri disinda baglayici ve zorlayict ulusal veya uluslararasi
bir dizenlemenin bulunmayisi, suglarin ve suglularin takibini yapan
devletleri caresiz birakmaktadir.

Bununla birlikte, o6rnegin, Amazon firmasinin Alexa akilh
uygulamasinin ileri striminin, Ford durtnlerinin yar1 veya tam
otonomundan sorumlu olacagimi varsaydigimiz yakin bir gelecekte bu
marka bir otomobilin karigtigi ve ¢ok sayida 6lumin ve yaralamanin
gerceklestigi trafik kazasin1 géz 6nlne getirelim. Kazanin nedenlerinin
ve kimin kusurlu oldugunun aragtirilmasi sirasinda; mahkemenin, gerek
Ford gerekse Amazon’un, otonoma ait yazilimin kodlarinda bir hata
olup olmadigi, boyle bir aracta bulunmasi gereken otonoma ait
standartlar1 tasiyip tasimadigi, otonom yazilimindaki giincellemelerin
yapilip yapilmadigi veya yazilimin hitkmettigi donanimdaki 6érnegin bir
sensordeki anlik algilama eksikligine iliskin veya benzeri bilgileri temin
etmesini istemesi halinde, bunlar hangi hukuki dayanaga, usul, yol ve
yonteme gore bu firmalardan talep edilecektir. Giniimiizdeki mevcut

14 Avustralya hukumeti, ABD'li internet devlerini, igerikleriyle ilgili haber kuruluglarina
adil bir 6deme yapmaya zorlayacak bir yasa tasaris1 hazirlamisti. Google, yasa
tasarisinin kabul edilmesi halinde Avustralya'daki ana arama motorunu kapatacagi,
Facebook da haber paylasimini engelleyecegi tehdidinde bulunmustu.
(https://www.aa.com. tr /tr/dunya/avustralyada-hukumetle-restlesen-google-arama-
motorunu-kapatirsa-boslugu-microsoft-dolduracak/2129849, Cevrimigi, e.t.
10.02.2021)

153



145

146

uygulamalardan anlasilmaktadir ki, bu noktada mevcut uluslararas: adli
igbirligi mekanizmalari islemeyecektir.

Burada oncelikle konunun ¢ézimine iligkin atilacak adimlarin
tam ulkeler icin gecerli olacagini belirtmekte fayda var. Uluslararasi
Adalet Divani'nin 1970 tarihli bir kararinda'*® da belirtildigi Gzere, bu tar
cok-uluslu veya ulus-o6tesi sirketlerin, uyrugunda bulundugu devletin
hukuk sistemine goére degerlendirilmesi gerektigi yonindeki
algilamalarin ve uygulamalarin, icinde bulundugumuz yapay zeka
caginda degismesi gerekmektedir. Uluslararas1 hukuk kisilikleri
tartismali olan ¢ok-uluslu sirketlerin, uluslararas1 dizeyde, uluslararasi
yarg1 kuruluslar1 nezdinde bagimsiz olarak davaci ve davali olabilmesi,
ulkelerle ikili andlagsmalar imzalayabilmesi igin uluslararast hukuk
kisiliklerinin taninmasi1 artik kag¢inilmaz goérulmelidir.#6 Zira bu tir
sirketlerle tlkeler arasinda ortaya c¢ikacak sorunlarda problemlerin
¢6zumini ele alacak diizenleyici mekanizmalara ihtiya¢ vardir. Bu
¢ozimlerden Dbirisi olarak goéziken adli yardimlagsmaya iligkin
anlagsmalar yapilabilmesi igin de, gerek 1969 tarihli Viyana Andlagmalar
Hukuku Soézlesmesi gerekse, 1986 tarihli Devletlerle Uluslararasi
Orgutler veya Uluslararas1 Orgiitler Arasinda Yapilan Andlasmalara
iliskin Viyana Soézlesmesi g6z onitine alindiginda Google, Yahoo,
Facebook gibi dev sirketlerin hukuki kisiliklerinin taninmasi gerektigi
distncesindeyiz.

Yapay zeka ile birlikte ortaya c¢ikan diger bir sorun ise, 6zellikle
veri alanindaki bilim adamlar i¢in kullanilan ‘eksik kusak’ kavraminin
ifade ettigi sikintidir. Teknoloji firmalarinin yuksek maas 6nerileri, cok
sayidaki uzmanin okullarda bir sonraki O6grenci kusagina bilgi
aktarmasini engelleyecek seviyelere ulasmis durumdadir. Daha da
kotiast, alaninda basarii uzmanlarin, aglik ve karbon salinimi gibi
insanligin ortak problemlerine ¢6zim Uretmelerini saglayacak
projelerde calismak yerine zekalarini, insanlarin deneyimlerini

Uluslararas1 Adalet Divani nezdinde agilan Barcelona Traction Davasinin taraflan
Belgika ve Ispanya devletleridir. Belcika davaci, Ispanya ise davali konumundadir.
Barcelona Traction Davasi, esasen Kanada kanunlarina gore kurulmus ve Ispanya’da
faaliyet gosteren Barcelona Traction sirketi'ne Ispanya tarafindan el konulmasi Gizerine
sirketin Belgika vatandasi olan hissedarlar1 adina Belgika hitkimetinin diplomatik
himaye girisimi ve ortaya ¢ikan zararin tazmin talebine yonelik bir davadir. Barcelona
Traction isimli sirketin Toronto’ya kayith olmasi nedeniyle Kanada uyrugunda
olduguna karar verilmistir. Karara gore, sirket hisselerinin ¢ogunlugunun Belcika
vatandaglarina ait olmasi, bu sirketi bir Belcikali firmaya déniistirmez. Hissedarlarin
uluslararas1 diizeyde hak iddia edebilmesi, belli bir devletin diplomatik korumasindan
faydalanmas: sadece Kanada araciligiyla gerceklesebilecektir. Sdyler, Yasin, “Barcelona
Traction Davasi ve Uluslararas1 Hukuka Etkisi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi C. XIX, 2015, S. 3, s. 209,(https://kutuphane.dogus.edu.tr/mvt/pdf.php,
Cevrimigi, e.t. 12.02.2021). s5.207-247.

Aksar, Yusuf, Teoride ve wygulamada Uluslararas: Hukuk, C. 1, Seckin Yayinevi, Ankara,
20138, 2. Baski, s. 238-239.
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gozetleyerek nasil veriye dontstirip nihayetinde nasil pazarlayarak
servet olusturulur hedefi pesinde kosan birkag¢ sirket icin kullanmalar:
insanlik icin asil sorun gibi gézikmektedir.¥” Bu yuzden devletlerin
ozellikle bu alanda teknik uzmanlar yetistirilmesine 6énem verip gereken
her tarla alt yapinin tesisi ile birlikte konunun gerektirdigi ¢cok boyutlu
egitimi tesvik etmesi ve desteklemesi gerekmektedir.

Yapay zekanin dogurdugu sikintilardan birisi de hukuk egitiminin
yeniden ele alinmasinmi gerektirmesidir. Zira artik hukuk fakultelerinin
teknoloji caginda teknolojik gelisime nasil ayak uydurmasi gerektiginin
sorgulanmasi ka¢inilmaz olmaktadir. Bir hukuk fakiltesi mezununun
mesleginde teknolojiyi ve teknolojinin dogurdugu hukuki sorunlari
bilmeden meslegini icra etmesi artik miimkiin degildir. Bu nedenle de
hukuk fakiltelerinde yapay zekanin dontustarici etkisiyle paralel ve
kademeli olarak oncelikle teknoloji kullaniminin yiksekogretimde
yayginlastirilmas1 gerekmektedir. Bununla birlikte bilisim hukuku
konularina secimlik ders olarak mufredatta yer verilmeye baslanmasi ve
meslegin icrasina yonelik yapay zeka, etik degerler ve sair hukuki
sorunlar ile ¢éztimlerine iligkin uygulamali ve teorik derslere zorunlu
dersler arasinda yer verilmesi gerektigi de énerilmektedir.48

Yapay zekdnin, hem c¢ok sayida kullamim alaninin bulunmasi
nedeniyle hem de hayata gecirilmesi ve saglikli bir sekilde isleyisinin
basarilabilmesi icin birden fazla disiplinin birlikte c¢alismasini ve
etkilesimini gerektiren bir alan oldugu tartismasizdir. Bu nedenle yapay
zeka konusunda gerekli olan dizenlemeleri hukuk biliminin tek basina
yapabilecegini disinmuiyoruz.

Yapay zekdnin hem gergcek ve tuzel kisiler yoninden
algilanabilmesi ve bu olgu karsisindaki haklar1 konusunda
aydinlatilabilmeleri; teknik yoni ile ilgilenen uzmanlarin hukuki haklari,
odevleri ve uygulanabilecek yaptirimlar konusunda
bilgilendirilebilmeleri; yeni gelismelerin ve entegrasyonlarin bir biitin
halinde ve uyum icinde yuriatalebilmesi; hukuki uyusmazliklarin
hakkaniyetle ve objektif kriterlere gore ele alinabilmesi; elde edilecek
verilerin gerek wulusal gerekse uluslararasi diuzeyde kabul gorip
korunabilmesi hukuk, mihendislik, saglik ve iktisat disiplinlerinin
birarada caligmalar yiratmesine bagli bulunmaktadir. Yapay zeka ve
hukuk alaninda akademik konferanslar yapilmali ve alana ilginin artmasi
saglanmalidir. Ayn1 zamanda Universiteler biinyesinde farkli disiplinden
kisilerin bulundugu laboratuvarlar, arastirma merkezleri, enstitiller

Zuboff, 2019, 5.188-189.

Gurzumar, Derya Durlu, “Hukuk Fakiltelerinin Déntsamii”, Selin Cetin (ed.), Yapay
Zeka Caginda Hukuk, Istanbul, Ankara ve Izmir Barolar1 Calistay Raporu, 2019, s. 24,
(https://www.istanbulbarosu. org.tr/files/docs/ Yapay_Zeka_Caginda_Hukuk2019.pdf,
Cevrimigi, e.t. 12.12.2020).
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kurularak, muhendislik, hukuk ve diger disiplin temelli kisilerin birlikte
¢alismalarina imkan olugturulmalidir.4?

Hukukcularin Yerini Yapay Zeka Tasiyanlar M1 Alacak?

Yapay zeka teknolojisi, diger bircok alanda oldugu gibi hukuki
alanda da yukarida 6rnek kabilinden sayilan sekil ve yontemleriyle hizli
bir sekilde yayginlagsmaya ve buyuk gelismelerle toplumu 6zellikle de is
hayatin1 etkilemeye devam etmektedir. Yaklagsik yirmi yil iginde
mesleklerin yerinin kabaca ucte birinden fazlasinin yapay zekd ve
baglantili teknolojiler tarafindan doldurulacagi tahmin edilmektedir.!%°
Yapilan analizlere gore yapay zeka karsisinda insanlarin, sahip oldugu is
alanlarinin neredeyse yarisini kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya oldugu
dile getirilmektedir.!!

Bazi hukuki ig ve islemleri, insanlara kiyasla daha mikemmel ve
daha hizli halledebildigi ispatlansa da; bu durumun, yapay zekanin,
insan  hukukcularin  yerini  alacagi = anlamina  gelmeyecegi
savunulmaktadir.®? Oxford univesitesi hukuk profeséri olan H.L.A.
Hart, makinelerin, kendilerine sunulan egitim veri setlerinin!®® (metin,

PRt

Arslan, Serdar, “Disiplinleraras1 Galigmanin Gerekliligi”, Selin Cetin (ed.), Yapay Zeka
Caginda Hukuk, Istanbul, Ankara ve izmir Barolar1 Calistay Raporu, 2019, s. 28-29,
(https://www.istanbulbarosu. org.tr/files/docs/ Yapay_Zeka_Caginda_Hukuk2019.pdf,
Cevrimigi, e.t. 12.12.2020).

Yilmaz, Oguz Gokhan, “Using Ai In Judicial Practice-Can Ai Sit On The Bench In The
Near Future”, A Master Thesis for the YLP/IEBL Program, Kyushu Universitesi,
Fukuoka, 2019, s. 5.

Kiiresel ekonomide 800 meslekte 2.000'den fazla ig faaliyetini analiz eden McKinsey
Kiresel Enstiti raporuna gore, buginin is faaliyetlerinin yiizde 50' sinin mevcut
teknolojiler  kullamilarak  otomatiklestirilebilecegi  teknik  olarak  mimkin
gorilmektedir. Saygili, Hilal, “Yapay Zeka: Gugli Ve Zayif Yonleri”, Demir,
Ibrahim(ed.), Disiplinleraras1 Politika Vizyonu ve Stratejiler 2020, Iksad Publishing
House, 2020, s.135.

Bununla birlikte bir kisim insanlar, gelecekte bilgisayarli yapay zekanin, insanlardan
cok daha akilli hale geleceginden, insanlara ait tim isleri ve kaynaklar ellerinden
alacagindan ve insanlarin soyunun tiilkeneceginden kaygilanmaya baglamistir. Yasadig:
dénemde en akilli insanlardan sayilan Stephen Hawking basta olmak tizere Elon Musk,
Max Tegmark, Sam Harris ve Bill Gates gibi bazi uzmanlar da benzer endiseleri,
kismen tagidiklarini itiraf etmis bulunmaktadir. Bu insanlar, béyle bir senaryonun
buytik olasilikla dogru olabilecegine inandiklarini kamuoyuyla paylagmaktan da
cekinmemislerdir. Kelly, Kevin, “The Myth of a Superhuman AI’, 2017,
(https://www.wired. com/ 2017/04/the-myth-of-a-superhuman-ai/, Cevrimigi, e.t.
17.12.2020).

Veri seti: Birbiriyle arasindaki iligkinin (korelasyon) olup olmamasinin bir 6énemi
olmayan ama birden fazla tirden verinin birlesimiyle olusan veri kaynagina denir.
Ornegin: Bir ilgenin bir giin boyunca 6lgilen sicakliklarinin ve nem verilerinin
saniyelik olarak kaydedilmesiyle olugsmus yuzbinlerce satirlik bilgiler, veri seti
olusturur. Egitim veri seti: Makine 6grenmesi algoritmasinin egitilmesi i¢in verileri
tanimast ve tahminlerini bu veriler Gzerinden yapmast igin olusturulan settir.
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goruntl, genetik verisi, sayisal Olcimler, sosyal aglar, kullanica
puanlamalar1 gibi) ne oldugunu bildigini ancak ne olmas1 gerektigini
bilmedigini, bunun; ancak diinyaya daha genis bir ahlaki anlayisla
bakilmasi sayesinde saglanabilecegini belirtmektedir.

Yapay zeka hakiminin, mevcut yasalar1 en basarili sekilde
uygulayabilecegi dustnulse bile bir temyiz mahkemesinin dénim
noktas1 addedilen davalarda verdigi kararlarla hukuku ileriye tasimasi
gibi bir fonksiyonunun olamayacag ileri strilmustir.'® Zira hukukcu
olabilmek i¢in mevzuatin sistematigini bilmenin yeterli olmayacagi
ifade edilerek, soyut normlarin somut olaylara gére yorumlanmasi ve
toplumun orf-adetine ve Orf-adet hukukuna haiz olarak kanun ve
hukuktaki bosluklarin doldurulmasi gibi becerilere de sahip olunmasi
gerektigi ileri surtlmektedir. Bunun da Otesinde insan yargicin,
gerektiginde “takdir yetkisini”%® kullanma yetenegine sahip oldugu
belirtilmektedir. Oysa bunlarin hig¢birini yapay zekaya sahip bir robot,
bugtin itibariyle basarabilmis degildir. Diger yandan bugiinki teknoloji,
henliz 6rnegin bir yargi¢ olarak calisacak kadar genis bir beceri setine
sahip yapay zeka tiretmeye hazir degildir. Zira, iyi bir hakimin yaptig is,
aragtirma, dil, mantik, yaratici problem ¢6zme, sosyal beceriler gibi bir
yapay zekdnin basarmasinin ¢ok zor oldugu bazi kabiliyetlerin
karigimindan olugsmaktadir.156

Buna ilaveten bir efsaneden ibaret olan insanistil yapay zekanin
insana ait ig alanlarinin tamamini ele gecirecegi senaryosunun dayanagi
oldugu dile getirilen varsayimlarin¥’ bugiine kadar delillendirilemedigi

(https://adviceal.com/teknoloji/makine-ogrenmesi-machine-learning-nedir/,
Cevrimigi, e.t. 02.02.2021).

Waddell, Kaveh, “Can judging be automated?”, 2018, ( https://www.axios.com/artificial-
intelligence-judges-0ca9d45f-f7d3-43cd-bf03-8bf2486cff36.html, Cevrimigi, et
23.12.2020).

Samsung sirketinin Urettigi, Kuzey ve Giiney Kore sinirinda kullandig1 detaylar gizli
tutulan yapay zekaya sahip SGR-Al silahinin, kendine 6zgii bir ‘takdir yetkisi’ ile
mermilerini ategsleme inisiyatifine sahip oldugu ileri siirilmektedir. Say, 2019, s. 143.
Kendisine ait takdir yetkisini kullanarak yargillama yapmak suretiyle insanlarin
o6zgurligunt elinden alacak robot yargiclar belki hentiz tiretilemedi. Ancak bu silah
sistemi ve basinda ¢ikan bagka o6rneklerden de anlasildigi kadariyla, savunma veya
savas esnasinda 6ldirme karar1 verme yetkisi konusunda insanlar1 saf dis1 birakacak
tam otonom 6zelligi bulunan 6liimcil robotlarin ¢oktan Uretildigi ve hatta kullamildig:
gorulmektedir. Burada en azindan beklentimiz bdéyle durumlarda kim ya da kimlerin
ne sekilde sorumlu tutulabileceginin uluslararasi insancil hukuk bakimindan da
tespitine imkan verecek hukuki milesseselerin bir an evvel olusturulmasidir.

Heikkinen, 2019, s. 24.

Insantistii bir yapay zekanin, her seyi devralma beklentisinin, kanitlara dayanmayan
bes temel varsayim tUzerine kurulu bulunduguna inanilmaktadir. Bu fikrin daha ¢ok
dini bir inanca, bir efsaneye benzetildigi iddia edilmektedir. Bu beg varsayim; 1. Yapay
zeka, ustel bir oranda insanlardan daha akilli hale geliyor. 2. Yapay zekalari, bizimki
gibi genel amacl bir zekaya doénustirecegiz. 3. Bilgi sinirsiz sekilde genisletilebilir. 4.
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de savunulmaktadir.®® Genel amach ve her seyi dustinebilen bir yapay
zekanin Uretilemeyecegi, ¢ciinkii Isvicre ordusu cakisi tarzi bir dilginme
biciminin, hayal edilebilecegi ve hatta icat da edilebilecegi ancak genel
birgcok amagh bir Unitenin 6zel islev igcin uretilenlerden daha iyi
performans gostermesinin mimkin olmadig1 belirtilmektedir. Her
konunun butin boyutlariyla ele alinarak optimize edilmesinin de
mumkiin bulunmadig ifade edilmektedir.!5

Problemler karsisinda hayatta basarili olmanin sadece bilgi ve bu
bilgiler arasinda baglantilar kurmak tUzerine konumlandirilan yapay
zekanin altindan kalkabilecegi bir husus olmadig: ileri surilmektedir.
Bunlarin yaninda dogru bilgiye, sadece dustintlerek erisilemedigi, bilgi
ile birlikte bu bilginin hayatta deneyimlenerek bircok ara bilginin elde
edilmesi ve bunlarin harmanlanmas: ile en nihayetinde dogruya
ulagilabildigi vurgulanmaktadir. Bu disiincede olanlara gore, salt
diistinme (bilgi), bilimin yalnizca kiiciik bir parcasidir. Insanin diigiinme
ekosistemleri bulunmaktadir. Tek bir bilis tirine sahip olmayan
insanoglu bedeninde, timdengelim, timevarim, sembolik akil yiratme,
duygusal zeka, uzaysal mantik, kisa stireli bellek ve uzun siireli bellek
gibi bircok disiince ¢esidini barindirmaktadir. Nihayet diisinme isinin
sadece beynimiz tarafindan degil tim bedenimizle gerceklestirdigimiz
bir stire¢ oldugu ifade edilmektedir.!60

Stiper zeka bulundugunda sorunlarimizin ¢ogunu ¢dzebiliriz. 5. Insan zekasim silikon
icinde yapabiliriz.
Kelly, 2017.

Sadece belli bir konuda “zekice” davranma yetenegi gosteren ancak bagka alanlardan
hi¢bir sey anlamayan “dar yapay zeka” uygulamalariyla, akil yiriten, problem ¢ozen,
planlama yapip; kompleks diusinme yetilerine sahip insan kadar akilli olan “genel
yapay zeka-insaniistii yapay zeka” arasinda elde edilen gelismeler itibariyle bir ayrim
yapmak gerekir. Bir arabayi stirmekten, satran¢ ile go oyununa, tibbi teshisten,
Amazon'da bir Grin aradiktan sonra Trendyol sitesinde o ve benzer Grinlerin sizin
icin 6nerilmesine kadar bir¢ok alanda bagarili dar yapay zekalar Uretilmesine ragmen
hentiz gelecek senaryolarinda uzun dénemli mesele olarak gérilen ve uzmanlarca
bilinmeyenin bilinmeyenleri veya siyah kugu olarak degerlendirilen genel yapay zeka,
yapay biling, yapay ahlak ajanlar1 veya stiper zeka gibi tirler heniiz bulunmamaktadir.
Muller, 2020, s. 20.

Kelly, 2017. Kendi i¢inde mantiksal bir kurguya sahip ve dogrulugu olan salt bilgiye
dayali her ne ad altinda olursa olsun yapay zekanin, hayatta bir¢cok gelismeyi
basarabilecegi varsayilabilir. Ancak hayatin odaginda bulunan insanin mutlulugunun
yolundaki basarilarinin yapay zekaya baglanabilecegi beklentisinin buiytik bir hayal
kirikklign  ile sonuglanacagimi  disinmekteyiz. Zira, soyutluk ve gorecelik
degerlendirmelerini bir kenara biraktigimizda, insanin tim hayatini, salt bilgiye dayali
surdirmedigi, cocukluktan itibaren cevresinden goériup, dinleyerek, okuyarak ve
yasayarak edindigi tim bilgileri; salt insan olmanin getirdigi duygu, ahlak, anlayis,
muhakeme etme, sezgi, inang¢, empati ve ¢ikarim yapabilme vb. yetileriyle kisinin
icinde bulundugu durum ve ortamla etkilesim icinde o zamana kadar ki edinmig
oldugu tecriibe ve deneyimlerin de katkisiyla yaptigi degerlendirme sonucunda
kullanarak tim yasamini sirdirdigiine inanmaktayiz. Buna ilaveten insan, salt bilgiye
dayali olarak degil ve fakat unutarak, affederek, cesitli saiklerle gérmezden gelerek,

158



161

162

163

Bunun karsisinda bazi gorislere gore ise, yapay zekanin ileri
seviyelerde kullaniminin basarilmasiyla bazi hukuk mesleklerini icra
edenlerin buyik ¢cogunlugunun 21. ylizyilin ilk yarisinin sonuna dogru
islerini kaybedecekleri ileri stirilmektedir.!6!

Teknolojideki hizli gelismelere ragmen hentiz doktorlarin yerini
alamayan robotlarin, hakimlerin yerini almasi da muamkin
gozikmemektedir. Hakimler, mahkemenin her davadaki nihai karar
uzerinde kontrol sahibi olmaya devam edecektir. Bununla birlikte kendi
hukuki birikim ve kabiliyetleri ile birlikte yapay zeka iceren karar destek
sistemlerinin birlesimi, hakimlerin Onlerindeki davalarda daha iyi
kararlar vermesini saglayabilecektir. Hatta gelecekte, mahkeme
heyetleri, yapay zekalara ek olarak kalifiye insan hakimlerden
olusturularak, yanlis kararlardan dogacak sorumluluk timiuyle insan
Uyelere ait olacak sekilde kurulabilecektir.62 Bununla birlikte yapay
zekaya kapilarin1 aralayan hukuk dinyasinda hakimler ve diger
hukukgular, yapay zeka uygulamalarinin sinirlarin1 anlayacak sekilde
egitilmek zorundadirlar. Boylece, yarginin “dijital dénemine” insanlarin
glveninin saglanmasina yardimci olunabilecektir.

Yapay Zekanin Sorumlulugu Meselesi

Simdilik belirli bir seviyede olsa da, belli fonksiyonlarin1 yapay
zeka ile yerine getirebilen ginimiz robotlarinin atasi sayilan bir
robotun ilk kez insan o6ldirmesi nedeniyle tazminat bedeline
hikmedilmesinin tzerinden kirk yildan fazla bir sire geg¢mistir.!63

vazgecerek, mazur gorerek, yorularak, giicsiiz digerek veya aciyarak bildigi bir¢ok
bilgiyi kullanmaz veya kullanamaz ve geregini yapmaz. Bu sekilde konusunda her seyi
bilebilecek ve bilmesi nedeniyle de kodunda bulunan ilgili talimatlar1 hukukla
baglantis1 olsun veya olmasin uygulayacak durumda olan yapay zekanin ortaya
¢ikaracagl varsayilabilecek otoriter ve acimasiz, s6zde mutlu ve basarili bir yasam
tarzina insan katlanamayacaktir. Hayatta mutlu ve basarili olmak igin sosyal ve
duygusal zekanin bilgiye dayali zekadan daha énemli ve hayati oldugu ciddi sekilde
savunulmaktadir. Bir yapay zekanin, kameralar, yiz tanima teknolojisi, duygu durum
analizi, vatandagin profili ve ge¢misi gibi bilgileri degerlendirerek bazi insanlarin sug
isleme potansiyeli oldugunu tahmin edebilecegini distinelim. Herhalde yerytzinde
g6z altina alinmayan ¢ok az sayida insan kalirdi.

2035-2050 yillar1 arasinda avukatlarin yaklagitk ylzde sekseninin, yapay zeka
karsisinda mesleklerini kaybedecekleri diistiniilmektedir. Uyan, 2020, s. 72.

Say, 2019, s. 174.

Olay 1979 yilinda ABD Michigan eyaletinde bulunan Ford fabrikasinda gerceklesmistir.
Montaj hattinda c¢alisan 25 yasindaki ig¢i Williams, depolama tesisinde parcalari
toplayan robotun kolunun ona g¢arpmasiyla aminda 6lmistir. Williams'in ailesi daha
sonra 10 milyon dolar tazminat almigtir. Ilging olan Williams'in 6lamintn, Karel
Capek'in Rossum'un Evrensel Robotlar1 adli oyununun galasinin 58. yildéniimunde
gerceklesmesidir. Kravets, David, “Jan. 25, 1979: Robot Kills Human”,
(https://www.wired. com/ 2010/01/0125robot-kills-worker, Cevrimigi, e.t. 20.01.2021).
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Elbette burada hakimin aleyhine tazminat karar1 verdigi sorumlu,
isletme ve icindekilerden mesul olan olan firmaydi.

Insanlar, islerini devredebilecegi makineleri icat etmekle birlikte
ayni insanlar, bu makineleri cesitli nedenlerle kendi kontrolii disina
¢ikarmak igin gun gectikce bunlara o6zerk karar alabilme yetkisi
verebilmek i¢in ugrasmaktadir. Peki, kisa bir sire sonra gunlik
hayatimiza girmesi Gmit edilen yar1 otonom veya tam otonom yapay
zekd nesnelerinin karistign kazalardan kim ya da kimler sorumlu
tutulacaktir?

Yapay zekali sistemler tarafindan insanin midahalesi olmaksizin
verilen otonom kararlara dayali davraniglarin sonucunda insanlarin
hayat ve beden butinlagu, saglik, 6zel hayatinin gizliligi, kisisel verileri,
seref ve haysiyeti gibi kisilik hakki kapsamindaki kisisel degerlerine
miuidahale edilmesi bir yana bazi etik olmayan veya iktisadi alandaki
yanlis ¢6ziimlemeleri neticesinde verilen kararlar nedeniyle maddi ve
manevi zararlarin olusmasi mimkindir.

Ozellikle askeri veya tip gibi insan hayatinin birinci derecede
6nemi haiz oldugu hassas alanlarda yapay zeka sistemlerinin
kullanilmasi neticesinde verilen otonom kararlar ile yasam hakkinin
sonlandirilmasi yahut insanin saglhigina veya viicut butinligine zarar
verilmesi, siriiciisiiz otonom araglarin sensorleri veya yazilimlarindaki
bir hata nedeniyle trafik kazalarina'®* sebep olunmasi, 6nleyici kolluk
gorevini ifa eden goézetleyici yapay zeka sisteminin, 6rnegin otonom
gozetleme yapmasit o6Ongorilen bir drone tarafindan kaydedilen
goruntilerin islenerek bir sekilde acik edilmesi ile 6zel hayatin ve
mahremiyetin gizliliginin ihlal edilmesi, elektronik ticarette veya banka
islemlerinde kullanilan yapay zeka tarafindan musterilerin Kkisisel
verilerinin bagka firmalarla paylasilmasi, borsada yapilan alim satimlar
arasindaki baglantilar veya insanlarin bu konudaki aligkanliklarinin
mantiksal yolunu kesfedebilen uzman bir yapay zekanin yanlig
hesaplamalar1 nedeniyle yol actigi inanilmaz buyuklikteki maddi
kayiplarin!'®® yasanmasi gibi érnekler de gostermektedir ki; artik yapay
zeka kullanimi, halihazirda insanlar tarafindan ginlik hayatta bircok

2018 yilinda Amerika’nin Arizona eyaletinde otonom test siiriisit yapan Uber’e ait bir
otomobilin, karigtig1 trafik kazasinda yaya olan kadina vurmasiyla kadinin hayatini
kaybettigi olay esnasinda ara¢ igcinde bir kullanicinin bulundugu ve aracin o sirada
otonom modunda bulundugu bildirilmisgtir.
(https://www.theguardian.com/technology/2018/mar/19/uber-self-driving-car-kills-
woman-arizona-tempe, Cevrimigi, e.t. 17.11.2020).

6 Mayis 2010 yilinda ABD Borsalarinda, sonradan sorumlu olarak tutuklanacak olan
ticcar Navinder Singh Sarao’nun ticaret algoritmasi, buyik hacimli menkul
kiymetlerin agresif bir gekilde satilmasi ve alinmasna neden oldugundan, mali
piyasalarda muazzam fiyat oynaklig1 olusturmustur. Borsada yasanan bu Flash Crash
olayinda yaklagik bir saat icerisinde, 1 trilyon dolarlik kayba sebebiyet verilmistir.
(https://tr.pharoskc.com/2831-what-is-the-2010-flash-crash, Cevrimigci, e.t. 07.10.2020).

160


https://www.theguardian.com/technology/2018/mar/19/uber-self-driving-car-kills-woman-arizona-tempe
https://www.theguardian.com/technology/2018/mar/19/uber-self-driving-car-kills-woman-arizona-tempe
https://tr.pharoskc.com/2831-what-is-the-2010-flash-crash

166

167

168

169

alanda deneyimlenmesi ¢ok mumkiin goézikmekle birlikte hukuki
sonuglar1 olan olaylardir.!66

Glunumiizde teknolojinin dogurdugu en 6nemli sonu¢ hemen her
alanda devasa bilgi birikimlerine (big data)'®’ ulasilmis olmasidir.
Ozellikle internet basta olmak tizere gelisen bilisim ve iletisim
teknolojileri, s6z konusu biuyik verinin paylasilmasinin ¢ok kolay ve
hizli bir sekilde gerceklestirilmesini olanakli kilmistir. Oyle ki, neredeyse
g6z acip kapayincaya kadarki kisa bir stirede ¢ok bliytik miktarlardaki
verilerin saklanmasi, iglenmesi ve aktarilmasi mimkiin olmaktadir. Bu
kolayliklarin yaninda verilerin izinin takibiyle, bunlarn sacan veri
sahiplerine ulagsmak da bir o kadar kolay gézikmektedir. Boyle bir
imkan, sagladig1 yararlarin yaninda fertlerin kendilerine ait olan basta
sahsi ozelliklerinin ve kigisel bilgilerinin, bunlarla hicbir baglantis:
bulunmayan Uglinci sahislarin eline ge¢mesi ve bu kisiler tarafindan
hukuka aykir1 bicimde kullanilmasi riskinin!®® dogmasina neden olarak,
bu konuda ciddi endiseler olusturmaya baglamaistir.

Bu kapsamda yapay zekdnin, kisisel verileri nasil ve hangi
amaglarla  kullanabilecegi, hangi durumlarda paylasabilecegi,
nihayetinde olusabilecek hukuksuz ve/veya insan haklarina aykin
kullanimlarda yasal sorumlulugun kimde olacag gibi bircok hukuki
problemin ¢6zime baglanmasi gerekmektedir. Burada bilhassa
bireylerin 6zel hayatinin gizliligi ve 6zel hayata saygi hakki kapsaminda
mahremiyet ve giz alani, biiyiik bir 6neme sahiptir. Mahremiyet hakki,
uluslararas1 s6zlesmeler ve ulusal yasalarla korunmaya ¢alisilmig ise de,
gunimiuz teknolojisi ile yapay zekanin geleceginin, s6z konusu hak!6?

Akkurt, 2019, s. 44.

Arastirmalar, 2010-2018 yillar1 arasinda internet ortamindaki veri artisinin 33 zetabayt
ve 2025 yilidaki veri artisinin ise 175 zetabayt olacagini tahmin etmektedir. Bu veri
hacmi ustel sekilde artarak buytik veri kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Kizrak, 2019, s.
18.

2016 yilinda ABD’deki baskanlik secimlerinde oylamalarin, Cambridge Analytica isimli
sirket tarafindan 50 milyon se¢menin bilgilerinin elde edilmesiyle bu bilgilere dayali
kampanyalar yuriten adaylarca sirpriz sekilde kazanilmasiyla sosyal medyada
insanlarin eylemleri hakkinda umursamaz sekilde ortaya sagtigi verilerin ne kadar
o6nemli oldugu anlagilmigtir. Facebook, kullanicilarinin sadece neleri begendiginden
yola c¢ikarak kisilerin bir¢ok 6zelligini tahmin edebilen bir sisteme sahipti ve bilgileri,
insanlarin haberi olmadan ¢ikar i¢in birilerine vermisti. Bu sistem sayesinde bir
kullanicinin irkini % 95, cinsel yonelimini % 88, siyasi parti tercihini de % 85 dogruluk
pay1 ile tahmin etmesi i¢in bu kisinin sadece 68 begenisinin gériilmesi yeterliydi. Say,
2019, s. 142.

Mevcut akademik ve adli metinlerden faydalanilmak suretiyle mahremiyet
kavraminin, alt1 farkli baslik altinda siniflandirilabilecegi ifade edilmektedir. Buna gore
mahremiyet; 1) yalniz birakilma hakky;; 2) bagkalarinin istenmeyen erigimlerini
engelleme hakks; 8) gizlilik-belirli konularin bagkalarindan gizlenmesi hakki; 4) kigisel
bilgiler izerinde kontrol hakki; 5) kisiliginin, bireyselliginin ve sayginliginin korunmasi
hakky; ve 6) kisinin yakin iligkileri veya yasam bicimi Uzerindeki kontrol hakki.
Lindroos-Hovinheimo, 2017, s. 32.
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uzerinde maksimum dizeyde miudahale edebilecek nitelikte
tasarlanmas1 ve uretilmesi nedeniyle bu hukuksal koruma yetersiz
kalacak gibi goztikmektedir.

Kamu idarelerinde yogun sekilde kullanilacag1 6ngoérulen yapay
zeka sistemleri ve uygulamalarini dizenleyecek olan gerekli etik
ilkelerin ve hukuki cercevenin nasil olmasi gerektigi konusunda heniiz
uzlag1 saglanamamistir. Ornegin yapay zeka ile donatilmis otonom
silahlarin etik ve hukuki dizenlemelerin neresinde bulunmas1 gerektigi
belirsizligini korumaktadir. Olimcil otonom silahlarin “kendilerine ait
bir bilinci” kazanmasi ve insan haklarim1 higce sayan birisi yahut bir
devlet tarafindan  diger insanlara veya  devletlere  kargi
konumlandirilmasi halinde biyik olasilikla hi¢ kimse, bu teknoloji i¢in
Uretilmis bir ‘stop butonu’ bulamayacaktir. Bu ve benzeri nedenlerle
yapay zekanin algoritmalarina islenerek tiim insanlik i¢in gecerli olacak
dogru davraniglarin kapsaminin belirlenmesi ve yapay zeka ile ilgili hem
ulusal ve hem de wuluslararasi diizenleyici metinlerin yurarlige
konulmasi, yukarida 6rnek olarak verilen tehdite iligkin olasiliklarin
o6nlenmesi i¢in hayati énemi haiz olacaktir. Aksi taktirde su an igin
birka¢ ulkenin silolarinda depolanmig vaziyette bulunan ve
kullanilmadigt muddetce insanliga bir zararinin dokunmayacagina
inanilan nikleer silahlardan daha tehlikeli otonom silahlara bir¢ok
ulkenin sahip olabilecegi ve bunlarin depolarda bekletilmesi yerine
sahada kullanilma ihtimalinin ¢ok daha fazla oldugu bir ddéneme
girilecegi 6ngoérilmektedir.l”°

Bu nedenle teknoloji ve yapay zeka konusunda hukuk duzleminde
calismalara bir an o6nce basglanmasi, etik ilkelerin belirlenmesi ve
standart diizenlemelerin yapilmasi yoluna gidilmesi, tilkelerin ele almasi
gereken elzem bir ig olarak orta yerde durmaktadir.

Bu tir yapay zeka sistemleri gibi kendini stiren otomobiller
yaninda borsada insan o6tesi hizlarda alim/satim yapabilen otomatik
sistemler halihazirda kullanilmaktadir. Bu tir kullanimlar daha da
artacak gibi goézikmektedir. Bu sistemlerin hukuk alanindaki
dizenlemelerin hayata gecirilmesindeki yukarida sayilan bazi zorluklar
nedeniyle oOncelikle, gercek hayatin karmagsikliginda tasarimcilarinin
ongoremedigi durumlarda bile “dogru-makul-herkesce kabul edilebilir”
davraniglarda bulunmalarini temin edecek “etik” bir anlayisin
programlanmasi gerekmektedir.!”!

Teknolojik ilerlemenin gelinen asamasinda, yapay zeka sistemleri,
sadece insanin karar alma mekanizmasini taklit etmekle birlikte karar
vermenin sosyal ve etik boyutlarin1 anlayabilecek seviyede degildirler.
Boyle bir durumda soyle sorular ortaya c¢ikacaktir: Bir karar otomatik bir

170 Uzun, 2020, s.143.
7 Say, 2019, s. 169.
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sistem tarafindan desteklendiginde veya verildiginde kim sorumlu
olacaktir? Hakim, kanun koyucu mu, yoksa sistem gelistiricisi mi? Akill
makinenin fonksiyonunu yanlis icra etmesinin sonuglarindan kim
sorumludur? Nitekim, yapay zekanin isteneni hatali veya diigsik uyumla
vermesinin sebepleri; yapay zekanin yaptigi hangi islemin sonug
uzerinde ne kadar etkisi olacaginin kot sekilde belirlenmesi ile giris ve
cikig verileri arasinda zayif baglantilarin ortaya ¢ikmasina neden olan
yetersiz veri setlerine kadar uzanabilecektir.l”

Yapay zeka kullanicisinin, masumiyetine iligkin kanit1 nasil ortaya
cikarabilecegi sorusu, c¢Ozilmemis bir problem olarak ortada
durmaktadir. Bu cercevede yapay zekad sistemlerinin karmagikligi ve
anlagilmazlig ile diger zorluklar karsisinda algoritmalarin programlar,
yuksek riskli yapay zeka sistemlerini egitmek i¢cin kullanilan verilere ve
bir sorun yasandig1 esnadaki verilerin kendisine ait kayitlarin, daha
sonra uygulanacak teknik ve hukuki kurallara uyumlulugun etkili bir
sekilde dogrulanabilmesi i¢in yetkili makamlarca test veya muayene
edilmek uzere istendiginde verilmek amaciyla makul bir sire
saklanmasi gerektigi dile getirilmektedir.1”?

Kullanici hangi kosullar altinda tamamen tedbirli kabul
edilebilecektir? Ayrica interneti buyuk olciide etkileyen sistematik
arizalarin veya buyuk captaki virtis saldirilarinin da miicbir sebepler
olarak degerlendirilmesi gerektigi ileri stirilmektedir.7*

Yapay zeka sistemleri, ahlaki-etik bir omurgadan yoksun olsalar
bile ihtiyari kararlar verebilirler mi? Bireysellik ilkesini korurken
bireylere onurlu davranmak i¢in dogru kararlar alinmalidir. Davanin
taraflarinin guveni de dikkate alinmalidir. Yapay zeka kullanarak, insan
dokunusunu, adli karar alma strecinden ¢ikarabilir ve boylece taraflarin
yargl sistemine olan guvenini zayiflatabiliriz. Bu nedenle bir karar
verirken ele alinmasi gereken ihtiyari hususlarin, bazi konularin
degerlendirilmesi yani belli bir etik-ahlak-sosyal anlayisla tartilmasi
gerektiginden kararin verilmesi sadece yapay zekaya birakilmayarak
insan gézetimine tabi tutulmalidir.'”?

Sorumlulugun tespit edilmesinde asil problem gercek anlamda
yapay zeka acisindan ne olacagidir. Son karar1 kendisi verebilecek yapay
zekali bir robotun araba siriclsi’® olmast ve arabayir carpmamak

Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 17.

White Paper On Artificial Intelligence - A European approach to excellence and trust,
s. 19-20, European Commission,
(https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/commission-white-paper-artificial-
intelligence-feb2020 _en.pdf, Cevrimici, e.t. 14.01.2021).

Bayamlioglu, 2008, s. 50.
Gyuranecz/ Krausz/ Papp, 2019, s. 18.

Yapay zekali sistemler faaliyete girdiginde gerceklesmesi umulan faydalardan en
muhtemel goérunenlerin; yakit tasarrufu saglanmasi, kaza siddetinin azalmas: ile
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adina”’ bagka birine carpmasi halinde kasten ya da taksirle 6ldiirme
sucunun faili kim olacaktir?’’® Bagka bir ihtimalde, cerrahi operasyon
yapabilen bir robot ihmali neticesinde hastanin 6lamine sebep verirse
sorumlu kim olacaktir? Yapay zekali robotun kendisi”® mi, eger bir
sahibinin oldugu kabul edilirse sahibi mi, yoksa robotun treticisi mi
veya programcisi mi sorumlu olacaktir?

Robotlar ve robotik teknoloji hayatimiza farkli farkli sekillerde
girmektedir. Yururlage konulacak mevzuatin bu farkli bicimlere tek bir
bakis acisindan bakabilmesi, onlarin farkli bicimlerinden ziyade bu
sistemlerin islevini ele almas1 gerektigi ileri strtlmektedir. Ornegin;
yakin gelecekte cevremizde gorecegimiz androidler (insansi robot)
hakkinda sadece insana benzemeleri nedeniyle bigcimlerine bakmak
suretiyle asil islevlerini g6z ardi ederek araglar hakkindaki
diizenlemelerden farkli bir kategoriye koyma yanilgisina disilmemesi
gerektigi savunulmaktadir.

Bu goruse gore, Ornegin, insan seklindeki bir androidin
antropomorfize (insanilestirme) edilerek asiriliga kagma hatasina

6lumlerin ve agir yaralanmalarin azalmasi, trafik sikisikliginin azalmasi ve seyahat
siirelerinin kisalmasi olarak gerceklesecegi ifade edilmektedir. Nasir/ Ozgelik, 2017, s.
593. Kanaatimizce, bdyle bir hedefe ulasilincaya kadar bu tur araglarin ilk
strimlerinden kaynaklanan bircok sorun ile karsilasmaya devam edecegiz.

Otonom araglar Gizerinde yapilan ¢aligmalar sayesinde yakin bir zamanda erisilecegi
varsayilan 6zerk striiy esnasinda 6nde giden araglarin durumundan kaza yapma
olasiliklarim1 hesap ederek ona gore tedbirli siris moduna gegen araclarin, olusan
kazadan insanlar1 ve kendini kurtaracag: anlarin haber konusu olmasiin heyacanla
beklendigi dile geterilmektedir. Say, 2019, s. 122. Yapay zeka alanindaki yogun
aragtirmalar sayesinde en cok gelismelerin deneyimlendigi alanlardan birisi otonom
araclardir.

178 Yapay zeka ile donaulmug bir aragtan, “yol tizerindeki canlilar arasinda ve/veya tagidigi

canlilar arasinda hayatlarin1 korumak bakimindan hangisine o6ncelik vermesi
gerektigine iligkin etik bir ayrim yapmasinin beklenemeyecegi ifade edilmektedir. Zira
boyle bir ayrimin kisith disiinme yetenegi ve degerleri olan insanlar icin bile zor
oldugu éne siirtilmektedir. Say, 2019, s. 170. Insanlar ile yapay zeka arasindaki béyle bir
kargilagtirmada, insanlarin yaptiklar1 tercihlere goére davramglarini icra ederken
eylemlerinin sonuglarini da géz o6ntnde bulundurabilme yeteneklerinin varligin
yazarin degerlendirmesi gerekirdi seklinde bir itiraz yapilabilecektir. Sonucta hak ve
hukuk temelli bir insan diinyasina adim atmak tizere olanlar yapay zekali nesnelerdir,
insanlar degil. Bizden onlar1 anlamamizin beklenmesi yerine, atilacak dogru adimin,
bunlarin eylemlerinin sonuglarindan kimin, ne derecede ve hangi sartlarla sorumlu
olacaginin tespit edilmesidir.

179 Tuzel kigilerin veya insan digindaki diger canlilarin ceza sorumluluklarinin kabul

edilmemesindeki temel gerekcenin bunlarin 6zgir iradeye dayali olarak hareket
edemeyecekleri disiincesidir. Otonom araglarin, insanlar gibi 6grenebilecegi ve bazi
kararlar verebilecegi ileri siriilse de 6grenme becerileri ve karar verme yeteneklerinin
6zgur bir iradeyi olusturmaya yetmeyecegi ifade edilmektedir. Bunun diginda otonom
aracglarin hareketlerinin ceza hukuku agisindan fiil sayilamayacagi da belirtilmektedir.
Pekmez, 2018, s.183-184.
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distlmesi halinde robota gore, tasarimcilarin, robotun eylemlerinden
daha az sorumlu tutulmasi s6z konusu olabilecektir.

Eger arabamizi otobanda  siriyorsak ve  direksiyonu
cevirdigimizde tepki vermiyorsa, bu kesinlikle Ureticinin hatasidir.
Arabay1 bir android striiyorsa ve bir donlis yapmaya calisirken elleri
direksiyonda kayiyorsa, robot dreticisini sorumlu tutabilecek miyiz?
Muhtemelen hayir. Bu, ayni sonucun (otomobilin beklenmedik bir
sekilde otoyoldan ayrilmasi), arac1 kimin veya neyin sirdigiine bagh
olarak farkl sekilde diizenlendigi anlamina gelecektir.

Boyle bir anlayis, androiddeki alg1 ve muhakeme teknolojisini alip
arabanin ic¢ine, kaputun altindaki bir kutuya yerlestirdigimizde sorunlu
hale gelmektedir. Simdi, teknoloji arabanin bir parcgasi oldugu igin bir
araba olarak algilanmaktadir. Fiziksel olarak android goévdesinde
bulunurken, android olarak algilanmaktadir. Bu durumda islevi degil
bicimi yasalastirmis olmaktayiz. Aymi sensdrler ve ayni yazilim ayni
sonucun ortaya ¢ikmasina neden olmasina ragmen bunu yasal agidan iki
farkli konumda gérmeye caligmis olmaktayiz.!80

Kamuya ait bir gucin kullanimi olan adli karar alma siirecinde
kullanilacak yapay zekanin iretimi konusunda yasal bir zemine dayanan
sorumluluk kriterlerinin iyi belirlenmesi gerekmektedir. Zira, o6zel
sirketler tarafindan tasarlanan risk degerlendirme araglar1 gibi otomatik
karar verme sureclerinin adli karar alma slirecglerine uygulanmasi
halinde kamusal glcin, bir gsekilde o6zel sirketlere devredildiginin
farkinda olunmalidir. Yapay zekdnin kullandigi veri setlerini ve
algoritmalar1 6zel sirketlerin tasarlamalarina izin vererek, ayn1 zamanda
ozgurluk hakki gibi temel insan haklarini ilgilendiren kararlan
etkilemeleri i¢in de yetki verilmektedir.!8!

Bir beden ve duygu diinyasina sahip insan i¢in tespit edilmis olan
ceza yaptirimlarinin, ¢esitli metallerden yapilmis, duygulardan yoksun
bir robot i¢in pek de anlamli olmayacag géziukmekle birlikte yapay
zekaya sahip robotun yaptigi bir igsin sonucundan pigsmanlig1 yahut ona
verilecek ceza sonrasi islah olmasi gibi insani 6zellikleri ne kadar
tagtyabilecegi veya hakkinda ne tir gavenlik tedbirlerine
hikmedilebilecegi gibi sorunlu bir¢cok konu basglig1 karsimizda
durmaktadar.

180 Richards/ Smart, 2013, s. 2.

8l Veriye dayali bilgi caginda ¢ok yakin bir zamanda hukuk dahil hemen her alanda
seylerin internetine adim atilmak Uzere iken bilgiye erisim konusunda ¢ok az istisna
disindaki verinin, kamu-6zel ayriminin kalkacag ileri strtiilebilecektir. Bu anlamda
web arama motoru Google'in temel algoritmalarinin gelistiricisi ve Google sirketinin
kurucularindan olan Larry Page’in verdigi bir deme¢ manidardir. Page, diinyanin
bilgisini yonetmeyi ve evrensel olarak bunun kullanilmasini ve erigilebilir olmasini
hedeflediklerini agiklayarak insanlarin demokratik kurumlardan daha fazla Google’a,
guvenmesi gerektigini savunmaktadir. Zuboff, 2019, s.60.
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Diger yandan bir robotun diger bir robota kars1 gerceklestirdigi bir
eylemin sonucunda ortaya c¢ikacak bir uyusmazliga gintimuz hukuk
diizeni icerisinde uygun cevap bulmak da mamkin gézikmemektedir.
Yapay zekali robotun bir diger robotu yaralamas: veya baska bir robota
zarar vermesi gibi bir olasilikta herkesi tatmin edecek bir cevap
bulunmasi zorunludur. Bu nedenle yapay zekali robotlarin da hukuk
stjesi olarak kabul edilip edilmeyecegi veya kabul edilecekse yerinin
insan-egya-hayvan arasindaki bir skalada nereye daha vyakin
konumlandirilacagina karar verilmesi ile kendi aralarinda yasanacak
uyusmazliklarin nasil ¢éziimlenecegi sorusunun hukuk tarafindan
acikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Otonom araglarin, siriiciisiiz ya da striciinin az midahalesi ile
seyir halinde bulunduklar1 sirada c¢evrelerindekilere verdikleri bir
zarardan dolay1 6zel hukuk bakimindan sorumlu tutulmalar1 6zel
hukukta hem kusursuz sorumlulugun kabul edilmesi noktasinda hem de
tizelkisilerin de hukuki sorumluluklarinin olmasi1 baglaminda kolay
cozulebilecegi belirtilmektedir. Burada 6zel hukuktaki ara¢ isletenin
sorumluluguna benzer sekilde bir uygulamayla otonom arag isletenin
sorumluluguna gidilebilecegi dile getirilmektedir.

Buna kargilik bir striicisit bulunmayan ya da dis miidahalenin
etkisinin azaltildigi otonom araglarda cezai sorumlugun bu yeni
teknoloji bakimindan degistirilerek 6ncelikle otonom araglara bir “arag¢”
olarak bir sorumluluk yiklenip yiiklenemeyecegi konusu acikliga
kavusturulduktan sonra bunlarin cezai sorumluluklarinin kabul
edilmemesi ihtimalinde ortaya ¢ikan zarardan kimin sorumlu olacaginin
belirlenmesi gerektigi ifade edilmektedir.!?

Modern yasalarda sug¢ sayilan bir eylem nedeniyle su¢ failini
cezalandirma yetkisi devlet otoritesine ait bulunmaktadir. Giniimuizde
veya gelecekte yapay zeka ile donatilmis robotik teknolojinin sug¢ olan
bir eylem gerceklestirmesi halinde bu robotun mevcut mevzuat
baglaminda fail olarak cezalandirilmasi mimkiin gézilkmemektedir. Bu
durumda bdyle bir eylem nedeniyle robot yapimcisi, programcisi,
saticisy, kullanicis1 veya hack!®’leyen gibi kisiler cezai anlamda sorumlu
tutulabilecektir.’® Bununla birlikte tam otonom yapay zekanin
cezalandirilmasinin mimkin olup olmadigina iligkin gerekli ve felsefi

Pekmez, 2018, s.181.

Hack kelime anlami olarak ‘kirmak’, bilgisayar gibi yazilim sistemlerinde ise, sisteme
izinsiz erigim elde etmek, demektir. Aslinda “hack'lemek” bir sisteme farkli yontemler
denenerek, sistemin zafiyetlerinin tespit edilmesi ve bu zafiyetler kullanilarak ilgili
sisteme ikinci bir erisim yolu elde etmektir. Bu eylemi gerceklestiren Kkisilere
ise “hacker” denmektedir. (https://www.easoftware.org/yazilim/hack-nedir-hack-nasil-
yapilir, Cevrimici, e.t. 11.01.2021).

Ersoy, 2017, s. 74.

166


https://www.easoftware.org/yazilim/hack-nedir-hack-nasil-yapilir
https://www.easoftware.org/yazilim/hack-nedir-hack-nasil-yapilir

boyutu olan soruya gelistirilecek genis bir ceza hukuku baglaminda
olumlu cevap verilebilecegini savunanlar bulunmaktadur.18%

Ceza hukuku disinda, yapay zekanin, basta medeni hukuk olmak
Uzere borglar, ticaret, patent, fikri ve sinai haklar hukuku alanlarini
etkileyecegi ve bu alanlarda ortaya ¢ikaracagr haklarin!® ve
yuktumluliklerin sahipligine iliskin sorunlarin ¢6zimunia saglamak
uzere duzenlemelerin neler olabilecegi konusunda fikri seviyedeki
calismalar dikkatli ve sistematik bir bicimde incelenmelidir.

Yapay Zekanin Hukuki Statiist

Yapay zekanin, somutlastirmak gerekirse bir robotun insanlarin
yaptig1 herhangi bir isi en az onlar kadar iyi yapabilmeleri bu alanda
calisanlarin hedefleri arasinda bulunmaktadir. Diinyada halihazirda
yurutilen c¢ok sayidaki caligmanin bir kisminin bile bagariya ulagmasi
halinde giinlik hayatta gérecegimiz yapay zeka Urlnlerinin sayisinin
oldukca  artacagr  Ongorilmektedir.  Geg¢miste  yapay  zeka
uygulamalarinin ilk 6rnekleri fabrikalarda kullanilan robot kollardi.
Gunumiuzde ise yapay zekdnin oldukga ileri strimlerinin hayata
gecirildigi gorilmektedir. Somut 6rnek vermek gerekirse, Sophia isimli
humanoid robot 2016 yilinda kamuoyuna tanmitildiktan bir yil sonra bir
tlkenin vatandashiginmi alan ilk yapay zeka nesnesi olmustur.'$” Kisa bir
sire sonra bu ve daha gelismis yapay zeka Orneklerini gérmemize
neredeyse kesin goéziiyle bakilmaktadir. Bu nedenle gelismis yapay
zekanin insanlarla ve cevreleriyle etkilesim i¢cinde bulunmasiyla ortaya
cikacak olaylarin sonuglarindan bunlarin ne seviyede sorumlu olacagina
ve hangi haklara sahip olacagina karar verilmesi gerekmektedir.

Bu konuda bir sonuca varabilmek icin de haklarin ve
sorumluluklarin sahipligi ve kisi kavramlar1 ele alinmaladir. Yirminci
yuzyilda genis manada kigi kavrami Uzerine yapilan tartigmalar; kisiyi
belirli ampirik (zihinsel) kriterlere gére tanimlayan, Locke’in deneycilik
gorisiine dayali tanimlayic1 yaklagim ile kisinin degerlerin tasiyicisi
oldugu gercegine vurgu vyapan aksiyolojik yaklasimi arasinda
gecmektedir.

Bireylerin davraniglarina temel teskil eden degerleri arastiran
aksiyolojik anlayisin savunucularina gore bir kisinin etik degeri,

185 Yilmaz, 2019, s. 26.

186 6 Mart 2019 tarihinde Londra’da Sotheby’s muzayede evinin, 280 bin TL'ye yapay
zeka Grana insan portrelerini agik artirma ile satisa ¢ikarmasi 6rneginde oldugu gibi;
yapay zekanin is ve eylemleri ile bunun sonuglarindan kimlerin sorumlu olacag: ve
olumlu-olumsuz etkilenecegi, haklarindan  yararlanacaginin  belirlenmesi
gerekmektedir. https://www.sothebys.com/en/articles/artificial-intelligence-and-the-
art-of-mario-klingemann, Cevrimigci, e.t. 12.12.2020).

187 Yilmaz, 2019, s. 8.
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ontolojik olarak éndedir ve kisi; tanimlayic1 yaklagimin!®® aksine 6rnegin
ciddi bir ozurlualuk, fetiis veya bebek gibi kisisel gelisim durumlarindan
kaynaklanan olas1 zihinsel niteliklerden bagimsizdir. Bir kisim
distnirlere goére insan turd, dogadaki diger canlilardan, kendisine
bahsedilen akil yuritme becerisi ve haysiyet sayesinde keskin bir
ayrimla Gstan kilinmagtir.!89

Hukuk ve hukuki dugstince tarihi, bugiin esya ve kisiler arasindaki
ayrimin eskiye oranla daha da keskin hale geldigini kanitlamaktadir.
Ornegin, Avrupa ve Amerika hukuk sistemlerinde de oldugu gibi Roma
hukukuna gore bir koélenin gercek statiisi bircok acidan kosullara
bagliydi. Koéleler kisi olarak gérulmeyip efendilerinin mali olarak kalsa
bile, baz1 durumlarda kendilerine kanunla korunabilecek bazi stibjektif
haklar verilmekteydi. Ote yandan hayvanlar, kisi olarak muamele
gormemekle birlikte, yuzyillar boyunca bazen isledikleri bir kabahat
dolayisiyla cezai olarak sorumlu tutulmus ve gercekten olagan
mahkemelerde yargilanmistir.'© Buna karsin hukuk, insanlar tarafindan
ve onlar i¢in yapildigindan, hayvanlar1 koruyan kanunlar olsa da ya da
bilingten bahsedilemeyen bitkisel hayattaki insanlar1 kapsasa da,
insanlara 6zgudir ve beseri olarak degerlendirilmelidir. Bu sebeple ¢ok
zeki ve kompleks bir digiince sistemi bulunan yapay zekanin kisiligine
mesafeli yaklagilmaktadir. Bu anlayisa gore etten kemikten olmayan bir
varlik kisi statisiinde ele alinamaz.!9!

Yakin zamana kadar insanlar diginda yasalarin bir sujesi
bulunmamaktaydi. Simdi ise yapay zekidnin zamaninin geldigi dile
getirilmektedir.””? Bu nedenle, yapay zekanin hukuki statistiinin ne
olacaginin ¢6ziimlenmesi 6nemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu kapsamda ilk olarak yapay zekanin oOzellikle de tam otonom
olanlarin, hukuki statlisii tartismas1 ¢6ziime baglanmalidir. Eger hukuki
anlamda kisilige sahip olabilecegi fikri kabul edilirse, genel yapay zekd nin
bu statii icerisinde degerlendirilmesi gerekecegi savunulmaktadir.!93

Tanimlayic1 yaklasimda kigi; hissetme, anlama, 6z farkindalik, 6zerklik ve kendini
gelecekte hayal etme yetenegi gibi belirli zihinsel o6zelliklerin tagtyicis1 olarak
tanimlanmaktadir. Komada olanlar, fets ve zihinsel engelliler gibi bazi insanlarda bu
ozelliklerin bulunmadig1 ifade edilmektedir. Brozek, Bartosz, “Identifying the Legal
Person: The Troublesome Person”, Law and Philosophy Library, C. 119, 2017, s. 7,
Kurki, Visa AJ./ Pietrzykowski, Tomasz(ed.), Legal Personhood: Animals, Artificial
Intelligence and the Unborn.

Pietrzykowski, , 2017, s. 49.

Pietrzykowski, 2017, s. 51-52.

Kiligarslan, Seda Kara, “Yapay Zekanin Hukuki Statiisit Ve Hukuki Kisiligi Uzerine
Tartigsmalar”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, S. 2, 2019, 5.369,
(https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/775111, Cevrimigi, e.t. 10.11.2020).
Heikkinen, 2019, s. 12.

Kiligarslan, 2019, s.367.
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Yapay zeka, hukukun tim alanlarini ilgilendiren ve daha karmagik
islevler ustlenen yeni alanlara nifuz ederken, hukuki statilerine iligkin
pozitif mevzuat agisindan bunlarin sadece bir meta veya bir fikri
mulkiyet parcasi olmanin 6tesinde herhangi bir statiiye sahip
olmadiklar1 gérualmektedir.!9*

Bu kapsamda vyapay zekanin degisik seviyelerdeki otonom
kararlarina dayali eylemleri nedeniyle olusan zararlardan dogan hususi
bir sorumluluk rejimi dinyada heniiz olusturulmus bulunmamaktadir.
Yapay zeka nesnelerinin mahremiyet ve 6zel hayata saygi hakki basta
olmak Uizere temel insan haklarim ihlal etmeleri halinde hukuki ve cezai
sorumluluklar1 dizenlenmelidir.

Yapay zeka, hukuki konumu hakkindaki gtincel fikir ve dneriler ne
yonde olursa olsun pozitif hukuk anlaminda halen esya statiisiindedir.
Bu nedenle, sebep oldugu zararlar bakimindan sahsi sorumlulugunun
bulundugunun distnilmesi miimkun degildir.'® Hali hazirda kullanilan
ve gelecekte ulasilacagl planlanan yapay zeka teknolojisinin hukuk
enstrimanlar: ile dizenlenmesi ka¢inilmaz bir zorunluluktur. Bu tir
yapay zekanin hak ve yukamlaluklerinin ne olacagi sorusuna, geleneksel
hukuk anlayiginin sinirlar1 digina ¢ikilarak cevap bulunmasi gerektigi
savunulmaktadir.196

Baglangicta bir miulk parcast olarak gorilen yapay zekili bir
robottan kendi basina yasal olarak tamamen sorumlu bir varliga dogru
teknolojik evrim yasanirken, Gnlii Frankenstein isimli film karakteri,
yapay zeka icin uygulanabilecek yasal ilkeleri kademeli olarak ele
almamaizi saglayan yasal kategoriler lizerinde tartigmalar baslatmistir.!9

Yapay zekanin varlhik dunyasindaki hukuki statisit hakkinda
yapilan teorik degerlendirmelerde bunlarin, ‘esya’, ‘kole’, ‘tiizel kisi’ ve
‘elektronik kisi9® olabileceklerine iligkin yaklasimlar bulunmaktadir.!9°

Bu yasal teorilerin, yapay zeka robotlarinin hukuksal durumlarini
yonetmek icin yeterli oldugu, ancak yapay zeka robotlarinin; “simdiki ve
gelecekteki endigeler arasinda kirmizi ¢izginin ¢izilemeyecegi” asamali
bir siire¢ icerisinde bulundugu da ileri siirilmektedir.200

Hukuki bir kiginin kurgusal bir masalin 6tesinde kisi olarak
taninmasinin, zekd ve irade kavramlarinin bu kiside bulunmasini
gerektirdigi ifade edilmektedir. Diger bir deyisle zeki makinelerin

Bayamlioglu, 2008, s. 47.

AKkkurt, 2019, s. 54.

Dilger, 2018.

Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, 5.825.
Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, 5.825.
Akkurt, 2019, s. 44.

200 Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, 5.825.
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kisiligine iligkin yapilacak bir tartismada atfedilebilir nitelikteki zeka ve
iradenin esas oldugu ileri stirilmektedir.2°! Buna ilaveten Locke‘un bakig
acgisina dayananlara goére insan haklar1 ¢ercevesinden bakildiginda, ayni
Ozelliklere sahip insanlar arasinda bulundugu savunulan esitlige benzer
olarak insan ile aynmi 6zelliklere ve kabiliyetlere sahip yapay zekanin da
bu egitlikten faydalanmasi ve hukuken kisi olarak kabul edilmesi
gerektigi dile getirilmigtir.202

Yapay zekaya kisilik atfedilecek ise, yapay zeka, toplumun diger
kisileri ile olan iligkileri sonucunda olugabilecek ihlallerden kaginmali,
onlarin haklarina saygi duymalidir. Burada yapay zeka icin 6nemli olan
husus, onun, menfaat dengesini kurabilecek biling seviyesine
erigsebilmesidir. Zira ahlaksal bir 6zne, yalmzca kendi ¢ikarlarini degil,
bagkalarinin ¢ikarlarini da diisiinerek hareket eden bir bireydir.203

Yapay zekdnin yasal statlisi lUzerine yapilan diger bir tartisma
konusu, olusturduklar1 veritabanlar1 ve diger igeriklerin fikri mulkiyet
agisindan nasil degerlendirilmesi gerektigidir. Ornegin, internet
haberlerini bir veritabani yan1 sira 6zet metinler olusturmak igin
toplayip siniflandiran yapay zeka yaziliminmin yaptig1 eylem, telif hakk:
iddialarina konu olabilecektir.204

Ayrica bir de anayasal haklarin akilli makinelere bahsedilmesine
iligkin itirazlar konusunda tartigmalar bulunmaktadir. Bu itirazlarin ilki,
bu haklarin yalmizca gercek kisilerin hakki oldugu fikrine
dayanmaktadir. Ikinci itiraz, zeki makinelerin ruh, irade, biling, kasithilik
veya duygu?®® gibi kigiligin bazi temel unsurlarindan yoksun
gorundiikleri iddiasina dayanmaktadir. Son itiraz ise zeki makinelerin

Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, 5.826.
Kiligarslan, 2019, 5.379.

Kiligarslan, 2019, 5.376.
Bayamlioglu, 2008, s. 51.

“Insan beyni ile makine arasindaki asil fark, insan beyninin estetik mahiyette miiessirleri alip
onlar dizerinde isleyebilmesi ve yine estetik mahiyette olan kararlar verebilmesine, verilen bir isi
yapip yapmamak hususunda kendisini serbest hissetmesine mukabil makinede bu vasiflarin
benzerlerinin yok olusudur. Bu vasiflar: karakterize eden husus hepsinin de bir belirsizlik unsuru
thtiva etmesi, bunlarin sasmaz bir sekilde uwyduklar: kaidelerin mevcut olmayisidur. Belirsizlik
karakterini haiz olan insan disi tabiat hadiseleri mevcuttur. Bunlar atom iginde cereyan eden
olaylardir. Bu itibarla nispeten kiigiik sayida atom i¢inde cereyan eden olaylar béyle makinelerin
isleyisinde miiessir hale getirilebilirse, makinelerin estetik bakimdan da insan beynine
benzetilecegi timit edilebilecektir. Béyle bir makine, mesela filan miizik parcasin giizel
bulmadiginy séyleyebilecektir. Fakat bu isin uzun yizyilar sonra bile ve belki de hicbir zaman
yapilamayacagint zannediyorum.” seklindeki ctmleleriyle dinyaca Gnli matematikci
Ord. Prof. Dr. Cahit Arf, bundan yaklagik 60 yil énce, duygular1 bulunan robotlarin
uzak bir gelecekte olsa bile yapilabilmesi ihtimalinin bulunmadigina inandigin
séylemistir. Arf, Cahit, Makine Diisiinebilir Mi ve Nastl Diisiinebilir?, Atatiirk Universitesi
Universite Caligmalarini1 Muhite Yayma ve Halk Egitimi Yayinlar1 Konferanslar Serisi ],
Erzurum, 1959, s. 103.
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insan yapimi esya disinda bir sey olamayacaklarina iligkin algidan
kaynaklanmaktadir.206

Kisilik sahibi stjelerin (kisilerin) mulkiyet haklarinin konusu
olabilecek bir obje olarak, yapay zekay: ele almay1 uygun goren ‘esya’
yaklagimina gore ortaya ¢ikabilecek sorunlar, kullanim alanlarina baglh
olarak verilecek sinirli hak ve sorumluluklarin belirlenmesiyle ve belirli
sigorta sistemlerinin entegre edilmesiyle ortadan kaldirilabilecektir.20”
Esya yaklagimi, cesitli acilardan elestirilmistir. Bu elestirilerden birisine
gore; hukuk diizenimizde yalnizca Roma Hukuku’'ndan beri stregelen
kisi ve esya ayrimina yer verilmis olmasi nedeniyle yapay zekanin,
insanin tabi oldugu dizenlemelere konu edilmesi ve egya tanimi
kapsaminda da degerlendirilmeleri miimkiin degildir. Ozellikle gercek
anlamda yapay zekali veya insansi robotlarin basit bir esya taniminin
cok otesinde oldugunda siphe bulunmamaktadir. Zira bu tir robotlar,
kendilerine yiklenen verilerin 6tesinde, etkilesim icinde bulunduklar
ortamlardan her an veri elde edebilmekte ve analiz ettikleri bu veriler
neticesinde disaridan miudahale olmaksizin kendi kararlarim
verebilmektedir.208

Bugiinkii pozitif hukuk, insanlarin bir kisim araglari/egyalari
(araba, ucak, at, silah vb.) iradi veya iradi dis1 kullanmak suretiyle dig
diinyada meydana getirdikleri is ve eylemlere bagli olusan hukuki ve
cezai sonuglardan, bu arag¢ veya esyay1 kullananmi sorumlu tutmaktadir.
Sorumluluk bakimindan s6zkonusu ara¢/esya, tamamen pasif konumda
bulunmaktadir. Benzer bir hukuki statiiyii, aktif bilgi ve becerilerini
takdir ve tayin ederek insaninkine benzer bir irade ile dis diinyada bir
sonuca yonelik olarak Ureticisi, gelistiricisi, saticis1 veya kullanicisindan
bagimsiz sekilde ortaya koyabilen yapay zekaya tanimanin, pek yeterli
ve adil sonuglar1 olan bir hukuki tutum olmadig: dile getirilebilecektir.

Yapay zekanin, siyasi ve insani manada sikintili bir ifade olan ‘koéle’
kavram ile hukuk dinyasina sokulabilecegine dair yaklasima gore ise,
yapay zeka, insanlarin Urettigi esyadir. Locke’a gére milkiyet anlayisi
cercevesinde her insanin Urettigine sahip olma hakki vardir.20? Kélelik
gorusl, cagdas hukuk sistemlerinin geldigi ileri noktadan geriye gidis
algis1 olusturabilecegi ve yapay zekayr gercekte yine egya statisiine
oturtacagl icin elestiri almaktadir.?10

Yapay zekanin, niteligi geregi kisi olarak sayilmasinin dogru
olacagim1 savunan ‘tizel kisilik® gorusti ise, ancak felsefi nedenlerle

Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, 5.826.
Kiligarslan, 2019, 5.378.

Diilger, 2018.

Kiligarslan, 2019, s.378.

Akkurt, 2019, s. 45.
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gercek Kkisi olarak degil ve fakat tlizel kisi olarak kabuliinin?! akla daha
yatkin olacagim ileri siirmektedir. Zira bu goris taraftarlarinca yapay
zeka ile onu Ureten ve/veya kullanan kisi arasinda dernek ve dernek
yonetim kuruluna benzer bir iliski oldugu ileri stirilmektedir.?!

Makinelerin "acenta" veya bir “tiizel kiginin temsilcisi” olarak kabul
edilmesi halinde, mevcut Grtin sorumluluguna iliskin yasalarin, herhangi
bir degisiklik olmadan da makinelerle iligkili hukuki konulan ele almak
icin yeterli oldugu savunulmaktadir. Buna ragmen, bu makinelerin
yaralanmalara neden oldugu, gelecekteki kacinilmaz olaylara
uygulanmasinda mevcut kanunlarin kesinlik arz etmedigi ve eylemlerin
herhangi bir "faile" atfedilemeyecegi ifade edilmektedir.?’® Her seye
ragmen, yapay zeka sistemleri icin bu kavramlar1 ciddi revizyonlar
yapmadan uygun Kkategoriler olarak dogrudan kullanmak imkansiz
gozukmektedir.?

Avrupa Parlamentosu Hukuk Isleri Komisyonu tarafindan 27 Ocak
2017 tarihli Robotikler Hakkinda Medeni Hukuk Kurallar1 Tavsiye
Raporu’'nda (Report with Recommendations to The Commission on
Civil Law Rules on Robotics) ‘elektronik kisilik’ onerisi getirilmistir.
Yapay zekali nesnelere bir kigilik statiisi 6neren ilk resmi belge, bu
rapordur.?’® Komisyon, ulkelerin hukuksal cercevelerinin kapsaminin,
sensorlerinin, devrelerinin ve algoritmalarinin kalite dizeyi gibi bircok
konuda suirekli gsekilde ayni seviye korunan bir standart olusturulmasi
zor olan donamim ve yazilim yoluyla topladig1 veriler sayesinde aldig:
kararlara gore hareket edecek ve bu nedenle de cevreleriyle bir benzeri
olmayan ve 6ngoérulemeyen sekilde etkilesim icinde bulunacak yapay
zekali robotlarin davranmiglarindaki bilinmezIligin, ancak belli bir
seviyede ele alimip, bunlarin doguracag sorunlara istenen duzeyde
¢6zumler uretilemeyecegini dile getirmistir. Bu kapsamda robotlar
hakkinda kendine has bir ‘elektronik kisilik — electronic personality’
yasal statlisinin kurulmasini ve otonom kararlardan kaynaklanacak
sorumluluk agisindan (kendine 6zgii) bir kusursuz sorumlulugun kabul
edilmesini tavsiye etmistir.2!6

Hatayla veya yanliglikla yapilan bir eylem nedeniyle bir sorumluluk yiklemek icin
gereken hukuksal adimlarin, yapay faillerin anayasal haklar ile uyumlu olmasinin
saglanmas1 ve onlarin tizel kisi olarak goérilmesi oldugu iddia edilmektedir. Bu
yaklagim, hukuk sisteminin gemiyi, dini yapiyi, sirketi ve diger insan olmayan 6zneleri
tiizel kisi olarak tanima istekliligine dayanmaktadir. Ornegin; Amerika anayasas
tarafindan bilgisayar sisteminin “tiizel kisi” olarak kabuliiniin gerekliligi baz1 yazarlarca
savunulmaktadir. Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, s.826.

Akkurt, 2019, s. 45.

Saripan/ Mohd/ Nurus, 2016, 5.825.
Bayamlioglu, 2008, s. 50.
Kiligarslan, 2019, s.380.

Akkurt, 2019, s. 52.
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Raporda sunulan 6neriye goére bu konuda olusturulacak ayri bir
sicile belli standartlar1 bulunan yapay zekali nesnelerin kaydedilmesi ve
eylemleri nedeniyle tazminat sorumlulugunun dogmasi halinde bunlara
6zgl kurulacak maddi fonlara bagvurulmasi mumkin olmalidir.
Raporun bir diger 6nemli 6nerisi ise, yapay zekalara, verdikleri zararlar
karsisinda hukuki sorumlulugun benimsenmesi yoénundedir.?? Bu
yakla§1ma karsin tUretici veya kullanic1 yerine gelecekte, rapordaki
Oneriye gore yapay zekidnin O6grenme kapasitesinin ve o6zerkliginin
artmasiyla, sorumlulugun tamamen yapay zekanin izerinde kalacag: ve
teknolojik gelismelere paralel olarak da béyle bir diuzenlemenin
gecerliliginin kalmayacag elestirisi getirilmistir.2!

Bunlarin disinda yapay zeka i¢in; belirli bir amaca 6zgilenmis kisi
veya mal toplulugu olarak addedilmedigi gibi insanlara hem seklen hem
da kabiliyetleri bakimindan benzeyecegi o6ngorillen ancak insan da
sayllmayacak stjeler bakimindan, insan olmayan kisi kavrami gibi yeni
kisilik modelleri arayisina girisilmistir.2!?

Yapay zekaya bir statli verilmesini savunan goruslere bakildiginda
analoji yapmak suretiyle bir kistm benzerliklerden yararlanilarak bir
care bulunmaya calisilmakta ise de, bir taraftan cansiz ama bir taraftan
da insani bazi o6zellikleri tasiyacak bu seylere verilecek statiinin
hukukun tek bagina verebilecegi bir karar olmadigi gbéz o6niinde
bulundurulmalidir. Zira bu nesnelere verilecek statiiniin tim insanlari,
insanligin kurdugu medeniyetleri, kazanimlari ve hatta insanin
tirnagindan sag¢inin teline kadar tim varligini inanilmaz boyutlarda
etkileme potansiyeli?? tasidig1 i¢cin konunun etraflica analiz edilip
tartisilmasi, olumlu ve olumsuz vyanlarimin iyi hesaplanmasi
gerekmektedir. Bu nedenle yapay zeka icin onerilen statiilerin yeterli
olmadig1 kanaatini paylasanlarin diisincesine katiliyoruz.

Yapay zekanin sorumlulugundan bahsedilebilmesi i¢cin 6ncelikle
Medeni Kanunumuz anlaminda hak ve borglara ehliyetin varligini

Kiligarslan, 2019, 5.380.
Kiligarslan, 2019, 5.383.

Samsun Barosu Yapay Zekd ve Hukuk Calisma Grubu tarafindan, Turk Medeni
Kanunu'na 'gercek’ ve 'tiizel' kisilerin yaninda 'insansilar' baglikli yeni bir ayrim
yapilmasi i¢in 'Medeni Kanun 2.0' adli kanun taslag: tizerinde calisildig1 ve bu taslagin
somut bir gekilde 2023 yilinda yasama meclisine sunulmasinin hedeflendigi
duyurulmustur. Kiligarslan, 2019, s.38.

Otonom savunma sistemleri, akill1 bomba ve flizeler, insansiz hava/deniz/kara araglar
ve robot askerler gibi 6lum kalim durumlarinda karar vermekle diger bir ifadeyle
tetige basmakla yetkilendirilecek robotik silah sistemlerinin ortaya ¢ikardigi hukuki,
etik ve sosyal tartismalar yapay zeka alanindaki en hararetli tartismalarin yasandig:
konular arasinda yer almaktadir. Ersoy, 2017, s. 99. Oren Etzioni gibi bazi1 yazarlar ise,
yapay zekanin dizenlenmesi i¢in 6nerdigi 5 maddelik klavuzun birinci ilkesi olarak,
yapay zekanin silahlandirilmamasi gerektigini net bir sekilde belirtmigtir. Yilmaz, 2019,
s. 17.
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gosteren bir kisiligin yapay zekdya bahsedilmis olmasi sarttir. Turk
pozitif hukukunda yapay zekdya bu nitelikte bir stati verilmemis
oldugundan, otonom davraniglarindan dolay1 bir yapay zekanin bizzat
sorumlu olmasindan da  bahsedilmesi simdilik olanakl
gozikmemektedir.

Uluslararasi Tegkilatlarin Yapay Zekay1 Diizenleme Calismalar:

Gunumiuizde yapay zeka konusunda insanlik i¢in riskli olabilecek
daha karmasik tehditler oldugunu ve bu teknoloji ile yeni siber sug
formlari, siyasal kargasa, fiziksel saldirilar ve otonom silahlar
olusturulabilecegi diisiincesini paylasan bir¢ok insan??! bulunmaktadir.
Bu kaygilarin hafifletilmesi ve yapay zekanin toplum nezdinde daha az
kuskuyla kabul gérmesini saglamak adina bu konuda gerekli yapisal ve
hukuksal dizenlemelerin uluslararas1 diizeyde yapilmasi gerektigi
fikrini ciddi sekilde ele almak gerekmektedir.

Robotik alanindaki caligmalar ve yapay zekdnin gelecek vizyonu
kapsaminda benimsenecek ilkelerin tespit edilmesi bakimindan her ne
kadar baz1 ulkeler ve uluslararas1 kuruluglar yaninda 6zel sirketlerin
acikladigr ilkeler??? bulunsa da ulkelerin yuriarlige koydugu vyasal
duzenlemeler i¢in benzer yogunlukta metinler bulunmamaktadir.??? Bu
kapsamda 6rnegin, Avrupa Konseyi'ne uiye 41 ulkeden hicbirinde yapay
zekanin tasarimi, gelistirilmesi ve uygulanmasi1 konusunda genel bir
cerceveyi cizen hukuksal bir diizenleme bulunmamaktadir.?2

Bircok tlke, kendi yeterliliklerine goére ve ulusal/uluslararas:
onceliklerini  belirleyerek  ulusal  yapay  zeka  stratejilerini
hazirlamaktadir. Baz1 tilkeler (ABD, Ingiltere, Giiney Kore), yapay zeka
icin ayirdig1 butge ve yatinmlariyla giic sergilerken; bazi tlkeler (Cin),
veri toplamadaki bagarisim1 6n plana c¢ikarmaktadir. Kimileri (Avrupa
ulkeleri) ise, yapay zekanin etik ve hukuk boyutu tizerinde durmaktadir.

Tesla ve Spacex'in kurucusu ve CEO'su Elon Musk yapay zekd konusundaki kendi
endigelerini su sekilde dile getirmistir: “Bence yapay zeka konusunda ¢ok dikkatli olmaliyiz.
En biyiik varolussal tehdidimizin ne oldugunu tahmin etmek zorunda kalsaydim, muhtemelen
bunun o oldugunu soylerdim. Aptalca bir seyler yapmayacagimizdan emin olmak igin bir
diizenleyici gozetim sisteminin, belki wulusal ve uluslararasi diizeyde, olmasi gerektigini
diisinmeye egilimliyim”.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan gecici streli kurulan Yapay Zeka
Komitesi'nin 18-20 Kasim 2019 tarihinde Adalet Bakanligini temsil eden heyetle
birlikte katildigimiz Strazburg’da yapilan ilk toplantisinda Konsey Genel Sekreter
Yardimcisi Gabriella Battaini-Dragoni, yaptigi ac¢ilis konugsmasinda yapay zeka
alaninda 6zel ve kamu alanindaki girisimler dahil olmak Uzere yaklagitk 200 kadar
ilkeler metninin bulundugunu ifade etmistir.

Ersoy, 2017, s. 38.

Analysis of the electronic consultation, Updated version for review by the CAHAI at its
5 th Plenary meeting, Strazburg, 18 Subat 2021, Ad Hoc Committee On Artificial
Intelligence (Cahai).
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Tum bu tUlkelerin ortak 6zelligi ise, yapay zekdnin neler yapabilecegini
kesfetmis olmalar1 nedeniyle gelecekte s6z sahibi olacak tlkeleri
belirleyecek yapay zeka yarigina adlarini yazdirmak istemeleridir?2

Henlz evrimini tamamlamayan ve halda da hizli bir sekilde
gelismeye devam eden yapay zekanin, uluslararasi diizeyde bir
s6zlesmeye konu edilebilmesi baglaminda uzun bir stirecte kabul edilen
baglayici hukuk yontemlerinin, anlasmalar boyutunda kesin ve belirli
olmayan ama teknolojik gelisimlerin ivmesine yetisebilecek ve
guncellenebilme esnekligine de sahip dizenleme mekanizmalar1 olan
esnek hukuk enstrimanlanyla birlikte ele alinmasinin gerektigi
savunulmaktadir. Bu alanda getirilecek esnek hukuk dizenlemesinin
zaman i¢inde baglayici hukuk kurallariyla degismesinin pek muhtemel
oldugu ifade edilmektedir.226

Ulkemizin baz1 barolar1 tarafindan hazirlanmis rapora??’ gore;
Avrupa kurumlary, bilimsel aragtirmayir ve teknolojik gelismeyi
diizenlemek icin genel itibariyle yumusak hukuku tercih etmektedir.
Bunlar normatif baglayicilig1 olmayan tasarruflar1 kapsamaktadir. Hem
Avrupa Komisyonu hem de Avrupa Adalet Divam1 yumusak hukukun
hukuki sonuglar dogurabilecegini kabul etmistir. Avrupa Adalet Divani,
kanunun baz1 ustin ilkelerinin uygulanmasina hizmet ettiginde,
yumusak  hukukun  etkilerinin  karar vermede = gb6zoéniinde
bulundurulmas: gerektigini ictihat etmigtir. Diger yandan gerek
toplumun dénustirilmesi yonuyle ve gerekse sert hukuka gecis icin
kolaylastirict  rol  Ustlenmesi  bakimindan  yumusak  hukuk
diizenlemelerinin tercih edildigi soylenmektedir. Yapay zeka teknolojisi
Uzerine yayinlanan cesitli bildiriler??® bunun en iyi 6rneklerindendir.

Hukukun yavas isleyen bir yapiya sahip olmasi nedeniyle hukuki
cerceve ve standartlarin gecikmeksizin olusturulmasinin gerektigi
konusunda cesitli platformlarda goris birligi bulunmaktadir. Zira yapay
zekanin sahada kullanimindan o6nce dizayn asamasinda bazi yasal
diizenlemelerin bu tasarima iglenebilecegi gorisu ileri strtlmektedir.
Bu kapsamda yapay zekanin odaklandig: baslica konular arasinda 6énde

Uzun, 2020, s.149.
Ersoy, 2017, s. 43.

Cetin, Selin, “Turk Hukukunda Yapay Zekanin Dizenlenmesi”, Selin Cetin (ed.), Yapay
Zeka Caginda Hukuk, Istanbul, Ankara ve Izmir Barolar Qa11§tay Raporu, 2019, s. 105-
106,
(https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/docs/Yapay_Zeké_Caginda_Hukuk2019.pdf,
Cevrimigi, e.t. 12.12.2020).

Bu bildiriler icinde, OECD, Avrupa Komisyonu, Avrupa Konseyi, Beyaz Saray,
Avusturalya Hukimeti ve Kanada-Fransa gibi tilke ve uluslararasi kuruluslar tarafindan
aciklanan yapay zekaya iliskin resmi klavuz ilkeler; Isaac Asimov, Future of Life
Institute ve The Toronto Declaration gibi uzman kisi veya kuruluslar ile IBM, Google,
Microsoft, Sony Group ve Deutsche Telekom gibi sirketler tarafindan agiklanan yapay
zekaya iligkin klavuz ilkeler bulunmaktadir. Rotenberg, 2019.
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gelen otonom araclarin kullanimina iligkin gerek Avrupa Birligi gerekse
Birlesmis Milletler, ilgili diizenlemelerin yapilmasi i¢in ciddi adimlar
atmaktadir.??°

Son asirda 6zellikle fen bilimlerindeki arastirmalarin sonucunda
ortaya cikarilan teknolojik aletlerin hayatin her alaninda kullanilmaya
baslanmasi ile toplanan, kaydedilen ve cesitli amagclarla iglenen verinin
boyutlar1 tahmin 6tesi boyutlara ulagsmistir. Buna ilaveten her gecen gin
islenen veri 6lgeginde ylksek hizlarda artis devam etmekte ve bu veriler
cesitli analizlere tabi tutularak basta ekonomi ve ticari olmak tUzere
bircok alanda insanlarin veya kurumlarin hizmetine sunulmaktadir.
Avrupa Hukuk Komitesi tarafindan 1989 yilinda yayimlanan bir raporda,
verinin her gecen gin artan yayilma, dagilma ve dolagim hizinin
koruma alanini zorlastirdig: ifade edilmisgtir.23°

Bu dogrultuda kisisel verinin ihtiva ettigi manevi deger karsisinda
ekonomik bir deger arz etmesi ile koruma ihtiyaci daha da 6nem
arzetmektedir. Buytik veri uygulamalar ile yapay zeka ve akilli sistemler
vasitasi ile kisiler profillenebilmekte ya da temel hak ve 6zgurliklerini
etkileyebilecek otomatik karar alma mekanizmalarina konu
olabilmektedirler. Hizla gelisen teknolojiler karsisinda bireylerin temel
hak ve 6zgurliuklerinin korumasiz birakilmamasi adina Kkisisel verilerin
korunmasi alaninda yapilan c¢aligmalar buyik o6nem tagimaktadir.
Avrupa Veri Koruma Denetmeni Giovanni Buttarelli, 11 Mayis 2015
tarihinde Briksel’de yapmis oldugu konusmasinda veri koruma
ilkelerinin; buylk veri uygulamalari, robotlar, nesnelerin interneti,
yapay zeka gibi son teknolojilere uygulanmasi i¢in yeni bir yol
bulunmasi gerektigini belirtmistir.28!

Facebook, Google veya Twitter gibi elektronik servis saglayicilarin,
hizmetlerinden yararlananlarin bu platformlar1 kullanirken biraktiklari
her turli verileri topladiktan sonra bunlan isleyerek kullanmasi su an
icin olagan kabul edilmektedir. Zira, bu sirketlerin, sunduklar1 hizmet
kalitesinin ve cesitliliginin strekli bir sekilde artmast igin veri
kaynaklarina ihtiyaglar1 vardir. Diger yandan ticaretin sanal ortamlara
dayali modellerinde, kisiye 6zgii reklamin énemi buytk olmakla birlikte
bireylerin aligkanliklarinin tespiti icin kisisel bilgilere dayali verilerin
sonraki pazarlamalarda kullanilmasi amaciyla toplanmas1 ve
kullanilmasi gerekmektedir. Yapay zekada kullanilan tekniklerden olan
makine 6grenmesi, bu firmalarin bireylerin 6zelliklerini ortaya koyan
profillerini ¢ikarmak igin esi gorilmememis bir imkanlar

229 BM, Karayolu Trafik Sozlesmesine suricusiz ara¢ kullammmina iligkin hikamler
koymak i¢in ¢alismalar yariitmektedir. Ersoy, 2017, s. 44.

230 Agikoglu, 2018, s. 28.
31 Agikoglu, 2018, s. 138.
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saglamaktadir. Bunun sonucunda gelinen nokta, kisisel mahremiyetin
tamamen yok olmasidir.?3?

Profilleme ve otomatik karar mekanizmalari ile birlikte yiratialen
davranis yonlendirme faaliyetleri kisinin kendisini gelistirme ve ifade
etme olanagini kisitlamaktadir. Bu uygulamalarin kisiler 6zelinde
yaratmig oldugu sorunlar gincel veri koruma hukuku ve AB kanun
koyucular1 tarafindan goézardi edilmeyerek beg yillik bir galismanin
sonucunda Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tuzuga Mayis 2018°de
yururlige sokulmustur.233

Bunun diginda, Avrupa Konseyi catis1 altinda yer alan Avrupa
Adalet Verimliligi Komisyonu (CEPE]), Aralik 2018'de, yarg1
sistemlerinde yapay zekdnin kullanimi konusunda Avrupa Yargi
Alaninda yapay zekad araclarimin gelistirilmesine rehberlik etmesi
gereken 5 ilkeyi belirleyen Avrupa Etik Sartin1 kabul etmistir. Bu beg
ilke; temel haklara saygi, ayrimcilik yapmama, kalite ve guvenlik,
seffaflik, tarafsizlik, adalet ve kullanici kontrolii altinda olma seklinde
belirlenmistir. Sart, yapay zeka tekniklerine dayali adli kararlar ve
verilerin otomatik olarak islenmesine uygulanan 6énemli ve metodolojik
ilkeleri ortaya koyan ilk Avrupa belgesidir.

Bu Sart ayrica, karar vermede veya karar vermeye yardimci olmak
icin yapay zekad kullanildiginda bile adalete erisim ve adil yargilanma
haklarinin giivenceye alinmasinin zorunlulugunu dizenlemektedir. Bu
caligma sayesinde CEPE], temel haklara ve etik ilkelere sayg1 gostererek
ve hukuk uzmanlarinin ihtiyaglarinm kargilayarak yapay zekanin sorumlu
kullanimim tegvik etmeyi amaglamistir.

Avrupa Hukuki Isbirligi Komitesi (CDCJ) su anda ODR (internet
uzerinden uyusmazlik ¢6zimil) mekanizmalar1 Gzerinde ¢alismaktadir.
Bu komite bu tir sistemlerdeki yapay zeka orneklerinin muhtemel
uygulamalarin1 ve bunlarin adil yargilanma ve etkili kanun yoluna
bagvuru  haklarina  uymalarim1  dikkate  almaktadir. Bu tir
mekanizmalarin Sézlesmenin 6. ve 13. maddeleri ile uyumlulugunu
saglamak amaciyla cevrimigi uyusmazlik ¢6zim mekanizmalarinin
tasarlanmasindan sorumlu politika yapicilarin dikkatine yénelik taslak
kilavuzlar gelistirmek tzere uye ulke temsilcilerinden olusturulacak
taslak hazirlama grubu olusturulmustur.

Arupa Birligi politikalarinin tasarlayicisi ve yiriitme organi olan
Avrupa Komisyonuna gore, Avrupa'da yapay zeka icin gelecekteki
diizenleyici ¢ercevenin temel unsuru, given eksenli benzeri olmayan bir
ekosistem olusturulmasidir. Bunu basarmak igin, Avrupa Birligi
ulkelerinde kullanilip da o6zellikle yiiksek risk olusturan yapay zeka
sistemlerin, temel haklar ile tiketici haklarinin korunmasi dahil olmak

282 Saygili, 2020, s.131.
283 Agikoglu, 2018, s. 197.
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uzere AB kurallarina uyumunun saglanmasi gerekmektedir. Komisyon,
bir taraftan bu uyumun gerceklestirilmesini isterken diger yandan insan
merkezli bir yaklasimi gii¢lii bir bicimde destekledigini soylemektedir.234

Avrupa Komisyonu tarafindan Haziran 2018'de, o yilin baslarinda
aciklanan yapay zeka stratejisinin bir pargast olarak Yapay Zeka
Bagimsiz Uzmanlar Grubu (AI HLEG) kurulmustur. Bu bagimsiz uzman
grubu tarafindan Guvenilir Yapay Zeka Etik Kurallarn bashg altinda
yargida guvenilir bir yapay zeka icin gerekli olan yedi sart, Aralik
2018’de belirlendikten sonra yapilan gorismelerin ardindan Nisan
2019'da yayimlanmustir. Bu belgeye gore yargida kullanilacak bir yapay
zekanin giivenilir sayilmasi i¢in gerekli sartlar sirasiyla; insan etkinligi ve
nezareti, teknik yoénden saglamlik ve giivenlik, mahremiyet ve veri
yOnetimi, seffaflik, cesitlilik, ayrim yapilmamasi ve adil olma, sosyal ve
cevresel refah ile hesap verebilirlik’tir.23

AB, OECD’nin yapay zeka icin etik ilkelerinin gelistirilmesi
faaliyetlerine yakindan ilgi gostermistir. G20 tlkeleri, belirlenen bes
ilkeyi?3¢ 2019 Haziran ayinda Ticaret ve Dijital Ekonomi uzerine
Bakanlar Bildirisinde onaylamistir. OECD’nin yapay zeka ilkeleri
hukiumetlerce kabul edilmis bu alandaki ilk ¢cerceve diizenlemedir.2%’

Yapay zeka konusunda uluslararasi seviyede yapilan calismalar
arasinda en énemlisi olarak kabul edilmesi gereken ve Ulkemizin de
ayesi bulundugu Avrupa Konseyinin ¢atisi altinda kurulan Ad Hoc
Committee on Artificial Intelligence seklindeki Ingilizce adinin
kisaltilmig hali CAHAI olarak yazilan Gegici Siireli Yapay Zeka
Komitesi tarafindan yurutilen faaliyettir. CAHAI, 11 Eylal 2019
tarihinde kabul edilen gérev tanimina uygun olarak gecici suireligine
kurulmustur.

Bakanlar Komitesi, CAHAI'yi, Avrupa Konseyi'nin insan haklari,
demokrasi ve hukukun ustinligh standartlarina dayanan bir yapay
zekanin gelistirilmesi, tasarlanmasi1 ve uygulanmasina iligkin yasal
cercevenin yapilabilirlik ve potansiyel unsurlarini 81 Aralik 2021 tarihine
kadar genis kapsamli ve ¢cok paydash istisareler temelinde incelemekle
gorevlendirmigtir.

CAHAI araciligiyla vyuratilecek calismalarda, yapay zeka
teknolojilerinin insan hayatina olan etkilerine yonelik bir yasal cerceve

White Paper On Artificial Intelligence - A European approach to excellence and trust,
s. 3, European Commission, (https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/commission-
white-paper-artificial-intelligence-feb2020 _ en.pdf, Cevrimici, e.t. 14.01.2021).

White Paper On Artificial Intelligence, 2020, s. 9.

S6z konusu bes ilke; kapsayici biiylime, strdiirilebilir gelisme ve refah, insan merkezli
degerler ve hakkaniyet, seffaflik ve aciklanabilirlik, saglamlik, emniyet ve giivenlik ile
hesap verebilirlik ana basliklar: altinda belirlenmigtir. Rotenberg, 2019, s. 7-9.

Rotenberg, 2019, s. 1.
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cizilmesinin mimkuin olup olmadigi, bunun uluslararasi bir s6zlesmeye
evrilip evrilemeyecegi ve son olarak bu konunun ulusal hukuklarda
diizenlenmesinin gerekip gerekmedigi incelenecektir. Bu baglamda,
oncelikle yapay zekd konusunda yumusak hukuk dizenlemeleri ele
alinarak yumusak hukuk ve etik ilkelerden baglayic1 bir yasal cerceveye
ulasilabilip ulasilamayacagina karar verilecektir.

CAHAT'nin bugline kadar dort kez gerceklestirilen genel kurul
toplantilar1 esnasinda LFG (Legal Framework Group), CoG (Consultation
and Outreach Group) ve PDG (Policy Development Group) calisma
gruplar1 kurulmustur. CAHAI tarafindan yuritilen ¢alismalar, tlkemiz
koordinatorlugiu gorevini uhdesinde bulunduran Sanayi ve Teknoloji
Bakanligi, Yapay Zekaya iligkin genel anlamda tulke koordinatérlagiuni
yuruten ve bunyesinde Yapay Zeka Daire Bagkanligi kurulan
Cumhurbagkanligi Dijital Doéntsim Ofisi ve Adalet Bakanligi Dis
lligkiler ve Avrupa Birligi Genel Mudurligh tarafindan takip
edilmektedir.

Avrupa Konseyi'nin diger bir alt birimi olan Avrupa Su¢ Sorunlari
Komitesi (European Committee on Crime Problems-CDPC) yapay zeka
ve ceza hukuku tUzerine 2017 yilinda bir caligma baglatmistir. Konu
hakkinda kavram belgesi olarak “Avrupa Konseyi Uye Devletlerinin
Sorumlulugunda Yapay Zekd ve Ceza Hukuku — Otomatiklestirilmig
Araclar Ornegi” baslikli ilk dokiimami hazirlamistir. Bu belge CDPC
tarafindan gelecek birka¢ yilda uygulayacagi projenin ana unsurlarini
icermektedir.

Kasim 2018'de CDPC tarafindan bir Ornek olarak insan
ihtiyacglarina cevap veren yaygin programlarin siriis otomasyonuna
hizmet ettigi durumlarda yapay zekd ve ceza hukuku sorumlulugu
tizerine tematik bir oturum diizenlenmistir. Bu oturumun ana hedefleri
arasinda;

Yapay zekanin yerlestirildigi otomatik siirtis 6rnegini kullanmak
suretiyle ilgili ulusal ceza mevzuat1 ve uluslararas1i hukukun mevcut
kapsamini1 ve esasini tespit etmek ve incelemek, ayrica yetkili ulusal
kamu makamlarinda dizenleyici yetkilerin nerede ve nasil
konumlandigini belirlemek,

Otomatiklestirilmis teknolojilere goérev, islev ve davraniglarin
devredilmesi, bélinmesi veya atanmasi ve olas1 sinir 6tesi baglantilar ile
ilgili olarak belirli davraniglarin hangi durumda yasaklandigini veya
yasaklanmasi gerektigini ve sug olarak kabul edildigini belirlemek,
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Otomatik teknolojilerin, 6zellikle de otomatiklestirilmis araclarin
ceza hukuku yoniinden ortak standartlar belirlemek i¢in uluslararasi bir
yasal belgenin kapsamini ve esasin1 incelemek, bulunmaktadir.238

Bu tematik oturumun ardindan CDPC tarafindan uye ulkeleri
temsil eden bazi teknik uzmanlardan olusan ¢aligma grubu kurulmustur.
Bu calisma grubu ilk toplantisint Mart 2019'da yaparak yukarida bir
kismi sayilan hedeflerin tespitine yonelik olarak tUye ulkelerin
cevaplamasi icin sualname hazirlamistir. Ulkemiz de on bir sorudan
olusan bu sualnameye Agustos 2019°da cevap iletmistir.

Bunlarin disinda yapay zeka ile ilgili bagka caligmalar diger ¢ok
tarafli forumlarda da devam etmektedir. Bu kapsamda Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii, Diinya Ticaret Orgitii ve
Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi ile BM'de Ust Diizey Dijital
Isbirligi Paneli gibi uluslararasi kuruluslarin yapay zeka Ttizerine
calismalar1 bulunmaktadir.

Yapay zeka uzerinde ¢alisan ¢ok sayida girisimin karsilastig1 temel
zorluklardan birisi de, bu alandaki cogu paydasin faaliyetleri ve
ciktilarini genel bir koordinasyon altinda olmaksizin veri silo?*larinda
yuritme egiliminde olmasidir. Bunlarin ayri1 ayr1 olusturduklar1 ¢ok
sayidaki rapor, kilavuz, planlar ve ilkeler beyan1 genellikle sektorel ve
uzmanlagmig kitlelerin 6tesine ulagmada basarisiz olmaktadir. Bu
nedenle Birlesmis Milletler?*® ve Avrupa Konseyi gibi uluslararasi
kuruluslarin faaliyetlerinin 6nem arz ettigi ve bu alanda ¢ok aktif olmasi
gerektigi dile getirilmektedir.

Ulkemizde Yapay Zeka ile Ilgili Hukukun Oncelikleri Ne Olmal

Cin devleti, yapay zeka alaninda 10 yilda yaptig1 arastirmalarini %
400 artirmistir. Her y1l yayimlanan Yapay Zeka Endeksi?* 2018 Raporu

Questionnaire Concerning Artificial Intelligence And Criminal Justice (Using
TheExample Of Automated Driving), Document Prepared By The CDPC Secretariat
Directorate General I — Human Rights and Rule of Law, European Committee On
Crime Problems (CDPC), CDPC (2019)8FIN, Strasbourg, 19 May 2019.

Bir veri silosu, tipki bir ¢iftlik silosundaki tahilin dis unsurlardan tecrit edilmesi gibi,
bir departmanin kontrolii altinda kalan ve kurulusun geri kalanindan izole
edilmis sabit bir veri havuzudur. Veri silolari, dogal olarak buyuk kuruluglarda ortaya
¢ikma egilimindedir. Cinkid her bir kurulug biriminin farkli hedefleri, éncelikleri ve
sorumluluklar1 vardir. Veri silolari, genellikle etkili isbirligi i¢in bir engel olarak
gorulmekte ve bir¢cok kurulus tarafindan, erisilebilirlik ve verimlilik icin bir engel olan
silolar yerine bulut tabanli yedekleme ve argivleme c¢oéztmleri kullanilmaktadir.
(https://en.wikipedia.org/wiki/Information_silo, Cevrimigi, e.t. 13.02.2021).

Beduschi, 2020, s. 4.

Stanford Universitesi tarafindan, SRI International, MIT, Harvard Universitesi, OpenAl
gibi yapay zeka alanina yon veren kurum ve kuruluglardan bir¢ok arastirmacinin
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verilerine goére dinyadaki yapay zeka uzerine calismalarin % 87’si
akademilerden gelmektedir. Yayimlanan rapordaki yapay zeka ve sektor
baglantisi, akademik ve hiitkimet destekli arastirmalarin sayisindaki hizli
artig1 gézler 6niine sermektedir.

2017 yilinda Kanada, Cin, Japonya, Birlesik Arap Emirlikleri, 2018
yilinda Almanya, Hindistan, Gliney Kore, Fransa, 2019 yilinda
Danimarka ve 2020 yilinda Norvecg ulusal yapay zeka strateji belgelerini
kabul etmislerdir. Yapay zeka strateji belgesini olusturan ulkeler, yapay
zekd teknolojik donltsimiunt, tUlke stratejisine uygun olarak
gerceklestirmektedir.?4?

Bu nedenle Ulkemizde de o6ncelikle en st iradeyle, ilgili tiim
bakanliklarin ve kurumlarin, egitim kuruluslarinin, sivil toplum
kuruluslarinin, is érgitlerinin ve endustri temsilcilerinin ¢ok paydashlik
esasiyla biraraya getirilecegi bir platform tarafindan tlke olarak yapay
zekanin neresinde oldugumuzu, tilkedeki mevcut calismalari, potansiyel
gelisim alanlarini, hangi i¢ dinamiklerin harekete gecirilebilecegini,
ihtiyaclarimizi ve atilmasi gereken adimlar1 da ortaya koyacak sekilde
raporlar diuzenlenmelidir. Sonrasinda devletimizin bu alandaki destek
ve yonlendirmeleri organize edecek ulusal bir kurum tarafindan ki;
mevcut durum itibariyle bu goérevi uhdesinde bulunduran Turkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbagkanligi Dijital Doéntsim Ofisi tarafindan
ulkemiz ulusal yapay zeka strateji belgesi hazirlanmalidir. Halihazirda
Ofis, ulusal strateji belgesi TtUzerinde c¢alismalar yurattdgini
duyurmustur. Ayrica yapay zeka ve biytk veri ile ilgili gelismeleri takip
etmek ve calismalar yapmak uzere Buyuk Veri ve Yapay Zeka
Uygulamalar1 Dairesi Bagkanlig1 kurulmustur. Diger yandan yapay zeka
konusunda baglayici mevzuatin uluslararas1 seviyede belli standartlara
kavusturulmasi ¢alismalarinin tamamlanmasina kadar belirleyici olacak
yapay zeka etik ilkelerinin de biran evvel tespit edilmesi gerekmektedir.

Bununla birlikte Turkiyenin Avrupa Birligi'ne adaylik siirecinde
kendi yetki ve sorumluluk alanlariyla baglantili konularda Birlik
diizenleme ve uygulamalariyla uyumlulugu saglamak icin gerekli tim
caligmalarin yuratilmesiyle gorevli eg birimler hemen her bakanligin
binyesinde kurulmustu. Yapay zekanin kapsama alani ve potansiyel
glcl gozonine alindiginda her bakanhigin kendi goérev alamiyla ilgili
caligmalar takip etmesi gibi Adalet Bakanligi binyesinde de, acilen
konuyla ilgili ulusal ve wuluslararasi1 seviyede yapilan hukuksal

destegi ile olusturulan bir rapordur. Yapay Zeka Endeksi, kiiresel captaki yapay zeka
alanina ait verilerin toplanip incelendikten sonra konunun uzmanlar1 tarafindan
toplanarak sade ancak kapsamli bir gekilde kamuoyuyla paylasilan bir rapor olma
ozelligi tagimaktadar.
https://turkiye.ai/yapay-zeka-endeksi-2019-yili-raporu-aciklandi/, (Cevrimigi, e.t.
13.01.2021).

242 Ulasan, 2020, s.105.
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dizenlemelere iligkin ¢alismalar: takip etmek Gizere miistakil bir birimin
kurulmasinin énemli ve ileri bir adim olacagini belirtmek isteriz. Bunun
disinda adalet ile ilgili kurumlarimizda ve c¢alisanlarda, yapay zeka
konusunda alg1 olusturmak, yapay zekd hakkinda bilgi edinilmesini
saglamak, yapay zekanin hukuk dinyasindaki etkileme alanlarim tespit
etmek, Ulkemizde yapay zeka alaninda c¢alisan 6zel veya kamu
birimleriyle ortak calismalar yapmak, yapay zeka nesnelerinin ginliuk
hayatimiza girecek olmasiyla birlikte hukuk alaninda dogabilecek
ihtiyaclar1 belirlemek icin ¢alismalar yapmak ve yapay zeka konusunda
olusturulmus uluslararasi standartlar1 tespit edip incelemek bu birimin
gorevleri arasinda yer alabilecektir. Bu departman eliyle, yapay zeka
alaninda caligmalar yuriiten bagta Giniversiteler olmak tzere barolar ile
isci ve igveren kuruluslarinin katihmiyla ortak toplantilar, calistay,
seminer ve konferanslar yapmak suretiyle tlkemizin konu ile ilgili
Ornegin, is kanunu, ceza ve usul kanunlari, fikri milkiyet, patent,
borglar, ticaret kanunlar1 gibi temel mevzuat hitkimlerinin degisikligi
veya yeni dizenleme ihtiyacim1 ve hedeflerini ortaya ¢ikaran raporlar
hazirlanabilecektir.

Bugiine kadar adli makamlarimiz tarafindan girisi yapilan
verilerin, dogru, etkin ve hizli analiz ve degerlendirmesinin yapilarak
yargl kararlarindaki verilerin cesitli yonlerden degerlendirilebilmesi,
gelecek icin atilacak adimlar konusunda dogru ve etkili kararlarin
verilebilmesi icin UYAP biinyesinde yapay zekdnin kullanilmas:
6nemlidir. Yapay zekanin olusturulmasi ve kullanilmasi veriye dayali
oldugundan saglikli veri girisini gerceklestirecek sayida ve yeterlilikte
veri analisti ve istatistik¢i uzmanlarin yargi makamlarinin her dizeyinde
isttihdam1 da gerekmektedir.

Nihayetinde Adalet Bakanliginin koordinesinde, yapay zeka ile
ilgili fen ve hukuk bilimlerinin bulundugu bir veya birden fazla
Universitenin ortak katkilariyla tasarlanacak bir ‘Yapay Zekd ve Hukuk
Enstitisiinin  kurulmasinin  hukuk alaninda yapay zekanin teknik
yonlerinin iyi anlagilmasi suretiyle etkili ve verimli hukuki
dizenlemelerin yapilmasina fayda saglayacagi disincesindeyiz. Zira
yapay zeka konusunda ortaya konulmasi gerekli diizenleyici islemlerin
ve calismalarin, yapay zekanin cok disiplinli bir alan olmasi nedeniyle
tek bagina ne fen bilimleri ne de sosyal bilimler eliyle saglikli bir sekilde
hayata gecirilmesi mimkiin gézikmemektedir.

Yapay zeka ve bilisim egitimi, Universitelerin hukuk bélimu
miufredati basta olmak Uzere her seviyedeki o6grencilerin egitim
programinda yer almaldir. Ilk olarak egitim yoluyla seviyelerine gore
egitimciler, o6grenciler, c¢alisganlar ve is dunyast yapay zekaya
hazirlanmalidir. Ayni zamanda yapay zekanin kotaye kullanimina kars:
bilingli nesiller yetistirmeliyiz. Egitim yolu ile nitelikli is gica
olusturmak ve yeni beceriler edinmek, kanun, yonetmelik ve mevzuatta
ulusal stratejiye uygun On agici ve destekley1c1 degisiklikler yapmak,
kamu gorevlilerinin ve karar vericilerin yapay zekd konusunda
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yetkinlige erismesini saglamak, insan ile yapay zekanin is iliskisini
belirlemek Gizere sektorel plan ve programlar olusturulmalidir.

Turkiye’de toplum-yapay zeka etkilesiminin goézardi edilmesi
nedeniyle sosyal bilimlerde bu konuyla ilgili yeterince caligma
yapilmadig1 dile getirilmektedir. Yapay zeka alaninda uzmanlasmaig
sosyal bilimciler ve pozitif bilimcilerin eksikliginin giderilmesi igin
mevcut uzmanlarin yeterli Ucret almalarim1 saglayacak mekanizmalar
kurulmasi1 gerekmektedir. Hukuk fakilteleri, yapay zeka yeteneginin
artirlmasi i¢in arastirma merkezleri ve ig birligi projelerini, doktora
burslarimi  ve diger girisimleri desteklemek ic¢in etkili fonlar
olusturmalidir. Yapay zeka tUzerine c¢alisan teknik kigilerin hukuk
alanindaki ihtiya¢ ve gereksinimleri hakkinda daha dogru bilgiye
ulagsmas1 ve hukuk alaninda yapay zeka kullanimina iliskin etkili
¢o6zumler Uretilmelidir.

Son olarak otonom araglara yabanci olan Tiurk hukukunda
diinyadaki gelismeler 1s1¢1nda 6zellikle otonom kara ve hava araglarinin
karayollar1 ve havayollar1 trafiginde yerlerini almalar1 o6ncesinde
Karayollar1 Trafik Kanunu ve Tiurk Sivil Havacilik Kanunu basta olmak
uzere ilgili mevzuatta bu araglarin tamimi ve siniflandirilmasi dahil
gerekli diizenlemelerin olusturulmasina iliskin caligmalara
baglanmalidir.

Sonug

Gecmiste cetin ve zorlu bir rekabet konusu olan petrol, nasil
ulkeler arasinda gli¢ dengelerinin degismesine neden olduysa,
ginimizdeki yeni rekabet konusu olan ‘veri’ de benzer etkiler
doguracak gozikmektedir.?*8 Her devlet bir sekilde kurumlar1 aracilig:
ile insanlar ve yeryltzindeki diger seyler hakkinda hesaplanamayacak
boyutta veriyi toplamakta ve her gecen gin de toplamaya devam
etmektedir. Benzer bir durum 6zel sektérde bulunan kisi veya firmalar
icin de gecerli bulunmaktadir.

Bu asamada teknoloji sayesinde ulasilan yeni teknikler arasinda
yer alan yapay zeka, devasa boyuttaki verilerin, analiz edilmesi, tasnife
tabi tutulmasi, ayiklanip elenmesi, saklanmasi, kisi, firma veya
kurumlarin ihtiyaglarina goére islenmesi ve pazarlanmasi suretiyle iyi ve
kolay yonetilmesini miimkiin hale getirmistir.

Yapay zeka teknolojileri, insan hayatinin ve devletin isleyisinin
iyilestirilmesi icin c¢esitli olanaklar saglamaktadir. Yapay zeka
sistemlerinin gicl, boyutu ve hizi, saglk, ulagim, egitim ve kamu
yonetimi dahil bircok alanda verimli ve etkin olmay: artirabilecektir.

243 “Putin: Leader in artificial intelligence will rule world”,
(https://www.cnbc.com/2017/09/04/putin-leader-in-artificial-intelligence-will-rule-
world.html, Cevrimigi, e.t. 10.03.2021.)
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Yapay zeka, cesitli sektorlerde calisan insanlardan sikici, tehlikeli, hos
olmayan veya kompleks olan goérev ve igleri devralabilecektir. Bununla
beraber yapay zeka teknolojileri, insan haklari, demokrasi ve hukukun
Ustiinligine olumsuz etkilerde bulunma potansiyeline de sahiptir.

Bunun disinda yapay zeka ile birlikte insanin becerilerini taklit
etme kabiliyetlerini giin gectikce daha iyi seviyelere ¢ikaran otonom
araglar gibi nesnelerin insanla ve cevreleriyle etkilesiminin sonugclar ile
ilgili sorumlularin belirlenmesi hakkinda saglikli ve dogru kararlar
verilebilmesi i¢in bu nesnelerin varlik dinyamizdaki statiilerinin hukuk
tarafindan belirlenmesine ihtiya¢ vardir. Yapay zekanin kole, tiizel kisi,
esya, insans1 veya elektronik kisi olarak gorilmesi gerektigine yoénelik
her bir gorise cesitli elestiriler getirilmesinin mimkin olmasi bir yana
aslinda yapay zeka icin belirlenecek statinin insanlarin algisiyla cok
yakindan iligkili oldugu géziikmektedir. Zira bugine kadar ki icat edilen
hicbir yenilik veya muessese insanlar1 yapay zeka kadar etkileme ve
donustirme gucine sahip degildi. Bu nedenle yapay zekanin hukuk
tarafindan diizenleme altina alinmasiyla herseyin yoluna girecegi
yanilgisina diustilmemelidir.

Diger yandan yapay zekd nesnelerinin ilk basta insanin yerine
fiziken konumlanmasi basta olmak tzere bir yoniiyle olumlu taraflan
olan bir yéniiyle de olumsuz taraflar1 olma riskinin bulunmasi nedeniyle
yapay zekaya bakig agisinin, tip, istatistik, ekonomi, etik, felsefe, psikoloji
ve sosyoloji gibi sosyal disiplinlerin uzmanlik bilgilerinin yardimiyla
olusturulmasi gerekmektedir. Diger bir deyisle, yapay zekdnin sundugu
firsatlar ve dogurdugu risklerin, yapay zeka nesnelerinin sosyo-teknik
boyutlarinin birarada g6zoénlne alinarak anlasilabilecegi
unutulmamalidir. Bu anlamda, hukuk, éntine gelen kavramlar igerisinde
tarih boyunca muhtemelen hi¢ bu kadar zorlanmamustir.

Bunun yaninda hukuk kendine has verileriyle bas etmek icin
yapay zekanin sundugu tim olanaklardan sugun 6nlenmesi, suclularin
islahi, cezaevlerinin yOnetimi, igtihatlarin tasnifi, benzer kararlara
erisilmesi, karar destek sistemlerinin olusturulmas: gibi alt konularda
fayda saglayabilecektir. Yapay zeka bu nedenle hukuk icin iki yonli bir
pozisyonda bulunmaktadir. Hukuk diger disiplinlerden farkli olarak
hem yapay zekddan yararlanan hem de yapay zekdyi1 diizenleyen
konumundadir. Bu kapsamda 6zellikle yargilama faaliyetlerinde yapay
zekanin destekleyici sistem olarak kullanmildigi durumlarda hesap
verebililirligi saglamak amaciyla adli yetkililerin kullanilan yapay zeka
hakkinda belli bir anlayis diizeyine sahip olmasi gerekmektedir. Bunun
icin de hukukun uygulanmasiyla goérevli bulunan tim uzmanlarin,
hukuk fakultelerinde ve mesleklerinin icrasi sirasinda dijital
okuryazarlik yaninda yapay zeka ile ilgili temel egitimleri almasi
saglanmalidur.

Yapay zekdnin, teknolojinin gelisen olanaklar1 sayesinde
katlanarak artan gelisimi, cesitlenmesi ve yayillmasinin kargisinda
toplum ve insanlar Uzerinde doguracagi etkilerin saglikli sekilde
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degerlendirilip gereken uygun cevaplarin verilebilmesi icin sosyo-teknik
alanlarda birlikte ¢alisacak uzmanlar yetistirilmesi i¢in gerekli altyapinin
kurulmasi ve mifredatin da olusturulmasi1 zorunlu goézikmektedir.
Bununla birlikte egitimin tim seviyelerinde bu konu ele alinarak yapay
zekadan giderek daha fazla etkilenecek vatandaslarin hazir hale
getirilmesi de 6nem arz etmektedir.

Ayrica yapay zekd kodlarinin, kendisini dizenleyen insanlarin
degerlerini yansitmasi s6z konusu olacagindan o6zellikle hukukla ilgili
kamunun elinde bulunan verilerin yerli imkanlarla ve tlke icin 6zellikle
onemi haiz kamusal bilgilerin 6zel sektére acilmasini da 6énlemek icin
yetistirilmis kamu gorevlileri eliyle islenmesinin saglanmasi, stratejik bir
hamle olarak gérialmelidir. Bu kapsamda yapay zeka ile ilgili yapilmasi
gerekenlere iligkin politikalarin belirlenmesinde kamu idarecileri
proaktif bir rol?** oynamalidir.

Uluslararasi tegkilatlarin ve bu konuda ¢alismalar yartten tulkelerin
stirtctisiiz araclar basta olmak tizere yapay zekanin nasil diizenlenmesi
gerektigine iligkin ¢aligmalarinin siki bir sekilde takibi ile elde edilecek
bilgilerin = tlke  dinamikleriyle = harmanlanarak  milli  hukuk
dizenlemelerinde yapay zekaya iliskin kanunlagtirma hareketleri
calismalarina hiz verilmesi gerekmektedir.

Bununla birlikte heniiz yapay zeka ile ilgili gelismelerin olasi
senaryolar Uzerinden konusuluyor olmast nedeniyle dunyadaki
caligmalar genellikle etik belirlemelerin 6tesine gecmemektedir. Ancak
her tlke gibi lilkemiz de kendi hukukunu bu etik ilkeler ¢ercevesinde
diizenleme yoluna gitmelidir.

Son olarak belirtmek gerekir ki; yapay zeka ile insanlik yeni bir
doneme girmek uzeredir. Boyle bir dénemde kendi benligimizle
yasamak istiyorsak kendi yapay zekamizi olusturup diger ilgili
disiplinlerin katkisim1 alan hukukun yardimiyla diizenlemeliyiz. Aksi bir
durumda olmasi gerektigi gibi bagimsiz ve insan gibi var olamayacagz.

244 Birlesik Arap Emirlikleri 2017 yilinda dinyanin ilk yapay zeka bakanini géreve
atamugtir. (https://thestartupscene.me/FUTURE/The-World-s-first-Minister-for-
Artificial-Intelligence-Was-Just-Appointed-In-the-UAE, Cevrimici, e.t. 12.03.2021).
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