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Yer veya zaman bakimindan sonlu olan uzaym daha kiigiige irca edilemeyen
munfasil (discrete) ciizleri oldugu anlamindaki atomculuk gériisii, Islam diisiince
tarihinde 6nemli bir rol oynadi. Atomcu evren tasavvurlart (felsefi atomculuk),
bazen marjinal akimlar, bazen de biitiiniiyle resmi 6greti tarafindan kabul edilmekle
birlikte, Isldm’m en erken donemlerinden itibaren vardi. Nitekim Muhammed b.
Zekeriyya er-Razi ve kelam ilminden birgok akimin atomcu goriislerine bugiin
sahibiz. Onu ilk detaylandiranlardan birisi, Horten’in gosterdigi gibi, Mu’tezili
Ebi’l-Huzeyl’dir (Ona bu hususta Nazzam ve Ismaili Eba Hatim er-Razi muhalefet
ettiler.).

Bu goriis, Islam’a 6zgii bir disiplin olan keldma miintesip kisilerin gogu
tarafindan savunuldu. Bununla birlikte bazi kelamecilarin (miitekellimdn) yani sira,
biri disinda felsefe ile mesgul olanlarin tamami (Ortagag Islaminin Yeni
Eflatunculuk etkisindeki Messal filozoflary/felasife) atomculuk karsitiydilar.
Atomcular ile atomculuga karsi olanlar arasinda sadece “madde teorisi” hakkinda
degil, doga felsefesi ve kozmolojinin diger alanlarinda; 6zellikle de uzay, zaman,
bosluk, hareket ve nedensellik teorilerinde hararetli tartismalar vuku buldu.

Kelamin Bati geleneginde tam karsiligi yoktur. Teolojik bir eksene sahip
olmakla birlikte kelam, teolojinin esdegeri degildir. Kelamin konusu, Tanri’nin zati
ve sifatlari, peygamberlik ve vahiy gibi sadece teolojiye miinhasir meseleleri
kapsamaz. Kelamcilar kozmoloji, mantik, antropoloji ve psikoloji gibi alanlarin
felsefi problemleriyle de mesgul olmuslardir. Kelamin mensei acik olmayip tartigma
konusudur. Sekizinci yiizyilin ortalarinda ortaya ¢iktigim1 ve bu yilizyilin ikinci
yarisindan itibaren de doga ve nesnelerin 6zelliklerine dair meselelerin tartigildigini
sOylemek kafidir.

Kelamcilar, bu tiirden meseleleri kendi aralarinda ve Helenizm etkisindeki
Yakin Dogunun ¢esitli dini ve fikrl gelenekleri ile tartigirken, son déonem antikitenin

Bu yazi, Encyclopaedia of The History of Science, Technology, and Medicine in Non-
Western Cultures (ed. Helaine Selin), Kluwer Academic Publishers, The Netharlands
1997, 5.139-143’te “Atomism in Islamic Thougt” adiyla; Encyclopaedia of Islamic
Science and Scientists (ed: N.K. Singh, M. Zaki Kirmani), Global Vision Publishing
House, India 2005, s. 112-116’ da “Atomism” adiyla yayinlandi.
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Neoplatonizm, Maniheizm, Dualizm, Stoacilik, Bardasancilik gibi c¢esitli fikri,
mezhebi ve doktriner hareketlerin ileri siirdiikleri goriis ve teorilere ulasma imkani
buldular. Kelamcilarin bu goriislere ulagsma sekilleri hususunda ¢ok az sey
bilinmektedir. Muhtemelen bu sifahiydi ve kisisel irtibatlar vasitasiylaydi. Bu
sekildeki bir intikal, sekizinci yiizy1ilin sonlar1 ile dokuzuncu yiizyilda, Yunan felsefi
ve bilimsel metinlerinin genis Olgekli terclimeleriyle gerceklesen ve felsefenin
dogusuna neden olan intikalle bariz bir tezat teskil eder.

Sekizinci ylizyilin sonlar1 keldmcilari, madde ve o6zellikleri konusunda fi¢
teori one siirdiiler. Birincisine gore alemin yegane bilesenleri cisimlerdir. Ses, tat ve
renk gibi ikincil niteliklerin tamami cismanidir. Bundan algilanabilir nesnelerin bir
takim cisimlerin i¢ i¢e girmesiyle olustugu sonucu ¢ikmaktadir. Stoacilik kdkenli bu
goriis bazi Diialistler tarafindan da savunulmustur. Hisdm b. Hakem (6. 179/795) ve
Ebl Bekir el-Esam (6. 200/815) bu goriisiin kelamdaki ilk temsilcileridir. Daha
sonra atomculuk karsiti Ibrahim b. Seyyar en-Nazzim (6. 220-230/835-845),
hareketin tek araz oldugunu savundugu halde, bu goriisii desteklemistir.

Ikinci teoriye gére Alemin tek bileseni boyutsuz arazlardir. Boyutlu cisimler
renk, tat sicak/soguk, plirlizli/piiriizsiiz olarak isimlendirilen arazlarin birlesimleri
sonucunda olusur. Bu goriisiin mensei Yeni Eflatunculuk ve Hiristiyan teolojisine
uzanir. Keldmdaki temsilcileri Dirdr b. Amr (6. 200/815), Hafs el-Ferd (6. 195/810)
ve Hiiseyin en-Neccar’dir (6. 220-230/835-845).

Ugiincii teori alemi cisim ve arazlarin olusturdugunu ve bu cisimlerin de
atomlardan miitesekkil oldugunu savunur. Bu goriisiin Dualistler ve Béardasancilar
arasinda taraftarlari vardir. Keldma Mu’tezilenin Basra ekoliinden Ebi’l-Huzeyl el-
AlIaf (6. 226/841) ve Bagdat Mu’tezilileri Bisr b. el-Mu’temir (6. 210-225/825-840),
Muammer b. Abbad el-Siillemi (6. 215/830) tarafindan dahil edildi. Dokuzuncu
ylizyilin ortalarina dogru bu atomcu teori, rakiplerini saf digi birakarak kelamin
baskin tabiat teorisi haline geldi.

Atomecu teori, insanin dzgiir iradesi ve Tanri’nin mutlak kudreti meseleleriyle
ilgili onuncu yiizyilda Mu’tezileye karst olusan, Es’ariyye kelam ekolii tarafindan
savunuldu. Bununla birlikte Aristocu argiimanlar1 savunan filozoflarin tenkidine
ugradi. On birinci yiizyillda Basra Mu’tezililerinden Eb{’l-Hiiseyin el-Basri (6.
436/1044) kelam atomculugunu birakip felsefenin tabiat teorisini benimsedi.
Atomculuk on ikinci yiizyil ve sonrasinda Ibn Sina (6. 428/1037) felsefesinin
biiyiiyen etkisiyle daha da geriledi. Gergekte hicbir zaman terk edilmemekle birlikte,
on ikinci yiizy1l sonrasi kelaminda artik merkezi konumda degildi.

Atomculugu miras alan Ebl Bekir el-Bakillani (6. 403/1013) ve ekolii, onu
Es’arlyye prensipleriyle degistirdi, kat1 bir vesilecik olusturdu ve meshur olan bir
tabiat felsefesi icinde diizenledi. Cesitli akide kitaplarinda ve daha sonraki serhlerde
kat1 haliyle (el-Lekani, Tlemsenli es-Sendsi, el-Baciiri vb.); bazen de yumusatilmig
haliyle -6rnegin Ici ve sarihi Ciircani’de (Maturidi en-Nesefi’de ve Teftazani’de de
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benzer egilim vardir)- ¢ogu Es’ariyye bu tabiat teorisine sadiktir. Farkli bir bakis
acisindan s6yle de denilebilir; el-Gazali tarafindan nadiren zikredilen ve daha da
esnek hale getirilen miitekaddimdn atomculugu, es-Sehristani’nin (6. 548/1153) orta
bir ¢6ziim ¢abasina ragmen, pratikte Fahreddin er-Razi (6. 606/1209) tarafindan terk
edilmistir. Bu nedenle, bazen yapildigi gibi, vesileci atomculuk ile Es’arlyye
¢ozlimlerini bir araya getirmek her zaman dogru olmayacaktir.

Sekizinci ve dokuzuncu yiizyil kelamcilarinin tabiat teorilerine dair bir eser
giiniimiize ulasmadig1 i¢in onlarin teorileri, geride kalan parcalardan yeniden insa
edilmelidir. Bu konudaki birinci kaynak eski Mu’tezili, Es’arlyye keldminin
kurucusu Ebt’l-Hasan el-Es’ari’nin (6. 324/935) Makaldatu’l-Islamiyyin
(Miisliimanlarin Mezhepleri) adli doksografisidir. Bu eserden yola ¢ikarak erken
donem atomculugu asagidaki gibi tasvir edilebilir:

“Erken donem keldm atomculari cevher (atom), ciiz’(parga), el-ciiz ellezi 14
yetecazza (boliinemeyen parcga) olarak isimlendirdikleri atomu cisimden ayirdilar.
Atom boyutlardan yoksun iken (bununla birlikte dokuzuncu yiizyilin sonlari, onuncu
ylizyilin baglarinda yasayan es-Salihl atomun bir cisim oldugunu savunmustur)
cisim genislik, uzunluk ve derinlige sahiptir. Daha dogrusu kelamecilar, boyutlarin
atomlarin bir araya gelmesiyle olustuguna inandilar. Bu gore en kii¢iikk uzunluk iki
atomun bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikar (veya, kelamcilarin formiilasyonunda bir
¢izgi iki atomun birlesmesiyle olusur).”

Uzunluga, genislige ve derinlige sahip bir cismi olusturmak i¢in gerekli en az
atom sayis1 hususunda farkli goriigler vardir: Ebi’l-Huzeyl bu sayinin alti oldugunu
savunurken, Mu’ammer sekiz cevherin gerektigini iddia eder; Ebii’l-Kasim el-
Belhi’ye (6. 319/931) gore ise dort cevher yeterlidir.

Kelam atomculugunun, Demokrit ve Epikiir gibi Yunan kaynaklarindan ve
hatta daha muhtemel Hint kaynaklarindan, bir doniistirme islemiyle tiiredigi
kesindir (S. Pines, 1936). Kelam atomculugu, biraz kati haliyle de olsa, Maimonides
tarafindan biliniyordu. O, Guide to the Perplexed’inde onu agiklamis ve
reddetmistir. Benzer bir reddiyeyi Summa Contra Gentiles’te Thomas Aquinas da
yapmig ve Kelam atomculugunu Latin Orta Caglarina tanitmistir. Ebd’l-Huzeyl’in
atomcu tezlerinin, dzellikle de Eg’ariyye tezlerinin detayli bir anlatimi uzun bir
zaman almaz ve artik daha ziyade kelam tarihine aittir.

Ozet olarak, sadece atom cevherdir, maddi cevherdir, fiziksel bir gerceklige
sahip olmakla birlikte ¢ok incedir. Geriye kalan her sey ‘gecici/ilineksel’ (araz) bir
karaktere sahiptir. Higbir araz bir andan (an, vakt) daha uzun siire var olmaz. Araz
ilizerine araz kaim olmaz, o sadece cevher-atom {izerine kaimdir ve bir nesneden
digerine gecemez. Bu nedenle her araz, dogrudan Allah tarafindan yaratilir; bunun
sonucu olarak da iki cisim arasindaki gecisgli etkilerin tamami imkansizdir;
dolayistyla miiessir ikinci nedenlerin (esbab) varligi s6z konusu degildir. Atomculuk
ile Es’ariligin ikincil nedenleri reddi arasindaki bagi gorebiliriz.
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Keldm ve Yunan atomculugu arasinda gerek atomlarin varligini delillendirme
hususunda gerekse de atoma hasredilen terimlerde bariz paralellikler vardir. Bununla
birlikte boyutlu cisimleri olusturan boyutsuz atomlar tasavvuru sadece keldma
Ozgiidiir. On birinci yiizy1l kaynaklarinin yeniden kesfedilmesi bu sasirtici fikre,
genelde de kelam tabiat teorisine aydinlatict yeni bir 1s1ik tuttu. Bu konuda
Es’arilerden Eb’l-Meali el-Ciiveyni (6. 478/1085) ve ibn Firek’in (6. 406/1015)
metinlerinin yan1 sira, Basra Mu’tezilileri ibn Metteveyh ve Ebi Rasid en-
Nisabiri’nin (her ikisi de on birinci ylizyilin ilk yaris1) metinleri 6zel bir 6neme
sahiptir. Bu kaynaklarin agiga ¢ikardigina gore, yeni kelam formiilasyonunda Basra
Mu’tezililerinden EbG Hasim el-Cubbai (6. 321/933), aym1 zamanda cisme de
uyarlanabilecek bir tanimlamayla, atomu ‘yer tutan’ (miitehayyiz) seklinde yeniden
tarif etti.

Bu tanimlamanin yani sira atomun bir hacme (misaha) sahip oldugu ve
seklinin kiipe benzedigi gibi tezler agiga ¢ikarmaktadir ki, atom her nasilsa boyutlu
olmalidir (Eg’ariyye keldmcilarindan Eba Bekir el-Faraki (6. 478/1085) bunu su
sekilde ifade etti: Atom, miktar bakimindan kiiciik olan seyin en kii¢iigiidiir). Bir
celiski olarak bu kelamcilar, hacmine ragmen atomun uzunluk, genislik ve
derinliginin olmadig1 hususunda 1srarciydilar. Onlar, Onceki arkadaslari gibi,
boyutlarin atomlarin birlesmesiyle olustugunu savunmaya devam ettiler. Ustelik
onlar dncekilerin goriislerinde, kismi lafiz ve ifade degisiklikleri diginda, marjinal
bir degisiklik yapmadilar. Bu metinler keldm atomculugunun temelinde (Epikiirci
atomculuktaki gibi) “siireksiz/munfasil uzay geometrisi’nin bulundugunu gosterir.
Antik dénem ve ortagag diislincesinde geometriksel uzayla ve fiziksel uzay arasinda
bir ayrim tasavvur olunamazdi. Fiziksel uzay siirekli/muttasil ise ayni sekilde
geometrik uzay da siirekliydi. Bunun gibi, siireksiz/munfasil fiziksel uzay, siireksiz
geometrik uzay anlamina geliyordu. Bu nedenle kelamcilarin “béliinemezlik”,
“boyut”, “hacim” ve “cisim” gibi kavramlar1 formiilasyonlar siireksizlik geometrisi
(discrete geometry) i¢inde analiz edilmeye ihtiya¢ duymaktadir.

Siireksizlik geometrisinde, pargalart olmayan seklinde tanimlanan bir nokta,
boliinemez hacim (yani atom) ile esdegerdir. Ayni sekilde, iki son nokta tarafindan
siirlanan bir ¢izgi, en az iki tane boliinemezi igermelidir. Iki boliinemez en kiiciik
cizgiyi olusturuyorsa, bu en kiiciik, uzunluk boyutunu da olusturmus olur. Iste kelam
atomu da uzunluk, genislik ve derinlik boyutlarina sahip degildi, fakat tipki siireksiz
(ve stirekli olmayan) geometrinin bir boliinemezinde oldugu gibi bir hacme sahip
idi.

Atomlarin dogrusal boyutlar1 olusturmak igin birlesmeleri, siirekli
geometrinin hem boyutu hem de hacmi olmayan noktalarindan farkli olarak,
stireksiz geometrinin ¢ok kiiciik bir hacme sahip olmakla birlikte boyutlar1 olmayan
noktalar1 dikkate alindiginda artik daha fazla problematik degildir. Bu sekildeki
atomlar daha fazla hacme ve boyuta sahip nesneler olusturmak igin birlesirler.
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Boliinemezleri kare seklinde olan siireksiz geometride (siirekli geometride
goriildiigii gibi, keldmcilar da atomun bir kareye benzedigini; bununla birlikte
boyutlart da olmadigi i¢in bir kare de olamayacagini ifade ederler) bir kisi dort, alti
veya sekiz atomdan, kiiciik cisimler yapabilir.

Atomculugu elestirisinde Aristo, atomculugun uzay, zaman ve hareketin de
bdliinemez parcalardan olusmasini gerektirecegini iddia etti. Ayni sekilde, sekizinci
ve dokuzuncu ylizyildaki kelamcilarin ¢ogu ve daha sonraki birgok kelamci da,
uzay, zaman ve hareketin kiiciik ciizlerini savundular. Onuncu yiizyilda Ebi Hasim
el-Ciibba’l, atomculuk karsiti olanlarin elestirilerinin neden oldugu giigliikler
nedeniyle, en kii¢iik parcalardan olusan uzay goriisiinii (bunun sonucunda da en
kiigiik parcalardan olusan zaman ve hareket goriisiinii) terk etti. Bununla birlikte
takipgilerinin hepsi bu goriisii benimsemeyip, bazilar1 uzay, zaman, hareket ve
maddenin boliinemezlerden olustugunu sdylemeye devam ettiler. Atomcu
kelamecilarin bog mekanlarin varligini savunduklarini da belirtebiliriz.

Atomculuk, bazist Aristo’nun karsi argiimanlarinda da isaret edilen bir takim
kavramsal ve geometriksel giicliikler igerir. Burada bazi Islami katkilar1 zikretmek
anlamli olacaktir. EbG’l-Huzeyl tarafindan formiile edilen bir argliman, Zenon’un
paradoksal ikiligine dayanan, karinca ve ¢arik argiimanidir. Bir g¢arik iizerinde
siirlinen bir karinca hayal edilsin. Eger karinca carigin bir ucundan diger ucuna
ulagmak istiyorsa, Once carigin yarisini kat etmek zorundadir. Fakat yarisina
ulagmak istiyorsa, onun da yarisina ulasmalidir ve bu bdylece siirer gider.

Dolayistyla bir uctan diger uca ge¢mek, bolinmeler bir boliinemezde (yani
atomda) son bulmadik¢a miimkiin degildir. EbG’l-Huzeyl’in 6grencisi, atomculuk
karsit1 Nazzam, bu elestiriye sigrama (tafra) teorisiyle karsilik verdi. Buna gore bir
uctan diger uca gegmek isteyen bir karinca gilizergahtaki noktalarin tamamini kat
etmek zorunda degildir. Bazi noktalara ugrar, digerlerinin {izerinden sigrar. Bu
nedenle Nazzdm, bir kisinin bir ugtan diger uca, aradaki biitiin noktalar1 kat
etmeksizin gegebilecegini iddia etmistir. Sicrama teorisi, Nazzadm’a atfedilen
maddenin bilfiil sonsuza kadar boliinebilmesinin tutarsizligini gostermekle sinirh
kalmadi, tabiat teorisi tartigmalarinda da énemli bir rol oynadi.

Nazzam, atomculuga karsi akilci argiimanlar da gelistirdi. Donen bir
degirmen tag1 diistiniilsiin. Degirmen taginin hem i¢ dairesi hem de dis ¢evresi bir
doniisii esit zamanda yapmasi gerekeceginden; i¢ daire on atom uzunlugunda dis
¢evre ise yiiz atom uzunlugunda oldugunda, i¢ dairedeki bir atomun kat ettigi her
birim mesafeye karsilik dis ¢evredeki atom on birim mesafeyi kat etmek zorunda
kalacaktir. Bu durumu izah etmek i¢in Nazzdm sigrama teorisine basvurdu. I¢
dairedeki bir atom bir birimlik mesafeyi kat ederken, dis ¢evredeki atom bir birim
hareket eder ve geri kalan dokuz birim mesafeyi sigrar.

Ebl’l-Huzeyl ise buna, dis dairedeki bir atomun on birim mesafenin tamamini
kat ederken i¢ dairedeki bir atomun bir zaman {initesi i¢in hareket edecegini geriye
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kalan dokuz birimde ise dinlenecegi, seklinde cevap verdi. Nazzam, pargalarindan
bazilarinin hareket bazilarmin duragan olmasi halinde, kati cismin ciizlerinin
birbirine yapismayacagi, dagilarak biitiinliigiiniin bozulacagi gerekcesiyle karsi ¢ikti.
Zira boyle olursa, donen kati bir cisim parcalara ayrilip dagilmali (tefakkuh) ve
atomlarinin i¢ diizeni degigmis olmalidir. Atomcu keldmcilar Nazzam’in bu itirazina
cevap veremediler ve donen bir cismin i¢yapisinin bozulacagini kabul ettiler. Ancak
onlar bu durumu, tuzluktaki tuz pargalarmin tuzlugun smirlari i¢inde serbestge
hareket etmesi analojisiyle agikladilar.

Nigin kelamcilar atomculugu benimsediler? Bir kismi atomculugun
kendisinden kaynaklanan giigliikler nedeniyle bu soru aragtirmacilarin kafasimi
kurcalamaya devam etmekte. Atomculugun, filozoflarin siirekli boliinebilen madde
teorisine gore teolojik olarak daha kabul edilebilir oldugu tezi, genis olgiide kabul
gormektedir. Zira siirekli boliinebilme sonsuzluk problemini dogurur ve kelamcilar
evrenin zamansal yaratilisi iddiasi ile maddenin bdliinebilirligi iddias1 arasindaki
iligkide teselsiiliin sona erdirilmesi konusunda dikkatlidirler.

Bununla birlikte, ni¢in maddeye dair ii¢ teorinin erken donem kelaminda
teolojik olarak daha saglam goriildiigii ve diger taraftan da atomcularin kendi
teorilerinin teolojik olarak en saglam oldugunu neden iddia etmedikleri sorulari hala
cevap beklemektedir. Atomculuk karsitlarinin sapkin oldugu iddias1 ise ancak
atomculugun onuncu yiizyilda zafer kazanmasindan sonra goriilir. Atomculugun
vesilecilik (occasionalism) ile olan yakinlagmasi meselesi de ortadadir, ancak bu
konunun yeni kaynaklar 1s1ginda tekrar ele alinmasi gerekir.

Atomculuk meshur filozof hekim Ebli Bekir Muhammed b. Zekeriya er-Razi
(6. 313/925) tarafindan da savunuldu. Ancak bu konuda eldeki kaynaklar yetersizdir.
Biz sadece sunu biliyoruz ki, onun atomlar1 (Demokritos’un atomlar1 gibi)
boyutluydu. Atomculuk Razi’nin Harran Sabiileri tarafindan savunulan bes ezeliler
kozmolojisinin bir pargasidir: Tanri, Ruh, Mekéan, Zaman ve Madde. Razi’nin bazi
goriisleri, hakkinda ¢ok az sey bilinen Iransahri’den (dokuzuncu yiizyilin sonlarr)
alinmus olabilir.
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