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20.YUZYILIN BASINDA INGILTERE’NIN BALKAN POLITIKASI VE BALKAN
ITTIFAKI’NIN OLUSUMUNDAKI ROLU

Mustafa MALHUT? Bilgin CELiK?
Ozet

20. yiizyi1lin baginda emperyalist rekabetin bir sonucu olarak Biiylik Giigler arasinda bir kamplagsma
yasanmis, Avrupa Ittifak ve Itilaf devletleri sekilde ikiye ayrilmistir. Almanya-Avusturya-Macaristan ittifakinin
karsisinda Ingiltere, Fransa ile birlikte Almanya’y1 dogu ve giineydogu iizerinden kusatmak i¢in Rusya ile is
birligine yonelmistir. 1908’de Reval goriismesi Ingiltere ve Rusya arasindaki iliskilerin stratejik bir ittifaka
evrildiginin agik bir kanitidir. Rusya’nin Avusturya-Macaristan ile Balkanlar tizerindeki rekabeti, 1890’larda
baslayan Osmanli-Alman yakinlasmasinin ingiliz ¢ikarlarina aykiriligi Rusya ve Ingiltere’yi yakinlastirmustir.

Bu anlamda Ingiltere’de 20. yiizyilin basinda Balkan Komitesi’nin kurulmasi, Ingiliz hiikiimetinin Balkan
politikasint etkileme ve yonlendirme vizyonu ortaya koymasi ile Balkanlar uluslararasi rekabetin 6nemli bir
merkezi haline gelmistir. Rusya onciiliigiinde kurulmasi planlanan Balkan ittifakinin amaci Balkan devletleri
ozelinde her ne kadar Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki topraklarini paylasmaya odakl olsa da itilaf Devletleri
ve Ozellikle Rusya agisindan Avusturya-Macaristan’a yonelikti. Ingiltere, Almanya ve onun dogal miittefiki
Avusturya-Macaristan’a kars1 Balkanlarda kurulacak ittifaki Pan-Germenizm’e set gekme ve Germen niifuzunun
doguya yayilmasini 6nleme stratejisinin dnemli bir bileseni olarak gdrmiis ve desteklemistir.

Bu ¢aligmanin amaci Ingiltere’nin degisen siyasi dengeler cercevesinde 20. yiizyil basinda Balkan
politikasini nasil revize ettigini ve Dogu Sorunu’nu kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢dzmek adina Balkan ittifaki
olusumundaki roliinii ortaya koymaktir.
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BRITAIN’S ROLE IN THE BALKAN POLICY AND THE FORMATION OF THE
BALKAN ALLIANCE AT THE BEGINNING OF THE 20TH CENTURY

Abstract

At the beginning of the 20th century, there was a polarization between the Great Powers as a result of the
imperialist rivalry, and Europe was divided into two as the Alliance and Entente states. Britain and France
tended to cooperate with Russia to besiege Germany over the east and southeast against the Germany-Austria-
Hungary alliance. The Reval meeting in 1908 is clear proof which shows that the relations between Britain and
Russia have turned into a strategic alliance. Russia’s rivalry with Austria-Hungary on the Balkans and the
Ottoman-German rapprochement, which started in the 1890s, was against British interests and led to the
rapprochement of Russia and England.
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In this sense, the establishment of the Balkan Committee in England at the beginning of the 20th century
with the aim of influencing and directing the Balkan policy of the British government shows that the Balkans has
become an important centre of international competition. According to the Balkan states, the purpose of the
Balkan alliance, which was planned to be established under the leadership of Russia, was to share the lands of
the Ottoman Empire in the Balkans. However, from the point of view of the Entente Powers and especially
Russia, it was actually against Austria-Hungary. Britain saw this alliance to be established in the Balkans against
Germany and its natural ally Austria-Hungary as an important component of the strategy of blocking Pan-
Germanism and preventing the spread of Germanic influence to the east, and therefore supported the alliance.

The purpose of this paper is to reveal how Britain revised its Balkan policy at the beginning of the 20th
century within the framework of changing political balances and its role in the formation of the Balkan Alliance
to solve the Eastern Question in accordance with its own interests.

Keywords: The Balkan Committee, the Macedonian Question, the Great Powers, Britain.

Giris

Bugiinkii kiiresel rekabetin kdkenleri 19. yiizyilin son ¢eyreginde Avrupa’da yeni ulus-
devletlerin kurulmasi sonucu siyasi dengelerin ciddi anlamda degismesi ile baslayan
emperyalist miicadeledir. Bu donemde emperyalist rekabetin ana merkezi Avrupa’dir.
Jeopolitik ve jeostratejik bilimin gelismesi emperyalist rekabete girismis olan iilkeleri askeri
ve stratejik hedefleri belirleme ve bu hedeflere uygun politikalar liretmeye yoneltmistir.
Emperyalist {lilkelerin diinya hékimiyetine yonelik stratejik vizyonlar ortaya koymalari
kacgiilmaz olarak Biiyiik Giigler arasinda is birligi ve ittifak arayislarina yol agmistir. Elbette
devletlerarasi is birligi ve ittifaklar yeni bir sey degildi ancak ilk kez bu donemde bu ittifaklar
kiiresel bir nitelik kazanma asamasima gelmistir. ABD’li Alfred T. Mahan’in 1889 yilinda
yayinlanan Deniz Giiciiniin Tarih Uzerindeki Etkisi 1660-1783 (The Influence of Sea Power
Upon History)® adli ¢alismasi deniz hdkimiyeti teorisinin gelisimine ciddi katki sunmustur.
Mahan’in 6ngorii ve tavsiyeleri ABD nin Monroe doktrininden uzaklasarak acik donanma
kurmasi1 hedefine yonelmesine yol acarken bu fikir Almanya’y1 da etkilemistir.

Ingiltere, italya ve Almanya’nin birlesmesi sonrasinda Avrupa’da meydana gelen siyasi
degisimlerin etkisi ile 20. yilizyila girerken dis politikasinda baz1 kokli degisikliklere gitmek
zorunda kalmistir. Kita Avrupasi’nda onemli bir askeri gili¢ haline gelen Almanya’nin II.
Wilhelm’in tahta ¢ikisi sonrasinda Ingiltere’ye deniz hakimiyetinde meydan okumasi Biiyiik
Britanya ic¢in yeni arayislarin baslangici olmustur. II. Wilhelm’in diinya hakimiyeti
politikalar1 Ingiltere i¢in ciddi bir tehdit haline gelmisti ve Almanya’nin Osmanli ile
yakinlasmasinin  Berlin-Bagdat demiryolu projesi ile somutlasmis olmasi Ingiltere’yi

*https://www.cambridge.org/core/books/influence-of-sea-power-upon-history-
16601783/C3F2700EA234A6BB03CEO8BFB53F86E5 (Son erisim 30 Mayis 2021). Cambridge Universitesi
yayinlarindan 2010 yilinda yeniden yayinlanan Mahan’in kitab1 donemini derinden etkilemistir.


https://www.cambridge.org/core/books/influence-of-sea-power-upon-history-16601783/C3F2700EA234A6BB03CE08BFB53F86E5
https://www.cambridge.org/core/books/influence-of-sea-power-upon-history-16601783/C3F2700EA234A6BB03CE08BFB53F86E5
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Almanya’ya karsi daha etkin bir politika izlemeye sevk etmistir. Fransa ve Rusya’nin
yakinlastig1 bir siirecte Ingiltere nce Fransa ile sonra da uzun yillar sicak denizlere inmesini
Oonlemeye calistigi Rusya ile 20. yiizyilin basinda ittifak arayislarina girmistir.4 Rusya ile
Almanya’yr dogudan kusatmay1 amaglayan Ingiltere Balkanlarda da daha aktif bir politika
izlemek niyetinde oldugunu Londra’da 1903’te kurulan Balkan Komitesi® ile gdstermistir.
Ingiltere’nin Osmanli politikasinin degismesinde etkili olan Balkan Komitesi o6zellikle
Makedonya Sorunu konusunda aktif bir rol oynayarak Ingiltere’nin Balkan politikasini
yonlendirmek ve Osmanli karsiti sdylem ve eylemleri ile Dogu Sorunu’nu Ingiltere’nin
menfaatlerine uygun sekilde ¢6zmek tlizere kamuoyu olusturmak konusunda oldukea etkili
olmustur.

1. Balkan Komitesi’nin Kurulusu

Balkan Komitesi’nin hangi siyasi kosullarin etkisi ile kuruldugunu anlayabilmek i¢in
19. yiizyilin son donemecinde sekillenmeye baglayan emperyalist rekabetin Dogu Sorunu’na
kendi ¢ikarlart dogrultusunda ¢6ziim bulmak konusundaki arayislarini kisaca hatirlamakta
fayda vardir. Rusya’nin baskenti Petersburg’ta Panslavist ideoloji, yonetici elitleri etkisi altina
alirken Ingiltere’de ise muhalefetteki Liberal Parti Osmanli toprak biitiinliigiinii korumayi
amaglayan geleneksel dis politikasini elestirmeye baslamis ve iktidara geldiginde bunu
degistireceginin sinyallerini vermeye baslamistir. Yani Rusya’da Panslavist bir dis politika
vizyonu sekillenmeye baslarken Ingiltere i¢ politikasinda yiikseliste olan Liberal Parti
geleneksel ve muhafazakar dis politika vizyonunu degistirerek Dogu Sorunu’nun ¢dzliimiinde
daha aktif bir rol oynamayr amaglamaktaydi. Habsburg monarsisi ise Ug¢ Imparatorlar Ligi
i¢inde miittefiki olan Rusya ile Balkanlar konusunda rekabet halinde oldugu gibi italya ile de
Adriyatik rekabeti icindeydi.®

Biiytik Giiclerin Balkanlar’daki rekabeti, milliyetcilik hareketlerinin ortaya ¢ikmasinda
ve gelismesinde dnemli rol oynadi. Balkan Buhrani veya Balkan Krizi’ olarak adlandirilan ve

* Rosemary C. Tompkins, Anglo-Russian Diplomatic Relations 1907-1914, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
North Texas State University, Texas, 1975.

> Leften Stavros Stavrianos, Balkan Federation. A History of The Movement Toward Balkan Unity in
Modern Times, Northampton, Mass., Dept. of History of Smith College, 1944, s. 178.

® Bilgin Celik, “Avusturya’mn Arnavutluk Politikasi: Viyana’da Bir Arnavut Komitesi Dia”, Tarih ve
Toplum Yeni Yaklasimlar, Say1:3, Bahar 2006, ss. 55-89.

" Balkan Krizi ile ilgili su eserlere bakilabilir: B. H. Sumner, Russia and the Balkans 1870-1880, Archon
Books, London, 1962; David Harris, A Diplomatic History of the Balkan Crisis of 1875-1878, Stanford
University Press, California, 1936; Mihailo D. Stojanovic, The Great Powers and the Balkans 1875-1878,
Reprinted, Cambridge University Press, London, 1968; Richard Millman, Britian and the Eastern Question
1875-1878, Oxford, 1979; Walter G. Wirthwein, Britain and the Balkan Crisis, 1875-1878, Columbia University
Press, New York, 1935.
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Bosna Isyan ile baslayip 1875’ten 1878 e kadar yayilarak devam eden gelismeler Avrupa ve
Ingiltere’de kamuoyunun énemli giindem konularindan biriydi.

Balkan Krizi Avrupa diplomasisini harekete gecirdi ve Biiyiik Giiglerin baskisi ile
Osmanli Devleti’ne Balkanlarda bazi reformlar yapmasi hususunda kararlar aldirmak {izere
Istanbul’da 1876 sonlarma dogru Tersane Konferansi diizenlenmesine neden oldu. Bu
konferans devam ederken Osmanli Devleti’nin Kanun-1 Esasi’yi ilan etmesi Biiyiik Giigleri
fazla etkileyemedi. Berlin Antlagsmas1 Balkanlardaki sularin durulmasi i¢in yeterli olamadi.
Antlasmanin hemen ardindan Bosna Hersek’in Avusturya ve Macaristan tarafindan isgali ile
Osmanli-Yunanistan ve Osmanli-Karadag Sinir meseleleri giindeme oturdu. 1885 yilinda
Bulgaristan Dogu Rumeli Vilayeti’ni ilhak etti. Tiim bu siirecte Ingiltere’nin politikas: gitgide
geleneksel Osmanli toprak biitiinliigli politikasindan uzaklasti. Osmanli Devleti’nin her yeni
sorunda bir seyler feda ettigi bu donemde Balkanlar bir siire giindemden diistii. Yiizyilin
sonunda Osmanli-Yunanistan arasindaki Teselya Savasi patlak verdi. Ama hem savasin kisa
siirede Osmanli galibiyetle sonuglanmasi hem de Ingiltere’nin ve diger biiyiik devletlerin
baskistyla Osmanli’nin ciddi kazanim elde edemeden bariga razi olmasi konunun kisa siirede
kapanmasina neden oldu.®

Ingiltere ele alnan dénem boyunca Balkanlar, istanbul/Bogazlar ve Rusya ii¢cgenini
icine alan olaylarin sonu¢lanmasinda Avrupa uyumunu gozeterek kendi ¢ikarlari ¢ergevesinde
sekillendiren belirleyici giiglerden biriydi.

20. yiizyil basinda meydana gelen olaylar Ingiltere’nin Balkanlara olan ilgisini tekrar
canlandirdi. Makedonya veya Vilayet-i Selase olarak adlandirilan Kosova, Manastir ve
Selanik Vilayetleri Berlin Antlagmasi ile kurulan statiikoyla nihai barisa kavusamamisti.
Ozellikle Biiyiik Bulgaristan diisiincesini akillarindan ¢ikaramayan Bulgarlarla Balkanlardaki
diger kiiciik devletler ve bolgede ¢ikar1 olan Biiylik Giigler yeni bir meselenin kapisini
araladilar. 1893 yilinda kurulan Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii (IMRO) onciiliigiinde
baslayan 1903 yilindaki ilinden Ayaklanmasi o giine kadar bdlgede goriilen en kanl
ayaklanmaya doniistii.

8 Ali Fuat Tirkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siyasiyye, Cilt: Ill, yay. haz. Bekir Sitki Baykal, TTK
Basimevi, Ankara, 1987, ss. 34-83; Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu (1774-1923) Uluslararasi Hliskiler
Uzerine Bir Inceleme, cev. 1dil Eser, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, 2010, ss. 274-275; Fahir Armaoglu, 19.
Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, Istanbul, 2010, ss. 785-795; Girid Resmolu Mavnahoyuzide Kasim bin
Ahmet, 1897 Tiirk-Yunan Savasi (Tesalya Tarihi), yay. haz. Bayram Kodaman, TTK Basimevi, Ankara, 1993;
Enver Ziya Karal, Osmanii Tarihi, Cilt: VIII, TTK Yayinlari, Ankara, 2011, ss. 115-125.
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1903 yili boyunca Ingiltere basminda cikan birgok haber, kamuoyunun ilgisini bu
bolgeye c¢ekti ve uluslararast miidahalenin zeminlerinden birini olusturdu.’ Biiytik Giigler’in
olaya miidahale etme karar1 sonrasinda Osmanli Devleti'ne Ekim 1903’te Miirzsteg
Tasarisi’m1  bildirdiler. Tasariya goére, jandarma yeniden organize edilerek yabanci
generallerden birisi Rumeli’de gorevlendirilecek, Hiristiyanlar adli ve idari islerde goérev
alacak ve idari ve mali kurumlarda 1slahat yapilacakti.'

Bu tarinten sonra Makedonya Sorunu, Ingiltere’nin ve diger biiyiik devletlerin
politikalarin1 yogunlastirdiklar: uluslararasi bir sorun haline geldi. ingiltere bu meselenin bas
takipcilerindendi ve bu meseleyle alakali olarak Balkan Birligi ya da Balkan ittifaki fikri
Ingilizler tarafindan ortaya atildi. Daha sonra kendi cikarlar1 agisindan cok cazip gelen bu
fikir, Rusya tarafindan tarihi hedeflerini gerceklestirmek i¢in olgunlastirilacak ve ¢abalarinin
sonucunda Osmanh karsiti bir ittifak hayata gegirilecekti.™" Balkan ittifaki konusundaki
Ingilizlerin &ncii rolii ve politikalar1 Buxton kardeslerin eylemlerinde somutlasti.

Zengin bir aileden gelen Noel Buxton (London, 1869-1948) “Kdleligin ortadan
kaldirilmasinda oynadigi volle sonsuz iin kazanan” Thomas Fowell Buxton’in biiyiik
torunuydu. Buxtonlar, Nonkonformist Gladstone Liberallerindendi ve Anglikan Kilisesi’nin
evanjelik hareketleri ile dini diisiinceleri sekillendi. 1875-1878 Dogu Krizi zamanindan beri
Osmanli yonetimindeki Bulgarlarin kot sartlarinin diizeltilememesinden tilkelerini sorumlu
tuttular. Neol Buxton’in yetistigi ortam dogal olarak Osmanli yonetimine karsi tavrini da
sekillendirmisti. ** Noel Buxton, Harrow School ve Trinity College’da egitim gordiikten sonra
Cambridge Universitesi’nde tarih okudu. Liberal Parti’ye katilan Neol Buxton’in siyasetteki
yasam1 1905°te Whitby’de yapilan bir ara se¢imde sandalye kazanarak basladi ancak 1906

% Yakup Ahbab, “Amerikan ve Ingiliz Basininda ilinden Isyam (1903)”, Karadeniz Arastirmalar:
Enstitiisti Dergisi, Cilt:1, Say1:1, 2015, ss. 119-151.

19 Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz., Fikret Adamr, Makedonya Sorunu, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul, 2001; Giil Tokay, Makedonya Sorunu, Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908), AFA Yaymcilik,
Istanbul, 1996; Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890 — 1918), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2008; ilhan Tekeli, “Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii ve 1903 Ilinden Ayaklanmasi”,
Cumhuriyetin Harci, Birinci Kitap: Koktenci Modernitenin Dogugsu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2003, ss. 67-77; Karal, ss. 146-161; Kaya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi
(1902-1905)”, Bilig, Say1: 69, Bahar 2014, ss. 1-28; vd.

1 Bilgin Celik, Balkan Ittifaki ve Osmanl Diplomasisi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul,
2019, ss. 49-51; Bonyar Waylet ve Ernst Jackh, /mparatorluk Stratejileri ve Ortadogu, ¢ev. Vedat Atila,
Chiviyazilar1 Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 268.

12 Robert Vogel. “Noel Buxton: The ‘Trouble-Maker’ and His Paper”, Fontanus, vol. 3, 1990, s. 132.
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genel secimlerinde kaybetti. 1910°da North Norfolk’ta secimi kazandi ve 1918’e kadar
parlamentoda bulundu. 1930°a kadar siyasetteki kariyerine devam etti.

Halil Halid, Noel Buxton hakkinda sunlar1 sdyler:

“Balkan Komitesi’nin reisi parlamento reisi Cambridge Daru’l-fiininu’nun Ekanim-i Selase

medrese-i azimesinin me’zinlarindan Mister Buxton bira i’maliyle biiyiik bir servet yapmis olan

gayet dindar bir Hiristiyan ailesine menstibdur ki bu aileden bir¢oklar1 Memalik-i Osmaniyye

umurunda neden ise daima kendilerince 1f4 olunacak vezaif-i insdniyet karane kesfiyle

ugrasagelmislerdir.”**

Buxton’in Balkan cografyasina ilk ziyareti 1899°daydi ve bu ziyaret sonrasinda insani
yardim faaliyetleri adi altinda kamuoyunun ve hiikiimetin dikkatini Balkanlardaki duruma
cekmek igin Osmanli topraklarmda reformlart destekleyen Ingilizlerle birlikte Balkan
Komitesi’ni kurdu.™ 1903 isyanindan sonra cesitli kesimlerden destek¢i kazanmaya basladi.
Balkan Komitesi’nde milletvekilleri, politikacilar ve din adamlari ile taninmis ve niifuz sahibi
Ingilizler de bulunuyordu.

Balkan Komitesi kurulduktan sonra Neol Buxton, Politik babam dedigi ve kendisini
Ermeni Meselesi’nden tanidigimiz Ingiliz Ermeni Cemiyeti kurucularindan (1891) ve Ingiliz
Mavi Kitabi yazarlarindan James Bryce’t Komite’nin ilk bagkani olmaya ikna etti.*® James
Bryce, irlanda Nezareti’ne tayini sebebiyle Balkan Komitesi riyasetinden 1906°da cekildi."’
1907 yilinda Buxton’in yayimladigi Europe and the Turks isimli eserde yer alan Balkan
Komitesi’nin ydnetim semasinda baskan olarak Cambridge Universitesi’nde uluslararasi
hukuk profesorii olan John Westlake K. C. yer aldi. Noel Buxton ise yonetim kurulunun
basinda bulunuyordu.'® Komite’nin 1907°de 66 olan idari kadrosu 1908’de 78’¢ ¢ikt1 ve
Westlake ileriki yillarda olacagi gibi baskanliga devam etti. ™

3 Egit Serindag, Osmanli-Ingiliz lliskilerinde Balkan Komitesi’nin Roli, Yaymlanmams Yiiksek Lisans
Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Izmir, 2020, ss. 22-24; Sanl
Bahadir Kog, Noel Buxton: Portrait of a Philantrophist as a Turcophobe, Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi,
Bilkent Univesity, Ankara, 1997, ss 7-16.

% Halil Halid, “Eski Dost Diisman Olmaz”, Siratimiistakim, 4 Agustos 1910, Swrdtimiistakim Mecmuasi,
Ed. M. Ertugrul Diizdag, Bagcilar Belediyesi, istanbul, 2015, s. 376.

5 Barry Patrick Dackombe, Single-Issue Extra-Parliamentary Groups and Liberal Internationalism,
1899-1920, Yayinlanmamis Doktora Tezi, The Open University, 2008, s. 106; Onder Kocatiirk, Balkanlar’dan
Ortadogu’ya Osmanl Ingiliz lliskileri (1908-1910), 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul, 2009, s. 128.

1 Jennings, a.g.t., ss. 6-7; Kog, ss. 31-32; Serindag, a.g.t., s. 19; Vogel, a.g.m., s. 136.

7 James Bryce, Komite iiyelerine yaptig1 veda konusmasinda, Rumeli ile Bulgaristan seyahatten bahisle
Osmanli Devleti aleyhinde ve Bulgarlar lehinde agiklamalarda bulundu. Bkz., BOA. HR.TH., 329/98.

'8 Noel Buxton, Europe and the Turks, John Murray, London, 1907, ss. 134-135. Yaymlandiktan kisa
stire sonra Nisan 1907°de bu eserin Osmanli topraklarin sokulmasinin yasaklanmas: giindeme geldi ve 23
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Buxton ayni eserinde Balkan Komitesi’nin kurulus gerek¢esini su climleler ile agikladi:

“Makedonya yalniz bir insanlik meselesi degildir. Gergek ¢ikarlarimiz sorununa daha az degil
daha ¢ok dikkat istiyoruz. Ingiltere her seyden once milletler arasinda yasallik ve tarafsiz
davranma idealini yaymakla ilgileniyor. Eger sadece iyi bir itibara sahip olmanin avantajlarindan
faydalanirsa, sonunda bunun maddi 6diilii kazanilir... Lazim gelen sey, kalict organizasyonlarin
zorluklarint hissedenlerin ihtiyacini karsilamaktir.”?

Buxton, yine Europe and the Turks adli eserinde Komite’nin faaliyet alan1 ve ulagsmay1
umdugu amaglar1 ortaya koyan manifestoya yer verdi. Yayinlanan alti maddelik manifestoda:
1878 Berlin Antlagmasi ile Ingiltere’nin Makedonya’da biiyiik sorumluluk aldig1 konusunda
kamuoyunu egitmek; toplantilarin yapilmasi, haberlerin yayinlanmasi ve kamuoyunun
dikkatinin cekilmesi; basin, parlamento ve disisleri bakanligiyla dogrudan iletisim kurarak
goriiglerini  hiikiimete siirekli hatirlatmak; Fransa, 1talya, Almanya, ABD, Rusya ve
Avusturya’daki Makedon reform hareketleriyle is birligi yapmak; Balkan devletlerinin
cikarlarimi giitmek ve bolgeye seyahati destekleyerek bolgenin tarihi ve kiiltiirel yapisiyla
ilgili ¢alismalar yapmak, oradaki devletlerin bagimsiz sekilde gelismelerini saglamak. Son
madde bir uyariyla bitiyordu: Avrupali yetkililer Makedonya’da idari kontrolii padisahin
elinden almadikc¢a reformlarin hepsinin kagit tizerinde kalmaya mahk(im olacaginin bilinmesi
bu iilkenin kesin inanci ve politikasinin temel iddias1 olarak daima 6n planda tutulmalidir.
Yoksa bu tiir bir reform ¢ok hizli sekilde yapilmadigi siirece, Makedonya’da akan kan ve
anarsinin doruk noktas1 bir savagla sonuglanacak ve bu savas muhtemel bir Avrupa yanginina
yol agabilecektir.!

2. Balkan Komitesi’nin Faaliyetleri ve Ingiltere’nin Balkan Politikasina Etkisi

Balkan Komitesi kurulduktan sonra aktif sekilde faaliyetlerine basladi. Osmanli Devleti
aleyhindeki faaliyetlerini 6rneklerine daha once tanik olunan ve yukaridaki manifestoda
belirtilen sekilde ilerlettiler. Gladstone’un 1876 Bulgar olaylarinda veya Ermenilerin Berlin
Kongresi oncesinde ve 1880’lerin ortasindan sonra eylemlerine basladiklarinda Ingiltere’de
giristigi faaliyetlerde goriildiigli lizere kamuoyu olusturmak veya hiikiimeti etkilemek i¢in
konuyla ilgili mitingler, toplantilar, gériismeler diizenlenmis, ingiliz basininda makaleler

Haziran 1907°da eserin iilkeye girmesi yasaklandi. Bkz., BOA. DH.MKT., 1172/70; BOA. MF. MKT., 995/31;
BOA. ZB., 596/89.

¥ BOA. HR. SFR.3., 587/4; BOA. Y.A.HUS., 517/197.

% Buxton, a.g.e., ss. 126-127, 129.

2! Buxton, a.g.e., ss. 136-137. Ayrica bkz., Jennings, a.g.t., ss. 7-8; Serindag, a.g.t., s. 21.
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yayinlanmig ve konunun Ingiliz parlamentosuna tasinmasi gibi girisimler olmustu.? Daha
once denenmis ve basar1 saglamis yol, bir kez daha Balkan Komitesi ile agildu.

Komite kurulduktan ve baskanlifina James Bryce getirildikten hemen sonra destek
arayisl i¢in kampanyalara basladilar. Kasabalarda toplantilar diizenlendi ve kamuoyunun
dikkati cekildi. Din adamlar1 ve egitim camiasindan katilim saglandi. Faaliyetler basarili bir
sekilde basla‘ulmlstl.23 Ardindan Ingiltere Disisleri Bakani Lord Lansdowne nezdinde
girigimler, niifuzlu kurum ya da kisilere verilen dilekgeler, cesitli toplantilar ve yaymlar ile
faaliyetlerini siirdiirdiiler.”*

James Bryce’in 1903 yilinin Kasim ayinda Edinburgh mitinginde yaptigi konusma,
Balkan Komitesi’nin Osmanli yonetimini nasil hedef aldiklarina iliskin ¢arpici bir drnekti.
Bryce’in Tiirk askerinin kadin ve cocuklar1 katlettigi ve bundan dolayr miikafata mazhar
olduklarini sdyledigi basinda yer aldi. S6z konusu haberlere gére Bryce, daha da ileri giderek
“Balkan Komitesi azaligi Osmanl diismanhigina dayanan ve garazkarane diisiincelerin en
vahsisi i¢in bir imtiyaz teskil eylemektedir.” diyordu.?

Osmanli arsiv belgelerinden anlasildigl {izere, Osmanli yonetimi basindan itibaren
Balkan Komitesi’nin varligindan ve faaliyetlerinden haberdardi. Arsiv belgelerinden ulasilan
ilk ornekler faaliyetlerin Ekim 1903’te arttigina isaret etmektedir. 29 Ekim 1903 tarihinde
Londra Sefareti’nden gelen yazida Balkan Komitesi’nin bir beyannamesinden bahsedildi.
Gazetelerden 6grenildigine gére Komite, Makedonya’ya acilen bir Avrupal1 vali se¢ilmesini
ve valinin Biiyiik Gii¢ler’e kars1 mesul olmasini bildiriyordu.26 Kasim aymin ilk yarisinda The
Times ve Morning Post gazetelerinde Bulgaristan’daki bazi kdylere yonelik Osmanli
askerinin fenaliklarindan bahseden Balkan Komitesi nin bir beyannamesi gén’ildﬁ.27

19 Kasim 1903’te Balkan Komitesi bir toplanti diizenledi. The Times ve diger bazi
gazeteler de toplantidaki goriislere yer ayrildi. Avusturya ve Rusya tarafindan verilen
layihanin tamamen teminat saglamadigi, Vilayet-i Selase’yi Osmanli yonetiminden
kurtarmaya yonelik bir tedbir alinmadik¢a diger tedbirlerin faydasiz olacagi beyan edildi.
Ayrica ad1 gegen gazetelerde Vilayet-i Selase iane komitesi acentesi olup yakin zamanda

22 Mustafa Malhut, I Megsrutivet'ten II. Megsrutivet’e Osmanli-Ingiliz Iliskileri (1876-1914),
Yaymlanmamig Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [zmir, 2019, ss. 142-144,
616.

2 Peter R. Jennings, British Foreign Policy with Regard to the Macedonian Question, 1903-1908,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, McGill Univesity, 1953, s. 6.

24 Kog, a.g.t., s. 32; Serindag, a.g.t., s. 19.

®BOA. Y.A.HUS., 463/77.

** BOA. HR.SYS., 2870/70.

2’ BOA. HR.SYS., 2870/83.
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Rumeli’ye gitmis olan M&syd Nevinson tarafindan gonderilen uzun bir mektup yayinlandi.
Mektupta bodlgenin perisan halinden ve harabeye donmiis yapilarindan bahsediliyordu.
Manastir Vilayeti dahilinde yiizden fazla koyiin tahrip edildigi katledilenlerin sayisinin ise
yirmi dort bini astig1 iddia ediliyordu.?®

Balkan Komitesi bu faaliyetlerinin ardindan yukarida bahsedilen James Bryce’in
konusma yaptig1 Edinburgh’taki Makedonya ianati hakkindaki mitingi diizenledi. Mitingde
Vilayet-i Selase’nin fevkalade fakir oldugu, kadin ve ¢ocuklarin 6ldiiriildiigii gibi nedenler
sayildiktan sonra vilayette 1slahatin sart oldugu ve bunun igin ingiliz Hiikiimeti’nin tesebbiiste
bulunmasinin gerektiginden bahsedildi. Buxton da bundan memnuniyet duydugu belirtmis, bu
konusmalarin 6zetleri The Times ve bazi gazetelerde yaylmlanmlstl.zg

Balkan Komitesi, halka agik ilk toplantisin1 Eylil 1903’te Londra’daki St. James
Hall’da diizenledi ve 1903 sonbaharinda iilke ¢apinda diizenlenen toplant1 sayis1 300’i asti.
Toplant1 sayilar1 1904°te 60°a, 1905°te 23’e diistii ve 1906°da ancak 31 toplanti diizenlendi.*
Bu toplantilar sirasinda Komite’nin amaci ve fikirleri genis kitlelere ulastirildi ve konuya olan
ilginin artmast saglandi. Toplanti sayilarindaki diisiis Komite’nin faaliyetlerini azalttig1
anlamma gelmiyordu. Komite amaclar1 dogrultusunda daha etkili olabilmek i¢in faaliyet
alanlarini ¢esitlendirecekti.

1904 boyunca, Makedonya’daki durumla ilgili miting ve toplantilar haricinde basinda
diizenli olarak “Balkan Komitesi Raporlari” yayinlamaya caligtilar. Ama bu da azald1 ¢iinkii
raporlar1 yaymlatmanin ve kopyalayip dagitmanin maliyeti Komite igin yiiksekti.31

Balkan Komitesi, Disisleri Bakan1 Lansdowne’a layihalar sundular. Ayrica 1904°te
Avam Kamarasi’nda konu giindeme getirilmeye baslandi. 29 Subat 1904’te James Bryce,
Makedonya jandarma komutanligina atanan General Giorgis’in bir Tirk komutanin emrinde
olup olmadigini, bu durumda Ingiltere’nin tavrinin ne olacagmi sordu. Disisleri Miistesar1
Earl Percy kesin bilgiye sahip olmamakla birlikte bu konuda devletlerin ortak karar
alacaklarini belirtti.** General Giorgis Nisan ortasinda gorevine basladi.®® 24 Nisan 1904’te

%8 Londra Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne 23 Kasim 1903’te gelen yazi Sadarete gonderildi. Sadaret
s0z konusu gazetelerin ithalinin menedilmesini uygun buldu. Bu durum Osmanli y&netiminin bu ve benzeri
haberlere/gelismelere karsi aldigi 6nlemlerin yetersizligine dair bir 6rnektir. Bkz., BOA. Y.A.HUS., 462/23.

** BOA. HR.SYS., 2870/93.

% Dackombe, a.g.t., s. 108.

%! Dackombe, a.g.t., s. 109.

%2 Hansard, Command of the Macedonian Gendarmerie, HC., Deb., 29 February 1904, Vol. 130, s. 1232-
1233.

%% Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildb: Tarihi, Cilt: 1, Kisim: 1, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1991, s. 182.



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 3 Number 1 January 2022

James Bryce, Disisleri Mistesari’na Makedonya’ya gonderilecek jandarmanin sayisi, gorev
sahalarinin neresi oldugu hakkinda bir soru yoneltti. Earl Percy, kesin bir rakamin
belirlenmedigini ama ilk etapta gérev yapacak 25 subayin Selanik’e gittiklerini bildirdi.
Tasarlanan planin kapsadigi alan 19.350 mil Kkareydi. Bryce’in jandarmanin Tiirk
makamlarinin miidahalesi olmaksizin tam yetkiye sahip olacak m1 sorusuna ise Earl Percy,
birliklerin General Giorgis’in emrinde olacagi cevabini verdi.** Aymi konu 6nce 7 Haziran
1904’te Balkan Komitesi iiyesi Herbert Samuel tarafindan® ardindan 28 Temmuz’da tekrar
Bryce tarafindan giindeme getirildi. Bryce bu sefer Istanbul’dan Hilmi Pasa’ya Avrupali
subaylarin bolge sakinlerinden herhangi bir sikdyet almamalar1 yoniinde talimat verilip
verilmedigini sordu. Boyle bir talimattan haberi olamadigini sdyleyen Earl Percy zaten
jandarmalarin asil gorevlerinin dilekge kabul etmek olmadigini ve buna zamanlarinin da
bulunmadigini st')yledi.36

Lord Lansdowne, 1905 yilinin bagsinda Makedonya’da uluslararasi bir mali komisyon
kurulmasin1 6nerdi. Aylarca siiren goriismeler sonunda ve Ingiltere’nin &nciiliigiinde
devletlerin Osmanli karasularinda gosteri yapmasmin da etkisiyle II. Abdiilhamit yilin
sonunda Oneriyi kabul etti ve Genel Miifettis Hilmi Pasa’nin denetiminde mali komisyon
kuruldu.®” Mali komisyon konusu heniiz sonuglanmadan énce 3 Temmuz 1905°te Noel
Buxton, Disisleri Miistesari’na Biiylik Giicler’in Makedonya maliyesinin kontrolii i¢in kabul
edilen planda Lord Lansdowne’un Edirne Vilayeti’nin de déhil edilmesi Onerisinin yer alip
almadigint sordu. Earl Percy, Babidli’ye verilen ortak notada yalnizca Selanik, Kosova ve
Manastir’in yer aldigini belirtti. Buxton Hiikiimet’in hala Edirne’nin plana dahil edilmesini
diisiiniiyor mu sorusu olumlu karsilik buldu ama diger devletler dncelikle acil sorunlara
odaklanmuslard:.®®

Balkan Komitesi’nin Avam Kamarasi’nda bulunan iyeleri, parlamentoda konuyu canli
tutmaya ve her firsatta Ingiliz Hiikiimeti'ne varliklarin1 hatirlatmaya 6zen gdsterdi. Basta
parlamentoda iki liyesi (Hugh Law ve Herbert Samuel) bulunan Balkan Komitesi zamanla bu
sayty1 yediye (Noel ve Charles Buxton, Gooch, Masterman, Arthur Ponsonby, C. P.

* Hansard, The Macedonian Gendarmerie, HC., Deb., 25 April 1904, Vol. 133, ss. 1047-1048.

% Hansard, Macedonian Gendarmerie, HC., Deb., 7 June 1904, Vol. 135, ss. 925-926.

% Hansard, Macedonian Gendarmerie, HC., Deb., 28 July 1904, Vol. 138, s. 1465.

% Bayur, a.g.e., ss. 197-198; Jennings, a.g.e., ss. 55-72; Tokay, a.g.e., s. 77. Siirecin ve goriismelerin
detaylari igin bkz., British House of Command Parliamentary Papers, [Cd.2816] Turkey, No. 1 (1906). Further
Correspondence Respecting the Affairs of South-Eastern Europe; British Documents on the Origins of the War
1898-1914, Ed. G. P. Gooch and Harold Temperley, Vol. V, His Majesty’s Stationery Office, London, 1928.

% Hansard, Macedonian Reforms, HC., Deb., 3 July 1905, VVol.148, ss. 772-773.
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Trevelyan ve Aneurin Williams) ¢ikaracakti. Ayrica otuz bir parlamento iiyesi ile Lordlar
Kamarasi’nin birkag iiyesinin destegini alabiliyorlardl.39

Balkan Komitesi’nin yiiriittiigii faaliyetler hakkinda Ingiltere’den gelen haberler
Babiali’de rahatsizliga sebebiyet veriyordu. 30 Ocak 1905°te Balkan Komitesi’nin Liverpool,
Manchester, Sheffield ve Bradford sehirlerinde Vilayet-i Selase hakkinda yapacagi miting ve
toplantilarin engellenmesine iliskin®® veya The Times ve Standart gibi gazetelere yansiyan,
Balkan Komitesi tarafindan Disisleri Bakani Lord Lansdowne sunulan Miirzsteg Tasaris1’nin
neticesizligi ve Avrupali bir vali tayini istegini igeren layihanin ele aldigi hususlarin asilsiz
olduguna dair 3 Subat 1905 tarihli arsiv belgelerinde bu rahatsizlik agikca goriiliiyordu.*!

28 Subat 1905°te Bulgaristan Komiseri tarafindan gonderilen yazida Balkan
Komitesi’nin Londra ve Ingiltere’nin diger sehirlerinde Rumeli hakkinda yapilacak mitinglere
engel olunmasi istegi Londra Sefareti aracilifiyla iletildiginde Daisisleri Bakani Lord
Lansdowne bdyle bir engellemenin miimkiin olamayacag1 cevabini verecekti.*?

17 Nisan 1905 tarihinde yine, Rumeli Vilayeti’ne Avrupali bir vali tayini hakkinda
Ingiltere Hiikiimeti tarafindan bir teklif icra edilmesi talebini iceren Balkan Komitesi’nin The
Times gazetesindeki mektubuna dair Londra Sefareti’nden gelen yazida, Memalik-i
Sahane’nin siiklin ve asayisin temininden baska amal ve arzusu olmayip, mezkdr komitenin
bu yoldaki miiracaatina ne Ingiltere Devleti ne de diger devletlerce asla su-i itibar olunmamasi
lazim gelecegi bildirilip gerektiginde icap eden tesebbiiste bulunulmasi buyruldu.®

Osmanli arsiv belgelerinden anlasildigr tizere Osmanli yonetimi, Balkan Komitesi’nin
faaliyetlerine kars1 etkin bir dnlem almak konusunda basarili olamadi. Miting ve toplantilar
engellemeye calismak veya yazilanlari yalanlamak™ gibi gabalar ise gelismelerin hizim
azaltamadig1 gibi Ingiliz kamuoyunda olusturulan olumsuz Osmanli imaj1 ve aleyhtarligimi
6nleyemedi.*

% Dackombe, a.g.t., s. 112.

““BOA. BEO., 2495/187101.

“' BOA. HR.TH., 314/54.

2 BOA. Y.A.HUS., 484/106.

*“ BOA. BEO., 2551/191321.

* Halil Halid de defalarca The Times, Morning Post, Standard gibi gazetelerde Komite’ye reddiye
yazdigim belirtir. Bkz., Halil Halid, “Ingiltere’de Balkan Komitesi ve Meslek-i Mazi ve Miistakbeli”,
Swdatimiistakim, 28 Temmuz 1910, Sirdnimiistakim Mecmuasi, Ed. M. Ertugrul Diizdag, Bagcilar Belediyesi,
Istanbul, 2015, s. 357.

* 11. Mesrutiyet’in ilanindan hemen &nce eski Washington Sefiri Gregdar Arastarki tarafindan Sadaret’e
gonderilen bir mektupta, Balkan Komitesi’nin Ingiltere Hiikiimeti iizerindeki tesirinin pek biiyiik oldugu ve
Ingiltere efkar-1 umumiyesini lehimize cevirmek icin maddi ve manevi fedakarlik yapmak gerektigi
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Balkan Komitesi ise sadece faaliyetlerini Ingiltere’de yiiriitmenin yetersiz olacagi
kanaatine varmis olmalidir ki, 1905’ten sonra Komite iiyelerinin Balkanlara ziyaretleri
basladi. Osmanli’nin yetersiz Onlemlerine karst Balkan Komitesi faaliyet alanlarini
genisletiyordu. Ancak Osmanli topraklarinda girisilen faaliyetlerde Babiali, eylemlere
miidahale edip hakkini1 koruma konusunda daha etkili davranabilecekti.

Balkan Komitesi iiyesi William Arthur Moore ve Noel Buxton’in kardesi Charles
Buxton 1905 yilinda Balkan gezisine ¢ikti. Sofya’da baglayan bu gezi diger Balkan iilkelerini
de i¢ine alarak devam etti.

Agustosun ortasinda Bulgaristan Komiseri Sadik Paga, mensubu bulunduklar1 Liberal
Parti’nin merhum reisi Gladstone’un izinden giderek Bulgarlara yakin davranan Balkan
Komitesi’nden Moore ve Buxton’in Sofya’ya geldiklerini haber verdi. Seyahatlerinin sebebi
olarak Balkanlarda Ingiltere’nin ticari menfaatlerini gelistirmek oldugunu ilan etmislerdi.
Ama diger taraftan Bulgarlar lehinde tahriktta bulunarak Ingiltere Hiikiimeti’nin hal ve
mevkiini iggal etmek maksadina hizmet ediyorlardi. Edinilen bilgiye gére Romanya, Sirbistan
ve Bulgaristan’in Londra’da miisterek bir sergi agmalarimi saglayabilmek icin Oncelikle
Romanya’ya gitmislerdi. Bulgarlar bu fikre pek sicak bakmustr.*®

Sadik Pasa birka¢ gilin sonra 19 Agustos 1905°te tekrar bir yazi gonderdi. Moore’un
Bulgaristan’da 6zel bir memuriyetle bulunmakta oldugunu ve Balkan Komitesi’nin amacinin
Balkanlar1 karistirmak ve Makedonya ile Edirne meselesinin ¢oziimiinii kolaylastirmak
oldugunu ifade etti. Bu amaca hizmet etmesi i¢in Bulgar, Sirp ve Romenlerin katilimu ile bir
serginin agilmasina ¢alisiyorlardi. Yunan hiikiimetinden emin olamadiklari igin onlar1 harig
tutmuglardi. Sadik Pasa, serginin ticari menfaatlere hizmet edecegi gibi ayn1 zamanda siyasi
maksatlara da hizmet edecegine siiphe duymuyordu. Ayrica Komite bu faaliyetleri neticesinde
meseleyi Ingiliz kamuoyu nazarinda ihya etmis olacaklardi.*” Moore ve Buxton’imn seyahatleri
sakincali ve zararli goriildiigiinden Eyliil ayinda seyahatlerinin yasaklanmasi ve iilkelerine
donmeleri konusunda ¢ikarilan padisah iradeleriyle seyahatleri son buldu.”® Moore ve
Buxton’un seyahati yasaklaninca vakit kaybetmeden James Bryce ve esi Sofya’ya geldi.
Seyahatleri sirasinda goriigmelerde bulunup bazi Bulgar mahallerini dolastilar.*® Bundan

yazmaktaydi. Ornegin, ilgili zevati sefarete davet ederek ziyafetler verilmeli, sefir bunlar iizerinde niifuz
kurmali, Osmanli’ya yakinlastirmali ve gazetelerde makaleler yazilmaliydi. Olanaklarin kisithi oldugundan
bahseden Arastarki tiim bunlar i¢in paraya ihtiya¢ duyuldugunu belirtti. Bkz., BOA. HR.SFR.3 587/47.

“BOA. Y.MTV., 277/67.

‘" BOA. Y.A.HUS., 491/100.

“BOA. LHUS, 133/16; BOA. LHUS, 133/47.

* BOA. A.MTZ.(04)., 135/20.
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yaklagik bir yil sonra da Noel Buxton Uskiip’e seyahat diizenleyecekti.”® Buxton’un bélgeye
seyahatleri devam edecek, Ocak 1908’de Manastir, Ocak 1911°de de Sofya ve Selanik’e
gidecekti.**

Moore ve Buxton’in ile James Bryce’in bolgede yaptigi goriismelerinin detaylari
mechuldiir ama Tokay’in verdigi bilgi burada anlam kazanmaktadir. Tokay, 1903-1905
arasinda Makedonya’da sularin durulmaya basladigini ama 1905 yilinda Makedonya’daki
asayis olaylarmin ve yasanan i¢ sorunlarin arttigini belirtir. Bu durum Ingiltere’ye daha fazla
reform talebinde bulunmak igin baski yapma imkami saglayacakti.®> Balkan Komitesi
tiyelerinin seyahati ve bolgede artan asayis olaylarindaki baglantiyr giiclendiren ise
Bulgaristan’da miifettis olan Hamdi Pasa’nin 31 Agustos 1905 tarihli sifreli telgrafidir.
Telgrafta su satirlar dikkat ¢ekicidir:

“...terciman olmak iizere yanlarna aldiklari Ladomir Dimitrief Kostendil Mutasarriflik Bas
Katibi iken istifa ederek komiteye intisab eylemis ve mukkadema sekiz sene kadar Londra’da
bulunmus idi ve bu iki zatin isbu seyahatten maksadlar1 menafi-i ticaret iizerine olamayip sirf
umur-1 siyasiye tizerine miistenid bulundugu anlasilmistir. Bunlar Bulgaristan’in ekser mevaki-i
mithimmesini gezerek oralardaki komite riiesasiyla icra-i miizakerat eylemisler ve bu kere de
Uskiib, Selanik ve Manastir’a giderek ahval-i ahaliyi mahallerinde teftis edeceklerdir. Kendilerinin
esbab-1 seyahat soruldukta 1907 senesinde Londra’da kiisad edilecek Balkan sube-i ceziresinin
ziraat sergisi miinasebetiyle umur-1 ziraiye ve mahsulat araziye hakkinda Bulgar Ziraat Nazirtyla
gorismek ve bu babdaki tedkikatda bulunmak iizere gezdiklerini beyan eylemisler ise de hakikat
berice baladir.”®

Yukarida belirtildigi iizere, Ingiltere tarafindan 1905 yilinin baglarinda Makedonya’da
kurulmasi 6nerilen mali komisyon, devletlerin kendi aralarinda ve Babiali ile uzun siiren
goriismeleri ve devletlerin baskisi sonucu yilin sonunda Osmanlt yonetimince kabul edilmek
zorunda kalinmisti. Bakan Komitesi iiyelerinin Balkan seyahati sonrasinda bu siirecin
hizlanmasi ve olumlu sonuglanmasi tesadiif olmasi gerekir.

Moore ve Buxton’in seyahatlerinin goriiniirdeki amaci olan s6z konusu sergi ise Mayis
1907°de Londra’da acild1 ve agilisa katilan Balkan devletlerinin iist diizey yetkilileri ¢esitli
goriismelerde Osmanl aleyhine olmak iizere Makedonya sorununu giindeme tasidilar.>* Bu

% BOA. BEO., 2912/218367.

5. BOA. TFR.1.KNS., 9/879; BOA. HR.SFR.3., 643/24; BOA. HR.SFR.4., 276/80.

52 Tokay, a.g.e., s. 77.

% BOA. HR.SFR.3., 553/27.

> BOA. HR.SFR.04., 808/64; BOA. Y.A.HUS., 511/185; BOA. A.MTZ.(04)., 156/32; vd. Ayrica bkz.,
Halil Halid, “ingiltere’de Balkan Komitesi”, s. 357.

13



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 3 Number 1 January 2022

sergi ve goriismeler sonrasinda 1907 yilinin sonu yaklasirken Makedonya’daki karigiklik ve
catismalar yine artmus, Ingiltere’nin yeni tedbirleri giindeme gelmisti.55

Sergi agilmadan once Balkan Komitesi Ingiltere’deki faaliyetlerine hiz verdi. 26 Mart
1907 tarihinde Londra Sefareti’nden gelen yazida, Komite’nin Ingiltere’nin ¢esitli
noktalarinda her hafta toplantilar yaptigi bildirildi.®® Nisan ayinda da faaliyetlerin devam
ettigine iliskin yazilar geldi.”’

26 Mart 1907 tarihli bagka bir belgede Balkan Komitesi’nin Balkan devletlerine bir
muhtira gonderdigi yazmaktaydi. Komitenin amaci Hiristiyan olan Balkan hiikiimetlerinin
birligini saglamak ve Ingiltere’nin Balkanlarda niifuzunu arttirmakti. Biikres, Bulgar ve Sofya
kabinelerine gonderilen muhtirada sunlar yaziyordu:

“Makedonya meselesinin ddem-i tesviyesi olmasiwyla Balkan Komitesi bu maksadin husuliine

calismakta ise de hiikiimet-i Balkaniyye arasmdaki adem-i itilaf maksad-1 mezkurenin husuliine bir

hail (mani) teskil ettiginden Balkan hiikiimetlerinin beynlerinde peyda-i itilaf ederek kendisine

e 1 7e 7+ 9958
muavenet etmeleri ltizumunu bildirdi.”

Ancak Balkan birliginin saglanmasi Balkan devletleri arasindaki ¢atisma ve rekabet
dolayisiyla heniiz miimkiin goziikmiiyordu.

1908’de Makedonya sorunu azami hizin1 almig durumdaydl.59 Rusya ve Avusturya
sorunun birinci dereceden muhatabi olarak kendilerini goriiyordu. Ancak Balkan Komitesi,
Rusya ve Avusturya’nin icraatlarinin Makedonya’da netice vermediginden sikayetle Lord
Lansdowne’un programinin tatbikiyle adli 1slahatlar1 talep ediyor ve Tiirklik, Osmanlilik,
hilafet ve Islamiyet aleyhine fikir vyiiriiterek Ingiliz Liberal Hiikiimeti ile Ingiltere
Parlamentosu’nu Osmanli aleyhine tahrik etmeyi siirdiiriiyordu.60

Ingiliz Disisleri Bakam1 Lord Lansdowne, 1906 secimlerini Liberal Parti’nin
kazanmasiyla Henry Campbell-Bannerman tarafindan kurulan kabinede Dasisleri
Bakanligi’na getirilen Sir Edward Grey’e goérevi devretmisti. Liberal Parti’nin seg¢imi
kazanmas1 Balkan Komitesi’ni sevindirmisti. Ancak Grey’in tutumu bu beklentiyi
karsilamaktan uzakti. Grey, Britanya Imparatorlugu icindeki Miisliimanlar1 kiskirtma
endisesinden dolayr Balkanlardaki reformlar i¢in Komite’nin bekledigi oranda baski

% Bayur, a.g.e., ss. 216-217; Kocatiirk, a.g.e., s. 74; Tokay, a.g.e., ss. 80-81.
% BOA. HR.SFR.3., 577/30.

S BOA. Y.PRK.ESA., 52/33.

8 BOA. HR. SFR.4., 239/63.

> Bayur, a.g.e., s. 229.

% BOA. Y.PRK.AZJ., 53/66.
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yapmuyordu.®* Noel Buxton ve meslektaslar1 6nerilerinin ancak resmi politikayla uyumlu hale
getirildiginde Disisleri Bakan1 ve Hiikiimet tarafindan kabul edilebilecegini anlamuslard.®?
Tiim bunlara ragmen acik olan bir sey varsa 1903-1908 tarihlerinde Ingiltere’nin Makedonya
sorunuyla ilgili dis politikasi olusturulurken Balkan Komitesi, hem Lord Lansdowne hem de
Sir Edward Grey lizerinde muazzam bir baski uygulamls‘u.63

Bu baskimin ve uluslararas1 konjonktiiriin etkisiyle 1908 yilinda Ingiltere, Makedonya
sorununda daha faal oldu. 3 Mart 1908’de Grey tarafindan biiyiik devlet elgilerine génderilen
telgrafla Makedonya Sorunu’nun ¢oziimiine iliskin Ingiliz onerileri siralandi. Ingiliz
Onerilerine gore, bolgedeki Tiirk birlikleri biiylik dl¢iide azaltilacak ve atanan valinin emri
altina yeter sayida yabanci subay ve jandarma kuvveti verilecekti. Rusya’nin bu Onerilere
verdigi 26 Mart tarihli cevapta, Ruslar gerekli dnlemlerin derhal alinmasi kararini uygun
karsiladi. Ama Ingiliz &nerilerinden bazilar1 Ruslar i¢in sakincali bulundu ve kendi 6nerilerini
sundular. Mesela her devlet Osmanli hizmetine girecek subaylarini kendisi se¢meliydi. Ayrica
Rusya, Osmanli’nin biitiinliigiine kefil olmaya taraftar degildi. Ug vilayete tek vali fikri de
Ruslarin hosuna gitmedi. Ingiltere, Rus tekliflerini de goz oniine alarak 4 Nisan 1908 tarihli
memorandumu ile yeni programi duyurdu. Programa gore, Genel Miifettis (Hiiseyin Hilmi
Pasa) mali, askeri ve idari konularda Istanbul’dan talimat almadan hareket edecekti ve bu
alanlarda yabanci etkisi artacaktr.®* 11, Mesrutiyet Oncesinde devletlerarasinda varilan bu
mutabakat bir nebze de olsa Balkan Komitesi’ni memnun etmisti.

Balkan Komitesi’nin 4 Haziran 1908 tarihli yillik toplantisinda, Grey’in tesebbiislerinin
takdir edilmesi ve Grey’e destek verilmesi gerektigi belirtilirken, Rumeli halkina ingiliz
milletinin yardimini esirgememesi ve konuya ilginin eksilmemesi igin bazi rakamlar da
verildi. Londra Psikoposu’nun nutkunda 10 ay i¢inde bolgede 1.133 cinayet oldugu, 7 ayda
sadece bir sancakta 100 ve daha kii¢iik bir sancakta 460 cinayet islendigini Miisliimanlar
tarafindan son 10 sene zarfinda islenen cinayetlerin 10 bini buldugu iddia edildi.?®

5 Haziran’da Bulgaristan Komiseri’'nin Sadaret’e gonderdigi yazida, Balkan
Komitesi’nin yukarida bahsedilen yillik toplanti raporu, Bulgar Telgraf Sirketi tarafindan

61 Kog, a.g.t., s. 29; Serindag, a.g.t. s. 28.

%2 Dackombe, a.g.t., s. 113.

% Jennings, a.g.t., s. 124.

 Bayur, a.g.e., ss. 234-236, 412-413. Ayrica goriismelerin detaylar1 icin bkz., British House of
Command Parliamentary Papers, [Cd.3958] Turkey, No. 1 (1908). Further Correspondence Respecting
Proposals by His Majesty’s Government for Reform in Macedonia; British House of Command Parliamentary
Papers, [Cd.3963] Turkey, No. 2 (1908). Further Correspondence Respecting Proposals by His Majesty’s
Government for Reform in Macedonia, [In continuation of “Turkey No.1, 1908”: Cd.3958.].

% BOA. Y.PRK.ESA., 52/59; BOA. Y.A.HUS., 522/87.
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alinip nesredildi. iglerinde Sir Edward Grey’in de bulundugu 30’a yakin katilimer ile yapilan
toplantida ayrica miiskiil olan ahvalin higbir vakit bu kadar miisait olamadig1 beyan edildi ve
Komite Baskan1 Prof. Westlake Avrupa’da Tirklerin hiikmiiniin sona ermesi i¢in Rusya ve
Avusturya’nin Ingiltere ile birlesmesi zamanin geldigini belirtti.*®

Birka¢ giin sonra Reval goriismelerine dair bilgiler Babidli’ye ulasti. 8 Haziran’da
Londra Biiyiikelgisi Mehmet Rifat Pasa, Kral ve Kralice hazretlerinin yanlarinda Disisleri
Miistesart Sir Charles Harding ve Ordu Genel Miifettisi General French oldugu halde Rus
Carn ile goriismek iizere diin Londra’dan ayrildiklarini bildirdi. Ingiliz Disisleri Bakan1 bu
goriismede hi¢bir anlasma imzalanmayacagini ilan etmisti ama Rifat Pasa’ya gore gorlismenin
onemi acikti. Rumeli 1slahati konusunda Ingiltere ile Rusya arasindaki miizakereler tam
olarak sonug¢lanmadigindan bu goriismede bir sonuca varilacagi muhakkakti. Rifat Pasa’nin
edindigi malumata gore goriismede niifusun hareket serbestligi, maliye teftis komisyonuna
havale edilmis gorevlerin belirlenmesi, askeri tertibat ve yabanci subaylarin durumu ele
almacaktr.”’

Ingiltere Krali VII. Edward ile Rus Car1 Nikola 9 Haziran 1908’de Reval’de goriistii. 3
Temmuz 1908’de Londra’dan gelen yazida evvelki giin konuyla ilgili Avam Kamarasi’nda
Balkan Komitesi tarafindan bir toplanti diizenlendigi haber verildi. S6z alan Anglikan
Piskopos Reval’deki goriismede varilan mutabakatla neticelenen Rumeli 1slahat1 hakkinda bir
takim icerik ve ayrinti verdikten sonra takip edilen siyasetten dolayr memnuniyet
duyuldugunu séyledi. Programin kiymet ve 6nemi vurgulandi ve devaminin arzu edildigi
bildirildi.*®

1908 yil1 ortasma gelindiginde Ingiliz-Rus yakinlasmasinin gergeklestigi bir donemde
Avusturya’nin  baskenti Viyana’da bir Arnavut Komitesi kuruluyor ve bu komitenin
Londra’daki Balkan Komitesi faaliyetlerine karsi kuruldugu belirtiliyordu.69 Bu Biiyiik
Giglerin Balkan politikasinda kurduklar1 veya kurdurduklari komiteler araciligi ile etkili
olmaya ¢alistiklarinin gostergesidir.

Balkan Komitesi Reval’deki goriismeden ne kadar memnunsa ittihat ve TerakKi
Cemiyeti de bundan bir o kadar rahatsizdi. Bolgedeki gelismeleri yakindan takip eden
Cemiyet, Ingiltere’nin vyiiriittiigii politikanin Makedonya’yr Osmanli hakimiyetinden
koparacagimi  diisiiniiyordu.”®  Reval  gériismelerinin  Makedonya’min  béliisiildiigii

¢ BOA. Y.A.HUS., 522/45.

" BOA. Y.PRK.ESA., 52/59.

8 BOA. Y.A.HUS., 523/156.

69 Celik, “Avusturya’nin Arnavutluk Politikasi...”, ss. 55-89.
" Bayur, a.g.e., ss. 364, 414.
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dedikodularina yol agmasi II. Mesrutiyet’in ilanina giden siireci hizlandirdi. Siirecin
hizlanmasinda Balkan Komitesi ve Ingiltere’nin yiiriittiigii politikanin etkisi ise siiphesizdi.

3. II. Mesrutiyet’in Ilam1 Sonrasi Balkan Komitesinin Faaliyetleri

II. Mesrutiyet, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin baskisiyla 24 Temmuz 1908’de Padisah
II. Abdiilhamit tarafindan ilan edildi. II. Abdiilhamit’in basarisiz bulduklar1 politikalar
sonucu Makedonya sorunu iginden ¢ikilamaz bir hal almig, Balkanlardaki milliyetci
hareketler siddetlenmis ve ingiltere ile diger Biiyiikk Giigler’in olaylarin icinde yer almasi
sonucu olusan tepki halk ile asker-sivil kokenli Jon Tiirkleri ortak hedefte birlestirmigti.”

II. Mesrutiyet’e uzan siirecte Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin asil hedefi Ingilizlerin
Balkan politikas1 veya Balkan Komitesi’nin faaliyetleri degildi. Ingiltere merkezli
miidahalenin Cemiyeti rahatsiz ettigi ve siireci hizlandirdigi agikti ve tepkinin biilylimesinde
rol oynamisti. Ama Cemiyetin temel amaci, II. Abdiilhamit’in istibdat olarak elestirdikleri
yonetiminin imparatorlugun dagilmasina yol acacagi endisesiydi. II. Mesrutiyetin ilanindan
hemen o6nce Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Ingilizlerle olan iletisim ve iliskisi ile
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Osmanli-ingiliz dostlugunun ortaya cikmasi asil hedefin
Ingilizler olmadiginin géstergesiydi.72

Uluslararas1 giic dengelerinin farkinda olan ve zorlu bir mirast devraldiklarinin
bilincinde bulunan Cemiyet’in, Ingiltere gibi bir devletle iliskilerinde yeni bir sayfa agmak
istemesi makul bir politikaydi. iki tarafin da II. Abdiilhamit karsithg, II. Mesrutiyet ile
baslayan Osmanli-Ingiliz dostlugunun ortak paydasi oldu. Mesrutiyet’in ilaniyla baslayan
bayram havasi i¢inde eski sorunlar bir siireligine rafa kalkt.

II. Mesrutiyet’in ilanini takip eden aylarda Avusturya-Macaristan’in Bosna Hersek’i
ilhaki ve Bulgaristan’in bagimsizlik ilan siirecindeki Ingiliz politikasi, Osmanl1 ile baslayan
dostluk havasi gergevesinde yiiriitiildii. Ingiltere bu iki olayda da Osmanli’nin kaybettigi
topraklar: geri kazanmasi yoniinde bir eylemde bulunmadi ama Osmanli aleyhine sonuglanan
bu olaylar1 Osmanli lehinde goziikerek onaylamadl.73

Bu donemde Balkan Komitesi, Osmanli aleyhindeki faaliyetlerine ve ithamlarina ara
verdi. Makedonya’daki sorunlar simdi o kadar acil goriinmiiyordu. Daha dnce Makedonlar
adma diplomatik miidahale ¢agrisinda bulunan Balkan Komitesi’'ndeki milletvekilleri, simdi

' Bilgin Celik, “Jén Tirk Devrimi ve Balkanlar: Bolgenin Devrime ve Devrim Sonrasi Siyasi
Gelismelere Etkisi”, 100. Yilinda Jon Tiirk Devrimi, Ed. Sina Aksin vd., Tiirkiye IS Bankas1 Yaynlari, Istanbul,
2010, s. 524.

2 Malhut, a.g.t., ss. 661-669.

® Malhut, a.g.t., ss. 675-678.

17



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 3 Number 1 January 2022

Jon Tiirkleri parlamenter bir hiikiimet kurulmasindan dolay:r tebrik mektubu gonderiyordu.
Perkins’e gore Balkan Komitesi kendisini Osmanli Balkanlarinda egitimin desteklenmesi i¢in
bir Srgiit ve yeni rejimin sartl ama en ciddi destekgisi olarak yeniden sekillendirdi.”

Balkan Komitesi Bagkan1i Westlake ve Buxton kardesler, propaganda faaliyetlerini bir
tarafa biraktiklarmm belirten ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni destekleyen agiklamalar
yaptilar. Buxton kardesler ve diger Balkan Komitesi iiyeleri Aralik ayinda davetli olarak
Istanbul’u ziyaret ettiler.”” Buna karsilik ingiliz Parlamentosu’ndan gelen bir davet iizerine
Talat Bey baskanliginda Meclis-i Mebusan iiyelerinden olusan bir heyet, Paris ve Londra
gezisine ¢ikt1. Dr. Riza Tevfik, Ebuzziya Tevfik, ismail Hakk: gibi bircok taninmis mebustan
olusan Osmanli heyeti 17 Temmuz 1909’da Londra’ya ulasti ve iki hafta kadar siirecek
ziyaretlerini gergeklestirdi. Ziyaretleri sirasinda Balkan Komitesi liyeleriyle de bir araya gelip,
22 Temmuz’da Balkan Komitesi’nin yillik toplantisina dahi katildilar.”® 28 Subat 1910 tarihli
Balkan Komitesi brosiiriinde, Talat Bey ve iki vekilin Balkan Komitesi’nin Istanbul’u
ziyaretini iade etmek ve komitenin yillik toplantisina katilmak iizere 6zel olarak gonderildigi
belirtilmisti. Ayni brosiirde Enver Bey’in 7 Mart 1910°da yapacag ziyaret haber verildi.”” 8
Mart’ta Enver Bey’in ziyareti serefini bir ziyafet verildi.”® Bu ziyaretlerin temelinde yatan
Ingiltere ile bir ittifak sagmakti ama bu ittifak girisimleri gergeklesemedi.

Ne var ki II. Mesrutiyet ile meydana gelen kisa siireli Osmanli-ingiliz dostlugu, 31 Mart
Ayaklanmasi sonrasinda eski haline donmeye basladi. 1909 yilinin sonlarindan itibaren Lynch
Meselesi, Bagdat Demiryolu imtiyazinin uzatilmas: ve Almanlara yeni imtiyazlar verilmesi
ile 1910 yilinda Ingiltere ve Fransa’dan borglanma girisiminin basarisizhig gibi olaylar
Osmanli-Ingiliz iligkilerindeki dostlugun kisa siireli oldugunun anlasiimasina yol agacakt. I.
Diinya Savas1 dncesinde Osmanli-ingiliz iliskilerinde kopusun provasi ise Trablusgarb ve
ozellikle Balkan Savaslari’nda Ingiltere’nin politikalarinda goriilecekti. Bu siiregte Balkan
Komitesi tekrar sahneye ¢ikacakti.

™ James Andrew Perkins, British liberalism and the Balkans, c¢. 1875-1925, Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Birkbeck, University of London, 2014, s. 128.

> Kocatiirk, a.g.e., s. 132; Philip P. Graves, Ingilizler ve Tiirkler, Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk-Ingiliz
Tliskileri (1789-1939), ¢ev. Yilmaz Tezkan, 21. Yiizy1l Yaymlari, Ankara, 1999, s. 82. Balkan Komitesi
iiyelerine bir ziyafet verilmis ve 2.697 kurus masraf yapilmisti. Bkz., BOA. DH. MUL, 67/29.

"® Feroz Ahmad, Ittihat¢iliktan Kemalizme, ¢ev. Fatmagiil Berktay (Baltalr), Kaynak Yayinlari, istanbul,
1999, s. 149; Ahmet Ali Gazel ve Sacit Uguz, “Osmanli Mebuslarinin Avrupa Seyahati (1909)”, Atatiirk Dergisi,
Cilt: 5, Say1: 1, Ocak 2006, ss. 223-242; Kocatiirk, a.g.e., sS. 65-72; Salih Tung, “Il. Mesrutiyet’in Ik Yilinda
Paris’te Bir J6n Tiirk Delegasyonu: Talat Bey Heyeti” Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt: XXV, Say1: 2, Aralik
2010, ss. 547-582.

""BOA. HR. SFR.3., 619/38.

® BOA. HR. SFR.3., 609/25.
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Osmanli-Ingiliz iliskilerindeki uzaklasma belirtileri meydana gelen olaylarda agiga
cikarken Balkan Komitesi bir siire daha goriiniirde dostlugu devam ettirme amacini siirdiirdii.
Halil Halid gibi Londra’da yasayan ve gelismeleri yakindan takip eden biri i¢in Balkan
Komitesi’nin dostluk sdylemi inandirict degildi. Halil Halid, 1910 yilinin ortasinda yazdigi
makalelerde Komite’nin asil amaglarindan sapmadigi diisiincesindedir. Mesela Komite’nin
diismanliktan dostluga doniis hizi gergekten Tiirk dostu olan zevat gibi beni de hayli
giilldiirmiistii der.” “...Jttihdd ve Terakki Cemiyeti erkdnina davetler ve ziydfetler vererek bu
dostlugunu ilana baglamus idi; fakat kalb-i dcizi bu iddid-y1 dostiye bir tiirlii inanamamug idi.”
diyen Halil Halid, Buxton’un Europe and the Turks isimli eserinden Tiirkliik ve Islamiyet
karsit1 alintilar yaparak okuyucularmma hakikati gostermeye calist.®® Ya da Balkan
Komitesi’ne katilan bir profesoriin Komite’nin yine eski yola saptigin1 gormesi {izerine
Komite’den ayrildigini yazdl.81

Bu diisiinceleri savunan sadece Halil Halid degildir. Komiteye yakin isimlerden Robert
Graves’mn yegeni Philip Graves, Istanbul’daki Osmanischer Lloyd ve Jeunne Turc gibi
gazetelerin Yahudi-Alman editorleri, Balkan Komitesi tiyelerinin idealist goriindiiklerini ama
aslinda Ingiliz Hiikiimeti’nin ajanlar1 olduklar1 ithaminda bulunduklarini belirtir. Ayrica 1911
yilindan itibaren Balkan Komitesi’nin Tirkiye’deki ve Balkan yarimadasindaki sartlar
iyilestirmek i¢in giristigi gayretleri kétiilemenin moda oldugunu syler.*

1911 yilindan itibaren Balkan Komitesi de Ingilizlerin Osmanli politikastyla uyumlu
sekilde aleyhtarliga yonelecekti. Bu siirecte Balkan Komitesi’nin beyanname ve demeclerinin
sdylem analizi yapildiginda, Ingiltere’nin Osmanli toprak biitiinliigii politikasindan ayrilmaya
basladig1 1875-1878 yilindan itibaren siirekli dillendirilen dostluk ifadeleri Komite’'nin de
agzindan diismeyecekti. ifadelerin alt metinde ise Balkanlardaki huzursuzluk, reformun
gerekliligi ve reform yapilmadigi ama yapilmasiin zorunlulugu gibi ifadelerle konu tekrar
alevlendirilecekti.

1911 Subatinda kardesi Rahip Harold Buxton ile Sofya’ya gelen Noel Buxton, Bulgar
demokrat kabinesi ve muhalif liderlerle goriismeler yapti. Preporetz, Den, Outro, Balkanska
Tribuna gibi Balkan gazetelerine yansiyan haberlere gére Buxton, goriismelerinde Osmanli
ile Bulgaristan arasindaki dostlugun kurulmasi ve arttirilmasi lizumundan bahsetmisti. Ancak

" Halil Halid, “Ingiltere’de Balkan Komitesi”, s. 358.

8 Halil Halid, “Eski Dost Diisman Olmaz”, s. 377.

81 Halil Halid, “Miistesrik-i Sehir Profesér Browne ve Balkan Komitesi”, Swrdnimiistakim, 11 Agustos
1910, Siratimiistakim Mecmuasi, Ed. M. Ertugrul Diizdag, Bagcilar Belediyesi, Istanbul, 2015, ss. 386-387.

82 Graves, a.g.e., ss. 103-104.
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Preporetz biitiin kabahati Osmanli idaresinde buluyorken, Den aradaki dostlugun Bulgarlar
lehinde her tarafta giinden giline azalmakta oldugunu yatzdl.83

Bazi Osmanli nesriyatt ise Buxton kardeslerin bu ziyaret esnasinda Jon Tirkler
hakkindaki elestirileri ve Makedonya Hiristiyanlarim1 Tiirklere karsi birlestirme ¢agrilarina
kars1 tepkiliydi. Hikmet gazetesinde su satirlar yazildu:

“Bu komitenin baskani hiirmetli Buxton’in bu defa ki Sofya seyahati, ¢ete reislerine, miiltecilere,

gazetecilere karsi esirgemedigi beyanlari, bu gerefli komitenin izledigi amac¢ hakkinda siiphe

birakmamaktadir. Hiirmetli Buxton’in beyanlarindan anlagildigina gore bu komitenin asil ve

hakiki ismi: Balkan Hiristiyanlarim Tiirkler Aleyhine Sevk ve Birlestirmek Uzere Ingiliz Sofulart

Haglilar Komitesi olmasi gerekir.”®

Noel Buxton kardesiyle birlikte Tiirkiye seyahatinden dondiikten sonra, 6 Mart 1911°de
Balkan Komitesi’nin Adelphi-Terrace’taki toplantisinda konustu. Var olan her seyin en biiyiik
zayiflig, farkli kesimler, ozellikle Tiirk Avrupasindaki Tiirkler ile Hiristiyanlar arasinda
sliregelen giivensizlikti. Yabancilasma ger¢ekten bununla ilgiliydi. Simdiye kadar Devrim,
Tiirkler ve Hiristiyan niifus arasinda hi¢bir dostluga veya bir yakinlasmaya yol agmamigti.
Sadece Hiristiyan toplulugunun farkli boliimlerinin - Yunan ve Bulgarlar - ¢ok dikkat ¢ekici
bir sekilde bir araya getirilmesine yol agmisti. Buxton konusmasinda, Ingiliz Hiikiimeti’nin
Tirklere kars1 oldukca soguk ve elestirel davrandigindan bahsetti. O ve kardesinin vardigi
sonuca gore, bizzat Tirk dirilisinin tiretecegi umut dolu gelecek hala miimkiin olabilirdi.
Ingilizlerin Tiirklere dostluk elini uzatmalarini arzu ediyordu ki buna layiklardi diyordu.85

Balkan Komitesi 4 Temmuz 1911°de Noel Buxton’in baskanliginda yillik toplantisini
ger(;eklestirdi.g6 Balkan Komitesi’nin 1911 senesine iligkin raporunda toplantiya da iliskin
olarak asagidaki hususlar belirtildi. Temmuz ayindaki yillik toplantida séylendigi iizere,
Komite takip ettigi siyaset icab1 Osmanli topraklarinda meydana gelen olaylar1 yakindan takip
ediliyor ve Ingiltere kamuoyu iizerindeki niifuzunu firsat bulduk¢a Osmanli Hiikiimeti igin
kullaniliyordu. Komite Osmanli’nin i¢inde bulundugu zor durumu gayet iyi bildiginden
dostane tavrini siirdiirmiis ve bu vaziyet Ittihat ve Terakki Cemiyeti erkdninca dahi
onaylanmisti. Ancak gerekli islahatlar ertelenmisti. Trablusgarb Savasi, Osmanli’nin yasadigi
zorluklar1 bir kat daha arttirdi. Makedonya ile Arnavutluk’taki zuliimlerin tekrar basladigina

% BOA. HR.SFR.4., 276/80; BOA. HR.SFR 4.

8 “Intikadat”, “Hiirmetli Buxton”, Hikmet, 9 Subat 1911, s. 3’ten aktaran Onder Kocatiirk, Osmanii-
Ingiliz Iliskilerinin Déniim Noktasi (1911-1914), Birinci Cilt (1911-1912), Bogazigi Yayinlari, Istanbul, 2011, s.
55.

8 “Turkish Revival Mr. Noel Buxton on Need for British Friendship” 7 Mart 1911 tarihli haber igin bkz.,
BOA. HR.SFR.3., 643/41.

8 K ocatiirk, a.g.e., sS. 82-83.
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dair oradan gelen raporlara istinaden Komite tarafindan bir beyanname yayinlandi. Ancak bu
beyanname bazi Osmanli gazetelerinde siddetle elestirildi. Komite nin sikayeti Sir Edward
Boyle, H. W. Nevinson ve Lelandd Buxton’in verdikleri bilgiye dayaniyordu ve Makedonya
ile Arnavutluk ahalisi acmacak bir haldeydi. Ayrica bolgeden alinan bilgiler sadece
Avrupalilardan degil, Makedonya Teskilat1 Dahiliyesi Cemiyeti’nin merkez komitesi
tarafindan buraya gonderilen Profesor Georgoff ve Miletitch’ten de geliyordu. Bu kaynaklar
1s1ginda Jon Tiirklere siddetli bir beyanname gonderilmis ve bu beyannamede bolgedeki
Osmanli memurlariin kabahat ve suglarindan bahsedilmisti. Bunlarin 6nii alinmak i¢in ciddi
tedbirler alinmadigi takdirde muhtariyet idaresinin talep olunabilecegi hatta Reval
programinin uygulanmasi yoniinde Avrupa’da yeniden bir fikir olusmasi ihtimali dahi izah
edilmisti. Balkan Komitesi, Makedonya ile Arnavutluk’a Mosyd Robert Graves gibi bir
Ingiliz ile bir Fransiz ve bir Tiirk’ten olusan tam yetkili fevkalade bir komisyonun memur
edilmesini teklif etmisti. Komitenin tesebbiislerinin tesiriyle bazi memnuniyet veren
gelismelerden bahsedildikten sonra s6z konusu raporda su ciimleler okundu: “Balkan
Komitesi Devlet-i Osmaniye'nin  diismant  degildir. Bu komite erkan-1 Hiikiimet-i
Osmaniye’'nin nazar-1 dikkatini su noktaya celbe eder ki Devlet-i Osmaniye’nin selameti
kuvve-i askeriye-i Osmaniye degil belki orada anasir-1 muhtelifenin sadakat ve hosnudiyesine
mualiktir.”®’

4. Balkan Komitesi ve Balkan ittifaki

1911 yili sonbaharinda baslayan Trablusgarp Savasi Osmanli i¢in aslinda sonun
baglangict idi ve bu gelisme Balkan devletlerini harekete gegirmisti. Sofya-Belgrad
diplomatik iligkileri Rusya’nin Onciiliigiinde gizli ve hizli sekilde bir ittifaka dogru yol
aliyordu. Osmanli hiikiimeti ise muhalefetin birlesmesi karsisinda erken se¢im karari
aldirabilmek i¢in yogun bir ¢aba i¢ine girdiginden Balkanlardaki bu diplomatik hareketliligi
dogru analiz edememisti.?® 1912 yilina gelindiginde Balkan Komitesi artik dostluktan daha az
bahsediyordu. Barchard’a gore Buxton, 11 Ocak 1912’de, Jon Tiirklerin reformlari
yiiriitecegine dair inancin1 kaybettigini agikladi ve Onlar1 desteklemeyi birakt1.? Bu kararin
arkasinda Sirp ve Bulgar hiikiimetlerinin Osmanli karsiti bir ittifaki kurmak iizere oldugu
gerceginin ve Ingiltere’nin miittefiki Rusya onciiliigiinde Balkan devletlerini bir ittifak ¢atis
altinda toplayarak ve Alman-Avusturya ittifakin1 giineydogudan da kusatma stratejisinin

" BOA. HT.TO., 596/50.

8 Celik, Balkan Ittifaki, Dérdiincti Bolim Balkan Ittifaki’nin Ortaya Cikisi ve Osmanli Diplomasisi, Ss.
135-225.

% David Barchard, “1908-1910 Déneminde Ingiliz-Tiirk iliskileri Uzerine Bir Degerlendirme”, 100.
Yilinda Jon Tiirk Devrimi, Ed. Sina Aksin vd., Tiirkiye IS Bankas1 Yaynlar1, Istanbul, 2010, ss. 703-707.
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hayata ge¢mis olmasinin 6nemli bir rolii vardi. The Times gazetesinin 1912 yilimin Ocak
aymda Balkanlarin gelecegine dair 6ngoriisti yaklasmakta olan 6nemli olaylarin habercisiydi.
Ocak 1912°de The Times gazetesinde yer alan “The Balkan Danger”*® baslikli makaleyi Tanin
gazetesi 2 Subat 1912°de okurlarina “Balkan Tehlikesi ” baslig1 altinda su sekilde duymustur:

“her ilkbaharda Balkanlar igin bir karisiklik devresinin agildigimi hatta savas durumunun
yasanabilecegi iddialarinin ortaya atildigini hatirlattiktan sonra, ‘bu sene her zamankinden daha
siddetli ve daha 1srarli bir sekilde savas tehlikesine isaret edildigini’ belirtmektedir. Italya’nin
aniden Trablusgarp’a saldirmasinin artik her ihtimali géz 6niinde bulundurmay: gerektirdiginin
altin1 ¢izen makalede ilkbaharda Balkanlar’da Osmanli’ya karsi bir taarruz olup olmayacagimin
akla gelen bir soru olduguna dikkat gekilmektedir.”**

13 Mart 1912°de Bulgar-Srp ittifaki gereklestiginde Ingiltere durumdan haberdardi ve
Rusya’nin onciiliiglindeki bu ittifakin her ne kadar Avusturya karsiti olarak kurgulansa da
birinci hedefinin Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarinin (Makedonya) paylasilmasi
oldugunu biliyordu. Ingiltere Arnavut ayaklanmalarinin 1911°de Malisér isyam® ile ciddi bir
Balkan krizine doniistiigli donemden beri Balkanlarda bir savas riskinin farkindaydi.

28 Mart 1912°de ingiltere Avam Kamarasi’nda Noel Buxton’mn baskanliginda toplanan
Balkan Komitesi’nde ittifakla kabul edilen beyanname agir ithamlar, dayatma ve hatta tehdit
iceriyordu:

“Ahiren Balkan Komitesince istihsal olunan malumat tebaa-i Osmaniyenin diigar-1 kital ve
tecaviizat olduklari hakkindaki saiyanin maatteessiif miibalagali olmadigini teyid etmistir.
Erkeklere iskence ve miiteehhil (evli) kadinlar ile geng kizlarin namuslarina tecaviiz ve koyliilerin
emvalinin tahrip edildigini ve sahiplerinin vefatindan veyahud diigar-1 havf (korku) ve dehset
olmalarindan dolay tarlalarin gayri mezru’ (ekilmemis) bir halde kaldigini ve canilerin cezasiz
birakildigina ve diigar-1 zarar ve ziyan olan eshas tarafindan vukubulan gikayata memurin-i
hiikiimetge asla itibar olunmadigimni dair gayr-i kabil red ve tekzib delail ve berahin (deliller)
mevcuttur... Makedonya ile Arnavutluk ahalisinin sikayatini mucib olan ahvalin tahkiki zzimninda
Dahiliye Nazir1 Hacit Adil Bey in riyaseti tahtinda oralara izam olunan komisyon bir muvaffakiyet
istihsal edememistir... (isteklerin yerine getirilmemesi) ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin haiz-i
itimad ve emniyet bulunmadigina biiyiik bir delildir... Islahatlar acilen ve milkemmel surette icra
edilmeyecek olursa Makedonya ile Arnavutlukdaki muhtariyet-i idare talebi tebaa-i Osmaniyenin
huzur ve saadeti mukteziyat-1 muhakkasindan (zorunlu) olacaktir... idare-i Osmaniye yerine
murakabe-i umumiye-i diiveliyenin cebren ikame edilmesine dair olan ‘Reval Programi” Hiikiimet-
i Osmaniye ile anasir-1 saireye mucib tebaa-i Osmaniye arasinda miitemadiyen tahaddiis bulunan

% «The Balkan Danger”, The Times, 18 Ocak 1912.
% Celik, Balkan ittifaki, s. 132.
% Bilgin Celik, Jttihat¢ilar ve Arnavutlar, Biike Yayinlari, istanbul, 2004.
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(ortaya ¢ikan) meselenin hal’i i¢in yegane bir ¢are olmamakla beraber yine en iyi bir saha-i
faaliyet teskil edecektir.”®®

Londra’da Westminster’da Queen Anne’s Chambers’da bulunan Balkan Komitesi Reisi
Noel Buxton ile Katibi Arthur G. Symonds’un 24 Nisan 1912 tarihiyle Babiali’ye gonderdigi
mektupta bir plan sunuldu. Bu hem Osmanli Hiikiimeti’ne karsi diismanca hareket
etmediklerinin delili hem de temel hedefleri olan Makedonya’daki Osmanli tebaasinin
durumu iyilestirmek i¢in bir teklifti. Aslinda daha 6nce dillendirilen bu plan, Mosyd Graves
gibi bir Ingiliz ile bir Fransiz ve daha énce Makedonya’da resmi gorevde bulunmamis bir
Tiirk’ten olusan tam yetkili fevkalade bir komisyonun olusturulmast ve bir yil gorev
yapmasiydi. Béylece Osmanli’ya kars1 Ingiltere’de ortaya ¢ikan diismanlik biiyiik oranda
azalacak ve Balkan Komitesi tiyeleri de Osmanli’ya yardim ve destek olacaktr.”*

Balkan Komitesi’nin 19 Haziran 1912 tarihinde Westminster Palace Otel’de yapilan
yillik toplantisinda Balkanlardaki kotii durumu iyilestirecek tedbirlerin alinmamasi halinde
Biiytik Giiglerin acilen toplu olarak miidahale etmelerinin gerekliligi konusunda fikir birligi
sagland1.®® Bu konu Noel Buxton tarafindan 10 Ekim 1912°de parlamentoya tagind1. Buxton,
Erward Grey’e Balkanlarda reformlar1 giivence altina almak ic¢in Biiyiik Glcler, Arnavutluk
ve Makedonya’ya otonomi verilmesi icin mi yoksa 1908’de Ingiltere’nin onerdigi gibi
idarenin Avrupa devletlerin sorumluluguna alinmasi i¢in mi Babiali’ye baski uygulayacagini
sordu. Grey, siirekli olarak Balkanlarda reform yapilmasi ¢agrisinda bulunduklarini ama
simdiye kadar bu reformlarin ayrintili olarak tartisilamadigini sdyledi. Reformlar konusunda
diger giiclerle ortak hareket edilecegini sozlerine ekledi.®® 21 Ocak 1913’te The Times
gazetesinde Buxton’un gerekli reformlarin yapilmasi ve Biiyiik Giiclerin yardim etmesi
gerektigine iligskin haber ¢iktr.’

Ingiltere’de Makedonya’daki reform konusu giindemi mesgul ederken 8 Ekim 1912°de
Karadag ve 17 Ekim’de Bulgaristan ve Sirbistan Osmanli Devleti’ne savas ilan ederek Balkan
Savaslari’n1 baslatmislardi. Balkan Komitesi’nin hedeflerinden olan Balkan Ittifaki hayat
bulmus ve Osmanli’ya kars1 eyleme gecmisti.

Noel Buxton ve kardesi Charles Roden Buxton’in 1915 yilinda yayinladiklar1 The War
and the Balkans isimli kitapta Balkan devletleri arasinda birligin saglanmasinda The Times’in

% BOA. HT.TO., 595/40.

% BOA. HT.TO., 595/49.

% Kocatiirk, a.g.e.,s. 63.

% BOA. HR.SYS., 2077/4; Hansard, Action of Five Powers, HC., Deb., 10 October 1912, Vol. 42, ss. 495-
496.

" BOA. BEO., 3993/299469.
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muhabiri Bourchier'in arabuluculuguna deginilir. “O olmasayd: ittifak devletleri on
goriismelere bile baslayamazlardl.” itirafindan bulunulur. Kocatiirk’e gére Bourchier, Balkan
Komitesi’nin faaliyetlerinde aktif rol oynayan biriydi.*®

Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarmin biiyilk cogunlugunu kaybetmesi ile
sonuclanan Balkan Savaglar1 ile Balkan Komitesi’nin Balkan misyonu tamamlandi ama
Komite Anadolu’daki Ermeniler iizerinden faaliyetlerine devam etti.

Sonuc¢

19. yiizy1lin son ¢eyreginde birbirine rakip olan Ingiltere ve Rusya’nin degisen Avrupa
siyasi dengeleri i¢inde dis politikalarinda ciddi degisiklere giderek is birligine yonelmesi dnce
Avrupa’nin bloklarinin belirginlesmesine sonrasinda ise Balkan Savasi ve 1. Diinya Savasi’na
zemin hazirlamistir. 20. yiizyilin basinda Makedonya Sorunu’nun Avrupa diplomasisinin
odak noktasi oldugu dénemde Ingiltere’nin Londra’da kurdugu Balkan Komitesi
faaliyetlerinin birinci asamasinda Bulgarlar basta olmak iizere bolgedeki azinliklar1 abartili
sOylem ve rakamlarla magdur ve mazlum gosterdi. Osmanli yOnetimini ve askeri
miidahalelerini elestirdi. Osmanli yonetiminin uyguladigi politika ve tedbirleri yetersiz ve
sonugsuz buldu. Ozellikle Ingiliz Hiikiimetleri {izerinde baski kurarak kendi politikasini
hiikiimet politikasina doniistiirmeye ¢alisti.

Ikinci asamada ilk asamadakiler devam etmekle birlikte faaliyetlerini alan
caligmalariyla genisletti. Makedonya’ya bir¢ok ziyaret yapildi birgok kesimden ileri gelenlerle
goriismeler diizenlendi. Bolge halki Osmanli’ya karsi tahrik edildi ve yonlendirildi. Son
asamada Balkan birliginin kurulmasiyla bdlgenin Osmanli’dan koparilmasini sagladu.

1875’ten sonra ve oOzellikle 20. yiizyilin basinda Ingiltere’nin yiiriittiigii Balkan
politikasi, Ingiltere’nin geleneksel Osmanl1 toprak biitiinliigii anlayisindan ve Osmanli-Ingiliz
iliskilerindeki dostluktan nasil uzaklasildiginin izlenebilecegi karakteristik bir Ornektir.
Balkan Komitesi Osmanli karsit1 politikanin sekillenmesinde ve Makedonya Sorunu’nun Itilaf
Devletleri’ne avantaj saglayacak sekilde ¢oziilmesinde 6nemli bir rol oynamustir.
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