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DASTAN-1 AHMED HARAMI MESNEVIiSi UZERINE DEGERLENDIRMELER -1-
Serhat KUCUK*

Ozet

13. yiizyilda ilk eserlerini vermeye baslayan Oguz Tiirkgesi, doguda Azerbaycan Tiirkgesi ve Tiirkmen Tiirkgesi,
batida ise Eski Anadolu Tiirk¢esi, Osmanli Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi olarak gelisimini stirdtirmustiir. 13.
ylzyihn sonlari ile 14. yizyiin baslarinda yazildigi tahmin edilen ve miiellifi bilinmeyen, Déstdn-1 Ahmed
Hardmi mesnevisi hem Eski Anadolu Tiirk¢esinin hem de Azerbaycan Tiirkgesinin dil 6zelliklerini géstermesi
bakimindan dikkate dederdir. Eser 816 beyitten ibaret olup aruzun mefdiliin, mefdiliin, fedlin kalbiyla
yazilmistir. Eserde ¢ok sayida aruz hatasinin bulunmasi, bu dénemde Tiirkgenin aruza heniiz tam olarak
uydurulamamasinin bir sonucudur. Azerbaycan sahasinda farkli sebeplerden dolayr 13. yiizyila ait eserlerin
elde olmamasi bu mesneviyi, 6zellikle Azerbaycan sahasi igin énemli kilmaktadir. Bu eser ile ilgili hem
Tiirkiye’de hem de Azerbaycan’da bazi ¢alismalar yapilmis, hatta metnin tamami nesredilmesine ragmen,
simdiye kadarki tiim yayinlarda bu mesnevinin dil hususiyetleri ele alinip incelenmemistir.

Anahtar Kavramlar: Déstdn-1 Ahmed Hardmi, mesnevi, Eski Anadolu Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi.
STUDIES UPON MESNEVi OF DASTAN-I AHMED HARAMI -1-

Abstract

The first works of the 13th century began to give Oguz Turkish, Turkish, Azerbaijani and Turkmen Turkish
east, the west and the Old Anatolian Turkish, Ottoman Turkish , and Turkey has continued its development
as Turkish. It is estimated that by the end of the 13th century, written in the early 14th century and author
unknown Ddstdn -Ahmed Harami Mathnawis is remarkable in the way of showing the characteristics of both
the language of the Old Anatolian Turkish and Azerbaijani Turkish Aruza the mefdiliin, mefdiliin, fedliin 's
was written by Feulner of the mold and the work consists of 816 couplets. Work in the presence of a large
number of mistakes we , as Turkish Fault during this period is a result of failing to fully adapted yet . Mainly
due to lack of Azerbaijan in the field get the works of the 13th century for different reasons , this is extremely
important , especially for mesnevi Azerbaijani Turkish . This work on both in Turkey and Azerbaijan also
made some studies , even despite all of the text published has not been studied so far taken up the language
characteristics of this mesnevi in all publications.

Keywords: Dastdn-1 Ahmed Hardmi, mesnevi, Old Anatolian Turkish, Azerbaijani Turkish.
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Bu makalede Oguz Tirkgesi i¢in ¢ok 6nemli olan, Xlll. ylzyila ait oldugu kabul edilen, “Dastan-1 Ahmed
Harami”,” mesnevisinin dil 6zellikleri verilmeye calisilacaktir. Eser oldukga hacimlidir. Bu yizden, Uzerine
yapilacak degerlendirmenin bir makale boyutunu asacagl géz 6niinde tutularak bu g¢alismada alti meclisten

olusan mesnevinin birinci meclisindeki metninin lenguistik tahlili Gzerinde duruldu.

Bu eser ile ilgili Dogan Kaya “...hikdyenin tasidigi dil 6zellikleri itibari ile Xlll. yizyiin sonlari

ile XIV2. yiizyihn baslarinda yazildigi tahmin edilen bir hikdyedir. Eserin miiellifinin belli

olmadigini, eserin dil ézellikleri bakimindan Eski Anadolu Tiirkgesinin dil 6zelliklerini ihtiva

ettigini belirterek, eserin aruzun mefdiliin, mefdiliin, fedliin kalibiyla yazildigini,... eserin

her ne kadar da mesnevi tarzinda yazilsa da aslinda halk hikdyesi ézellikleri tasidigini

belirtir” (Dogan Kaya, http://dogankaya.com pdf.)
Azerbaycan ve Anadolu Tirklerinin ortak mesnevisi olarak degerlendirilen “Dastan-1 Ahmed Harami” mesnevisi
hem Azerbaycan hem de Anadolu Tiirkcesinin evrim asamalarini incelemek icin cok 6nemlidir. Ozellikle, XIIl.
ylzyila kadar Azerbaycan Tiirkgesine ait yazili kaynaklarin farkl nedenlerle bugiin elde olmamasi gergekligi goz
onlinde tutulursa, bu durum eserin degerini daha da arttirir. Azerbaycan Tirkgesinin yazi veya edebi dilini
arastirmak icin XlIl. asirdan sonraki déneme ait yazili kaynaklarin basinda izeddin Hesenoglu'nun (Farsca
kaynaklarda Hesenoglu ismi, PGr-i Hasan olarak geger) Tiirkge yazmis oldugu iki siir ve ismini bilmedigimiz saire
ait olan “Dastan-1  Ahmed Harami” mesnevisi gelir. Bu mesnevi hakkinda Dogan Kaya
(turkoloji.cu.edu.tr/.../dogan_kaya_ahmet_harami_destani.pdf), Orhan Saik Gokyay
(www.journals.istanbul.edu.tr/iuturkiyat/article/download/.../pdf), Elyar Seferli genel sekilde 6zet bilgi
vermislerse de destanin dil 6zellikleri bu ¢alismalarda ele alinmamustir ( O. Saik, mesnevideki “arkun, kis, kirnak,
sorusmak, belek” sozlerinin anlamlari hakkinda fikir séylemistir). Ahmet Talat Onay (1933) ve Halis Akaydin
(1993) ise s6z konusu mesnevinin sadece metnini yayimlamislardir. Yukarida da belirttigimiz gibi gerek Eski
Anadolu Tirkgesi gerekse Azerbaycan Tirkgesi icin ¢cok énemli olan bu eserin dil incelemeleri simdiye kadar
’I\Il

yapilmamistir. ismi bilinmeyen bir saire ait olan “Dastan-1 Ahmed Hardmi” eseri toplamda 816 beyittir.

Her seyden 6nce hatirlatalim ki, arastirmacilarin fikrine gére, Azerbaycan ve Anadolu Tirklerine ait XllI. yy edebf
metinlerinde dil agisindan farklilik yoktur. Ornegin, ismail Hikmet (s.148) ve M.F. Kdpriiliizade (s.6) bu fikirdedir.
Turk dinyasinin iftihari ve gururu Nizaminin Hamsesi, Mevlana’nin diinyaca Unli Mesnevisi ne yazik ki, malum
oldugu Uzere, Tirkce degildir. Buglin onlarin eserlerinde tefrikalar seklinde gecen Turkce kelimeleri ile onur
duyulmaktadir: Ornegin, Mesnevi’nin 2.cildinde 557. sayfada verilmis:

A o e 0 (S5 S ol - An yeki Torki bud ve goft: in “benim” (O biri Tirk idi ve soyledi: Bu benim) veya
Mesnevi’nin 3. cildinde 661. sayfadaki:

el 38 gy 0 ) e e B> -Cok morgan ez birun kerd gefes- (Cok kuslar kafesten disariya ¢ikti) 6rnekleri
heyecanla okunmaktadir.

2 Makalede Xlll. ylizyihn sonlari ile XVI. ylzyihn baslari olarak yazilmistir, XVI. ylzyilin baslari yazilisi muhtemelen XIV.

yuzyilin baslari yerine istemeden yanlis yazilmistir.
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“Dastan-1 Ahmed Harami” mesnevisinin dil 6zelliklerini arastirmadan énce onun yazilis tarihini belirlemek ¢ok
onemlidir. Bu eserin son kismi bulunmadigi igin onun kim tarafindan ve ne zaman yazildigl belli olmasa da bu
mesnevide gecen kelimeler 1si§inda eserin yazildigi dénem tespit edilmeye calisilacaktir. Hatirlatahm ki,
makaledeki 6rnekler 2004 yilinda Bakii’de yayinlanmis olan “Dastani- @hmad Harami (Hazirlayan: alyar Safarli)

kitabindan alinmistir3. Destanin birinci meclisindeki su beyit cok manidardir:
Bularun g¢avi diisdi Rum'a, Sam'a
Kimsene varmaz oldi ol makama (s.32, 42. beyit).

A1y

“Dastan-1 Ahmed Harami”nin birinci meclisinde “cav” kelimesi iki kez kullaniimistir. Bunlardan biri 42. beyitteki

“cav” sOzl, “Un, san” anlamindadir:
Demisler adina Ehmed herami
Cavr* doimus idi iller temami (s.23, 35. beyit).

Bu beyitte “gav” soziiniin Fars dilindeki “para birimi” anlamina dikkat edilmelidir. Eger bu anlamda kullanildigi

disunulirse eserde gecen olaylarin Xlll. yy’'in sonlarinda gerceklesmis oldugu muhtemeldir.

“Dastan-1 Ahmed Harami” mesnevisini yayina hazirlayan E. Seferli kitabin sonunda 274 kelimenin s6zlGgini

vermistir. Ancak kitapta bazi kelimeler yanlis okundugundan verilen anlamlar da yanlis agiklamistir. Ornegin:
Revan li glist ol aradan getdiler
Xezineden yana azim étdiler. (s.28, 84. beyit).

beytindeki “ciist” kelimesinin anlami “hizl, cevik” seklinde verilmistir. Oysa kelime aslinda Farsca kdkenli Jadls
olmalidir ve anlami s Cauila o8ia 434S 13 - 2 5 i Ay ¢ maa Jgl- “kusluk zamani; kusluk vakti yenilen
yemek” demektir. Baska bir soyleyisle sair, haramilerin “kusluk vakti hazineye taraf gittigini” anlatmak

istemistir.
Bu arada Azerbaycan yazili edebi metinlerinde “cast” s6ziine az da olsa rastlamak mimkuindir. Mesela:
Perim teklif etdi ¢casta diismeye

Susamistim, serab verdi icmeye. (“Abbas ve Glilgez” destani)

3 Makaleye alinan 6rneklerin imlasi 9lyar Safarli tarafindan negredilen “Dastani- @hmad harami” adli eserdeki bicimiyle
alinmistir.

4Fakat 35. beyitteki “cav” sozi ile ilgili olarak bu beyitte “cav” so6zinlin Fars dilindeki “para birimi” anlamina dikkat
edilmelidir. Muin’in sozligiinde ( Jsex . 3. 2 693 Js 52 ) (s oLy A GlA S el o) 5048 (28 gy ( One (o )8 K
2 Z-“cav” kelimesinin Mogolca olmasi, Hicri kameri yilinin 693. yilinda Mogol padisahi Geyhatu zamaninda iran’da mevcut
olan para birimi oldugu hakkinda bilgi vardir. ilhanli hanedanligina mensup Geyhatu Hanin hiikiimdarlik zamaninin 1291-
1295. yillar arasinda oldugu tarihten bellidir. Hicri kameri 693. yilin Miladi tarihin 1293/94 yilina tekabul etmesinin de bir
gercek oldugu gbz 6niinde bulundurulursa, “Dastan-i Ahmed Harami”deki olaylarin XlIl. yy’'in sonlarinda gergeklesmis

oldugu muhtemeldir.
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Destanda buglink( Azerbaycan Tirkgesinde kullanilmayan veya az kullanilan kelimeler mevcuttur:
Ozii giirbiiz diiriir yalak bahadir
Bahadirlhq yolunda key behadir. (s.22, 30. beyit).

Azerbaycan Tiirkgesinde “yalak” sézciglnin su anlamlari vardir: 1. Yalaka. 2. Yemek diskiinG, gbzii doymaz. 3.

Kufurbaz (http://tefrkkuretm.com/tef/115.pdf).

Ornek beytin birinci misraindaki &5+ “yavlak” kelimesi yanhslikla “yalak” seklinde okunmustur. Adi gecen
kitabin sozlik kisminda “yalak” kelimesinin anlami da verilmemistir. “yalak” s6ziniin Anadolu Tirkgesinde
Bliyiik Tiirkce Sozliikteki tespite gore birkag anlami vardir: 1. Hayvanlarin su igtikleri tas veya agactan oyma kap.
2. Akan suyun gevreye sigramasini veya akip gitmesini 6nlemek igcin cesme, musluk vb.nin altina konulan delikli

tas tekne. 3. Buz yalagi. 4. Bosbogaz, sdz tasiyan. 5. Geveze. 6. ikiyiizlii, tutarsiz kimse. 7. Simarik

Bu anlamlarin higbiri beyitle uyusmuyor. “yavlak” s6ziinlin, Anadolu Tirkgesinde “gok, ¢ok fazla, ugursuz”

anlamlari vardir.
Ornek beytin ikinci misrasi da yanls okunmustur. Misra aslinda su sekilde okunmalidir:
Bahadirlik yolundaki behadir. (S 5 )

“beha” kelimesi Farscadir, Anadolu Tirkgesinde “paha”, Azerbaycan Tirkgesinde “baha” seklinde yazilir ve

telaffuz edilir. Orijinalde su anlamlari mevcuttur:

e

V. G A0 (SRR £, Y e B OBzl LY E L edbaa gl Oyl e (ol i,
O, )l # (88 (ma AL S8 # ) e Y ke (s P e S

“giirbiiz” kelimesinin Anadolu Tiirk¢cesinde “saglam, glicli ve iyi gelismis; zirek, zeki, kuvvetli” manalari vardir.

Azerbaycan Tiirkcesinde “glirbliz” s6zi yoktur.

O zaman beyti nesir diline, “Ugursuz ve kuvvetli pehlivan, yigitlik yolundaki bir degerdir.” ya da “Kendisi ¢ok

glcludur ve yigittir, yigitlik yolundaki degerdir.” seklinde cevirebiliriz.
Yiiziim qara, s6ziim qisa, sugum bol
Belim egri, yolum dogru, boyum sol (s.20, 13. beyit).

A. Talat Onay o6rnek beyitteki “boyum sol” ifadesinin “carpik boyunlu” anlaminda olabilecegini distinmustur.
“Boy” ve “boyun” farkli anlam tasidigindan ve “sol” s6ziinlin “carpik, egri” anlamlari ifade etmedigi géz 6niinde
bulundurulursa, bu fikri kabul etmek dogru olmamalidir. Ornek beytin sonuncu sdzciigii yanlis olarak “sol”
okundugundan ¢ok 6nemli bir nokta ihmal edilmistir. Her seyden o6nce, “sol” kelimesinin anlami beytin

|H

anlamina uygun degildir. Aslinda adi gecen kelime “sol” seklinde okunmalidir. “Sol”, Hicri Kameri tarihin 300.

Journal of Turkish Language and Literature
Volume:2, Issue: 1, Winter 2016, (301-310)
Doi Number: 10.20322/1t.85572




Serhat KUCUK, Déstén-1 Ahmed Harédmi Mesnevisi Uzerine Degerlendirmeler -1- -305-

yilindan (Miladi tarihle 912/ 913) iran’da Lurustan’da yasayan bir asiretin ismidir: Qi ) il (o) alud WU - J 5

3. 5300 Jus 3saa 53 5 s i g i )1 )3 b G Al (l | (s )4

Bir baska sdyleyisle, sair, kendisinin Sol boyundan oldugunu agiklamistir.
Qilig salsa bin ere tepineydi
Qadan (?) aslan kibi kim g¢apinaydi (s.23, 34. beyit).

Verilmis 6rnek beyitte U2 kelimesi beytin anlamina tam olarak uymamaktadir, kelimenin yazimda mistensihten
kaynaklanan bir hata olmalidir, “qagan, kagan” (* sozcigu “gegin” seklinde yazilmaliydi. “Gegin” Eski
Tirkcede “sert, siddetli” anlaminda kullaniimistir ya da kelime hikimdar, kral anlamlarinda disindlerek sifat

tamlamasi seklinde beyit anlamlandiriimalidir.

”

Anadolu Tirkgesinde “gapin-" soziiniin anlami “hizli hareket etmek, atilmak, saldirmak, siratle kosmak”

seklinde agiklanir. Azerbaycan Tirkgesinde “gapin-" fiili yoktur.

“tepin-" fiilinin Anadolu Tirkgesinde 1. ayaklarini hizla yere vurmak; 2. 6fke ve sevincini agiga vuracak
davranislarda bulunmak; 3. gurilti etmek; 4. mec. direnmek anlamlan tasir. Azerbaycan Tiirk¢esinde
“tepinmek” kelimesinin su anlamlari mevcuttur: 1. 6fkelenmek, sinirlenmek; 2. korkutmak, tehdit etmek; 3.

bagirip azarlamak; 4. saldirmak; 5. Gizerine atilmak, dalmak.

“Tepin-" sdzlnin Azerbaycan Tirkgesindeki anlami bu beyte daha uygundur. Sair 6rnek beyitte Ahmed
Harami’nin kiligla bin diismana saldirmasini, ya kral aslan gibi diismanin Ustline atilmasini ya da onlarin Ustiine

aslan gibi siddetle saldirdig1 anlatiimak istemistir.
Uanar idi (Yanar idi !) semidani ilinde (elinde !)
Yazardi xet reqem tutmus elinde (s.27, 72. beyit).

Beyitteki ilk s6z stiphesiz “yanar”dir. Birinci misradaki »xild  s6zii yanhslkla “ilinde” seklinde okunmustur,

|n ”i |II «“

“elinde” olacakti. Zira “el” ve “il” s6zleri arasinda biyuk fark vardir: Anadolu Tirkcesinde sehir niteliklerini
taslyan buyik yerlesim yeri” anlamindadir. Azerbaycan Tirkgesinde “il” yil, sene anlamindadir. Misranin anlami

“elinde yanan mumu tutmustu” seklinde olmalidir.
Divani hat icinde sihr iderdi
O hat icinde y@’ni mihr iderdi (s.27, 73.beyit).

Beyitte “mihr” kelimesi “miihr” olmalidir. “Mihr: Glines” anlami beytin anlam bitinligline uymamakta, beyitte
zorlama bir anlam ortaya c¢ikmaktadir. Biiyiik Tiirkce S6zliikte Mihr 1. Bir kimsenin, bir kurulusun adinin veya
unvaninin tersine kazili bulundugu, metal, lastik vb.nden yapilmis arag, damga, kase. 2. Bu aragla basilan ve

imza yerine gecen ad anlamlarinda kullaniimaktadir (bk. www.tdk.gov.tr). Burada sair byt mihirlemekten
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bahsetmektedir. Miihirden kasti vefktir. Vefk’in s6zlik anlami uyum ve dengedir. Dini terminoloji de ise tesirli

dud demektir (bk. http://gizliilimler.tr.gg/Vefk-Nedir-f-.htm).
Cebe covsen silahi géydi anlar
Qeza yoluna goyub basi canlar (s.26, 61.beyit).

“Cevgen” sozi “zirh” seklinde agiklanmistir. Kelimenin zirh anlami olmasina ragmen aslinda, “cevsen” Allah’a ait
250 isim ile 750 sifati kapsayan, kaza ve beladan korudugu inanciyla, ¢ogunlukla Siilerce tasinan dua metnine
denir. Zirh gibi insani koruyacagina inanilmistir. Farsca sozliikte de bu sekilde agiklanmistir: S Gl e 53 (e
(Gl ¢ i 5l eau€ culailag (Glaw 4) ¢ 5 4nd i (Bak: http://www.vajehyab.com/?g=cs s> ). Lengiistik

bakimdan beytin ikinci misrasi, birinciden énce olmalidir, ¢linki ikinci misra tarz bildiren zarf gérevindedir.
igin giirbiizler idi ol erenler
Olari gan gasanardi gérenler (s.23, 37. beyit).

Bu beyitteki “igin” ¢S) s6zU yanlis okunmus oldugundan kitabin S6zlik kisminda agiklanmamistir. Aslinda “igen”
olmasi gerekmektedir. “igen” kelimesi “cok”, “fazla”, “asir” anlamlarindadir. Klasik edebiyatta bu sdze

rastlamak miimkiindir. Ornegin:
Nazik beden ile berg-i giilsen
Amma ne deyim igen yiiniilsen (Fuzdli, s.55)

Belirtmek gerekiyor ki, “igen” s6zii Fuzll'nin “Leyla ile Mecnun” mesnevisinde 15 kez gegiyor ve sadece
yukaridaki 6rnekte “gayet, cok, fazla” anlaminda kullanilmistir, 14 6rnekte ise ek-fiilin zarf-fiil eki almis bigimi
olan “iken” goérevindedir. Belli oldugu lizere, “iken” ayri yazilabildigi gibi kelimelere eklenerek de yazilabilir.

“Leyli ile Mecnun”da “iken” hep ayri yazilarak zaman zarfi anlaminda kullaniimistir:
Hamraz ikan ol iki vafadar,
Damsaz ikan ol iki cigarxar (Fuzdli s. 21)
Kim, Qeys ikan, oldu adi Macnun,
2hvalini etdi gam digargun. (Fuzili s. 36)
Glil istar ikan satasdi xara,
Nur istar ikan tutusdu nara. (Fuzllis. 114)
Xilafi-rayim ila, ey falak, madar etdin!
Moani, giil istar ikan, miibtalayi-xar etdin! (Fuzali, s. 117)

Birkag beyit sonra “igen” (Slkelimesi “engin” seklinde okunmustur:
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Anin sultanin engin séylediler
Anin malin qati vesf eylediler. (s.24, 45. beyit).
Aslinda
Anin sultanin igen séylediler
Anin malin qati vesf eylediler, olmalidir.
Genelde “Dastan-1 Ahmed Harami” mesnevisinde “igen” sozl “fazla, ¢ok” anlaminda birkag yerde kullanilmigtir:
Giderken irdiler bir hos araya
igen gékgek yapilmis bir saraya. (s. 25, 63. beyit).

Destanda “qasanardi” sozi de aciklanmamis ve bu kelime de kitabin sozlik kismina dahil edilmemistir.
“Qasanardi” szt “kasan-" fiilindendir ve Anadolu Tirkgesinde anlami “isemek”tir. k / q ses gegisi Azerbaycan
ve Tirkiye Tirkgesinde yaygindir: kan-gan, toprak-torpaq, kadin-gadin, kagmak-gagmaqg vs. Bu beyitteki

“gasanardl” mecaz anlaminda kullaniimistir.

Gelin bundan biz enelim Bagdade

Sikar ede ve key erqun av ede (s. 24, 46. beyit).
Ornek beyitteki “erqun” kelimesi tartismaya acik sekildedir.

A. Talat Onay, bu kelimeyi “arkun”, O. Saik, “argun”, E. Seferli, “erqun” seklinde
okumuslardir. A. Onay, adi gegen s6zlin “yavas” manasinda oldugunu disiinmus, O. Saik,
M. Kasgari’'nin “Divan”ina dayanarak argun’un “kostebek nevinden, yarim arsin
uzunlugunda bir hayvancik ki duvar aralklarinda serce avlamaya yarar; Eger bir koyunun
Uzerine sigrarsa eti sararir ve uyuyan bir adamin (zerine sigrarsa sidigi tutulur (Kasgari, 1,
108); “arkun” ehli bir kisrakla yabani bir aygirdan viicuda gelen tay ki hassaten siiratli
sayilr (Kasgari, 1, 98). Bence bu ikinci mana daha uygundur” fikrini ileri stGrmustir

(www.journals.istanbul.edu.tr/iuturkiyat/article/download/.../pdf).

Bize gore, “Dastan-1 Ahmed Harami” mesnevisi rik’a ile siilis hatlari arasinda kalan bir hat tiri ile yazildigindan

bazi kelimelerin okunusunda ve yazilisinda yanlishklar kaginilmaz olmustur. Ornek beyitte “erqun-arkun-erkun”
sekillerinde okunmus, anlamlar M. Kasgari’nin ve Ebu Hayyan’in Lugatinda aranan soz bugiin Azerbaycan
Turkgesinde kullanilan “arxayin” kelimesi olmalidir. Adi gecen s6z Azerbaycan Tiirkgesinde “sakin, ding, rahat,
emin, endisesiz” anlamlarindadir (Azarbaycan dilinin izahli lugati, l.c., s. 134). Mesnevi muellifinin, kendi
eserinde vezin ve kalip hatirina ¢cok zaman sozleri kisaltarak kullanmasini da ihmal etmezsek ( (ifiiriirse-iiriirse,

iraklasmak-irlamak, cagirsa-carsa vs...) “arxayin” kelimesinin eski zamanlarda Bl “arkayin”  olmasi

mantiklidir. Azerbaycan Tiirkcesinde buna benzer kelimeler vardir: vaxt- <8, taxt-=35 , nadd-2 , nadil-J& , adil-
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Jieys, Azerbaycan Tirkcesinde bazi sézlerde -y- sesinin etkisi ile -a- sesinin -e- sesine déniistligii bir gercektir:
“arxayin-arxeyin, qaygi- geygi, qaysi-qeysi, qayin-qeyin Azerbaycan-Azerbeycan, oxumayin-oxumeyin” vs... Bizce,

uB ) s6ziinde de boyle olmustur. Zaten manasi da beyte uygundur. Aslinda beyit su sekilde ifade edilmelidir:
Gelin bundan biz inelim Bagdad’e
Sikar ede vii arkayin av ede
Harami, arkadaslarina Bagdat’a inmeyi, sakin ve emin sekilde avlanmayi éneriyor.
Oturdu ol géce bunlar danisdi
Qagan kim diiniin iki behsi kégdi (s. 25, 51. beyit).

Ornek beyitte “gece” manasinda kullanilmis  “diin” kelimesine c¢agdas Azerbaycan Tiirkgesinde
rastlanmamaktadir. Fakat klasik edebiyat 6rneklerinde, mesela, Nesimi ve FuzUl’'nin siirlerinde “din” bigiminde

“gece” anlaminda kullanildigini gériyoruz:
Diin giin feraginden géziim yas téker gan ahidar (Nesim)
Amma diin giin fegan ederdi
Hunab-i cigerin revan ederdi. (Fuzali)

“DAastan-1 Ahmed Hardmi”de kullanilmis “behs” kelimesi Farsca sozciiktiir, ¢aihic Cund cdas ce a0 )l 0 e ¢ e
4=l “hisse, pay, bucuk, nahiye, pay” anlamlarini bildirmektedir. Ornek verilen beytin anlami, nesir diline “gece

yari oldugunda onlar oturup konustular” seklinde aktarilabilir.
Solokdem biline kilinc kusandi
Bulardan korkdi vii ne hig disendi (s. 30, 91. beyit).

Ornek beyitte verilmis “Usenmek” sézii “cekinmek, korkmak” anlaminda Azerbaycan Tiirkgesinin izahli
sozligiinde tespit edilmese de Sirvan bélgesinde kullaniimaktadir. Usenmek kelimesinin Azerbaycan
Tirkgesinde esanlamlari “qorxmagq, diksinmak, sskseanmak, Grpasmak” sozleridir. Azerbaycan konusma dilinde
yaygindir: Oz dediyimdan éziim iisandim. Batnimdaki kérpami éldiira bilacayimi diisiinanda iisandim va bildim ki,
man varamsa, o da olacaq (H. Sabiroglu. “Sargalar galdi”). Anadolu Tirkgesinde “Usenmek” fiili daha genis
anlamlar tagimaktadir: “Kendinde bir gevseklik duyarak bir isi yapmaya istegi olmamak, erinmek; gidiklanmak,

huylanmak; korkmak; usanmak; gicenmek” vs.

Sonug olarak, bu calismada ele alinan “Dastan-1 Ahmed Harami” mesnevisinin birinci bolimu ele alinip
Azerbaycan ve Anadolu Tirkcesindeki anlamlari mukayese edilerek adi gecen mesnevideki birtakim kelimelere
farkh anlamlandirmalar ve okuma oOnerileri getirilmeye cahsiimistir. Eminiz ki, “Dastan-i Ahmed Harami”

mesnevisinin lenguistik agidan incelenmesi Azerbaycan ve Anadolu Tirkgesinin gelismesi ve evrimi asamalarinin
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belirlenmesinde ¢ok faydali olacaktir. Sonda s6z konusu mesnevide kullaniimis eski sozlerin birkag 6rnegini

veriyoruz:
Hezeran levn-levn elvanl taslar
Hésabsiz dexi altun i giimtisler (s. 30)
Birin-birin ¢igin tasra variniz
Olun hazir, yolunuzu gériiniiz (s.31)
Anin kibi olursa yorurun siz
Bene tézcek gelin xeber vériin téz (s.31)
Hezer éyleyelim biz ol yagidan
Benem glirbiiz yagilari dagidan (s.31)
Deger névbet yene anin birine
Varir ol dexi anlarin yerine ( s.32)
Heman Ehmed Herami qaldi anda
Qalani yoldaslarin tasda sanirdi (s.33)
Qapinin ikisin filhal ¢ixd
irisdi tas qapidan tasra baxdi (s.33)
Basin gésterdi yene gcekmis oldi
Glilendam ivmek ile ani ¢aldi (s.33)
Dédi bir-bir nece gérdise hali

Sahensah danladi (dinledi) isbu xeyali (s.35)
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