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I. Girig . :

Bu konudaki tartigmalann tespiti ve bunlarin meselemiz agisindan de-
gerlendirilmesine dogrudan ge¢meden Once, yine bu konuyla yakindan ilgili
oldufunu diigtindiifiimiiz, gectifimiz asnn sonuna kadar te'lif edilmig olan
Islam hukukuna dair Klasik eserlerin mahiyet ve muhtevalarina dair miigahade
ettifimiz bazi Gzellikleri burada kaydetmek istiyoruz.

Bilindigi gibi hicri II. asirda baglayan fikih ekollerinin tesekkiil dev-
resinden itibaren pectifimiz asra kadar telif edilmig olan (1) gerek fikih usiliine,
gerek fer meselelere, gerek killf kaidelere ve gerekse fetvalara dair eserlerin
sayisimn yiizlercye ulagmig olmasina ramen bunlar ignde Islam kamu hukuku
alana, daha dogrusu Islam siyaset teorisi (2) ile dogrudan iigili ve orijinal

(*) 8.U. llahiyat Fakuttesi, Islam Hukuku Anabilim Dali.

(1) Tim Islam aleminde gegtiimiz asrin islam hukukuyla iigili en dnemli Gréniin Me-
celle-i Ahkam-1 Adliye oldugu gérigiindeyiz. =

{2) Islam kamu hukuku tabirini "Islam Siyaset Teorisi* geklinde tefsir etmemizin se-
bebi gudur. Bilindigi gibi glnimuiz hukuku, daha gok devletin otorite ve im-
tiyazlariyla taraf olduju hukuki tasarruflar dikkate alinarak pedegojik bir amagla
kamit hukuku-6zel hukuk (amme hukuku-hususi hukuk) geklinde ikiye aynlarak in-
celenmektedir. Islam hukukunun klasik firl' eserinde ceza (ukdbat), yargiama
({Da'va ve Edebil'l Kadi) vergi (zekat, 6g0r cizye) vs. hukuklarina dair hilkiimler gi-
nimizde, bu aymmin kamu hukuku béliminde yer almaktadir. Ancak yine gu-
niimiizde kamu hukuku bélaminde yer almig olan "Anayasa hukuku" ve "idare hu-
kukuna” dair hiklimier, fird' meselelerini ihtiva eden bu eserlerde yer
almamaktadir. Ayrica yine bu ayinmin kamu hukuku bélimiinde *devistin mengei,
tegekklll, yetkileri vs. gibi meseleleri teorik ve miicerret bir Uslupla ele alip in-
celeyen, giinlik kullanigta daha gok "politika veya siyaset bilimi" geklinde de ifade
edilen bagimsiz bir "Genel Kamu Hukuku* disiplini bulunmaktadir. [ste bizim islam
hukuk fiteratlirQl arasinda gok az bulundunu ifade etmek istedigimiz eserler daha
¢ok bu disipline dair te'lif edilmig olaniaridir. Bu disiplinle anayasa ve idare hukuku
alanlar arasindaki en 6nemli fark sudur. Anayasa ve ldare hukuku, vaz'ediimis
maddi normlar ve tatbikatian ile ilgilenirken; Genel Kamu hukuku, yukarida da kay-
dettiimiz gibi meselelerin daha gok felsefi ve teorik boyutlanyla ilgilenmektedir.
Tabii ki menge ve geligme siireci bakimindan birbirinden oldukga farkl niteliklers
sahip ikt hukuk sisteminin temel kavram ve millesseselerinin birbirterine gbre kar-
siliklarini kolayca tespit etmek miimkin dedildir. Béyle bir gaba birtakim zorlamalan
da beraberinde gstirmekte, hatta bazen bir kavramin diger hukuk sisteminde bir
kargHi@inin bulamadi®) da miigaheds ediimektedir.
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olanlanmin sayisi, tim fikhi ekoliere mensup hukukglularin eserleri biraraya
getirilsede iki elin parmaklanm gegmeyecedi kanaatindeyiz. Gergi Bursali
Mehmet Tahir Efendi 1332 h. de Istanbul'da Kader Matbaasinda ilk defa ba-
silmg, daha sonra Sebilu't-Resad, 1X,231/49 s 400 de yayinlanmug ve 1943 de
de Mecelletii'l-Mecmar' ['lmi'l-Arabi s 18'de Arapga'ya terceme edilmig olarak
yayinlanan Siyasete Miiteallik Asir-1 isldmiyye adli risalesinde, biyle bir go-
riigi reddetmekte ve idareye, siyasele ve sosyal konulara dair oldugunu iddia
ettifii, mubtelif kiitiphanelerdeki biiyiik ¢ogunlugu yazma, Tiirkce, Arapga ve
Farsca toplam 172 (yiliz yetmigiki) adet eserin ismini vermektedir. (3) Bu
risilede ismi gegen eserlerin hepsini teker teker ele alip inceleyebilmis degiliz.
Ancak bunlardan tahkik edilerek negredilmig, elimizde bulunan, inceleme im-
kan: buldugumuz ve ileride kendileri hakkinda bilgi verecegimiz iglerinden bir-
¢ofunun muttali oldufumuz muhtevalan, yukanda belirttigimiz ve biziim kas-
dettifimiz anlamda bir siyaset teorisi ve kamu hukuku disiplinine iligkin eserler
degildir. incelediklerimiz ve isimlerinden anlayabildigimiz kadariyla bunlar,
genelde ya hiikiimdar vezir gibi devlet adamlarin kargilagabilecefi glinlik
olaylar i¢in bagvurabilecegi birer prakit hukuk el kitaplan veya kendilerine ya-
zilmig herhangi bir hukuki miiyeyyide Ongérmeyen nasihatname tiiriinden
eserlerdir.

Burada bu sahadaki orijinal tedvin hareketenin ideal Olgiide ge-
ligememesinin seheblerini diigiinmeyi okuyucuya birakarak (4) yazilimg olanlar
hakkinda su kadanm sylemekle iktifa ediyoruz. Sziinii ettiimiz bu eserlerin

{3} Bu risale Serafettin SEVERCAN tarafindan Osmanlica‘dan latin harfleriyle gi-
niimiiz Tiirkgesine aktarilarak 1990 yilinda Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlsd Dergisinin 4. sayisinda 585-595 s.da yayinlanmigtir. yukanda kay-
dettigimiz bilgiler bu galigmaya dayanmaktadir.

{(4) Bunu diiginirken Kur'an-| Kerim'de siyasetle ilgili ayetierin de sadece birkag tane
olmasi, bu sahadaki tedvin harekstinin kisirh§imin sebeblerinden biri olarak akla
gelebilir. Ancak Kur'an-1 Kerim'de "sdira" prensibi ile ilgili Al-i Imran 159. ve Sora 38,
ayetleri, emanetlerin ehline veriimesi, adaletli olunmasi, ihtilaflarin halinde Allah'in
ve RasulinGnl hikmine bagvurulmasi ve 0li'l-emre itaat akkindaki Nisa su-
resindeki 58. ve 59. ayetlerden bagka dodrudan dofiruya siyasi meselerle ilgili
bagka ayetlerin olmamasinin, bu konudaki eser azliinda ne dersce amil olduunu
kestirmak mitmk(n degildir. Hakkinda ciltler dolusu eser yazilmig olan mesela bir
"girket" (oriaklik} meselesinde de, aslinda bu kadar bile nass varid olmug degildir.
Bundan da anlagiiyor ki, her bir hukuk alaninin geligmesine etki eden bagka amiller
veya onun gelismesini dnleyen haricl maniler bulunmaktadir.
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hemen hepsi de te'lif edildikleri kendi dnemlerini, siyaset hukuku agisindan bir
tenkide tabi tutmak ve mueyyideleri tespit etmig olmaktan ziyade, ¢egitli te'vil
ve zorlamalarla, kendilerinin de tabi oldukian siyasi otoritenin tasarruflanm
megru gisterme ¢abasinda kalmuglar, maalesef olmasi gereken hakkinda, nass-
lann 1g1finda objektif fikir ortaya koyamadan fiili duruma teslim oimuglardur.
Bu kanaatimizi teyit eden gesitli Grneklere incelemeye ¢aligacafimiz veliaht ta-
yini ve istihlif konusuna iligkin meseleleri tahlil edeken temas edecegiz.

Siiphesiz halifelik miiessesi (5) Hz. Peygamber'in vefatindan itibaren,
islam Tarihinin her déneminde, belki tiim Islam alemini ilgilendirdiginden belki
de emsali gorillmemig bir bicimden gerek maddi gerekse manevi gii¢ ve niifuzun
merkezine teskil etmesi bakimindan da fsl4m kamu hukukunun en Snemli me-
selesi olmaliyds. Ashinda Halifelifin gartlari, secimi, yetkileri, gbrevinin sona
ermesi vb. gibi konular fsldm hukukunun kamu hukukunu ilgilendiren bu bé-
Himiinde ele alinmasi gereken hususlardir. Ancak bagl bagina ¢ok 6nemli bir
hukuki miiessese olan halifelik meselesi "imimet" bagligi alunda fsldmf li-
teratiirde hukuk kitaplarindan ziyade (6) akaid meselelerini ihtiva eden "keldm"
kitaplarinda bir inan¢ problemi olarak tarigilmugtic. Bu nedenle de keldm ki-
taplaninda "imdmet" bahisleri bir bakima Islam siyAsi diigiincesini aksettiren bir
béliim olmugtur. Ancak bu konunun Isldm hukukunu iligkin eserlerde degil de
"keldm" disiplinine ait eserlerde iglenmig olmastmn birtakim sebebleri vardir.

Bilindigi gibi §i8 ve kollan halifelerine imim adim vermekteler ve onun
niibiivvetin devami oldugu inancim tagiyarak, imim tayininin Mislimanlarnn
isi degil, nassla oldufunu iddia etmektedirler. Hatta baz1 gulét sif firkalan
onlanin da peygamberler gibi Allah'in dogrudan muhatab: oldufunu iddia
ederek, aynica beser iistii ulihiyet sifatmt haiz olduklan inancim ta-

{5) Bu kavramdan bagka halife anlaminda olmak {zere imém, veliyyl'l-emr ve
emiru'l-mii'minin gibi kelimeler de gerek kelam, gerek tarih, ve gerekse Islam hu-
kukunun bu konuya iligkin baltimdi ile ilgili litrat@irinde kullaniimaktadir.

(6) Meghur Zahirt hukukgusu Ibn Hazm (v.456 h.) fikhin ferT meslelerini ele aldi
el-Muhalla bi'l-Asér isimli genig eserinde (XX cid} Kitabu'-Imams bahsini agmig
ve bu konu ile ilgili eserin hacmine gére ¢ok kisa da olsa; halifenin Kureysten ol-
mast, halifenin tek olmasi vs. gibi bazi konulardaki goriglerini burada zikretmigtir.
(Bkz. mezkur eser, VI 420-426 aras)
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simaktadirlar. (7) Onlara gbre "imim" ilim ve marifetini dogrudan dogruya
Allah'tan abir, masumdur, yani hata yapmaz, giinah iglemez. Buyruklan ancak
Allah'in buyruklandir. Bu buyruklar Imam'dan hiiccet'lerden "bib"lara ve
bablardan da siradan Mii'min ve Miisliimanlar'a zincirleme olarak aktarilir,
Zaten bilindigi gibi siflik im4m el meselesine dayanan, itikddi ve ayn1 zamanda
0 derecede siyasi bir mezheptir (8).

Ehl-i siinnetin mezhebinin kelam kitaplartnda, bu meselenin bu derece
genig yer almasiin en §nemli sebebini, incelendigimizde goriiriiz ki, asit amag
giid'mn benimsedifi bu goriiglerin tarhglarak reddedilmesini saglaﬁakur. Bu
mesele hakkmda ortaya atlmg goriigler, en az itikadi bir mesele olmasi kadar
hukukf bir mesele de oldugundan, yukanda da beliritifimiz gibi dogrudan dog-
ruya Isldm hukukunun bugiinkii antamda teorik kamu hukuku boliimiini de il-
gilendirmektedir.

Teorik tarigmalann diginda, tarihi siireci iginde halifelik miiesseseine
bakugimzda dzellikle onun tayin ve secimi ile flgili birbirinden oldukea farkli
nitelikte, vakia olarak belli bagli altt donemin gegmis oldugunu goriiyoruz.,

Birinci donem: ilk dort halife (Hulefa-Réigidin) dénemi. ¢h. 11-41/m.
632-661) yllar.
Bu donemle ilgili aynntili deBerlendinmeyi aragurmarmzin ilerideki say-

falarina tyrakarak, sadece bu dénemin ana hususiyetinin, halifelifin saltanat ol-
madi bir donem oldugunu zikretmekle iktifa ediyoruz.

Ikinci donem: Emeviler déneminin baglangic1 (h. 41/m 661 yih) ki, bu
donem halifelifin saltanata doniigtiifii, yani babadan oflu veya aym aileden,

(7) Bu konuda geni bilgi igin biz. {than Avni, imamet Nazariyyesinde Segim ve
Nass Miinakasasi, Dokuz Eyllii Universitesi, llahiyat Fakiltesi, 137-147 arasi
Izmir, 1983.

(8) Bu konuda bkz. Bakillani, EbG Bekr. Temhid Beyrut, 1957,431 ve devam; lbn
Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed ez Zahiri, el-Fasl fi'l-Milel ve ve'l-Ehvéi'n-
Nihal, Dant'l-Cil, Beyrat, ty. V, 108,169-170; el-Egari, Ebl-Hasan, Makaletil'l-
islamiyyin, Kahire, 1950,459-460; Tattazani, Mes'ud b. Omer b. Abdillah (6.793 h.)
$erhu’'-Mekasid. (Tah. Abdurrabman Umneyra), Alemi'l-Kitdb, Beyrut, 1989, V,
232-290; el-Ici, 'izzuddin Abdurrahman b. Ahmed, el-Mevakif # ilmi'l-Kelam,
Alemil'l-Kiitlip, Beyrut, t.y.l, 606-607; 13-146 Gélclk Serafeddin-Slileyman Top-
rak, Kelam, Konya, 1988, 317-324,
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soydan birine gecigin bagladif1 dénemdir. Mufviye oglu Yezid'i kendisinden
sonra yerine halife olmak iizere veliahd tayin etmig, Mudviye'nin de h. 60/m.
680 yihinda oliimii lizerine Yezid halife olmugtur. (9)

ﬂgiincii dénem: Halifeligin zor kﬁllamlarak, yani savag yoluyla ve
bunda galip gelmek sartiyla aileler arasinda el deistirdigi donemdir ki, h 132/
m. 750 yilinda Biiyiik Zap Suyu savag neticesinde, halifelik yine saltanat ni-
telifinde olmak kaydiyla Emeviler'den Abbésfler'in eline gegmisgtir.

Dirdiincii dénem: Halifeligin Islim aleminde siyasi ve dini otorite ola-
rak haiz oldugu 6nemi fiili olarak yitirdigi bir fetret donetni ki bu dénem Mogol
istilasinan h. 656/m. 1258 yilinda Bagdat'a gererek son Abbési hilafetinin sona
erdirmeleriyle baglamistir.

Bundan sonra, zaten h. 296/m. 909 yilindan itibaren Abbési halifesinin
otoritesini tammayarak Kuzey Afrika'da ikinci bir halifelik ilan eden sif ddisi
(misyoneri) Ebl Muhammed Ubeydullah el-Mehdinin kurdugu Fiumi devleti,
ote yanda Abbisi halifelerinin bazi bilgelerinde hiikiimranlifim oldukga kay-
betmesi iizerine bugiinkii Irak ve Iran'in giineyinde kurulan Biiveyhilerin (h.
320/m. 932-h. 447/m. 1055) sultanlarimn halife yetkilerini bizzat kendilerinin
kuilanmalari bu miicessesenin misyonunu olmasi gerenden farkli bir ortama ta-
simigtir. Yine h, 648/m 1250-h. 923/m 1517 déneminde Misir'da kurulup
hiikiim siirmiig olan Memliklu sultanlannmin himayesinde ve Abbast hilafetinin
sona ermesinden sonra son halifenin soyundan gelip Misti'a yerlesen, mesr(’
hilafetin de onlara gegtigi kabul edilen kimseler halife adim tagimaya baglamuagt:.
Bu dénemde artik halifelik sekli ve formel bir nitelik gériintimiinde idi ve do-
layistyla diger Islam diinyas: iizerinde siyasi ve dini agtlardan etkiden uzakt,

Beginci donem: Halifeligin yine zor kullamlarak el degigtirdigi fakat bu
savasin bizzat halifenin kendisine veya onun kuvvetlerine karsi degil, halifeyi

{9) Bu noktada Emevi halifelerininhepsinin Muaviyenin toruniar olduldar saniima-
mahdir. Yezid'in oflu Il. Muaviye her ne kadar babasinin éilimiinden sonra halife
olmugsa da kisa bir slre sonra bundan feragat etmig ve {i¢ ay sonra da Slmiigtir.
Bundan sonra gesiti miicadelelsr neticesinde h, 64/m.684 tarihinde Marvan b
Hakem halifeli§ii ele gegirmig, onun élimiyle de kendi soyundan gelen kimseler
hilafe gegerak h.132/m. 750 yilina kadar devam etrmiglerdir.
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kendi siyasi niifuz ve hakimiyetine almag bir dier sultana karg1 yapilarak bagka
bir aile ve soyun eline ge¢tigi, bir siire sonra da tarihi bir vaki a olarak tekrar eski
dini ve siyasi énemini kazandift dénemdir ki, bu da h. 923/m. 1517 de Mem-
Juklulann yikilmastyla hilafetin son Abb4sf halifesi Miitevekkil Alellah'tan Os-
manl hiikiimdar Yavuz Sultan Selim'e ge¢gmesiyle baglar. (10)

Altincr donem: Halifelik miicssesesinin bulunmadifs bir dénem ki, bu
da 1923 te Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurularak, 3 Mart 1924 de ha-
lifeligin kaldinlmasiyla ilgili 431 sayilh kanunun yiiriitliife girmesiyle bag-
lammgur, (11)

Bu tarihi alt donemden ik begini sathi olarak inceledifimizde, halifelifin
el defigtirmesi olaylarinin birbirinden farkli dirt yolla oldufunu tespit et-
mekteyiz.

1. Siddet ve cebire dayanmayan ve halifeligin saltanat olmadg istighreye
dayal1 biit (segim) usilii (12)

2. Bir aile veya soyun tekelinde kalan veliahd ve istihl&f ustlii (13)

(10) Meghur son asir islam hukukgularindan Abdirrezzak Ahmed es-Senhdri 1927 de
Fransa'da tamamladign ikinci doktora tezinde (iki doktorasi Ingiliz Hukuku tize-
rinedir) kaynadini vermeden bazi tarihgilerin: "Osmanh sultanlarinin Misiry ele
gegirmeden dnce kendilerini halife olarak ilan ettiklerini, Suttan Selim'in Kahire'yi
ele gegirince son Abbasi halifesi el-Mitevekkil'i Istanbul'a gétirdiigund, hilafetten
indirip tekrar Mistr'a gonderdigini" ifade ettiklerini séylilyor. Yine ona gére "Os-
manli Sultantan baglangigta bu halifslik Onvanina pek Snem vermediler, Fakat
miladi XVIIl. asirda Avrupalitarin devletlerine olan hiicum tehlikesini sezmeye
baglayinca, digmanlarinin géziinde devletlerini daha bilylk gdstetmek igin bu
dnvana ehemmiyet verdiler. XIX. asirda ise Sultan Abdllhamit bu sifati gok
dnemsedi, hatta kendisine "Emiru’l-MU‘minin" Gnvanim verdi. Bkz. es-Senhdri,
Abdiirrezzak Ahmed, Fikhu'-u Hilafe ve Tatavvuruha, Fransizca'dan Arapga'a
gev. es-Senhlri, Nadiye Abdlrrezzak (Muellifin kizidir) ve eg-Savi Tevlik mu-
hammed (Mitercimenin kocasi yani miellifin damadidir.}, ei-Heyeti'-
Misriyystii'l-Amme [i'l-Kitab, ikinci, baskl rsir, 1993,271.

(11) |k &nce Kasim 1922 de "saltanat" ve "hilafetin® birbirinden ayriimasina karar
veriimigtir, .

(12) Karaman Hayreddin Anahatlanyla Islam Hukuku (Girig ve Amme Hukuku),
[stanbui 1984, 1, 196 (Karaman, Sira ve bey‘at usulini de aywrrgtr.); Kapar,
M.Ali, Islamda Bey‘at, (Basilmamig dogentlik takdim ¢akigmasi) Konya, 1990,
122.

(13) es-Senhlri, 121 ve devami; Karaman, Anahatlariyla 196; Kapar, 123
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3. Siddet ve cebir yoluyla ele gegirme yani istila (tegallub) usdlii (14)
4. Devir usdli. (15)

Biz, aragtrmamazin konusuyla ilgili fiilf tarihi durumu béylece 6zet ola-
rak tespit ettikten sonra meselenin hukuk? teorik boyutuna d6nersek, bu konu ile
ilgili sunlan siyleyebiliriz:

[slom kamu hukuku literatiiriinde, tarihi birer vakia olarak sabit olmug
birbirinden oldukga farkli bu halife tayini ve segimi usullerinin, megrQiyet ba-
kimindan durumu ve degerlendirmeleri yapilirken, bu sahada tedvin girigimi
titriindeki te'lif edilmis az sayidaki eserin yazildiklan donemi ve siyasf gartlan
da giz Oniinde tutmak gerekir.

Dinf, siyasi ve hukuki acidan otorite ve hiikiimranhinin yetki simrlan
belirlenmig ve simurlan agnfinda énceden vaz'edilmig bir takim hukuki mii-
eyyidelerle kargilagacak bir miiessese olmamn epeyce uzafinda kalarak fiilen
mutlak hakim niteliffine ulagmsg bir hilafet makamumn meveut oldugfu ve hiikiim
stirmekte oldugu bir dénemde, diganidan onlann hukuken tahdit ve takyit edil-
mesini ser'f bir hilkiim olarak ongoren eserlerin 1€'Hf ve negirleri ile, bu eser-
lerde yer alacak fikirler paralelinde hilafet makamum ger't bakimdan murakabe
edecek bazi milesseselerin te'sisini gerceklegtirilmesini beklemek pek kolay ol-
masa gerekir.

Halifelifin fiilf statiisiinli artik normlann degil de hilafet makamina geg-
mig kimselerin karekter ve sahsiyetlerinin betirledigi bir ortamda (16) bu alanda
telif edilmig eserlerdeki hiikiimlerin geriat agisindan yeniden tahkikleri ve de-
gerlendirmeleri yapilmas: gerektigine inamyoruz. Zira bu eserlerde yer alan
hiikiimlere baktifimizda, yukarida da sdzettipimiz gibi goriiyoruz ki, bir¢ok ta-
sarruf, meseld veliahd tayini ve istihlaf usulii tenkit edilmekten ziyade, fiilen o

(14) Karaman, Anahatlanyla 197; Kapar, a.y.

{15) Hilafetin bu tdr intikalini istifa usulinden biraz farkh gérdigimbzden devir ke-
limesini kullandik. Zira dnceki istila usullerinde savag, bizzat fiilen halife olan z4ta
ve onunkuvvetlerine kargi yapihiyordu. Burada ise savag yukanda zikrettigmiz
halifeye kargl degil, fakat fillen siyaset bakimindan ona hakim bir sultdna kargt
yapiimigtir. Bunun drnegdi Memlakiu'tardan Osmanlilar'a halifeligin gegisidir.

(16) Mesel bazi tarihgiler tarafindan idaresinde takip ettii metod bakimindan *Beginci
Rasid Hafife" olarak deferlendirilen Omer b. Abdilaziz ayni yolla hilafete geg-
migti.



238 Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin Tekin Gékmenoglu

donemlerde bu usul ¢ogunlukla tatbikatta oldugundan, bunun mesru oldugunu
gisterme ¢abasina girilmisgtir.

Belki de bu tiir eserlerin muhtevasina bir tepki olarak bu yiizyitin ilk
ceyreginde (1925), Misir'li bir alim olan Ali Abdiirrazik "el-islim ve Usilii'l-
Hiikm" adl1 eserinde ifrat derecesinde, hilafet ve halife ile flgili geleneksel go-
riigleri reddeden, onu dinf bir miiessese olmaktan uzak goren fikirler ileri siir-
miisgtiir. (17)

Hilafetin 1924'de Tiirkiye'de ilgasindan hemen sonraya raslayan bu ese-
rin yayin tarihinden itibaren Islim aleminde bu konuda genig ¢aplt bir tarttgma
baglanug ve buna bagh olarak da eserdeki goriigleri destekleyen veya reddiye
nitelifinde olan bagka bir¢ok eserler de yayinlanmugtir. (18) Hatta bu mer-
kezdeki tartigmalar giiniimiizde de devam etmektedir. Biz, bu aragirmamizda
hilafetin megrulugu konusuyla degil, onu mesruluguna iligkin cumhdrun go-
riigiine katilarak (19) istihlif ve veliahd tayini gibi onun i¢ dinamikleriyle ilgili
problemleri incelemek ve degierlendirmek amacindayiz.

Burada, isimleri Bursalh Mchmet Tahir'in Siysete Miiteallik Asir-1
Islamiyye adl eserinde de yer alan ve muhtevalan itibariyle Is1im siyaset teorisi
veya tarihi ile ilgili oldugunu ifade ettigi yine bunlardan bazilarinda, halifenin
segim ve tayin usulii hususunda gesitli goriigler ihtiva eden boliimlerin yer al-
difi1, galigmarmzin baginda kendilerinden sz ettigimiz, ilk ve daha sonraki do-
nemlere ait eserleri, miiellifleriyle kronolojik bir sirayla ve kisa taniumlariyla
sunmayt uygun girtiyoruz.

{17) Bu eser Omer Riza DOGRUL tarafindan 1927'de “islamda iktidarin Temelleri®
adiyla terceme edilerek negredilmigtir. Mart 1995 de Birlegik Yayinciltk tarafindan
aniden yayinlanmughir. .

(18) Bu eserler ve muhtevalan hakkinda toplu bilgi igin bkz. Fehmi Ced'an, cggdqs
Arab Diinyasinda Islami Yonetim Tasrtigmalan, (Terc.Mshmet Yolcu) Yénelig
Yayinlar, istanbul 1989, .

(19) Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (5. h.1176/m. 1762), halife olmadan siyasi ve dini
maslahatlarin gergeklegtirilereyacegini ve belii bagh dart intiyagtan dolay I}a.-
liteye gereklilik oldugunu ifade ediyor. Bunlar. 1 Zulmin detf'i, 2. Cezalann ‘latb.fkl,
3. Yarg birliginin saglanmasi 4. (Umumi iglerin taksim ve koordinasyonu. Hiic-
cetultahi'l-Baliga, Daru Ihyai'l-Uliim, Beyrut, 1990, |, 384-397; Karaman, Hay-
reddin, Mukayeseli Islam Hukuku,istanbul 1982, |, 85; Ayrica “|mametin Vu-
cubiysti®nin delilleri hakkinda bkz. el-Meredavi, Mahmid, el-Hilafe Beyne't-
Tenzir ve't-Tatbik, (birinci baski) b.y.y, 1983,47.
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Clinkii bu eserlerin mitelliflerinin yagadiklan tarihi zaman dilimleri dik-
kate alimp o donemlerin siysi olaylaninin paralelinde bu eserlerdeki hiikiimler
degcrlendirilirse, onlann anlagilmasi ve giinlimiiz bakinundan tagidiklan
dnemleri daha kolay ortaya ¢ikacaktir,

IL Isiam Siyaset Teorisi ile flgili Baz: Kiasik Eserler ve Ozellikleri

*ibn Kuteybe, Ebt Abduliah b. Miislim (h. 276/m. 889} el-imame
ve's-Siyiise (Tarihu'l-Hulefd)

Ashnda bir tarih kitabidir. Ancak 6zellikle ilk halifelerin hilafete gegisleri,
gelisen olaylar ve ¢ikan tarngmalara dair verdigi teferruath tarihi bilgiler ve aym
zamanda Taberi'den daha 6nceki donemde telif edilmig bir eser olmasi onun
onemini arnrmaktadir, Thtiva ettigi baz: bilgiler Imamiyye'nin bu konudaki id-
dialarina reddiye mahiyetindedir. Meseld Resulullah'in Hz. Ebd Bekir'i yerine
halife olarak tayin ettifiini imé eden olaylar anlatlmaktadir, (20)

Onun bu olaylan nakletmesi itk bakigta bu eserin yukadida da kay-
dettifimiz gibi $1'4'ya reddiye amaciyla te'lif edildigi intibain1 vermektedir,
Ancak eserin devamunda ilerideki sayfalarda kaydettigi birtakim rivayetler,
hele Hz. Ali'nin ve Hz. Fatma'mn Hz. EbG Bekir'e bey'atten: kaginmalari ile
ilgili olaylari, "$1'4"y1 hakli g6steren bir iislupla rivayet etmesi, miiellifin §i'4
miitemayili biri oldugu ihtimalini akla getirmektedir. (21} Ancak burada suna
da igaret etmek gerekir ki, gliniimiizdeki bazt tarihgiler, Ibn Kuteybe'nin
kendisi Misir'a gitmedidi halde bazi konularda oradaki iki alimden vastasiz
olarak yani kendisi onlarla giriigmiigcesine rivayetlerde bulunmas: basta
olmak iizere diger baz1 sebeblerle onun ibn Kuteybe'ye ait olmadifii gorisiinii
savunmaktadirlar, 22)

*el-Méverdi, Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed ¢h. 364-450/m. 974-1058)
el-Ahkamu's-Sultiniyyeve'l- Vilayétii'd-Diniyye

Safif bir alim olan miiellifin eseri yirmi bolitmii (b8b) ihtiva etmektedir.
Bu béblar da kendi aralarinda fasillara aynilmmg durumdadir. Bablar sirasiyla:

20. Bu olaylardan bazilan galigmamuzin ilerideki bélimlerinde nakledilecektir. Dier bu
dzellikieki rivayetlerhakkinda bkz. Mezkur eser, Daru'l-Ma'rife, Libnén, t.y. 1, 17

21. Ibn Kuteybe, I, 17 ve devami.

22. Meseld, Muhibbuddin ei-Hatib, (lbnu'l-Arabnin el-Avasin ve'l-Kavasim®ina) yaz-
digi talik, (altinci baski) Kahire, 1412, h. 263 (492 nolu dipnot.)



240 Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin Tekin Gokmenogly

1. Akdii'l-imime, 2. Taklidii'l-Vizére, 3. Taklidii'l-imére alal-Bilad, 4.
Taklidii'l-Imére ala'l-Cihad, 5. el-Vildye ald Huribi'l-Mes4lih, 6. Vildyetii-
kazd, 7. Vildyetii'l-Mez4ilim, 8. Viliyetii'n-Nikbe ala Zevi'l-Ensdb, 9. el-
Vildyat ald Imémeti's-Salavt, 10. el-Vilayetit ala'l-Hacc, 11. Vilfyetii's-
Sadikét, 12. Kismu'l-Fey ve'l-Ganime, 13. Vad'v'l-Cizye ve'l-Harac, 14,
Fima Tahtelifi Ahkdmuhu mine'l-Bilid, 15. IhyAuwl-Mevit ve Istihricul-
Miyédh, 16. el-Hamyu ve'l-Irfik, 17. Ahkdmii'l-Iktd' 18, Vad'u'd-Divin ve
Zikru Ahkdmihi, 19. Ahkimu'l-Cerdim, 20. Ahkimu'l-Hisbe.

Aslinda en bagtakilerden birkagi hari¢ bu konularin bir¢ogu kaldsik fikih
kitaplarinun ilgili béliimlerinde dagimk halde ele alinmakta ve iglenmektedir,
Fakat giiniimiiz Isldim hukukgularindan Mehmet ERKAL'n da kaydettigi gibi
(23) bu konularn, devlet idaresiyle ilgili ve devlet adamlanmn siirekli olarak
akillarinda tutmast gereken meseleler olma 6zellii vardir. O bakimdan bu kitap
devlet adamlan igin hazirlanmug bir el kitabi niteligindedir. (24)

*Ebfi Ya'ld, Muhammed b. el Hiiseyin el-Ferrd, (h. 380-458/m. 990-
1065) el-Ahkdmu’'s-Sultiniyye

Hanbeli bir alim olan miicllifin eseri onlalti boliim (25) ihtiva etmektedir,
Ana boliimler Maverdi'de "bdb" iken bu eserde "fasil"dir. Boliim baghklan ve
sirast Méverdfi'ninki ile aymdir, Sadece yukanda, 2, 3, 4, 5. bablardaki baghklar
bu eserde mevecut degildir ama muhtevi olduklar: bilgiler bu eserde de 1. fasil
olan "Vilayatiil-imam" bdylimiinde yine mevcuttur.

Aym jsmi tagtyan ve miielliflerinin vefat tarihleri de birbirine olduk¢a
yakin olan bu iki eserden hangisinin daha 6nce telif edildifi meselesi tar-
tugmalidir. (26) Ancak Miverdi, eserinin, bask: bilgilerini verdifimiz 44. say-
fasinda Tevbe Suresi'nin 41. ayetindeki " Y{ijlila> " ibarelerinin gesitli
tevilatimn yapildifiina isaret etmekte, bunlarin ilk tiginiin tevil sahipleri ile bir-

(23) Bkz. T.D.V.islam Ansiklopedisi *Ahkamil's-Sultaniyye" maddesi |, 555-556.

(24) Bu eser'in Ali SAFAK tarafindan yapilan Tiirkge tercemesi 1976 yilinda Bedir ya-
yinlart arasinda gikmigtir. {el-Ahkamu's-Sultaniyye-islamda Hilafet ve Devlet
Hukuku)

(25) Erkal bu eserin onyedi bslimden olugtujunu kaydetmektedir. bkz. T.D.V.Islam
Ansiklopedisi *Ahkamil's-Sultaniyye™ maddesi |, 556,3 situn. Bizdeki 1994 ta-
rihli Beyrut-Daru'l-Fikir baskisi niisha onalti béldm (fasil) dir.

(26} Bkz. Erkal, aymi yer.

b .
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jikmte zikrettikten sonra* ¢ )} G Jlesld pt s Jlesld ol JI
“ibaresiyle 4. tevili el-Ferrd'ya nisbet etmektedir. Birbirine

oldukga yakin iisluplar ve plinlarla kaleme alinmug bu eserlerde bu meseleyi
Ferra'nin eserinde tahkik ettifimizde, o da basks bilgilerini verdifimiz eserinin
47. sayfasinda aymt ibarele " .t AU ... Jleld al ] vifadesi yer
almaktadir. Bu durumda Ebd Ya'la el-FerrA kendisinden Onceki bir bagka
Ferrf'min goriisiinii nakletmektedir. Dolayistyla Maverdi'nin eserindeki " oJ3

¢ |,aJl " ibaresine dayanakak ebl Ya'li'mn escrinin daha 6nce yazildigini ileri
sirmek miimkiin olmamaktadir. Bu durumda hangisinin Once yazildifi hu-
susunda yapilan tarigma devam edecektir,

*el-Isbehéni, Ebl Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ahmed b. Mus Mehréin
(6. h. 430/m. 1038) Tesbitu'l-Imime ve Tertibii'l-Hilife,

Bu eser daha Onceki tiirleri gibi siyaset ve idare ile ilgili teorik veya pratik
bilgiler vermemektedir. Goriinen odur ki kitabin yazilig gayesi ilk déirt halifeye
veya ontann tarihf sirasina itiraz eden Ozellikle §T'4 ve gesitli firkalarin iddialanna
karg baz1 ayet, hadis ve sahabe kavillerine de istinad ederek cevap veya onlarin
goriiglerine reddiye tarzinda telif edilmig bir eserdir. Diirt boliimii vardir. Her
bir bil{im sirasiyla ilk dott halife ile ilgili ve onlann megrulufunu savunan ri-
vayetleri ihtiva etmekterir. (27)

*[mamu’l-Haremeyn -elCiiveyni (h. 478/m. 1085) Giyasu'l-Umem fi
Itiyasi'z-Zulem.

Aslinda eser suirf imdmet (hilafet) konusu ile ilgilidir. ancak tahkik edi-
lerek negredilmis eserin son tarafinda, eserin énceki muhtevsiyla herhangii bir
insicam: olmayan Kitibu't -Tahfre kismu Hayiz fashina kadar yer almigtir. Ka-
naatimizce miilellif imimetle ilgili meseleleri inceledikten sonra eserine klasik
sirasiyla bir fiiru' kitab: olarak devam etmek istedi. Buna ya 6mrii kifi gelmedi
veya yazma niishalarin devam kayboldu. Zaten ilk imimetle ilgili genig boliime
"Kitabii'l-imime" adim vermis.

Eserin im&metle ilgili ilk boliimii bu konuda olduk¢a doyurucu ve tar-
tigarak tenkid siizgecinden gegirilmig bilgiler vermekiedir. Bu aragtirmamizda
ileride bu bilgilere yeri geldikce atfta bulunacafiz. (28)

(27) Eser Ibrahim Ali et-Tehdmi tarafindan tahkik edilerek 1986 yilinda Beyrutta
Daru'i-imam Mislim yaymevince negrediimigtir,

(28) Negr ve tahkik edenler. Mustafa Hilmi-Fuad Abd{'l-Mini'm Ahmed, Daruv'd-Da've
Iskenderiye, 1979. Bu eserin gerhleri hk. bilgi igin bkz. 4-5 sayfalari. Ayrica bu
eserin azihig sartlar) hak. bkz. Ozen Sikrii, T.D.V. Islam Ansiklopedisi, “el-Giyas™
maddesi. (XIV, 61 ve devami}



242 Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin Tekin Gokmenogly

e

*Eb( Hdmid Muhammed b. Muhmammed el-Gazili. (6. h. 505/m. 1111)
et-Tiberu'l-Mesbiik fi Nesaihi'l-Mil0k.

Eser, isminden de anlagilacai izere hiikiimdarlara nasihatlar ma-
hiyetindedir. Bu nasihatlarin da muhtevasi, onlara Allah'in giiciiniin ve
azimetinin anfanlmas, kiyyamet giiniin hatrlatilmasi vs. gibi hiikiimdarlarin te-
palarina sorumsuz davranmamast i¢in onlann kalplerine Allah korkusunu yer-
Jegtirmek Uizere ifade edilmis ayet ve hadislere miistenid birtakim bilgiler ve
inang esaslaridir.

Mesela eserin baglangicy: “Dogunun ve batimn hiikiimdan, alemin sultam:
pil ki, Allah seni biiyiik bir nimetle nimetiendirmigtir. Bu nimetlerin siikrii ge-
rekir, onlann (tebaya) yaydip daginlmas: lazmdir. Kim Allah'n (Celle se-
nauhu, tekaddeset esmauhu) nimetlerine giikretmezse siiphesiz... Bu nimetler
gegicidir, kusurlu kullamilmast kiyamet giinii mahcubiyete yol agar. Her nimef
gliim aninda sona erer. Bu yiizden onlanin aklly kimsesi igin bir onemi, zeki
pirisi iginde de tehlikesi yoktur. Clinkii dmiir uzun olsa da bunun, sonu gelip
siiresi bittiginde faydasi yoktur. Zira Nuh Aleyhi's-Selam bin seneden fazla
yasadt. Onun dliimiinden bu tarafa da alt bin sene gegti. Sanki o hi¢ olmad.
Onemli olan geceler, glinler boyunca siiren, devam iizere baki olan nimettir. o
da sonsuz mutlulugun en dolgunu, ebedi nimet olan imandyr... dedikten sonra
da nasihata gegiyor. “Kudreti Yiice olan Allah bu nimeti sana verdi, iman to-
humuny gogsiiniin temiz yerlerine ekti ve onu kalbine emanet olarak koydu ve
seni ferahlatti. Sana bu tohumu yetistirme imkany verdi. Senin igin, itatale bu
tohumy sulamak ki bu sayede bu tohum kokleri cok derinlerde, dallart yiiksek
semalarda olan bir agag meydana gelsin... ilh." gibi edebi ciimlelerle na-
sihatlarina devam ediyor. (29)

Eser devlet bagkamna yazilimug bir nasihat ve irgad kitab: nitelifini ta-
gtmaktadir. Bu nasihatlara uyulmadif takdirde hukuki herhangi bir maddi mii-
eyyide ongbriilmis degildir,

*et-Turtligi, Ebd Bekr Muhammed b. Muhammed el-Velid el-Fahri (6.h.
520/m. 1126) Sirdcu'l-Miiliik.

Bu eser de yukandaki gibi bir nasihat kitabidir. Ancak nasihatler sadece

—_—
(29) Bkz. Mezkur aser, ikinci baski, Kahire 1412h./1991, 2-3 (Turtdgi'nin Siracu’l-Mildk
adli eserinin kenarinda)
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sultanlara degil, aym zamanda vezirler ve difier yetkililer igindir. Diger taraftan
hitap dogrudan dogruya "Ey Sultan! Ey dost! vb.” seklinde; bazen de ayet ve
hadislerin zikri ile ibret ve Ornek alinacak olaylann normal anlatumlan gek-
lindedir. Mesela: Eb@i Zer dedi ki: Resfilullah'a -beni emir tayin et- demigtim.
Dedi ki: O bir emanetiir, o kiyamet giiniinde bir {iziintii ve pigmanbktir, Ancak
onu kim hakkiyla yapar, olmast gerektifi gibi eda ederse miistesna "Diger bir
jislup: "Ey hiikiimdar! Hig kimse Allah'tan sakinma ile emrolunmarun ilstiinde
ve hig kimse onun disinda (ondan miistagni) degildir. Allah'tn buyrugunu kabul
edenlerden daha giiclii hi¢ kimse yoktur..." (30)

Bu nedenle bu eseri bir siyasi ahlak kitabs olarak da deferlendirebiliriz.
(31) Miiellif kitabim 64 bolime (fasla) aywmugtir. Bu fasillardan bazilan: 1.
bolim: Hiikiimdarlara Ogiitler, 9. biliim: Halk nezdinde sultamn yeri, 18.
bdlim: Kur'an nezdinde otorite sahibinin konumu 21. bliim: Hilkiimdariann
bilgiye olan ihtiyaci, 24. boliim: Vezirler ve nitelikleri 36. bliim: Ne hiikitmdar
ilahdir, ne de halk masum, 39, biliim: Adil ve Zalim sultan, 48. bSliim: Sultamun
beytii'l-mél hususunda takip edecefi siylset, 52. bdlim: Valilerde aranmas
gereken muteber dzellikler, 60. boliim: Cesaret vs.

*Ibn Teymiye, Ebl Abbis Ahmed, (h. 661-728/m., 1262-1327) es-
Siydsetii's-Seriyye fi Isldht'r-Ra'ti ve'r-Ra'tyye

Bu eserin de muhtevasinin incelenmesinden ve muhakkikleri, Mu-
hammed Ahmed Aglir ve Muhammed Ibr&him el-Benn&'nm eserin bag kismina
yazdiklarindan anlapildifna gére, miiellif, yagadift toplumu islah etmek, onu,
Is14m Ummetinin Haghlar'la olan helak edici savaslan ve Mogol baskilan ne-
ticesi diigtiii fesad ve inhildl durumundan kurtarmak icin, birbiriyle fesat ve
anlagmazlik iginde, aym sekilde idarecilerin segimini de k&til bir bigimde yapan
devlet adamlarina 6mek bir idarecilik kitabi olarak te'lif etmigtir. (32) Bu y&n-
leriyle de bu kitap da, ashnda aym hiikiimlerin klasik fikih kitaplanmn ilgili

(30) Bkz. Mezkur eser, ikinci baski, Kahire 1412 h./1991,35-55,

{31) Nitekim 1995 yilinda Insan Yaynlan tarattindan negredilen eserin Tlirkge tercemest
Sirdcu'-MiilGk-Siyaset Ahlaki ve llkelerine Dair adiyla yayinlanmugtir. Ter-
cemenin Gzerinde “terceme eden" vaya bu anlamdaki bagka bir tabir deJil de
“yayina hazirlayan" tabirinin kullanimasi dikkatimizi gekmigtir. Yayina hazirlayan:
Said AYKUT, Acaba mitercim bagka biri midir? Nigin bu tabiri kullandiy an-
fagtlmarmigtir.

(32) Bkz. Mezkur aser, kahire 1971, 11.
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boliimlerinde yer aldifa ancak bir idareciye her an lazim olabilecek degisik me-
selelerdeki kisa ve zlii bilgileri muhtevi daha Once zikrettifimiz Maverdf ve
Ferri'nin eseri gibi bir el kitabidir, Kitap ki ana bab ve bir hatime boliimiinden
olugmaktadir. Sistematigi soyledir:

Birinci bab: Edaul-Eménét

1. asum: el- VilayAt (Idare hukuku ile ilgili hikiimler)
2. kasim: el-Emval (Mali hukulla ilgili hiikiimler)
fkinci bab: el-Ahkim

1. knsim: Hududdllah (Hadd cezalar)

2. kisim: Hukfiku'n-Nas (Ceza ve aile ve medeni hukuka miiteallik baz
meseleler)

Hatime: 1. Srd
2. Ehemmiyetii'l-Vildye (33)

*Ibn Kayyim el-Cevziyye, Semsii'd-Din, ebu Abdilldh Muhammed, (h.
691-751/m. 1291-1350), et-Turdku'l-Hiikmiyye fi's-Siyaseti' s-Ser'tyye

Bu eser, ilk bakigta ismini dikkate aldigimizda aragtirma konumuzla ilgiti
dofrudan ilgili bir esermig gibi goriinse de, gerqegi; bu eser giiniimiizde il-
kemizde mer'i olan hukuk siteminin tabiriyle, bir medent usul ve ceza usulii
alaminn hitkfimlerini ihtiva eden muhfkeme usilii kitaplarinin benzeri bir eser-
dir. Yani hakimlerin Onlerin getirelen uyusmaziiklarnin yarg: karan olarak ne-
ticelendirilmesinde uyacaklan esaslan belirleyen bir el kitabidir, Bu kitabin ih-
tiva ettigi konularnin birgofu da ashinda klasik fikih kitaplarimn “Kitdbu'd-
Da'vd" ve "Kitdbu Edebi'l-Kad1" bdlitmierinde yer almaktadir.

Kisacast bir klasik Genel Kamu Hukuku kitab: degildir.

Sah Veliyullah, Ahmed b. Abdirrahim ed-Dihlevi (6. 1176 h./1762 m.)
Izéletii'l-Hafa an Hildfeti ve'l-Hulefa:

ismi Arapca, kendisi Farsga olan bir eserdir. Matbu'dur. Muhtevasim

(33) Bu eser Vecdi Akyliz tarafindan 1985 yilinda Tirkge'ye terceme edilerek ya-
yinlanrmigtir,
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yakindan tetkik imkant bulamadik. Hilfafetle ilgilic meselelernde ¢agdag arag-
timacilar bu esere de atif yapmaktadurlar. (34)

Simdi bu eserlerden bazilanndaki halifenin tayin ve tespitine iligkin hii-
kiimleri de gbzéniinde tutarak bu kondaki tartigma ve degerlendinmelere ge-
gelim.

I11. isldm Siyast Diigiince Tarihinde istihlaf ve Veliaht Tayini

Yukarida belirttigimiz gibi Kur'sn-1 Kerfm'de sadece siyasi konularda
degil, en iyiye ulagmak igin ferdi veya sosyal her konuda vaz' edilmig olan
"srd" prensibi diginda halifenin se¢imi ve tayini konusunda agik bir hiikiim
bulunmamaktadir, Ayni durum Hz. Peygamber'in siinnetinde de mevcuttur.

Bu durum, Islim siyasi diigiincesinde, hilafetin dini boyutunun bu-
lunmadf geklinde, az sayida da olsa baz: alimler tarafindan benimsenen go-
riiglerin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Hildfet miiessesesinin dini boyutunu
reddeden, aragirmamuzin baganda kendisinden séz ettifimiz son asir alim-
lerinden Ali Abdiirrazik ve kaynaklarda benzer goriiste oldugu ifade edilen Ab-
durrahmlan b. Keysin (Ebi Bekir b. el-Asam) diginda (35) isldim hu-
kukgulanmn c¢ofunlufu hilafetin vucibu kanaatini tagimaktadirlar. Hatta,
ashinda el-Asam, hilafetin dinf boyunutun' da inkar emmemekte, fakat Miis-
litmanlarin hilafet icin bir kimse iizerinde goriig birlidine varamakdiklan du-
rumlarda, gruplasarak, deniz dalgalan gibi birbirleriyle ¢arpigacak duruma gel-
meleri halinde, halinde, halife secimini terk etmenin caiz oldufunu ifade
etmekterir, (36) Yine hilafetin ilgasina iligkin kanun 1924'de T.B.M.M.'de
goriigiiliirken fzmir mesubu ve Adliye vekili Seyid bey (aym zamanda istanbul
Déru'l-Fiinin Hukuk Fakiiltesi miiderrisidir.) Hilifetin Serefli Mahiyeti bag-
lafiyla yaptif konugmada “Serefli serf'at nazarinda hildfetten maksat hii-
kiimettir. Bir hitkiimet-i adile tesis etmektir”, (37T) demek suretiylle hiléfetin bir
amag degil ara¢ oldufunu ifade etmek istemigtir.

(34) Blz. Karaman, {. 86, 459,

{35) Maverdi, 5; Clveyni, 55.

(36) Caveynt, 55.

(37) Seyid Bey, Hiléfet'in Mahiyet-l Ser'iyyesi, T.B.M.M. Matbaasi Ankara, t.y. 29. Bu
konugma Ismail Kara Tarafindan hazirlanan “Tirkiye'de istamecilik Digiincesi
{Metinler/Kigiler) [stanbul, 1986-1994, I-HI" isimli derlemenin |. 179-220 sayfalar
arasinda sadelegtirilerek yeni harflerle yayinlanmigtir.



246 Yrd. Dog. Dr. Hiiseyin Tekin Gokmeno#lu

Halifenin tayin gekli hakkinda varid olmug bir nassin bulunmayigt Hz.
Peygamber'in olimiinden sonra, Islim toplumunda o giine kadar kar-
gl @mamgl, goziilmesi gereken ve acil bir siyasi mesele ile kargt kargiya bi-
cakmugter Meselenin ertelemeye tahammiil olmadig, onun Resdlullah'in def-
ninden 61¢e ele alinmasindan da bellidir. (38) Meselenin halledilmesi, birtakim
',milaﬂaﬂyla beraber yankilarn gi.inii'miize kadar ulasan birtakim fiilf tarihi olay-
(i seyri istikametine kalmugtir, Iste bu meselenin tarihi olarak fiili ¢dziim

ollacindan bir ikisi de "isihlar" ve "veliahd" tayini miiesseseleri seklinde ol-
mugtur. Ancak bunlan burada aym kategoride zikretmig olmamza rafimen bu
tabirlerin ustil ve mahiyetleri birbirinden oldukca farklidir, Bunlara biraz sonra
(cmas edecegiz.

Bu fiili tatbiktlann neticesinde halifenin se¢im gekli hususunda, Islam
siyast diisincesinde farkl fikirler ileri stiriilmiigtiir. Restlullah'in vefatindan
sonrd Hz. Ebll Bekir'in segiminde difer baz1 bagka amillerle birlikte, onun
Resulll“ah tarafindan kendisinin de bulundu@u bir cemaatde namaz imdmeti icin

b.revlendirilmesi hususu, onun hilafete en layik oldudu goriisiine ulagilmasinda
pir amil olarak dile getirilmistir. Hatta, sahabenin, dinf meselede (namazda)
Resulullah'ln Hz. Ebi Bekir'i imdm tayin etmesi olayiu, "kiyas" metodunu
nik ederek, diinyevi meselelerde onu halife tayin etmesi hiikkmiine ulagtifin

1l
ifade eden alimler vardur. (39)

Tarihteki bir kisim alimler ise bu olayr zimni bir istihl&f (yerine gececek
kigiyi pelirleme) tasarrufu olarak diistinmiiglerdir, (40)

(38) Halipoglu Mehmet Sait, Hz. Peygamber'in Vefatindan Emeviler'in Sonuna
Kadar Siyasi letiméi Hadislerle Hadis Miinasebeti, (Basiimarmi Dogentlik Tezi)
nkara, 18.
A‘.ot‘ar, Fa_hretthin, Fikih Uséld, Istanbul, 1988, 60-61; Zekiyyliddin SABAN, islam
hukuk iiminin Esaslari (Usd1d' -Fikih), (Terc. Ibrahim Kafi DONMEZ), Ankara,
1990, 118.
bn Hazm, el-Fash fi'l-Mile! ve'l-Ehvéi ve'n-Nikhal, Daru'i-Cil, Beyrut, t.y. IV, 88;
lon Kuteybe'nin el-lméme ve's-Siyase (Tarihu'l-Hulefa) da naklettigine gére
Resulullah hastalamiginda namaz vakti yaklagtiginda yanindakilere -onlardan biri
de Hz. Aigedir- "Bana habibimi gaginn!" dedi. Hz. Aige, aslinda onun bu sbziyle
hz. Ebil Bekiri kasdettigini anladi. Ancak onun ince ruhlu bir insan clmas), Re-
sulullahi bu vaziyette gérmeye dayanamayip aflayacadi ve boylece Uzintili
sahnelerin ortaya ¢ikacagini diginerek, daha metin bir insan Hz. Omer'i caginir.
Hz. Omer gelir, selamlagmadan sonra Resulullah gézlerini kapatir. Hz. Omer
kendisinin gagrimadiini anlar ve gider. Resulullah tekrar: "Bana habibimi ¢a-
gnn!" der. Hz. Aige Resulullah'a, Hz. Omerin daha metin biri oldugu igin gagirp

(39}

(40}
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Ancak daha sonra Hz. EbQl Bekir'in sarahaten istihlf yapti1, Hulef-i
Risidin'den diger halifelerin de tasarruflarinin buna yakin oldugu goriigii hakim
olmustur, (41) Fakat ilk doirt halifeden sonru bu usul, mevcut halifenin istihlifi
sadece kendi oflu veya akrabalanindan biri igin uygulamasiyla, "veliaht tayin
etme" usuliine tahvil olmustur. "Istihl&f" ve "veliahd tayini" kavramlanimn ayn
anlamlarda kullamlmasi ge¢ devirde yazilan eserlere mahsustur. Maverdi ve
Ferrd'nin eserlerinde gecen "miistahlif”, ve “miistahlef" lafizlari bu farklar go-
zetilerek kullamimg degildir.

Yukandakileri 6zetleyecek olursak, dnceki alimlerden veliahd tayini ve
istihlaf usiliiyle bey'atin gergeklegiec§i kanaatinde olanlar, goriislerini belli
bash ii¢ delile dayandirmak istemiglerdir.

1. Hz. Ebfi Bekir, Hz. Omer'i istihiAf efmig ve ona bey'atinin gegerliligi
hususunda sahabenin rizasina pek itibar edilmemigtir. (42)

2. Hz. Peygamber'in de Hz. Ebd Bekir'i istihlaf ettigi inanci (43)

3. Halifenin iimmetin vekaletine sahip oldugu ve bu vekaletin ona byle
bir tasarrufta bulunmaya yetki verdigi gdriigii. (44)

Yapihs sekilleri ve adaylann §zellikleri bakimindan bu iki usul arasindaki
farklan gdylece siralayabiliriz. (45)

1. istihl4f tasarrufunu ig bagindaki mevcut halife son anlanm yagamakta
iken yaparken, veliahd tayinini ise yine mevcut halife hayatimn istedigi bir
zaman diliminde, hatta bazen kendisi halife olur olmaz bu tasarrufu yapar.

2. Istihléfta halife, ne cocuklanndan birini, ne de bir yakimm yerine aday

insanlara namaz kildirmasini istedim deyince, "Siz bana habibimi gaginn! Ben
bana emredileni yapiyorum" der, Bunun (izerine Hz. Ebli Bekir ¢aginlip gelince
Resulultah ona: "Bilal ile git namazi kildir" der. Hz. Eb{i Bekir'in namazlanni kil-
dirdity o giin Resulutlah vefat eder. Bkz, |, 11-12,

(41) Maverdi 11.

(42) Maverdi 11.

(43) Ibn Hazm, IV, 88

{44) Bakillani, 178,

(45) Giinimizdeki bazi misellifler bu iki kavramm ayni anlamda kullanmaktadidar.
Messla el-Bedevi eserinin ismi ve iginds “Velayeti'l-Ahd® kavramini devamh pa-
rantezle _“istihléf“ goklinde agikamugtir. el-Bedevi, lsmail Veldyetid'l-Ahd fi'g-
Seriati'l-islamiyye (Dirase Mukérine) Kahire, 1994, 9, 17....
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kilamaz, Veliahdlar ise mutlaka kendi ¢ocuklanindan, yoksa yakin ak-
rabalarindan biri olur.

3. Istihlaftan 6nce bir istigdre de s6z konusu olabilir. Veliahd tayininde
bu pek tatbik edilmez.

4, Istihdfta, adayin gerekli sartlan kendinde bulundurma durumu séz-
konusudur. Veliahdda bu gartlar aranmaz. (46) Bu bakimdan "veliahd", sal-
tanatin varisi anlamuna gelmektedir. Zaten ¢agdag bazi aragtirmacilar bizim buy-
rada "istihlaf" kelimesiyle ifade eftifimiz durumu "veliahd uwsuli” tabiriyle;
"veliahd tayini" geklinde ifade ettifiimiz ikinci durumu da "veraset yolu" kav-
ramtlanyla ifade etmiglerdir. (47)

Belli baghlarini daha énce zikrettifimiz klasik eserlerin miiellifleriyle bazn
muasir isldm hukukgularm eserlerini inceledigimizde, bu mielliflerini istihlaf ve
veliaht tayini usulii meselesinde birbirlerinden oldukga farkl: griiglere sahip
olduklanm miisahade ediyoruz.

Eski hukukgularla, muasir hukukgularin ¢oguniugu (48) arasindaki ih-
tilaflarin ana hatlarim gu ii¢ baghik alunda toplayabiliriz.

1. Halife'nin "istihlaf" yani yerine pececek kimseyi tayin etme hakkina
sahip olup olmamasi meselesi.

2. "Istihlaf" iimmeti baglayan bir kesin akit midir? Yoksa, salt (miicerret)
aday gOsterme iglemi olarak m kabul edilmelidir,

3. "Istihiaf" tek bagtna bir yol olarak devlet bagkanim segmek i¢n megru
mudur? (49)

Simdi bu ihtilaf noktalarimn herbirini tek tek ele alip taraflar agisindan bir
degerlendiremeye tabi tutmaya ¢aligalim.

(46) Karaman, 93-94.

{47) Mesela bkz. Kapar, 17.

(48) Muasir hukukgulardan, eski hukukgularin goriiglerini benimsemeye devam eden
bir hayli muellif vardir. Her iki gérigln ayn ayn taraftarian igin bkz. el-Bedevi,
{Kendisi de eski alimlerinin gorigindedir.), 13-17,97-135.

(49) el-Ensari, Abdilhamid Ismail, Nizamu'l-Hakdm fi'kislam, Katar, (Daru Katarey
b. el-Fecae) 1985 (h. 1405), 136,
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A, Halife Yerine Gegecek Kimseyi Tayin Hak ve Yetkisine
Sahip Midir?

Islam hukukgularinin ¢ogunlugunun (cumhirun) griigiine gore; (50) bu
konuda halife, immetinden bir yetki almadan veya "ehl-i hil ve'l-akd”" (me-
seleleri ¢bzme ve karara baglama heyeti} olarak tabir edilen ve ilmf, fikedf, tecriibf
¢egitli miisbet niteliklerinden dolayr iimmetin ileri gelenleri olarak telakki edilen
kimselerle bir gorils ahgverisi (istigAre) yapmadan yerine gececek kimseyi tayin
edebilir. Bu goriigte olan hukukgular goriiglerie delil gu husular: ileri siirerler:

1. Bu konuda "icm4" vardir, Ciinkii Hz. Eb{i Bekir, kendisinden sonra
Hz. Omer'in halife olmastm vasiyet etmigtir, Geride kalan Miisliimanlar da
onun imdmetini (hilafetini) bu vasiyete binaen teyid etmiglerdir. Ve hemen sonra
da Hz. Omer de buisi i¢in "ehl-i Sird"y1 gorevlendirmis, o giinkii Miislimanlar
da tayin yetkisinin kendilerinde oldufunu ileri siirerek itiraz etmeyip, Hz.
Omer'in bu tasarrufunu kabul etmislerdir. (51)

2. Halife Miisliimanlarin velisi, onlarin giiven merkezi, onlann gi-
venlifiini saflayan biri olmast bakimindan, Miisliimanlar onun hayatta iken
onlar i¢in yaptif1 tasarruflara razi olurlar. Onun ¢liimiinden sonra da ken-
dilerinin iglerini iistienecek birini belirlemesi de bu tiirden bir tasarruf olarak
diigtiniiliir. (52)

3. Halife i¢in bu nitelikte bir yetki tanrnursa, bu sayede imimet muttasil
olarak fasilsiz (halifenin bulunmadift bir zaman dilimi sézkonusu olmadan)

{50) Her ne kadar burada cumhdir tabiri kuflanilmig olsa da, yukarida da 6zellikle (ze-
rinde durdufumuz gibi bu meselaleri mistakil bir eser veya klasik bir fikih ki-
tabinda ele alan gok az hukukgu vardir. Biyik bir gofunluk yagadiklar do-
nemlerdeki siyasi gartlardan olsa gerek bu hususlara hig temas etmemiglerdir. Bu
konuda goris beyan edenlerin ¢ok bilyik goZunlufu kelameilardir. Onlar da me-
seleyi daha dncede ifade ettiimiz gibi Sia'ya reddiys ve tenkid ve kargi tarafin
tenkitlerine cevap mahiyetinde ele almaktadirlar,

(51) Maverdi, 10; lbn Haldun, Abdurrahman b. Mahmid, el-Mukaddime, Daru'n-
Nahde, Kahire ty. Il, 175; {(Hatta bu mekanizma |bn Haldhun'a gére halife se-
giminde bir tekamiil ve geligmedir.) $afii mezhebinin énde gelen hukukgulanndan
os-Sirazi (v. 476 h.) el-Mihezzeb adl eserinde "Kitabu'l-Vesaya" bahsine "Hilafet
kim igin sabit olmugsa, onun, hilafete uygun birini vasiyet etmesi caizdir” ifa-
desiyle baglamaktadir ki bu fori’ fiksh kitablarinda ahigilmig bir lislup degildir. (Bkz.
mezkur eser, 1, 628)

(52) Ibn Haldun, a.y.; Enséri 137.
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Islam'in ve Miisliimanlann igini diizenlir bir ekilde yiiriitiir. Béylece bu me-
selede ortaya gikmasindan korkulan ihtilaf ve kavgalar da dnlenmig olur, (53)

Istihl4f konusunda dipnotlarda belli bagl kaynaklanint verdigimiz bu go-
riigler muastr fs1Am hukukgularinin bir¢ogu tarafindan ok siddetli tenkidlerde
tabi tutuimustur. Mesel4 bunlardan M. Yusif Mis4, yeni halifenin segim ve ta-
yini ile ilgili belli esaslar1 kendi goriiglerine gore ortaya koyduktan sonra eski
alimlerin (keldmcr veya hukukgu) aynt meselde beyan etiig olduklan -eski ha-
lifenin yeni halifeyi secmesi, fimmetin ona bey'ati saydhir- geklinde goriiglerinin,
dikkatsizlikten kaynaklandifim, eldeki verilenden boyle bir neticenin ortaya
¢ikmasiun miimkiin olmadifim stylemekterir. (54)

Yine bu goriigler, cahsmalarini daha ¢ok islim Kamu Hukuku alaminda
yopunlagtirmig ¢agdas bir [s1am hukukgcusu olan Ensérf rarafindan ¢ok genig bir
degerlendirmeye tabi tutulmugtur. Bize gore de oldukca tutarhh ve hakli ge-
rekeelere dayanan bu degerlendirmeyi kaynaklariyla kendi yorum fikirlerimizi
de katarak nakletmeyi uygun gériiyoruz.

Ensiri'ye gdre Halifenin, yerine gececek kimseyi belirleme (istihlaf) yet-
kisi yoktur. Ancak iimmetten veya yukanda anlarmum izah ettifimiz iimmetin
temsilcileri olarak telakki edilen "chl-i hal ve'l-akd"den bu konuda kendisine bir
yetki devri (tevfiz) stzkonusu oldufunda béyle bir tasarrufia bulunabilir., (55)

el-Ensirf bu konudaki giriigiinii bu saturlarla ifade ederken, daha 6nceki
alimlerin kendi goriiglerinin delili olarak ileki siirdiikleri agiklamalan da dogru
bulmachgim su satrlaria agitkliyor:

1. "Bu konda icmi" oldugunu ileri siirmektedirler. Bu icma nerededir?
Nagil gergeklegmigtir? Onun mahiyeti ve dayanagi nedir?

Zira Islim hukuk¢ulanmin kitaplarinn hepsi bize ulagmig mudir? Ulagtiging
kabul etsek bile onlar bu meseledeki onaylarim agikga ifade etmigler midir? Bunu
da kabul etsek bile istihlafin mahiyeti hakkinda anlagabilmigler midir? ictihad eh-
linden olmas, adaletli olmas, vs. yinlerinden bile ger't halifenin gartlarinda ihtilaf
edilmigken bu konuda icmé&'nin bulundugu nasil sGylenebilir? (56).

{53} Ibn Hazim, V, 15, )

(54) Muhammed Yusuf Musa, Nizami'l-Hikm fi'l-Istam, Daru'l-Fikri'i-Arabf, Kahire,
1y, 93.

(55) Ensari, 137

{56) Ensarf, 137-138
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Aym gekilde istihldfin bizzat kendisinde, onun iimmeti bagtamayan bir
tavsiye oldufu, yahut ona bir akit olarak itibar edilmesi hususunda da ihtilaf
vardir. Tim bu ihtilaflara ragmen bu konuda icm&' oldugu ileri siiritimdigtiir,

Biiyiik bir ihtimaldir ki Miisliimanlann yapilan uygulamalara ses g-
karmam:§ olmalart buna neden olmug olabilir. Ancak bu durum alimlerin olan-
lan jkrar etmeleri anlamina gelemeyecegi gibi bu sessizlige dayandarak bu me-
selede bir kavli veya sukutf icmanin s6zkonusu olmas: da kabul edilemez. Bu
siikiit, ancak onlann baglarina gelebilecek bazi olaylardan ve fitneden kork-
malan, bu nedenle de maslahat: §yle davranmakta gérmii§ olmalanylla izah
edilebilir. .

Dier taraftan fikhi anlamda bir icmadan stz edebilmek igin, bu tabirden
dncelikle miictehidlerin icmim anlamak gerekir ki, miictehidlerin biyografi ve
gortislerini inceledigimzde Uzellikle bu meselde bir icmé’ iddiasinda bulunmak
dogru degildir. (57)

Enséri gdyle devam ediyor: Eger denilirse ki: "bu sahabenin icmfdir!,."
"QOyleyse bu icmi'mn mahiyeti nedir? Bize, sahabenin veya onlann ileri ge-
lenlerinin toplarup, "halifenin istihl&f yetkisini kararlagiirdaklanim bildiren hec-
hangi bir haber nakiedilmemigtir. Sayet denirse ki, onlann icm&h Hz. Ebi
Bekir'in hilife Hz, Omer'in vasiyet etmesiyle gerceklesmigtir. Buna da ce-
vabimz gudur: Oradaki icmi' sadece bizzat kendisine beyat edilecek galus tize-
rine olan icm&'dir. Yokas, istihlaf mitessesesinin megrulugu, hukukiligi hak-
kindaki sabit olmug bir icm&' deildir. Onfann Hz. Omer'in halife oimast
hakkindaki gorilg birliine ulagip buna raz: olmalar, halifenin "istihlaf" hakkina
sahip olmasini gerektiren bir delil antamina gelmez. O bagka, bu bagka bir igtir.
Gergekten orada vukua gelen icmé' sadece halifenin kimligi ile ilgilidir. Zor-
Iamalarla bu icmé'mun aym sekilde halifenin "istihl8f yetkisi" neticesini de ortaya
koydugunu, bu hususa da gamil oldufunu iddia etmek dogru degildir. (58)

Eger buradaki bu mesele, bu olayin onlann toplumunda $nceden beri ya-
pilagelen bir 6:f oldudu ileri siiriilerek icr4'mun glimulune dahil edilmek istenirse,

(57) Enséri, 137-138; Islam DGgtincesi ve Kamu Hukuku alaninda ihatali ¢aligmalar
bulunan gagdag Istam hukukgularindan Zafir el-Kaswmi de bu hususta “lem'a” id-
diasinin tarihi gergeklere ve kaynalkdarin verilere muvafik gérmedidini beyan et-
mektedir. Bkz. bu miellifin, NizamG'1-HGkGm fi'g-Seriatl ve't-Tarhil-lslamiy-yi.
Daru'n-Nifés, (6. Baskr), Beyrut 1990, (, 206,

(58) Ensari, 138,
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buna da deriz ki, 6rf ayn geydir icmé’ ayn gey. Deliller hiyerarsgisi ve delil olarak
kabul gartlan agisindan, icma ve orf birbirinden oldukga farklidir (59).

Diger taraftan frfiln megruiyetinden ancak umumi ger'i kaidelere ters
diigmedikge sozedilebilir. Hukuka ters diigen Orf ler de vardir. ama icma'mun
megruiyeti kendindendir. Orfiin aksine bir nassa dayandik¢a hukuka ters diisen
bir icmd'in varhgiindan sézedilemez. icma'in varlifam kabul edersek, o durumda
bunun dayanafl (mesnedi) nedir? Deniliyor ki: "Hz. Ebl Bekir'in Hz. Omer'i
vasiyeti, Hz. Omer'in bu meselenin halli icin alti kigiyi gorevlendirmesi... " Bu
mesned, "halifenin istihlaf yetkisinin oldugu” goriigtinde olanlarin degil, bilakis
bunun tersi goriige sahip olanlann delilidir. Ciinkii buradaki olayda ittifak veya
icm@', belli milnferid bir ig hakkinda olup bitmistir. Ama bu icm4' diger benzer
olaylarda da delil olarak ileri sliriilecekse, o mesellerinde aym sartlart tagtmalan
gerekir. Iste istihlaf meselesindeki en Gnemli gartiardan biri "bu konu Gimmetin
“"tevfiz"de bulunmasi yani yetki vermesidir. (60)

Enséri bu meseleyi daha iyi tahlil edebilmek igin, bu konuda delil olarak
ileri siirlilen Hulefa-i Rasidin diinemindeki claylan teferruatiyla incelenmesi
gerektifini sGyliiyor ve mesele ile flgili gu tespitelirin kaydediyor:

a. Hz. Ebd Bekir'in Hz. Omer'in vasiyet etmesi sahabenin Hz. Ebd
Bekir'e verdigi yetkiye binaen olup bitmigtir. Bunun delili, bu isi tekid eden
tarihi rivayetlerdir. Sabittir ki, Hz. Ebd Bekir insanlan iki i§ arasinda mu-
hayyer birakmugtir. Ya kendisinden sonra halife olacak kimseyi onlar sececek,
ya da bu se¢me igini ona birakacaklar, Bu konudaki giivenirliinden dolay1 bu
isi ona biraknlar. Hz. EbG Bekir istigire etmek ign siire istedi. Ve tek tek sa-
habenin ileri gelenleriyle, goriiglerinde kendilerine itibar edilen kimselerle
istigire etmeye basladi. Bu hususta kendileriyle istigirede bulunan kimseler
olarak rivayetler su kimseleri zikretmekle yetiniyor: Abdurrahman b. Avf,
Osman, Said b. Zeyd, Used b. Hudayr sonunda ¢ogunlugun goriigii Omer b.
Hattéb iizerinde birlesti. (61)

fbn'ul-Cevzi'nin kaydettiklerine gore, Hz, Eb Bekir 8liimiiniin yak-
lagt@im hissedince insanlan toplayip gdyle dedi: "Gordiigiiniiz haldeyim, ken-

(59} Enséri, 138.
{60) Ensari, 138.
{61) Ensari, 139.
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dimi 6lii samyorum. Allah bana olan bey'atlerinizi ¢ozmiigtiir. Kimi seviyor razi
oluyorsamz onu kendinize emir tayin ediniz. Zira ben hayatta iken emirinizi
tayin ederseniz benden sonra anlagmazlifia diigmemeniz i¢in daha uygun olur.
"Fakat Miistiimanlar bu igi kendisene teslim etmek lizere biraraya gelemeyince
yine Hz. Eb{ Bekir'e vanp onlar i¢in se¢iminde bulunmasi i¢n onu vekil tayin
ettiler.” (62)

El-imime ve's-Siyase'de ise bu konuda sunu ifadeler yer aliyor. "Ole-
cegini hisseden Hz. Ebd Bekir insanlann toplanmasim istedi. Miisliimanlar
toplandi. Onlara sdyle seslendi: "Ey insanlar! Gordiigiintiz gibi Allah'in emri
(6lim) bana ¢ok yakin. Bu nedenle sizlerin igini iizerine alacak, namazlanmzi
kildiracak, diigmanlanimzla savagacak birisi gerekiyor. Isterseniz toplanin, ara-
nizda istigire edin sonra da isteginiz birini kendinize veli (emir) tayin edin. ama,
eger isterseniz sizin igin kendi gérilglimii belirteyim. Allah'a yemin ederim ki
bunda sizi kiigiik giriip nefsimi iistiin tutmuyorum" dedi ve agladi. Bunu goren
insanlar da aBlayarak style dediler: Ey Allah'in Elgisinin Halifesi! sen bizim en
hayirlimiz, en bilginimizsin. Bizim i¢in secimi sen yap!.. Hz. EbQ Bekir bunun
iizerine "insallah sizin icin en iyiyi tespit etmeye gahiyacagim, ve en hayirhmzi
segecefim."” dedi (63)

Hz. EbQ Bekit'in insanlan béyle bir toplantiya ¢afirarak bu konuda
istigdre etmesinin sebebi, fitne ve tehlikeli savag sartlant alunda Miisliimanlarin
parcalanup tefrikaya diigmelerinden korkmasidir, Kendi halifeliginin seciminde
ortaya ¢ikan ve sahabenin sag duyusuyla tistesinden gelinen olaylanin tecriibest
de onu saghfinda boyle bir hukiiki ve idrf iglem yapmaya sevketini§ olmast
ihtimali kanaatimizce oldukga kuvvetlidir, Halife segimi gibi miislimanlar igin

{62} Ibnu'l-Cevzi-Siretu Omer b. el-Hattab 44'den naklen, el-Ensari 139.

(63) Ibn Kuteybe 1,25, Bu mesele ile ilgili bagka kaynaklarda farki rivayetier de vardir,
Mesela [bn Abdi Rabbih'deki iki ayri rivayetten birine gére Hz. Ebl Bekir vefat
edecedini hissedince vasiyetini yazdi ve bunu Osmén b, Affan ve Ensar'dan biri
ile géndererek onu insanlara okumasini istedi. Bu iki kigi insanlata gelerek gdyle
seslendiler. "Bu Eb{ Bekirin vasiyetidir. Kabul ederseniz okuruz, ama Is-
temezseniz déner gideriz dediler.” Hemen akabinde yer alan bir bagka rivayette
Hz. Eb( Bekir'in insanlara Hz. Omer'in 6zellik ve faziletlerini uzun uzun anlattiktan
sonra sézlli olarak yerine biraktigint sdyliiyor. Bkz. Ibn Abda Rabbih, Ebd Omer
b. Muhammed el-Endulisi, (v.h. 327/h, 938} el-lkdu')-Ferid, {ggrh, tashih, fihrist;
Ehmed Emin Ahmed ez-Zeben ve Ahmed el-Ebyar) (ikinci baski) Kahire, 1384/
1965, IV, 267-268.
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¢ok Onemli bir konuda onlann tefrikaya diismeleri, Isldm diismanlarinin her an
gozleyip firsat kotladiklan bir durumdur. Halbuki her Miisliimanin oldugu gibi
Hz. Ebil Bekir'in de arzusu Isldm devletinin gelismeye devam etmesidir.

Tiim bunlara rafmen Hz. Ebi Bekir, bir halife olarak mutlak yetkilerinin
vs. oldugunu ileri siirerek kendini {n plana ¢ikarmamusg, re'sen bir istihlifta
bulunmamugtir. Bu isi dncelikle Miisliimanlara birakmig, onlann afir dav-
randiklariu ve bu igi yapmada biraz istcksiz olduklarim hissetifi anda da, on-
lardan yetki ve izin istemigtir, Sayet Hz. EbQ Bekir, bir halife olarak bu igi tek
bagina kendi yetkisi dahilinde olduguna inansaydi, bu konuda ne istigiire ederdi,
ne de yetki isterdi. O bunlan i§ olsun diye defil, sadece hukuka saygih biri
olarak Isl4m kamu hukuku normlarimin geregini yerine getirmistir.

Ciiveyni Giyds'da, Hz. Omer'in Hz. Eb{i Bekir'in veliahdi olmasim
"miistahlef” anlaminda oldufunu séyliiyor. Ve teorik olarak da bunun icmé'
ile sabit, megru’ bir tasarruf oldugu kanaatini tagiyor. Ona gore halife bdyle
bir tasarrufta, ancak her isi tamam olup hilafet kendisi i¢in sabit olduktan yani
her seyiyle fiilen ige bagladiktan sonra kullanabilir. Miistahlef durumda iken
ve bey'at iglemi tamamlanmadan yapamaz. (64) Mevcut halife tarafindan ya-
pilan istihlafin gecerlilii "ehl-i ihtiyar"in kabuliine bagh degildir. (65)

b. Hz. Omer'in halifenin secilmesi isini srd ehlinden alt kigiye bi-
rakmasi da yine sahabenin ileri gelenlerinin (ehl-i hal ve akd) tevfizene yani yetki
vermesine binaen olmustur. Bu meselede cereyan eden olaylar ise goyledir.

Sahabenin Hz. Omer'den istihl4f talepleri tarihf bir vakia olarak sabittir.
Bir takim itiraztarin bulunmasina ramen bazi kaynaklarda bu konuda geligen
olaylarla ilgili olara sunlar yer almaktadur;

"H. 23 yihmn Zilhicce ayinda (M. 643 Ekim ay) sahabenin ileri gelenleri
Hz. Omer'den 1srarla [slAm ve Miisliimanlar igin kimi en hayirli goriiyorsa kendi

(64) Bkz. mezkur eser 75-122,

{65) Ciiveyni 124-125 (Giniimiiz hukukgularindan olan bu eserin muhakkikleri, halife
igin boyle bir tasarrufu caiz gérmekle birlikte, bunun sadece bir vasiyetname
mahiyetinde, yani bir gesit tergih {aday gésterme) clarak telakki ediimesi gerektigi
kanaatindedirter. Aksi takdirde ayni anda iki halifenin birden bulunmasi séz-
konusu olur ki, bu da caiz degildir. {123 de 1. nolu dipnot) Fakat bilindigi gibi,
hukuki mahiyetleri itibariyle tersih ile vasiyet birbirinden farklidir. Vasiyette hukuki
tasarrufun neficesi tergihte olanin aksine bagkalarinin iradelerine bagl olmadan
ottaya gikar.
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yerine tayin etmelerini istemiglerdi. O bu sorumiuluktan korkuyor, ne saf iken
ne de dldiigiinde bu sorumlulugu yiiklenmek istemiyordu. Oglu Abdullah b.
Omer'i giindeme getirenlere de "Bir evden bir kurban yeter" diye cevap ve-
riyordu. (66) Kendine tammnan bu yetkiye (tevfize) raimen, bu tevfizle bu ig
kendisi icin bir yiikiimliilik haline gelmigken bile béyle bir tasarrufta bu-
lunmaktan kagimyor ve Oziir beyamnda da gdyle styliiyordu” Efer istihlaf
edersem, giiphesiz benden daha huyirl: olan kigi (Hz. EbG Bekir'i kasdediyor)
bunu yapmugtir. Eger bunu yapmazsam, yine giiphesiz benden daha hayirh olan
bir bagkas: (Hz. Peygamberi kasdediyor) bunu yapmamgtir. Allah dinini zayi
etirmeyecektir, (67) Fakat sonunda iimmet bu sorumlulugu ona yiikledi. Fakat
¢ yine de bu sorumlulugu tek bagina yiiklenmedi. Adeta yine onu iimmetie
paylagti. Ve siiyle dedi: "Bu igi bana biraktiysamz dyleyse bende diyorum ki,
bu ig, Resulullah vefat ettifinde kendilerinden hognut oldugu $u grubun iize-
rinedir" Ve su isimleri sayarak bu alti kigiden birini se¢melerini istedi. Bunlar
Hz. Ali, Hz. Osman, Ziibeyr, Talha, S'ad ve Abdurrahman b. Avf. idi. (68)
Bu kimselerin ortak Ozellifi saglinda ResGlullah'in sevdigi, kendilerinden raz1
oldugu kigeler olmalari yamnda bunlar, iimmetin rizasim haiz, mensuplan ol-
duklan gruplarin bagkalarn veya komutan statiilerinde olmalan idi.

Goriildiigii gibi, sahabe iki defa Hz. Omer'e bu konuda yetki veriyor.
(Oplunu, olmazsa bagkasi tayin) Ama O Resflullah'in biyle bir tasarrufia
bulunmadig1 gerekgesiyle bunu reddetmektedir. Ummetin gesitli gerekgelerle
1srar1 Uizerine de, sadece segilecek kimse de o kuruldan olmak kaydiyla segicler
kurulunu belirlemekle yetinmistir.

2. Halife iimmetin "emfn"i oldugu ve bu konuda da ictihad hakkimn
bulundugu seklindeki iddiaya gelince, bu agin bir zorlama hiiktimdiir. Ciinkii
iimmetin umumunu ilgilendiren ve ¢ok acil olmayan meselelerde halifenin
kendi bagina ictihad yapma yetkisi yoktur, Bu konuda varid olan nasslar onun
istigAre yapmak zorunda oldugu istikametindedir. Her ne kadar iimmet ha-
lifeye, onun séziiniin dinlemek ve itaat etmek iizere bey'at etmigse de, halife
sré hiikiimlerinin dagina gikamaz. Ummetin o halifeye yaptifi1 bey'atin kap-

{66) lbn Abdi Rabbih, 1V, 274.

{67) Ibn Abdi Rabbih, 1V, 274; Ensari, 140, Beyhaki, Sinenii'l-Kibra, Vill, 148 den
nakien.

{68) Bu olayin seyri hk. bkz. Ibn Abdi Rabbih, IV, 375 ve devam.
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samunda, 0 halifenin kendisinden sonra immetin bagina gececek halifeyi be-
lirleme yetkisi yoktur. Diger bir ifadeyle immet, boyle bir bey'dtle devlet ig-
lerinden elini ¢ekmig sayilmaz. Halifenin ancak immetin gird hakkimin my-
kabilinde, yani onunla istigdre yapug siirece, ondan kendisen itaat edilmesini
jsteme yetkisi vartir. Oyleyse iimmet bu konuda herhangi bir yetki vermedikge
halifenin kendi bagina bir istihlaf yetkisinin mevcudiyetinden stzedilebilmek
miimkiin olmasa gerekir. (69)

2. Tarihi vakialar yakindan incelendifinde goriliir ki, istihi&fin anargiyi,
fitneyi, ¢ekigmeyi Onledifi goriigli de dogru degildir. Aksine istihlaf bizzat
Mufviye zamamnda ve daha sonra bir ¢ok fitneye ve gesitli tefrikalarin ortaya
¢ikmasing neden olmustur. Emeviler-Abbasiler arasindaki kanh miicadelelerde
de bu sistemin etkisinin oldugunu hi¢ kimse inkar edemez. Segim igi tek bagina
immete ait kilmsaydr umulur ki fitneler ve tefrikalar neticesi yaganmug tarih ki-
raplanmin kaydettigi bunca kanh miicadelenin 6niine gegilmig olurdu. (70)

3. Tarih kitaplannin naklettifine gére Hz. Osman "istihlaf" tasarrufunda
pulunmamugtir. Sayet bunu yapmaya yetkili oldufuna inansaydi, yapmast vacip
olurdu. ¢iinkii Islim'da bu tiir meselelerdeki yetki, terki veya ihmali asla caiz
olmayan bir viiclb ifade eder. (71)

4. Hz. Ali'ye "bizim igin istihldfta bulun!" denildiginde "Res(lullah is-
tihl4fta bulunmads ki ben bulunayim, Fakat Allah insanlar icin hayir dilerse on-
lant Resfilluh'in $liimiinden sonra i¢lerinden en hayirhs: {izerinde birlegtirdigi
givi yine en hayirlimz lizerinde birlegtirir. (72) cevabim vermigtir.

Goriildiigii gibi o da bu konuda kendisinde istihl4f yetkinisi gbrmeyerek
bu tasarruftan kaginmugtir, Sayet yetkili olduguna inansaydi daha 6nce gectifi
gibi bunu yapmas1 "vacib” olurdu.

Muaviye b. Siifyan istihlif yapmak isteyince o siradaki Medine valisi
Mervin b. Hakeme bir mektup géndermisti. Mektubunda gunlan yaziyordu.

"Ben artik ihtiyarladim, kemiklerim inceldi. Benden sonra {immetin an-
lagmazlifa diiseceginden korkuyorum. Bu nedenle de benden sonra gelecek ki-

(69) Ensér], 141.

(70) Ensari, 141-142,

{71) Ensari, 142.

(72) Enséri, 142. (Beyhaki, Sunenii'l-Kiibra; ViI, 149'dan naklen.
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siyl belirlemeyi uygun gordiim. Ancak bunu seninle gorii§ alig-veriginde bu-
lunmadan kesin bir karara baglamay: uygun gtrmedim. Benim bu konudaki
fikrimi Medine halkina bildir ve sana verdikleri cevabt bana ulagtir. "Mervan
Medine halkina bu duramu haber verdi. Onlar da bunu tasvip ettiklerini "Isabetii
ve uygundur. Bizim icin se¢imde bulunmas: bizi sevindirir. bundan geri kal-
masin" gibi séizlerle bildirdiler. Mervan da bunlan Muviye'ye yazd. (73)

Gdriiliiyor Ki hilafeti saltanata ddniigtiirmekle itham edilen Muaviye bile
izinistiyor. Dolayisiyla yetki almadan re'sen kendisinin istihaf yetkisi oldugu
iddiasinda bulunmuyor. Ancak ne var ki o, kendisine bu yetki verildiginde
yetkisini iyi kullanamiyor. Yani se¢im iginde hata ediyor. daha sonraki olay-
lann da isbat ettigi gibi kesinlikle bu ig i¢in uygun olmadi@1 halde ofilu Yezid1i
oliimiinden sonra yerine halife olacagi ilan ediyor. (74)

Ve bu nedenle de iimmetin ileri gelenleri Hz. Hiiseylin, Abdurrahman b.
Ebi Bekr, Abdullah b. Omer ve Abdullah b. Ziibeyr onu reddediyorlar.

Yine kaynaklarda zikredildifine gtre Mervan b, Hakem Mescid-i
Nebevi'de irad ettifi bir hutbesinde sdyle diyordu:

“...Allah Emiri'l-Mu'mininine Yezid'de iyilikler (liyakat vas:fiart) giis-
terdi ve onun yerine sizin i¢i halife biraku. Hz. Ebd Bekir de yerine halife bi-
rakmugti. "Bunun iizerine Abdurrahman b. EbQ Bekir kalkti ve dedi ki: "Yalan
soyliiyorsan ey Mervin! Muéviye de yalan sdyledi! Sizin ’mmet-i Muhammed
icin istediginiz hayih bir ig degil. Fakat siz onu "hergeliyye” (bizans kralli)
gibi bir hale doniigtiirmek istiyorsunuz. Her Bizans krali §ldiigiinde yerine
bagka bir Bizans krali geger. EbQ Bekir vallahi ne oflullarindan birini ne de
Elh-i Beytinden birini veliaht tayin etmis degildir. (75) Ummet tarafindan ha-
lifeye yetki verilmesi (tefviz) ve buna kargihk iimmetin de gira yetki ve hakkina
sahip oldugu hususy, iizetinde ittifak edilen bir husustur. Eger Ummetin bizzat
kendisinin nza ve onayi olmadan, onun goriigli alinmadan onlara hitkmedecek
bir halife baga gegiriliyorsa, 0 zaman immete ait oldugu ileri siiriilen g@ra hak
ve yetkisinin ne anlami kalr, Ummet iglerinin en Onemlisinde glramin ge-
rektirdigi gibi yetkisini kullanmaktan mahrum edilirse geride ne hakk kalir?

(73) lbnwy'l-Esir, Ali b, Ebi'l-Kerim Muhammed b. Abdi'l-Kerim, {v.630), el-Kamil fi't-
Térih, Beyriit, t.y. lil, 506.

(74) Béylece istihlaf usulll de ilk defa veliaht tayini usuliine ddniigmis oluyor.

(75) lbn Kesir, Ebii'l-Fida lsméil, (5.774 h.), el-Bidaye ve'n-Nihaye, Beyr(t 1966, lll. 250.
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Oyleyse Hz. Peygamber'in kimseyi iimmetin bagina kimseyi gegirmedi i
veya vasiyet etmedigi, Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer'in de kendileri icin boyle bir
yetkiyi iddia etmedikleri, aksine limmetten izin isteyip istigdrede bulunduklan
halde halifenin istihlif hakki nereden geliyor. YineHz. Osman ve ne de Hz. Ali
boyle bir yetkilerinin oldugu akillanndan bdyle gegirmigler ve istihlaf ta-
sarrufunda da bulunmuslardir. Hatta yukanda da beyan edildigi gibi Muaviye
bile (ki 0 kendi doneminde "Sahibu'l-Ceberut ve'l-Kuvve" olarak anilir.) byle
bir iddiada bulunmamagtir, (76)

B. Istihlaf Ummeti Baglayan bir Akit midir? Yoksa Aday
Gasterme Midir?

Eger mevcut halife kendisinden sonra halife olmak tizere bir kimseyi tayin
ederse (istihlifta bulunursa) acaba bu tayin "akdu'l-imime (. .. ‘- g )
yerine gecer mi? Ummetin bu tayin edilen kimseye bey'ati vacib midir? Yoksa
iimmetin ona bey'at etme veya bundan kacinma muhayyerlifinin bulundugu si-
radan bir aday gosterme iglemi midir?

1. Bu konudaki diisiinceleri bize kadar kitaplarla intikal etmis Islam hu-
kukcularimn ¢ofunlugunun (cumhur) goriigline gére bu tayin bir "akdu’l-
imime" dir. Ummetin, o tayin edilen kimseye bey'ati ve itaati zorunludur. Yani
sadece halifenin bizzat kendisinin birini tayin etmesi durumunda, bu iglem, tayin
edilen kimse i¢in hildfetin in'ikadina yeterlidir. Hatta bu iglemin tamamlanmasi
i¢in timmet adina en azindan ehl-i hal ve akd tarafindan yapilacak bir bey'ate de
gerek yoktur,

Onlann bu konuda ileri siirdiikleri delilleri sunlardar:

a. Hz. Eb Bekir ve Hz. Omer kendi yerlerine halife tayini tasarrufunda
bulunmuslar. Miisliimanlar da halifeligi tayin edilen kimselerin halifeliklerini
onlarin bu tayin tasarruflanyla kazandiklarint kabul etmiglerdir. (77)

b. Ciinkii halife bu alanda en yetkili kigidir. Onun bu konudaki se¢imi en
kesin se¢imdir ve stzti gecerlidir. (78)

(76) Ensari, 143,
{77) Méverdi, 10.
{78) Ibn Halddn, 175.
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c. Ciinkd halife tam giivenilen biridir. O Allah'tan korkmasi mu-
hakkaktir. Onun bu kondaki tassurfu genellekle iimmetin gériigii olarak telakki
edilir. (79)

2. Basra alimlerinden baz1 Isldm hukukculan ile Ebd Y'ala el-Ferra, (80)
Ahmed b. Hanbel (81) ve ibn Teymiye gibi bazi hukukgular, veliaht tayini ha-
lifeliginin in'ikad i¢in tek bagina yeterli olmadif, ayrica bey'atin gerekli oldugu
kanaatindedirler. Bunlarin goriigiine gore istinihaf vasiyet ve aday gisterme
hiikmiindedir.

Bu son goriis ayni zamanda ¢agidas Isldm hukukgularinin ¢ok biiyiik ¢o-
gunlugunun goriigiidiir. Bunlara gire de aym sekilde mevcut halifenin kendi
bagina kendisinden sonra halife olacak kimseyi istihlaf veya veliaht tayini yo-
luyla belirlemesi dinen ve hukuken miimkiin ve gecerli degildir. Bu atamaya
iimmetin nzas1 olmasi ve bey'at etmeleri gerekir. Micerred olarak, meveut ha-
lifenin bu husustaki herhangi bir tasarrufu sadece bir aday gosterme iglemi ola-
rak kabul edilmek gerekir. En son yetki immetindir. (82)

Bu goriigii benimsemig olan ¢nceki bazt ve giintimiiz islam Hu-
kukcularinin ¢oguntugunun ileri siirdiifii deliller ise gunlardr.

a. Hz. Omer'e bey'at, herhangi bir ikrah ve cebir olmadan tamamen
{immetin nzasma muvafik olarak vaki olmustur. Ummer Hz. Ebil Bekir ta-
rafindan yapilan tayinle bafih degildi. Ama bu tayine razi oldular. Clinkii onlar
da Hz. Omer'in hitafet icin en uygun kisi oldugu diisiincesinde idiler.

b. Sayet Hz. Omeriin bey'at: sadece tayinle in'ikad olsaydi, o zaman
genel bir bey'ate gerek kalmazdi. Bu konuda aksi goriiste olan Méverdi'nin
bizzat séyledigi sudur: "Miislimanlar Hz. Omer'in tayinle olan hilafetini ke-
sinlestirdiler.” "Kesin olmayan hilafet" diye bir durum s6z etmek miimkiin de-
gildir. O halde Hz. EbQ Bekir'in onu tayini sadece bir aday gistermekten iba-

{79) lbn Haidiin, a.y.

{80) Ferra'a1.

{81} Hanbelilerin goJunlugu farkl gérigtedir.

(82) M.Yusuf Misa, 94-95; Ayrica bkz. Muhammed Abadiilkadir Eb( Faris, en-Nizdmu's
- Siyasifi'l - islam, el - Ittihadu'l - Islami'l - Alemi fi'i-Munazzamatu't - Tullabiyye,
Kuveyt, 1984, 231, el-Meredavi, 218. ’
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retti. Miisliimanlarda onu onayladilar ve bdylece halife oldu. Yoksa o Miis-
liimaniartnin onayindan ¢nce halife deit sadece gosterilmig bir adaydi.

c. Bu goriigiin paralelinde olarak ibn Teymiye: Minhacu's-Siinne 1,143
de: "Boylece Hz. Ebfi Bekir Hz. Omer'i tayin ettifinde insanlar ona beyat ve
itaat edince halife oldu. Sayet onlar Hz. Ebil Bekir'i tayinini uygun gbrmeyip
bey'at etmeseler idi halife olamazdi” demektedir. (83)

"Yine Hz. Osman onlardan bazistmn (Hz. Omer'in belirledigi alu kisiyi
kasdediyor) secimiyle halife olmadi. Bilakis insanlarin ve Miisliimanlarin hep-
sinin bey'atiyle halife oldu. Ona bey'at etmeye kimse itiraz etmedi.

d. Halifelik icin sadece mevcut halifenin bir kimseyi yerine tayin etmig
olmasi yeterli olcak olsaydi, Muaviye i¢in-oflunu ehl-i ihtivarnin belirledigi ve
aday giisterdigi- iddias:1 yeterli olur ayrica halktan yeniden bey'at almak geregi
stozkonusu olmazdi.

e. Hz. Omer b. Abdiilaziz bizzat kendisi Sileyman b. Abdiilmelik ta-
rafindan hilafete tayin edildiginde bu tayinin Miisliimanlar icin baglayici ol-
madifint gordii. Ve minbere gikank goyle dedi: "Ey insanlar ben bu ige, go-
riigtim alinmadan, herhangi bir istefim olmadan ve Miisliimanlara damgilmadan
dii¢ar oldum. Fakat ben sizi bana bey'atiniz oldugu (fili) durumundan sizi ser-
best birakiyorum, Kendinize halifenizi segin!.." (84)

f. Onlann "halifenin emin kimse ve Miisliimanlann giiven merkezi ol-
dugu, biitiin ger gartlan tagidigt ...vs., bu nedenle de onun umumi me-
sclelerdeki karar ve secimlerinin immetin genel goriigl olarak telekki edilmesi”
seklindeki diigiincelerine gelince bunlann higbiri kabul edilemez. Zira hepsi de,
iyi bir siyaseti tesisten ve maslahata ulagmay1 teminden uzakur. Tarhf siyaset
tecriibeleri gostermistir ki, devlet igleri sadece hiisn-i zan ve iyi niyet esaslan
tizerine bana edilemez. Yine devlet ve siyaset igleri tek kiginin giivenirliZine terk
edilemez. Ehl-i Siinnete gore halife, hatadan masun olmayan bir begerdir. O,
insanlifin yagadif biitiin begeri anlagmazlik, ¢ekisme vb. gibi olaylarla kargi
kargtyadir. Beger olarak her am bir degildir. Bir zayif aminda, Muaviye'nin

(83) Ensari, 146.
(84) Enséri, 147 (lbnu'l-Cevzi, Shiretu Omer b. Abdilaziz. 57'den naklem.)
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Yezid'i tayin etmesinde oldugiu gibi, bir yakimm veya arkadagim halifelige tayin
etmeyeceginden hi¢ kimse emin olamaz.

Diger taraftan bu meseleler halifenin ictihad yetkisinin sbzkonusu ol-
madif bir sahaya iliskindir. Daha Once de kaydedildigi gibi, sfird prensibinin
bir icabi olarak, halifenin ictihadi, toplumun tiimiinii ilgilendiren umumi me-
selelere samil degildir. Halife, bu tiir meselelerdeki ictihadiarinda sacede sir
kurulunun bir Gyesidir.

g. Mevcut halifenin yaptigi tayin ile {immetin bagli kilinmas: kesin nass-
larla sabit glird prensibine tamamen aykirichr. Aksi goriigte olanlann bu prensibi
unutmug olduklanm da pek kolay stylemek pek miimkiin olmasa gerekir. Ama
hakim, asil prensip, halifeyi se¢gme yetkisini iimmete tantyan prensiptir,

h. Meveut halifenin yerine gegecek kimseyi tayin etmesi yetkisinin, iim-
metin goriigl, onun farazi nzas: oldugunu ileri siiren iddialar ise sadece mutlak
hakimlerin ve dikiatorlerin ileri siirebilecegi, nisbi bir gbrilg olmaktan ileri ge-
¢emez.

Fikhu'l-Hilafe sahibi Senhfri de eserinde, bu mevzuda gelisen tarihi
olaylann kaynaklanndan tespit ettikten sonra yaptufii deferlendirmenin so-
nucunda "istihlafin bir tersih (aday gsterme) den 6te gecemeyecegini; bu ter-
ginin, halifeyi sececek durumda olan kimseleri onu kabul veya red hiir-
riiyetinden mahrum edemeyecegi goriigline ulaghfim styliiyor. (85)

Yine Seyid bey, yukanida temas ettigimiz ve saltanat sartlanndaki hilafetin
kaldinlmas hususunda Meclis iiyelerinin bilyiik ¢ofunlufunun gorisiinii de-
gistirmesine sebeb olan konugmasinda bu mesele ile ilgili olarak da sunlan
styliyordu: "Hildfet hiikiimet demektir. Dogrudan dogruya millet iyidir. Za-
manin icAbitna tabidir..." (86) "Halife olmak demek tasarrufu-1 ammeye miis-
hatakk olmak (Kamu tasarrufuna hakkim kazanmak) demektir... Hildfet milletie
halife arasinda miina‘kid bir vekilettir." (87)

{85) Senharf, 130.

{86) Seyid Bey, 6.

(87) Seyid Bey, 39. Ancak burada Seyid Bey'in su tavrina dikkat gekmek gerekir.
Hilafetin saltanat olmadiii, verasst ve intikal yoluyta intikal etmeyecedi geklinde
goriiglere sahip olan gagimizdaki birgok hukukgunun itibar etmedigi "Halifenin
Kureyg'ten" olmasi geklinde "Hz. Peygamber'e atfedilon $6zii, Seyid Bey bu ko-
nugmasinda mevcut halifenin gayr mesgrl oldugunu ispat igin Gnemli bir dslil
olarak dile getirmistir.
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C. istihlaf Veya Veliaht Tayini Tek Bagina Bir Yol Olarak
Halifeyi Se¢cmek Igin Mesru Mudur?

1. Daha tnce de agiklandig iizere Snceki Islim hukukgularinin gogunlugu
istinlaf veya veliaht tayinini hilafetin in'ikadi icin tck bagina megru bir yol olarak
goriiyorlar. Onlara giire yeni halifenin se¢imi igin mesru iki yol vardir. Bun-
lardan birincisi "umumi bey'at”, ikincisi ise, iste burada sézkonu edilen "is-
tihlaf"ur.

2. Cajrdas [s14m hukukgularinin birgogu ise bunu tek bagina megru bir yol
olarak gérmemektedirler. Ancak sadece bir aday gisterme iglemi olarak itibar
edilebilecek boyle bir tasarrufu Miislimaniar onaylamakta veya reddetmekte
serbesttirler. Onlara gére halifeyi belirleyen "genel bey'at"tir. Aday gosterme
Gyle veya diger bagka sekillerde olabilir.

3. Mevcut halifenin aday gosterme hakki inkar edilmekle bitlikte, giis-
terilen aadayin hilafet i¢in aranan asgari sartlan haiz olmasi gerekir. Yoksa
Ozellikle veliaht tayini olaylannda oldugu gibi daha temyiz giiciine bile ulag-
mamug bir ocugun veliaht olarak tayin edilmesi iginin isidm'da caiz oldupunu
idda etmek sadece iddia edeni baglar.

Netice olarak, tek basina "istihlaf" veya "veliahd tayini" yollanyla im-
metin yeni segilen bagkana muvafakau ve nzast anlamina gelen umumi bir bey'at
sGzkonusu olmadan, bir emr-i vaki ile halifeyi segmek veya secilmig gistermek,
tarih boyu gegirilen aci tecriibelerin de 19131 altinda dinen de aklen de miimkiin
degildir.

BIBLIiYOGRAFYA

Ali Abdiirrizik "el-isldim ve Usulii'l-Hiikm" (cev. Omer Riza DOGRUL
"Islam'da iktidanin Temelleri" Birlesik Yaymncilik istanbul, 1995.

Bakillinf, Ebi Bekr. et-Temhid Beyriit, 1957.

el-Bedevi, Ismiil Velayetii"l-Ahd fi's-Seriati'l-Islamiyye (Dirise MukArine)
Kahire, 1994,



Istdm Kamu Hukuky ve Siyasi Disiincesinde Veliahd Tayini ve Istihlaf 263

Bursali Mehmet Tihir, Siydsete Miiteallik Asir-t Istamiyye, Serafettin SE-
VERCVAN tarafindan Osmanlica'dan latin harfleriyle giiniimiiz
Tiirkgesine aktanimig1990 yili Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi 585-595 s,

ed-Dihlevi, $ah Veliyyullah (6. h. 1176/m. 1762), Huccetullahi'l-baliga,
Daru, ihyail-UlGm, Beyrut, 1990,

el-Ensri, Abdiilhdmid ismail, Nizdmu'l-Hiikiim fi'l-islam, Katar, (Daru
Kararey b. el-Fecae) 1985.

Erkal, Mehmet, T.D.V. Islim ansiklopedrisi ""Ahkamii's-Sultaniyye" mad-
desi 1, 556

el-Esari, Eb(il-Hasen, Makalatii'l-islﬁniiyyin Kahire, 1950.

Fehmi Ced'an, Cagdas Arab Diinyasinda Islami Yonetim Tartigmalart,
(Terc. Mehmet Yolcu) Yinelig Yayinlari, istanbul 1989.

el-Ferrd, Ebil Ya'li, Muhammed b, el Hiiseyin, (h. 380-458/m. 990-1065) ¢l-
Ahkamu's-Sultiniyye, (Diru'l-Fikir) Beyrfit, 1994,

el-Gaz4li, Ebl Himid Mubammed b, Muhammed (6. h. 505/m. 1111) et-
Tiberu'l-Mesbiik fi Nesaihi'l-Miiliik, fkinci baski, Kahire 1412
h./1991, 2-3 (Turtdsi'nin Sirfcu'l-Miilik adli eserinin kenarinda)

Golciik Serafeddin-Siileyman Toprak, Keldm, Konya, 1988.

Hatipoghu Mehmet Sait, Hz, Peygamber'in Vefatindan Emeviler'in Sonuna
Kadar Siyasi-ictimii Hadiselerle Hadis Miinasebeti, (Ba-
silmarmg Dogentlik Tezi) Ankara t.y.

ibn Abdirabbih, Ebti Omer Ahmed b. Muhammed el-Endiiliist, (v 327/939)
el-Ikdu'l-Ferid, (serh, tashih fihrist: Ahmed Emin Ahmet ez-Zeben
ve Ahmed el-Ebyari), (ikinci bask:) Kahire, 1384/1965, 1-VII



264 ¥rd. Dog. Dr. Hiiseyin Tekin Gokmenoglu

Ibnu'l-Kesir, Ali b, Ebi'l-Karim, Muhammed b. Abdi'l-Kerim (v. 630 h.), el-
Kamil fi't-Tarih, Beyrut, t.y.

Ibn HaldGin, Adurrahman b. Mahmid, el-Mukaddime, D4ru'n-Nahde, Kahire
t.y.

ibn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed ez-Z4hirf, (v. 456 h. ) el-Fasl fi'l-
Milel ve'l-Ehvi ve'n-Nihal, Daru’l-Cid, Beyrut, t.y.

————, el-Muhalli bi'l-Asér, (tah. Abdulgaffir Siilleyman el-Bagdadi),
Diéru'l-Fikr, Beyrut, t.y. I-XI1I.

ibn Kayyim el-Cevziyye, Semsii'd-Din, Ebl Abdilldh Muhammed, ¢h. 691-
751/m. 1291-13050), et-Turiiku'l-Hikmiyye fi's Siyaseti'-s-
Ser'iyye, (tah. Begir Muhaammed Uy(n), (birinci baski), Mek-
tebekii'l-Miieyyed, Beyrit 1989.

ibn Kesir, Ebd'l-Fidd Ismail, (6. 774 h.) el-Biddye ve'n-Nihdye, Bepriit
1966.

ibn Kuteybe, Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim (h. 276/m. 889) el-imame
ve's-Siyise (Tarihu'l-Hutefa}. Daru'l-Ma'rife, Liibnan, t.y.

el-Icf, 'fzzuddin Abdurrahman b. Ahmed, el-Mevikif fi Ilmi'l-Kelam,
Alemu'l-Kutiip, Beyrut. t.y.

Ibn Hazm, Eb Muhammed Ali b. Ahmed ez-Zhiri, el-Fasl fi'l-Milel ve'l-
Ehvii'n-Nihal, Diru'l-Cil, beyrut, t.y.

ilhan Avni, imamet Nazariyyesinde Secim ve Nass Miinakagas), Dokuz
Eyliil Universitesi, 1ahiyét Fakiiltesi, 137-147 aras1 Izmir, 1983,

el-Isbehdni, EbG Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ahmed Musid Mehrén (6. h.
430/m. 1038) Tebitu'l-imame ve Tertibii'l-Hilife, (tah. Ibrdhim
Ali et-Tehami), (birinci baski), Daru'l-imami'l-Miislim, Beyrut,
1986.



Isidm Kamu Hukuku ve Siyasi Dilgilncesinde Veliahd Tayini ve Istihlaf 265

Kapar, M. Ali, islimda Bey'at, (Basilmamug dogentlik takdim caligmast)
Konya, 1990.

Karaman, Hayreddin, Mukayeseli islim Hukuku, istanbul 1982, I-IIL,

, Anahatlariyla fslim Hukuku (Giris ve Amme Hukuku), Is-
tanbul 1984, 1-II.

el-Méverdi, Ebu'l-Hasen Ali b. Muhammed (h. 364-450/m. 974-1058) el-
Ahkimu's-Sultiniyye ve'l-Vilayitii'd-Diniyye, (birinci baski),
Déru Kiitiibi'l-lmiyye, Beyrut 1985

el-Meradivi, Mahmdd, el-Hildfe Beyne't-Tenzir ve't-Tatbik, (birinci baski)
b.y.y., 1983.

Muhammed Abdulkadir Eb@ Firis, en-Nizimu's-Siyasi fi'l-Islim, el-
Ittihddu'l-Islami'l-Alem?  li'l-Muaazzamati't-Tullibiyle, Kuveyt,
1984.

Muhammed Ydasuf Misa, Nizamii'l-Hiikm fi'l-isldm, Dar'l-Fikri‘l-Arabf,
Kihire, t.y.

Muhibbuddin el-Hatib, [bnu'l-Arabi (v. 543 h.) nin El-AvAsim mine'l-
Kavisim fi Tahkiki Mevikif'is-Sahabe ba'de Vefati'n-Nebiyyi
(5.A.V.) Adl eserine yazdifi notlar. (altinct baskd) Kéhire, 1412, h.

Ozen Siikrii, T.D.V. Islam Ansiklopedisi, "'el-Giyast" maddesi. (XIV, 61 ve
devami)

es-Senhirf, Abdiirrezzik Ahmed, Fikhu'-Hilife ve Tatavvuruha, Fran-
sizca'dan Arapga'ya cev. es-Senhiri, Nidiye Abdiirrezzik-eg-Savi
Tevfik Muhammed, el-Heyetii'l-Misinyyetii'l-Ammeli'l-Kit&b,
ikinci bask1 Misir, 1993,



266 Yrd. Do¢. Dr. Hilseyin Tekin Gokmenoglu

Seyyid Bey, Hilidfet'in Mahiyet-i Ser'iyyesi, T.B.M.M. Matbaas1 Ankara,
t.y. ’

es-Sirzf, Ebii ishak ibrhim b. ali, el-Firzab4ds, (v. 476 h.), el-Miihezzeb fi
Fikh1 Mezhebi'l-Timam's-Safii Daru'l-Fikr, BeyrGt, 1994, I-11,

Taftizani, Mes'ud b. Omer b. Abdillah (6. 793 h.) Serhu'l-Mekasid, (Tah.
Abdurrahman Umeyra), Alemu'l-Kiitiib, Beyrut, 1989,

Toprak, Siileyman, Bkz. Golciik Serafettin.
et-Turtlsi, Ebii Bekr Muhammed b. Muhammed el-Velid el-Fahri (6. h. 520/
m. 1126) Sirdcu'l-Miiliik, ikinci basky, Kahire 1412 h./1991,

(Gazili'nin et-Tiberu'l-Mesbik eseriyle beraber)

Zafir el-Kasimi, Nizami'l-Hiikiim fi's-Seriati ve't-Térihi'l-Istamiyyi,
Déiru'n-Nifis, (6. Baski), Beyrut 1990.



