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Kiiresellesme ve bilgi teknolojilerinde yasanan gelismelere bagh olarak fiziki sinirlarin ortadan kalk-
masi, diinya ekonomilerinin biitiinlesmesi, yatirim ve yatirimcilarin uluslararasi nitelik kazanmasi fi-
nansal raporlama sistemlerinde ve finansal raporlama siireclerinde degisiklikler yaratmistir. Internetin
finansal raporlarin bilgi kullanicilarina iletilmesinde bir arag¢ olarak kullanilmaya baslanmasi bu degi-
sikliklerden bir tanesidir. Finansal raporlara erigsimin arttirtlmasi isletmeler ve yatirimcilar acisindan
onemlidir. Ancak iilkelerin ulusal muhasebe uygulamalar1 ve standartlarina gére hazirlanan finansal
raporlar, beklenilen fayday1 saglamamaktadir. Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu tarafindan
yayimlanan Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarina gore hazirlanan finansal raporlar ise diin-
ya genelindeki tiim kullanicilar icin anlagilabilir ve karsilastirilabilir oldugundan daha fazla fayda
saglama potansiyeline sahiptir. Uluslararas1 standartlara gére hazirlanan finansal raporlarin birincil
niteliksel 6zellikler olan ihtiyaca ve gercege uygun sunum ile ikincil niteliksel 6zellikler olan karsilas-
tirlabilirlik, zamanida sunum, dogrulanabilirlik ve anlagilabilirlik yoniinden daha giiclii olacagi ve
finansal raporlama kalitesini arttiracagi literatiirde kabul gormiis genel bir olgu haline gelmistir. Calig-
manin amact da 2004 ile 2005 ve 2005 ile 2016 yillart arasinda internet tabanli finansal raporlamada
ve UFRS setinde meydana gelen degisimi incelemek ve internet tabanli finansal raporlamanin finansal
bilginin tagimasi gereken niteliksel 6zellikler iizerine etkilerini ortaya koymaktir. Nitekim mukayese
donemleri itibariyle internet tabanli finansal raporlamanin iceriginde ve finansal bilginin niteliginde
meydana gelen degisimler calismanin bulgulari olarak sunulmustur.
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THE EFFECT OF INTERNET BASIS FINANCIAL REPORTING ON THE QUALITATIVE
CHARACTERISTICS OF FINANCIAL INFORMATION

ABSTRACT

Due to developments in information technologies and globalization the elimination of physical boun-
daries, integration of world economies, internationalization of investment and investors have created
changes in financial reporting systems and financial reporting processes. One of these changes is that
the Internet is being used as a tool for communicating financial reports to information users .Incre-
asing access to financial reports is important for businesses and investors. However, the financial
reports prepared according to the national accounting practices and standards of countries do not
provide the expected benefit. Financial reports prepared in accordance with the International Financial
Reporting Standards published by the International Accounting Standards Board have the potential
to provide more benefits as they are understandable and comparable to all users worldwide. It has
become a general phenomenon accepted in the literature that financial reports prepared according to
international standards will be stronger in terms of primary qualitative characteristics and compara-
bility, timely presentation, verifiability and comprehensibility, which will be the primary qualitative
characteristics, and increase the quality of financial reporting. The aim of this study is to examine the
changes in internet-based financial reporting and IFRS set between 2004 and 2005 and 2005 and 2016
and to reveal the effects of internet-based financial reporting on the qualitative characteristics that
financial information should bear. As a matter of fact, the changes in the nature of financial reporting
and the nature of financial information by comparison are presented as the findings of the study.

Keywords: Financial Reporting, Internet Basis Financial Reporting, Financial Information, Financial
Reporting Quality, Qualitative Characteristics of Financial Information

JEL Codes: M41, M49.

1. GIRIS

iresellesme, ulusal ekonomilerin ve yerel piyasalarin birbirleri ile biitiinlesmesini ifade etmek-

B te ve kiiresellesen diinyada tiim diinya cografyasi tek bir pazar olarak goriilmektedir. Kiiresel-
lesmenin iilkeler arasindaki fiziki sinirlart ortadan kaldirarak para ve mal hareketlerinin serbest
dolagimina imkan saglamasi igletmelerin, yatirimcilarin ve isletme ile ilgilenen diger taraflarin uluslara-
rast sermaye piyasalarma ilgi duymalarma yol agcmistir. Uluslararasi sermaye piyasalarinda iglem yapa-
cak kullanicilar i¢in ihtiya¢ duyduklar: finansal bilgilerin zamaninda, hizli ve kolay bir sekilde ulasabilir
olmasi1 6nemlidir. Ciinkii sermaye piyasalariin etkin sekilde igslemesi ve giiven ortaminin saglanmasi,
gercegi yansitan finansal bilgilerin zamaninda sunulmasi ve erisiminin kolay olmasina baghdir. Bilgi
ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler sonucunda bilgiyi elde etme, isleme, saklama ve sunma
stireclerinde onemli degisiklikler meydana gelmistir. Bilgi ve iletigsim teknolojilerinde yasanan bu ge-
lismelerin isletmeler {izerine etkisi finansal raporlama siireclerine ve bu siireclerin ¢iktist olan finansal
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raporlarin icerigine ve niteligine yonelik olmustur. Daha fazla ulusal ve uluslararasi bilgi kullanicisina
ulagarak diislik maliyetli sermaye saglamak ve rekabet avantaji elde etmek isteyen uluslararasi isletme-
ler finansal raporlarini internet ortaminda sunmaya baglamiglardir.

Internet, isletmelere geleneksel kagida basili raporlama ile saglanabilecek bilgiden daha fazla bilgiyi,
daha az maliyetle, zamaninda sunma ve daha fazla kullaniciya ulagsma firsat1 saglamaktadir. Ancak is-
letmelerin faaliyet gosterdikleri iilkelerin finansal raporlama sistemlerine ve muhasebe uygulamalarina
gore hazirladiklar: finansal tablolarin/raporlarin erisilebilirligi artsa bile, bu finansal tablolardan/rapor-
lardan elde edilen finansal bilgiler evrensel karsilastirilabilirlikten ve anlagilabilirlikten uzak oldugu icin
kullanicilara beklenen fayday:r tam olarak saglayamamaktadir. O halde uluslararasi sermaye piyasala-
rinda iglem yapacak kullanicilar icin daha 6nemli olan Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari’na
gore hazirlanmis finansal tablolarin/raporlarin erisilebilirliginin arttirilmasidir. Uluslararas1 Finansal
Raporlama Standartlari’nin 2005 yilinda diinya genelinde kullanilmaya baglanmasinin ardindan pek ¢cok
iilke finansal raporlara erigimi arttirmak icin internet ortaminda finansal raporlamaya yonelik diizenle-
meler yapmaktadir.

Internette finansal raporlama, gesitli bilgi teknoloji araciligiyla finansal raporlarin ve bilgilerin “World
Wide Web (www)” ortaminda paylasilmasi seklinde tanimlanabilir (Doymaz, 2011: 72). Finansal rapor-
larin/bilgilerin internet ortaminda sunulmasi sunum ve igerik olmak tizere iki farkli boyuttan olugmakta-
dir. Sunumda yalnizca ilgili bilgiler aciklanmakta, animasyon, yiikleme ve indirme gibi se¢eneklere izin
verilmemektedir. Icerik boyutunda ise bu segenekler kullanilabilmektedir (Uyar, 2006: 95).

Isletmelerin finansal raporlamada interneti kullanmalarinin arkasinda yatan en énemli nedenler; bilgi
teknolojilerinde yasanan gelismeler ve isletme cevresinden daha bilgi sunulmasi i¢in gelen talep ile
birlikte, internet ortaminda bilgi paylagsmanin maliyetinin daha ucuz olmasi, daha fazla kisiye ulagmasi,
zamanli ve erisiminin kolay olmasidir. Isletmeler 1990’1 yillarm ortalarindan itibaren finansal raporla-
rin1 internet sitelerinde paylagsmaya baslasalar da uluslararasi standartlarin 2005 yilinda diinya genelinde
kabul gormesinin bu alana yonelik diizenlemelere hiz kazandirdig1 s6ylenebilir.

Isletmeler finansal raporlarmi ve finansal bilgilerini internet sitelerinde yatirrmer iliskileri baslig1 altinda
aciklarlar. Yatirimer iligkileri, bir isletmenin kendi biinyesinde ve/veya disarida bulunan bireysel ya da
kurumsal yatirrmeilartyla olan iligkilerini yonettigi birimdir (Temizel, Coskun, 2010: 91). Internet iize-
rinden yliriitiilen yatirimer iligkileri faaliyetlerinin gecirdigi gelisim li¢ asamada aciklanmaktadir (Ercan,
2007: 68):

- Birinci agsamada igletmeler, interneti sadece basili raporlarini ilettikleri alternatif bir kanal olarak
kullanmiglardir. Bu agsamada yer alan igletmelere gore internet tabanli finansal raporlama saglayacagi
faydalarin farkina varilmadan sadece diger isletmelerden geri kalmamak icin yapilmis bir uygulama
olarak gortilmiistiir.

- Dabha sonra, internet tabanli finansal raporlamanin sagladig1 faydalarin farkina varan isletmeler igin
ikinci asama baglanmustir. ikinci asamada isletmeler finansal raporlarina ek olarak isletme ile ilgili
daha fazla bilgiyi ve haberi internet sitelerine eklemeye baslamigladir. Ancak isletmelerin interneti
tam anlamiyla etkin kullandigini séylemek miimkiin olmamugtir.
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- Bilgi ve iletisim teknolojisinde yasanan gelismeler ve kullanicilarin daha fazla bilgi sunulmasi icin
yarattiklar: baski sonucu tiglincii asamaya gegen igletmeler, basili raporlardan saglanan standart bil-
gilerle birlikte ayrintili ve ileri diizey bilgileri de paylagmaya baglamislar ve online oy verme, genel
kurul toplantilarina video konferansi ile katilma gibi secenekler sunan interaktif iletisim araclarini da
internet sitelerine eklemislerdir.

Bugiin internette finansal raporlama uygulayan bir¢ok isletmenin iiclinciiyli asamaya gectigini sdylemek
miimkiindiir. O halde giiniimiizde internette finansal raporlama kavrami internet sitesinde paylasilan
finansal tablolar ile birlikte onemli gelismelerin, toplantilarin, finansal analizlerin ve diger bilgilerin de
kamuya agiklanmasini kapsayacak sekilde daha genis bir kavrami ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu

aciklamalardan yola ¢ikildiginda, internette finansal raporlamanin zaman igerisinde degistigi ve gelistigi
ifade edilebilir.

Gerek kagida basili olarak, gerekse internet ortaminda gerceklestirilen finansal raporlamanin temel ama-
c1; yatirnmcilara karar alirken ihtiya¢ duyduklar: finansal bilgileri saglamaktir. Bu finansal bilgilerin
yatirnmcilarin kararlarinda fayda saglayabilmesi i¢in belirli niteliksel 6zelliklere sahip olmasi gerek-
mektedir. Faydali finansal bilginin niteliksel 6zellikleri, Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Kurulu tara-
findan yayimlanan kavramsal ¢ercevede birincil ve ikincil olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir. Ihtiyaca
uygunluk ve gercege uygun sunum birincil niteliksel ozellikleri, kargilastirilabilirlik, anlasilabilirlik,
dogrulanabilirlik ve zamaninda sunum ise ikincil niteliksel 6zellikleri olusturmaktadir.

Ihtiyaca uygunluk, finansal raporlardan elde edilen bilgilerin kullanicilarin kararlar ile ilgili ve kul-
lanim amaglarina uygun olmasini ifade eder (Demirel, Kargin, 2017: 218). Finansal bilgi; isletmenin
gecmisine, mevcut durumuna ve gelecegine yonelik tahminlerin yapilmasi sirasinda veya gecmisteki
beklentilerin dogrulanmasi sirasinda kullanicilarin kararlarini etkileme giiciine sahip ise s6z konusu
finansal bilginin ihtiyaca uygun oldugu soylenebilir (Ozdemir, 2011: 18). Finansal bilginin kullanicilara
fayda saglamasi icin sadece ilgili olaylar1 sunmasi yeterli degildir. Ayrica aciklamayr amacladig1 eko-
nomik olay1 tam, tarafsiz ve hatasiz olarak gercege uygun sekilde sunmalidir. O halde gercege uygun
sunumdan bahsedilebilmesi i¢in finansal bilginin tamlik, tarafsizlik ve hatasizlik kosullarint saglama-
st gerekmektedir. Karsilastirilabilirlik, kullanicilarin kalemler arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar
belirleyebilmesini ve anlayabilmesini saglayan niteliksel bir 6zelliktir. Dogrulanabilirlik, farklr bilgi
diizeyindeki ve bagimsiz gozlemcilerin belirli bir agiklamanin gercege uygun sunuldugu fikrinde goriis
birligine varabilmeleri anlamia gelmektedir (TMSK, md. NO26). Anlasilabilirlik, kullanicilarin her-
hangi bir bilgi setini algilama diizeylerine bagli olarak degistiginden bilgi kullanicisina 6zgii bir nitelik
olarak kabul edilmektedir. Ancak, bilginin acik ve 6z olarak siniflandirilmasi, tanimlanmasi ve sunul-
mas1 onun anlasilirligini/anlagilma potansiyeli arttirir (TMSK, md. NO30). Zamaninda sunum, finansal
bilginin finansal bilgi kullanicilart agisindan kararlarini etkileyecegi zamanda mevcut olmas: anlamina
gelmektedir. Bilgi eskidikce fayda saglama potansiyeli azalacaktir (TMSK, md. NO29).

Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kurulu ve Finansal Muhasebe Standartlart Kurulu’nun yani sira lite-
ratiirdeki bircok aragtirmaci Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlari’na gore yapilan genel amaclh
finansal raporlamanin niteliksel 6zellikler yoniinden daha gii¢lii olacagi ve finansal raporlama kalitesi-
nin artacagini savunmaktadir.
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Bu ¢aligmanin amaci 2004 ile 2005 ve 2005 ile 2016 yillar1 arasinda internet tabanli finansal raporlama-
da ve UFRS setinde meydana gelen degisimi incelemek ve internet tabanli finansal raporlamanin finan-
sal bilginin tagimasi gereken niteliksel 6zellikler lizerine etkilerini ortaya koymaktir. Nitekim mukayese
donemleri itibariyle internet tabanli finansal raporlamanin igeriginde ve finansal bilginin niteliginde
meydana gelen degisimler ¢calismanin bulgulari olarak sunulmustur.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Baslangicta isletmeler tarafindan pazarlama ve satig amacina yonelik olarak kullanilan internet siteleri
1990’11 yillarn ortalarindan itibaren finansal raporlarin kullanicilara iletilmesini saglayan alternatif bir
kanal olarak kullanilmaya baglanmustir. isletmelerin internette finansal raporlama kullanimini belirleme-
ye yonelik ilk ¢aligma 1996 yilinda ABD’de Petravick ve Gillet tarafindan Fortune dergisinde listelenen
en biiyiik cirolu 150 igletme iizerinde gerceklestirilmis ve bunlar icerisinden internet sitesine sahip olan
103 isletmenin %83’iiniin finansal raporlarini internet sitesine koyduklar1 belirlenmistir. Arastirmacilar
tarafindan igletmelerin internet ortaminda yaptiklari finansal raporlamay1 analiz etmek icin bir¢ok agik-
lama endeksi gelistirilmistir. Bu endeksler incelendiginde, internette finansal raporlamanin ¢ok sayida
ve farkli boyutlar/6geler kullanilarak degerlendirildigi tespit edilmistir. Ancak internette finansal rapor-
lama endeksi i¢in kullanilan bu 6geler icerisinden arastirmacilar tarafindan diizenli olarak kullanilan 9
ana 0ge one ¢ikmaktadir.

Internet ortaminda finansal raporlamay1 analiz etmek igin gelistirilen ve internette finansal raporlama
endekslerinde kullanilan dgeler Tablo 1°de verilmistir. Igerik ve sunum internette finansal raporlama en-
deksinin olusturulmasinda en ¢ok kullanilan 6gelerdir ve bunlari teknoloji, kullanict destegi, zamanlilik
ve genel ozellikler takip etmektedir.

Tablo 1: Internette Finansal Raporlama Endeksi I¢in Literatur Taramasi

Sira Oge Arastirmaci (Y1)

TIASC (1999), Debreceny vd. (2002), Marston and
Polei (2004), Trabelsi vd. (2004), Xiao vd. (2004),

| Icerik, Bonson ve Escobar (2006), Kelton ve Yang
Sunum (2008), Ali Khan (2010), Aly vd. (2010), Dolinsek
vd. (2014), Giiler (2012), Alali ve Romero (2012),
Hanafi (2009)
Izgjrrril;r’lhhk Pirchegger ve Wagenhofer (1999), Lybaert (2002),
2 ’ Davey ve Homkajohn (2004), Pervan (2006),

Teknoloji,

Kullanie1 Destegi Chan ve Wickramasinghe (2006)

Ettredge ve Gerdes (2005), Abdelsalam ve Street
3 Zamanlilik (2007), Abdelsalam ve El-Masry (2008), Ezat ve
El-Masry (2008)
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Genel Ozellik,

Yatirime Iligkileri Ozelligi,
4 Finansal Bilgiler, FASB (2000), Khadaroo (2005), Celik vd. (2006)
Yillik Rapor Ozelligi,
Diger Ozellikler

5 Yatirmet Hi§kileri Deller vd. (1999), Abdul Hamid ve MdSalleh

(2005)
6 Zorunlu Raporlama, Goniillii Raporla- | Ettredge vd. (2002), Mendes-da-Silva ve Chris-
ma tensen (2004)

Genel Ozellikler,
7 Finansal Tablolar,
Genel Finansal Bilgiler

Allam ve Lymer (2003), Lodhia vd. (2004), Boz-
cuk vd. (2011)

Icerik,

8 Kullamishlik Abdelsalam vd. (2007)
Muhasebe Bilgisi,

9 Finansal Bilgi Ettredge vd. (2001)

SPK Sart Kostugu Finansal Bilgiler,
10 | SPK Sart Kosmadig1 Finansal Bilgiler, | Xiao vd. (2004)
Sunum

Genel Ozellikler,

Finansal Raporlar,

Genel Kurul,

Kurumsal Yonetim,

Sosyal Sorumluluk,

Yatirimer liskilerinin Sunumu

11 Uyar (2011)

Internette finansal raporlama endeksini belirlemeye yonelik ilk calisma Pirchegger ve Wagenhofer
(1999) tarafindan gerceklestirilmistir. Bu calismada internette finansal raporlama endeksi; icerik, za-
manlilik, teknoloji ve kullanici destegi olmak iizere dort alt baglikta incelenmistir. Xiao (2004) ise in-
ternette finansal raporlama endeksi Cin Sermaye Piyasasi Kurulu’nun firmalara sart kostugu finansal
kriterler ile bu kriterler disinda kalan finansal kriterler ve sunum kriterleri olmak {izere ii¢ alt bagslikta
olusturmustur. Uyar (2011) calismasinda internette finansal raporlama endeksini genel 6zellikler, ya-
tirimet iligkileri, finansal raporlar, genel kurul, kurumsal yonetim, sosyal sorumluluk basliklar1 olmak
iizere 6 alt baglikta incelemistir. Hanafi (2009), internette finansal raporlama endeksini icerik ve sunum
olmak iizere iki alt baglikta incelemistir. Dolinsek vd. (2014) tarafindan Sloven sirketlerinin internette
finansal raporlama diizeylerini belirlemeye yonelik yapilan ¢alismada internette finansal raporlama en-
deksi sunum ve igerik olmak iizere iki alt baslikta incelenmistir.

Bir isletmenin internette finansal raporlama diizeyini degerlendirmek i¢in kullanilan internette finansal
raporlama endeksi/6lgegi kapsamli bir literatiir taramasina dayanmalidir. Igerik ve sunum boyutlarma
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gore yapilan internette finansal raporlama diizenleyici kuruluslar tarafindan tavsiye edilen finansal ra-
porlamaya izin verecek niteliktedir. Ayrica literatiirdeki calismalar igerik ve sunum boyutlarinin inter-
nette finansal raporlama dl¢ceginin giivenilirligini arttiracagini gostermis bunun sonucunda da icerik ve
sunum internette finansal raporlamay1 analiz etmek i¢in kullanilan en yaygin ve popiiler boyut olmustur.

Bu ¢alismada da igletmelerin internette finansal raporlama diizeylerini degerlendirmek i¢in kullanilan
internette finansal raporlama 6lcegi igerik ve sunum boyutlarina gére olusturulmustur. Finansal Mu-
hasebe Standartlari Kurulu tarafindan 2000 yilinda, internette finansal raporlamanin igerik ve sunum
terimleri tamimlanmistir. Yapilan tanima gore, bir isletmenin web sitesinin finansal igerigi; genellikle
borsa kurlari/hisse senedi fiyatlari, finansal ge¢mis, ceyrek donemlik ve yillik finansal raporlar, basin
bildirileri ve goniillii agiklamalar1 kapsarken, internet sitesindeki sunumlarin formlar: basilt yillik ra-
porlarin esdeger formatindan, finansal bilgilerin goriintiilenmesini, okunabilirligini ve anlagilabilirligini
arttirmak icin ses ve video gibi dinamik medya kullanimina kadar degisir. Yani internette finansal rapor-
lamanin igerigi, internet sitesinde sunulan bilgilerin kapsamu ile ilgiliyken; sunum internet sitesinin ve
bilgilerin sunulma sekli ile ilgilidir.

Kamunun aydinlatilmasini saglamak i¢in yapilan genel amach finansal raporlamanin amaci isletmeye
yonelik cesitli ekonomik kararlar alacak kullanicilara igletmenin finansal durumu ve performansi ile
ilgili yliksek kaliteli finansal bilgiler sunmaktir. Finansal bilginin kalitesiyle sagladigi faydanin dogru
orantili oldugu diisiiniildiigiinde kaliteli finansal raporlamanin ihtiyaca uygun ve gercegi yansitan bilgi-
ler sunmast beklenmektedir. Uluslararast Finansal Raporlama Standartlar1, kavramsal cercevesinde de
ihtiyaca uygun bilginin gercege uygun sekilde sunulmasi gerektigine yonelik aciklamalar bulunmakta-
dir. Finansal bilginin niteliksel 6zellikler yoniinden gii¢lii olmas1 finansal raporlamanin kalitesine isaret
eder.

Finansal raporlama kalitesi ¢ok yonlii genis bir kavramdir. Literatiir incelendiginde finansal raporlama
kalitesinin farkli boyutlardan ele alindig1 ve finansal raporlama kalitesi i¢in ortak bir tanimin yapila-
madig1 goriilmektedir. Bu calismada finansal raporlama kalitesi, Uluslararas1 Muhasebe Standartlari
Kurulu’nun bakis agisina uygun olarak ekonomik kararlarda fayda saglayacak finansal bilgiyi ifade et-
mektedir. Finansal Muhasebe Standartlari Kurulu, Uluslararasi Muhasebe Standartlart Kurulu ve bir¢cok
aragtirmaci tarafindan finansal raporlamada uluslararasi standartlarin kullanilmasinin finansal raporlama
kalitesini artiracagi kabul edilmektedir. Ancak finansal raporlama kalitesinin nasil degerlendirilecegi
bir tartigma konusudur ve finansal raporlama kalitesini degerlendirmek i¢in en uygun yontemlerin sag-
lanmasi i¢in kiiresel bir talep vardir. Finansal raporlama kalitesini farkli agilardan inceleyen ¢ok sayida
caligma mevcuttur. Bu ¢caligmalarda tahakkuk modelleri, deger iligkisi modelleri, y1llik raporlar tizerinde
zamanlilik gibi belirli 6zelliklere odaklanan modeller ve niteliksel ozelliklere iglevsellik kazandiran
modeller finansal raporlama kalitesinin Ol¢iilmesinde siklikla kullanilan yontemler arasindadir. Bizim
calisgmamizda finansal raporlama kalitesi Beest, Braam ve Boelens tarafindan 2009y1linda gelistirilen
Olcek kullanilarak faydali finansal bilginin temel niteliksel 6zellikleri lizerinden degerlendirilmistir.

Calismanin literatiire iki agidan katkr saglamasi beklenmektedir. Birincisi; finansal raporlama kalite-
sini zamanlilik ya da kazan¢ yonetimi gibi belirli 6zelliklere odaklanarak dolayli olarak 6lgmek yeri-
ne, finansal raporlama kalitesi kavramsal ¢ercevede aciklanan faydali finansal bilginin temel niteliksel
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ozellikleri lizerinden Ol¢iilmiistiir. Bagka bir ifadeyle bu ¢alismada finansal raporlama kalitesi, finansal
raporlarda yer alan bilgilerin ihtiyaca uygunlugu ve gercege uygun sekilde sunum 6zellikleri degerlen-
dirilerek dogrudan olciilmiistiir. Calismanin literatiire ikinci katkisi ise kapsadig1 donem agisindan Tiir-
kiye’de internet tabanli finansal raporlamanin gegirdigi gelisim siirecini ortaya koymasidir. Calismadan
elde edilen bulgular internette finansal raporlamanin, Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’nin
kullanilmasi ile ilgili diizenlemelere verdigi tepkinin ve degisimin izlenmesini saglayacak niteliktedir.

3. ARASTIRMANIN TASARIMI VE YONTEMI
3.1. Arastirmanin Turu

Aragtirma, internette finansal raporlama endeksinde kullanilacak 6gelerin tespit edilmesine, finansal
raporlama kalitesinin niteliksel ozellikler ilizerinden degerlendirilmesine ve internette finansal raporla-
manin, finansal tablolarin tagimasi gereken temel niteliksel 6zellikler iizerine etkilerini ortaya koymaya
doniik ampirik bir inceleme caligmasidir.

3.2. Arastirmanin Problemi

Tiirkiye’de Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlari’nin zorunlu olarak kullanilmasindan hemen
once (2004 yil1) ve sonrast (2005 yili) ile aragtirmaya baglanilan an itibariyle erisilebilir son yil olan
2016 yilinda, firmalarin internet tabanli finansal raporlamalarindaki degisimin belirlenmesi ve bu de-
gisimin finansal tablolarin tagimasi gereken niteliksel 6zellikler {izerine etkisinin incelendigi ¢calismada
aragtirmanin temel problemleri agagidaki gibi yapilandirilmigtir:

i. Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlart seti zorunlu olmadan 6nce (2004) ve sonrasinda ilk
y1l (2005) ve aragtirmanin yapildigi zaman itibariyle son déoneme (2016) iligkin finansal raporlardan
hareketle, isletmelerin internette finansal raporlama diizeylerindeki degisimler nasildir? Internette
finansal raporlama diizeylerinde meydana gelen degisim ile Uluslararast Finansal Raporlama Stan-
dartlar’’nin zaman icindeki degisimi arasindaki iligki nasildir?

ii. Standart seti zorunlu olmadan 6nce (2004) ve sonrasinda ilk y1l (2005) ve son doneme (2016) iliskin
finansal raporlardan hareketle finansal bilginin birincil niteliksel 6zellikleri olan bilginin ihtiyaca
uygunlugu ve gercege uygun sekilde sunum agisindan bir iyilesme yasanmis midir?

3.3. Ana Kkiitle ve Orneklem

Aragtirmanin evreni Tiirkiye’de Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari’nin goniillii olarak uy-
gulandig1 2004 yilindan son doneme kadar internette finansal raporlama yapan tiim halka acik isletme-
lerden olugsmaktadir. Aragtirma evreninde yer alan tiim isletmelere ulagsmak zaman ve emek ve maliyet
yoniinden miimkiin olmadigindan 6rneklem segimine gidilmistir. Orneklem se¢iminde amagcli 6rnek-
leme yontemlerinden benzesik drnekleme yontemi kullanilmis ve arastirma drneklemi BIST YILDIZ
Endeksinde yer alan igletmelerden banka ve sigorta kuruluslari ile holding igletmeler hari¢ olmak iizere
Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari’na gore hazirladiklari finansal raporlarini 2004, 2005 ve
2016 yillarinda internet sitelerinde paylasan igletmeler olarak belirlenmistir.
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3.4. Veri toplama Yontemi

Calismada kullanilan veriler igletmelerin internet sitelerinden elde edilmistir. Her igletmelerin internet
sitesi internette finansal raporlama 6lcegine gore, internet sitesinde paylasilan finansal raporlar ise kalite
degerlendirme 6lcegine gore degerlendirilmistir.

3.5. Veri Analiz Teknigi

Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlari’nin kullanimina bagli olarak igletmelerin internette finan-
sal raporlama diizeylerinde meydana gelen degisim ile bu degisimin finansal bilginin niteliginde veya
finansal raporlama kalitesinde meydana gelen degisim tlizerine etkisini belirlemek i¢inarastirmanin or-
neklemini olusturan 26 igletmenin internet sitesi, internette finansal raporlama 6l¢egine gore degerlendi-
rilmistir. Internette finansal raporlama diizeyini belirlemek i¢in kullanilan bu 6lgek Dolinsek vd. (2014)
temel alinarak olusturulmustur.

3.6. Arastirmanin Bulgulan

Internette finansal raporlama 6lgegi; 39 tane icerikle ilgili, 11 tane sunumla ilgili olmak iizere toplamda
50 maddelik degerlendirme &gesinden olugsmaktadir. Internette finansal raporlama olgeginde yer alan
icerik ve sunum Ogeleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Internette Finansal Raporlama Olcegi

Sira IFR 6lcegi Sunum / I¢erik
Raporlama Formati: PDF Sunum
Raporlama Formati: XML, XLS, XBRL, Sunum
Raporlarin Indirilebilmesi Sunum
Raporlarin Yazdirilabilmesi Sunum
Word-Excel Islenebilir Formatta Bilgi Saglanmasi Sunum
Grafik, Ses, Multimedya Vb. Sunum
Sunum Ozetleri Sunum
Diger Dillere Cevrilebilen Internet Sitesi Sunum
Web Sitesi Arama Motoru Sunum
Sik Sorulan Sorular Sunum
Site Haritas1 Sunum
Son Y1l Faaliyet Raporu Igerik
Gegmis Yila Ait Faaliyet Raporu Igerik
Son Yil Yillik Mali Tablolar Icerik
Gecmis Yila Ait Yillik Mali Tablolar Icerik
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Son Yil Donemlik (3-6-9) Tablolar Icerik
Gecmis Yila Ait Donemlik Tablolar Icerik
Son Y1l Finansal Durum Tablosu Icerik
Gecmis Yila Ait Finansal Durum Tablosu Igerik
Son Yil Kapsamli Gelir Tablosu Icerik
Gecmis Yila Ait Kapsamli Gelir Tablosu Icerik
Son Y1l Dipnotlar Icerik
Gegmis Yila Ait Dipnotlar Igerik
Son Y1l Nakit Akig Tablosu Igerik
Gecmis Yila Ait Nakit Akig Tablosu Icerik
Son Y11 Oz Sermaye Degisim Tablosu Icerik
Son Yilin Ozet Bilgileri (Varliklar-FVOK-Kar) Igerik
Gegmis Yila/Yillara Ait Ozet Bilgiler Icerik
Finansal Oranlar Icerik
Son Yilin Denetim Raporu Icerik
Gecmis Yila Ait Denetim Raporu Igerik
Sektor Istatistikleri/Verileri/Bilgileri Igerik
Son Y1l Onemli Olaylar/Haberler/A¢iklamalar Icerik
Gecmis Yila Ait Onemli Olaylar/Haberler/Aciklamalar Icerik
Giincel Hisse Senedi Fiyat Bilgileri Igerik
Geg¢mise Yonelik Hisse Senedi Fiyat Bilgileri Icerik
Hisse Senedi Borsa Endeksine Gore Performansi Icerik
Sahiplik Yapisi Icerik
Yénetim Kurulu Uyeleri Igerik
Son Y1l Genel Kurul Toplanti Tutanagi Icerik
Gecmis Y1l Genel Kurul Toplanti Tutanagi Icerik
Genel Kurul Toplant1 Cagrisi Icerik
Yabanci Dilde Finansal Bilgi Icerik
Kurumsal Yo6netim Raporlari Icerik
Siirdiiriilebilirlik Raporlar1 Icerik

128




Muhasebe ve Denetime BAKIS - 2019 (58) : 119-138

Denetci Bilgileri Icerik
Finansal Takvim Icerik
Yatirimer iligkileri iletigim Icerik
Bilgilerin Web Sayfasindan Elde Edilmesi Igerik
Bilgilerin KAP’ tan Elde Edilmesi Icerik

Internette finansal raporlama olgeginde yer alan dgeler isletmelerin internet sitesinde bulunuyorsa 1
puan, bulunmuyorsa 0 puan verilerek 2004, 2005 ve 2016 yillar1 i¢in toplam internette finansal rapor-
lama puanlar1 hesaplanmugtir. Ornegin herhangi bir isletmenin internet sitesinde; 50 6geden 30 tanesi
bulunuyorsa o isletmenin internette finansal raporlama puani 30 olarak kabul edilmistir.

Sonug olarak, 26 isletmenin 3 dénemine (2004,2005 ve 2016) iligkin olarak toplamda 78 adet internette
finansal raporlama puani elde edilmistir.

Literatiirde internette finansal raporlama 6lgegi puanlanmasi igerik ve sunum 6geleri bakimindan agir-
liklandirilmig ya da agirliklandirilmamisg olarak 2 farkli sekilde hesaplanmaktadir.

Calismada internette finansal raporlama 6lcegi icerik ve sunum Ogeleri yoniinden ayni degerde kabul
edilerek agirliklandirilmamig puanlama yontemi kullanilmistir.

Internette finansal raporlama diizeylerine iliskin elde edilen sonuglar, Tablo 3’te detayli olarak gosteril-
mektedir.

Tablo 3: Yillara Gore Isletmelerin Internette Finansal Raporlama Puanlari

Isletmeler IFR,,, IFR,, IFR,, IFR,,. - IFR,, | IFR, -IFR,,,
1 23 26 34 3 8
2 21 21 42 0 21
3 26 28 31 2 3
4 25 25 41 0 16
5 19 22 42 3 20
6 25 25 40 0 15
7 29 33 34 4 1
8 21 30 38 9 8
9 21 24 44 3 20
10 23 22 29 1 7
11 24 29 42 5 13
12 28 30 43 2 13
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13 20 28 41 8 13
14 27 30 40 3 10
15 29 32 41 3
16 25 31 33 6
17 23 22 36 -1 14
18 31 32 39 1 7
19 19 24 37 5 13
20 28 30 39 2 9
21 21 27 41 6 14
22 29 31 39 2 8
23 31 31 46 0 15
24 32 35 43 3 8
25 28 30 39 2 9
26 15 23 42 8 19
TOPLAM 78 295
ORTALAMA 3,00 11,35
STANDART SAPMA 2,76 544

Degerlendirme sonucunda 2004, 2005 ve 2016 yillarina iliskin hesaplanan internette finansal raporlama

puanlar1 kargilastirildiginda, isletmelerin internette finansal raporlama diizeylerinin zaman i¢inde arttig1

gozlenmektedir. Nitekim;

i) Tiim gozlemler i¢in gerceklesen iyilesme ilk gecis doneminde 78 puan olurken, 2005 yilindan 2016

yilina kadar gegen siirecte 295 puan olmustur.

ii) Ortalamalar tizerinden degerlendirildiginde ise, her bir gozlem bagina 3 puanlik bir iyilesme goz-

lenen ilk gecisin ardindan, 2005-20116 dénemindeki gbézlem basina ortalama iyilesme 11,35 puan

olarak belirlenmistir.

iii) Ayrica standart sapma degeri, ilk gecis doneminde gozlem birimleri arasindaki iyilesmenin, 2005-

2016 donemindeki iyilesmeye kiyasla daha yakin puanlar seklinde oldugunu géstermis, 2005-206

donemindeki iyilesmede gozlemlerin birbirleri ile olan farkliliklar1 daha belirgin seyretmistir.

Aragtirmanin bir diger bulgusu da Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’na gére hazirlanan fi-
nansal tablolarin/raporlarin birincil niteliksel 6zellikler olan bilginin ihtiyaca uygunlugunu ve gercege

uygun sunum Ozellikleri, yani kalitesini degerlendirmeye yoneliktir. Uluslararas: Finansal Raporlama

Standartlart’nin kullanimina bagli olarak finansal bilginin niteliginde meydana gelen degisimi deger-
lendirmek i¢in Beest, Braam ve Boelens’in 2009 yilinda gelistirdikleri 6l¢ek kullanilmistir. Bu 6lcek,
finansal raporlarda yer alan bilgilerin temel niteliksel 6zellikleri kargilama yoniinden ayr1 ayr1 ve birlikte

ne kadar gii¢lii oldugunun anlagilmasina yardimci olacak niteliktedir.
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Finansal bilginin niteliginde veya finansal raporlamanin kalitesinde meydan gelen degisim, ihtiyaca
uygunluk ve gercege uygun sunum olarak agiklanan temel niteliksel 6zellikler iizerinden Ol¢iilmiistiir.
Kalite degerlendirme 6lgeginde; finansal bilginin ihtiyaca uygunluguna atifta bulunan 4 6ge, finansal
bilginin ger¢ege uygun sunumuna atifta bulunan 5 6ge kullanilmistir. Finansal raporlama kalitesini de-
gerlendirirken ihtiyaca uygunluk ve gercege uygun sunum ayni dnemde kabul edilerek, her iki temel
niteliksel 6zellik esit olarak agirliklandirilmistir. Her bir 6genin puanini hesaplamak icin 5 puanlik 6lgek
kullanilmig ve puanlama da 1 zayif puani gosterirken 5 milkemmelligi ifade etmistir.

Temel niteliksel 6zellikleri 6lgmek icin kullanilan 9 6l¢iim 6gesi genel bir degerlendirme saglar ve her
bir 6genin degerini belirlemek i¢in kullanilan Slgekler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Kalite Degerlendirme Olcegi ve Olciim Puanlar:

Ihtiyaca uygunluk; Tahminlerde kullanilabilme ve Teyit etme

Ihtiyaca Uygunluk 1: isletmenin gelecege doniik aciklamalarinin diizeyi, gelecege dair beklenti ve tahminler
yapilandirmaya ne 6l¢iide yardimer olur?

1= Gelecege yonelik bilgi bulunmamaktadir

2= Gelecege yonelik bilgi vardir fakat ayr1 bir baglik olarak sunulmamustir

3= Gelecege yonelik bilgi vardir ve ayr1 bir baglik olarak sunulmustur

4= Gelecege yonelik kapsamli tahminlere yer verilmistir

5= Gelecege yonelik kapsamli tahminler yardimiyla olusturulan beklentilere de yer verilmistir
(Tahminlerde Kullanilabilmeye Atifta Bulunur)

Ihtiyaca Uygunluk 2: Isletmeye dair firsatlar ve risklerle ilgili finansal olmayan bilginin varhg: finansal
bilgiyi ne 0lcide tamamlar?

1= Finansal olmayan bilgi mevcut degil

2= Finansal olmayan bilgi mevcut ama beklentileri olusturmaya hi¢ elverisli degil

3= Finansal olmayan bilgi mevcut ama beklentileri olusturmaya yeterli diizeyde elverigli degil

4= Finansal olmayan bilgi mevcut ve beklentileri olusturmaya elverisli

5= Finansal olmayan bilgi mevcut ve beklentiler olusturmaya ¢ok elverigli dlciide
(Tahminlerde Kullanilabilmeye Atifta Bulunur)

Ihtiyaca Uygunluk 3: Isletme gercege uygun degeri, tarihi maliyet degeri yerine ne ol¢cuide
kullanmaktadir?

1= Isletmede sadece tarihi maliyet kullanilir

2= Isletmede cogunlukla tarihi maliyet kullanilir

3= Isletmede tarihi maliyet kullanim diizeyi ile gercege uygun deger kullanim diizeyi aynidir
4= Isletmede ¢ogunlukla gercege uygun deger kullanilir

5= Isletmede sadece gercege uygun deger kullanilir

(Tahminlerde Kullanilabilmeye Atifta Bulunur)
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Ihtiyaca Uygunluk 4: Raporlanan sonuclar, yillik finansal tablo kullanicilarina, cesitli piyasa olaylari ve
onemli islemlerin isletmeyi nasil etkiledigi hakkinda ne dlciide geribildirim saglar?

1= Ge¢mise dair hi¢ geri bildirim saglamaz
2= Gecmise dair yeterli geri bildirim saglamaz

3= Gecmise dair geri bildirim saglar ama igletmeyi etkileyen c¢esitli piyasa olaylarini ve 6nemli iglemleri
anlamaya yardim edecek ol¢iide degil

4= Geg¢mige dair geri bildirim saglar ve igletmeyi etkileyen cesitli piyasa olaylarini ve 6nemli iglemleri
anlamaya yardim edecek ol¢tide

5= Gec¢mise dair kapsamli diizeyde geri bildirim saglar
(Teyit Edebilme Ozelligine Atifta Bulunur)
Gercege Uygun Sunum;Tamlik, Tarafsizlik ve Hatasizlik

Gercege Uygun Sunum 1: Yillik finansal raporlardaki belirli varsayim ve tahminlere yonelik kararlari des-
teklemek icin ne olgiide gecerli argiiman bulunmaktadir?

1= Sadece tahminleri betimleyecek ol¢giide
2= Tahminlere yonelik genel aciklamalar bulunmaktadir.
3= Tahminlere yonelik 6zel agiklamalar bulunmaktadir.
4= Tahminlere yonelik 6zel a¢iklamalarin yan: sira hesaplamalar da bulunmaktadir.
5= Tahminlere yonelik argiimanlar genis kapsamlidir.
(Tamlik Ozelligine Atifta Bulunur)

Gerc¢ege Uygun Sunum 2: Isletmenin tercih ettigi muhasebe politikalari ne 6lciide gecerli argimanlara
dayandirilmaktadir?

1= Tercih edilen muhasebe politikasi agiklanmamistir

2= Tercih edilen muhasebe politikas1 yeterli diizeyde aciklanmamistir

3= Neden tercih edildigi aciklanmigtir

4= Neden tercih edildigi ve tercihin sonuglar1 birlikte aciklanmigtir

5= Tercih farkliliginin neden oldugu bir degisim olmadig1 veya ayrintili aciklama yapilmistir
(Tamlik Ozelligine Atifta Bulunur)

Gergege Uygun Sunum 3: Isletme yillik sonuclarin tartisildign kisimda, pozitif olaylarin yam sira
negatif olaylar1 da ne 6lcide vurgulamaktadir?

1= Pozitif olay vurgulanirken negatif olaylardan hi¢ bahsedilmez

2= Pozitif olay vurgulanirken negatif olaydan biraz sz edilir

3= Pozitif olay vurgulanirken negatif olaydan bahsedilir veya bulunmadig: ifade edilir
4= Pozitif olay vurgulanirken negatif olay da vurgulanir

5= Pozitif olay da negatif olay da etkileri ile birlikte agiklanir

(Tarafsizlik Ozelligine Atifta Bulunur)
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Gercege Uygun Sunum 4: Yillik raporda hangi denetim raporu tiirii yer almaktadir?
1= Olumsuz goriis bildiren rapor
2= Goriig bildirmekten kacinma
3= Sartl1 rapor
4= Olumlu rapor: Finansal tablo kalemlerine dair
5= Olumlu rapor: Finansal tablo kalemleri + i¢ kontrol sistemine dair
(Tamlik, Tarafsizlik Ve Hatasizluk Ozelliklerine Atifta Bulunur)
Gergege Uygun Sunum 5: Isletme kurumsal yonetim konusunda ne dl¢uide bilgi saglamaktadir?
1= Kurumsal yonetim konusunda bilgi saglamamaktadir
2= Kurumsal yonetim konusunda sinirli bilgi saglamaktadir fakat ayr1 bir boliim olarak degil
3= Kurumsal yonetim konusunda bilgi saglamaktadir ve ayr1 bir bolimde
4= Kurumsal yonetime dair bilgi saglama hususuna 6nem vermektedir
5= Kurumsal yonetim kapsamli sekilde tanimlanmaktadir

(Tamlik, Tarafsiziik Ve Hatasizlik Ozelliklerine Atifta Bulunur)

Finansal raporlama kalitesine iligkin elde edilen sonuclar Tablo 5’teverilmistir. Degerlendirme sonucun-
da 2004, 2005 ve 2016 yillarina ait kalite degerlendirme 6lgegi puanlarini karsilastirdigimizda Uluslara-
rast Finansal Raporlama Standartlari’nin kullanimina bagl olarak zaman igerisinde finansal raporlama
kalitesinde beklenen artigin gerceklestigi goriilmektedir.

Tablo 5: Yillar Itibariyle Isletmelerin Kalite Degerlendirme Puanlar:

Isletmeler | KDO,,, | KDO, | KDO,, | KDO,, -KDO,, | KDO,, -KDO,,
1 24 24 25 0 1
2 22 22 27 0 5
3 20 23 23 3 0
4 22 22 26 0 4
5 21 21 25 0 4
6 22 22 25 0 3
7 23 23 25 0 2
8 23 23 26 0 3
9 22 22 28 0 6
10 24 24 23 0 -1
11 23 23 25 0 2
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12 23 24 27 1 3
13 22 23 23 1 0
14 24 24 28 0 4
15 24 24 25 0 1
16 22 21 26 1 5
17 24 24 24 0 0
18 24 24 26 0 2
19 24 24 25 0 1
20 22 22 24 0 2
21 22 22 26 0 4
22 23 24 26 1 2
23 23 23 27 0 4
24 25 25 27 0 2
25 24 24 26 0 2
26 22 25 28 3 3
TOPLAM 10 64

ORTALAMA 0,38 246

STANDART SAPMA 0,85 1,75

Ayrica 2004, 2005 ve 2016 yillarinda finansal bilginin ihtiyaca uygunlugu ve gercege uygun sunum
ortalamalar1 da Tablo 6’daalmaktadir.

Tablo 6: Temel Niteliksel Ozellikler ve Yillar Itibariyle Ortalamalar:

Donem Bilginin Ihtiyaca Gercege Uygun Her Iki Ozelligin
Uygunlugu (ort) Sunum (ort) Toplami(ort)
2004 10,00 12,85 22,85
2005 10,15 13,00 23,15
2016 11,65 13,88 25,62

Tiim bu degerlendirmeler sonucunda; 2004, 2005 ve 2016 yillarina iligkin olarak finansal tablolarda

yer alan bilginin birinci niteliksel 6zellikler olan bilginin ihtiyaca uygunlugu ve gercege uygun sunum

bakimindan belirlenen puanlar karsilastirildiginda, bilgi bu kalite 6zellikleri bakimindan iyilestigi goz-

lenmektedir. Nitekim;
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i) Tiim gozlemler i¢in gergceklesen iyilesme ilk gecis doneminde 10 puan olurken, 2005 yilindan 2016
yilina kadar gegen siirecte 64 puan olmustur.

ii) Ortalamalar iizerinden degerlendirildiginde ise, her bir gézlem basina 0,38 puanlik bir iyilesme
gozlenen ilk gecisin ardindan, 2005-20116 donemindeki gozlem bagina ortalama iyilesme 2,46
puan olarak belirlenmistir.

iii) Ayrica standart sapma degeri, ilk gecis doneminde gézlem birimleri arasindaki iyilesmenin, 2005-
2016 donemindeki iyilesmeye kiyasla daha yakin puanlar seklinde oldugunu géstermis, 2005-206
donemindeki iyilesmede gozlemlerin birbirleri ile olan farkliliklar1 daha belirgin seyretmistir.

3. SONUC

Kiiresellesme ve bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler internette finansal raporlama i¢in
talep yaratmig ve internette finansal raporlama konusu aragtirmacilar icin ilgi duyulan bir alan haline
gelmistir. Siirekli gelisen bilgi ve iletisim teknolojisinin kullanimina bagh olarak internette finansal
raporlamanin iceriginde cesitli degisimler yaganmistir. Baslangicta sadece finansal raporlarin internet
sitesinde paylasilmasi olarak tanimlanan internette finansal raporlama; bugiin ise internet sitesinde pay-
lagilan yillik finansal raporlara ek olarak donemlik finansal raporlar, isletmeye ait 6zet bilgiler, kurumsal
yonetim raporlart, siirdiiriilebilirlik raporlari, analist raporlari, glincel hisse senedi fiyat bilgileri ve diger
finansal ve finansal olmayan bilgiler ile ¢esitli multimedya teknolojisi ve interaktif iletigsim araclarini da
bilinyesinde barindiran daha genis bir kavrami ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.

Isletmeler internet ortaminda finansal raporlarini paylasmaya 1990’11 yillarin ortalarinda baglamislardir.
2005 yilinda Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’nin diinyanin bir¢ok iilkesinde zorunlu ola-
rak uygulanmaya baglamasi ile internet ortaminda sunulan finansal raporlarin da iyilesmeye basladigi
ifade edilebilir. $Oyle ki, hem bu raporlarda sunulan bilginin muhteviyat1 artmistir, hem de bu raporlarda
sunulan bilgi kalite 6zellikleri bakimindan giiclenmistir.

Ote yandan, bilhassa sermaye piyasasi gelismis bircok iilkede, isletmelerin finansal raporlarini internet
sitelerinde sunmalar1 ayr bir diizenleme olarak da yer almaktadir.

Calismada internette finansal raporlamada meydana gelen degisimin etkileri ele alinmistir. Buna gére;

BIST YILDIZ endeksinde yer alan ve 2004,2005 ve 2016 yillarinda internette finansal raporlama yapan
isletmelerin internet siteleri 39 icerik ve 11 sunum 6gesinden olusan 50 maddelik internette finansal
raporlama Olcegi ile degerlendirilmigtir. Sunum ve icerik bakimindan internette finansal raporlamanin
hem 2005 yilinda 2004 yilina gére hem de 2016 yilinda 2005 yilina gore gelisim gosterdigi sonucuna
ulagtlmigtir.

Ayrica literatiirdeki ¢alismalar Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’na uygun olarak yapilan
genel amagli finansal raporlamanin ihtiyaca uygunluk ve gercege uygun sekilde sunum 6zellikleri aci-
sindan daha gii¢lii oldugunu ve buna bagli olarak da finansal raporlamanin kalitesinde bir artis meydana
geldigini ortaya koymaktadir. Calismadada,Tiirkiye’de Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari
Setine uygun olarak hazirlanan ve sunulan finansal raporlarin niteliksel 6zellikler yoniinden gii¢lenip
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giiclenmedigi de sorgulanmistir. Buna gore, BIST YILDIZ endeksinde yer alan ve 2004,2005 ve 2016
yillarinda internet ortaminda finansal raporlama yapan isletmelerin finansal tablolarinda yer alan bilgi-
lerin kalitesinde artis oldugu sonucuna ulagilmagtir.
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