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Insanoglu, sinirsiz kabul edilen ihtiyaglarmi kit kaynaklar ile karsilamak zorundadir. Eldeki kaynaklarin
optimum bir sekilde kullanilmast bir¢ok bilimsel alanin konusunu olusturur. Her bir birey elde ettigi gelir ile
yasamini siirdiirmek ve gelecege yonelik davraniglari i¢in simdiden adim atmak durumundadir. Bunun i¢in para
yonetimi ve paray1 kullanma bilgisi gerekir. Glinlimiiz sosyoekonomik kosullarinda, gesitliligi ve karmasiklig1

artan finansal secenekler ile basa ¢ikmak icin para yonetimi dnemli bir konu haline gelmistir. Bu sayede bireyler

hem parasal sikintilar1 i¢in dnceden dnlem alabilir hem de yasam kalitesini artirma imkan1 bulurlar.

Bu galisma, Dicle Universitesi akademisyenlerinin kisisel finans kapsaminda para yonetimi becerilerinin
degerlendirilmesi amaciyla yapilmistir. Anket 6lgegi kullanilarak veriler elde edilmis, frekans analizi, Anova testi
ve Ki-Kare testi uygulanmigtir. Akademik personelin finansal bilgi ve finansal davramglarimin incelenmesi
yoluyla, para yonetimi becerileri hakkinda degerlendirme yapmak amaglanmigtir. Ulasilan sonuglara gore,
katilimcilarin sahip oldugu unvan ile finansal durumu yonetme arasinda, ayrica cinsiyet ile kredi kart1 kullanim
orani arasinda istatistiki bir iliski olmadig1 belirlenmistir. Fakat gelir diizeyi degistikce kredi kartina yapilan aylik
ortalama 6demenin de degistigi gozlenmistir. Ayrica, ¢cocuk sahibi olma ile diizenli para biriktirme aligkanlig1

arasinda anlamli bir farkliliga ulagilamamuistir.

Anahtar Kelimeler: Para Yonetimi, Kisisel Finans, Akademisyen.

EVALUATION OF ACADEMICIANS' MONEY MANAGEMENT SKILLS WITHIN
THE SCOPE OF PERSONAL FINANCE

Abstract

Human beings have to meet their unlimited needs with scarce resources. Optimum use of available
resources is the subject of many scientific fields. Each individual has to live with the income he/she earns and

take steps now for his/her future behaviors. This requires knowledge of money management and using money. In
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today's socioeconomic conditions, money management has become an important issue to deal with the
increasing diversity and complexity of financial options. In this way, individuals can both take precautionary
measures for their financial problems and increase their quality of life.

This study was conducted to evaluate the money management skills of Dicle University academics
within the scope of personal finance. Data were obtained using the questionnaire scale, frequency analysis,
Anova test and Chi-Square test were applied. By examining the financial knowledge and financial behaviors of
academic staff, it is aimed to evaluate their money management skills. According to the results, it was
determined that there was no statistical relationship between the title of the participants and managing their
financial situation, and also between gender and credit card usage rate. However, it has been observed that the
monthly average payment to the credit card changes as the income level changes. In addition, no significant

difference was found between having children and the habit of regularly saving money.

Abstract: Money Management, Personal Finance, Academician.
1. Giris

Parayla basa ¢ikabilme ve yoOnetebilme, giiniimiiz insanlarinin elde etmek zorunda
oldugu en 6nemli becerilerdendir. Modern diinyamizda insanlarin, ¢ok fazla ¢esitlilik arz eden
finansal trtinleri kullanmalar1 ve yasam sartlarini yiikseltebilmeleri i¢in para yonetimi beceri
ve bilgisine sahip olmalar1 temel gerekliliktir. Sinirsiz kabul edilen ihtiyaglarin kit kaynaklar
ile karsilanmasi insanoglunun varolusundan bu yana basa ¢ikmak zorunda oldugu bir sorundur.
Kaynaklarin optimum bir sekilde kullanilmasi bir ¢ok bilim alaninin konusunu olusturur.
Insanlar elde ettikleri gelir ile yasamlari stirdiirmek ve gelecek kaygilar ile basa ¢ikabilmek
icin simdiden adim atmak durumundadir. Para kullanma ve yonetme bilgisi bu nedenle
gereklidir. Cesitliligi ve karmasikligi artan finansal segenekler ile basa ¢ikmak igin para
yonetimi 6zellikle giiniimiiz sartlarinda 6nemli bir konu haline gelmistir. Bireyler bu sayede
finansal sikintilari i¢in ¢ozlimler gelistirebilir ve yasam kalitesini artirmaya yonelik imkanlara

da sahip olabilirler.
Cogu insan parasal konularda asagidaki hedeflere ulagsmak ister;
-Kendisinin ve ailesinin temel ihtiyaglarini karsilayabilir durumda olmak.

-Acil saglik sorunlari, kazalar ve beklenmedik risklere karsi kendisini ve sevdiklerini

korumak.
-Varliklarini arttirmak ve yasam kalitesini yiikseltmek.
-Yashiliginda rahat etmek.

-Sahip olduklarini zamani geldiginde mirasg¢ilarina birakmak.
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Biitiin bu hedefleri saglayabilmek i¢in harcama ve tasarruflarda 6ncelikle uygun bir

planlama yapmak, daha sonra ise bu plani uygulamak gerekir (Sarlak, 2012: 8).

Bireyler, gerek giindelik yasamda gerekse uzun donemli planlarda ev butcesi
hazirlamaktan emeklilik planlarina, ¢ocuklarin egitim masraflarindan yatirim yapmaya kadar
finansal kararlar almak durumundadir. Bu finansal kararlarin alinabilmesi, finansal bilgiye
erisme ve bilgi sahibi olma ile baglantilidir. Mevcut durumda finansal piyasalarda yer alan
finansal araclarin ve iirlinlerin ¢oklugu ve karmasikligi da finansal karar alma siireglerini
etkilemektedir. Bu kararlarin dogru ve etkin bir bi¢imde alinabilmesi i¢in finansal okuryazarlik

ve dolayisiyla bireysel finansal egitim programlari bir gerekliliktir (Bayram, 2014: 106).

Dar gelirli ailelerde gelir-gider dengesini saglamak 6nemli oldugu gibi orta ve yiiksek

gelir diizeyine sahip bireyler i¢in de paranin yonetilmesi son derece 6nemlidir.

Bireyler hayatlarinin her aninda cesitli kararlar almaktadirlar. Finansal kararlar ise
bireyin gelecegini sekillendiren 6nemli kararlardandir. Para ile ilgilenen herkes kiigiik ya da
blyuk olsun finansal bir karar almak zorundadir. Yapilacak aligverigin limitini belirlemek de,
ev satin almak i¢in birikim yapmak da bir finansal karar sonucudur. Burada énemli olan bilingli
ve dogru kararlar alabilmektir. Bilinglenmek, tecriibeyle olabilecegi gibi egitimle de meydana
gelmektedir (Oztiirk ve Demir, 2015: 114). Tecriibe ile elde edilen bilgilerin maliyetinin gok

yliksek ve uzun zaman gerektiren bir yontem oldugu agiktir.

Giliniimiiz diinyasinda finansal piyasalarda ortaya ¢ikan gelismeler, ekonomik ve idari
degismeler, insan niifusunda meydana gelen degismeler, finansal egitimin 6nemini oldukga
artirmigtir. Diinya ilkeleri incelendiginde, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri oncelikli
olmak {izere bir¢ok geligsmis iilke insaninin tasarruf konusunda basarisiz oldugu goriilmektedir.
Buradan hareketle sinirsiz ihtiyaglarin karsilanmasi icin gerekli olan dogal kaynaklarin stirekli
tikenmekte oldugu ve diinya niifusunun da devamli artmakta oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, toplumlar1 meydana getiren bireylerin finansal okuryazarlik diizeylerinin
yukseltilmesi gerekmektedir. Bu sayede de toplumlarin tasarruf yapma egilimini artirarak
iilkelerin ekonomik yonden gelismisligine katki saglanmig olunacaktir (Elmas ve Yilmaz, 2016:

117).
2. Para Yonetimi Kavrami

Cogu insan yasami boyunca; bir ev satin alma arzusu, tasarruf yapma istegi, emeklilik
planlar1 ve c¢ocuklarinin egitimleri gibi bir¢ok finansal hedef belirler. Bu hedeflerin

gerceklesmesi ise bunlari elde etme giiciinii olusturacak olan paranin varligina ve paranin etkin

150



Yiimaz USOBED (Uluslararasi Bati Karadeniz Sosyal ve
Begseri Bilimler Dergisi) 2021, 5(2): 148-163

bir sekilde yonetilmesine baghidir. Bu baglamda para yonetimi; nakit ya da nakit yerine
kullanilabilecek olan; miibadele araci olarak kullanilabilen her tiirlii finansal aracin etkin ve
verimli bir sekilde yonetilebilme becerisidir. Etkin bir para yonetiminden bahsedebilmek icin
yeterli diizeyde finansal bilgi ve bilgiyi kullanabilme becerisi sarttir. Bu da para yonetiminin
finansal okuryazarlik kavrami ve biit¢eleme kavramiyla yakindan iliskili oldugunu ortaya

cikarmaktadir (Karyagdi, 2018: 128).

Odemelerin zamaninda yapilmasi, maliyetlerin artmasimin dniine gegmek icin dikkat
edilmesi gereken bir noktadir. Kredi kart1 borcu, faturalar, taksitler gibi 6demelerin gecikme
cezasina yol agmamasi i¢cin zamaninda 6denmesi para yonetiminde kontrollii olunmasini saglar.
Insanlarin 6demelerini nasil yonettigi, paralarmi kullanmak icin yaptiklar1 plan ve biitce ile
ilgili her konu para yonetimi tanimi altinda sayilabilir. Finansal okuryazarlik acisindan para
yonetimi en dnemli baslig1 olusturur. Finansal okuryazar olan bireylerin paralarini yonetmede

basaril1 olmalar1 beklenir.

Finansal egitim ve finansal bilgi olarak da ifade edilen finansal okuryazarlik kavrami
hakkinda hemfikir olunmus bir tanim bulunmamakla birlikte literatiirde bir¢ok farkli tanim
mevcuttur. Ozetle tiiketicilerin edinmis oldugu finansal bilgi neticesinde alacagi finansal
kararlar ile tasarruflarini etkin bigimde yonetebilmeleri seklinde ifade edebiliriz (Yilmaz ve

Tunce, 2017: 312).

Finansal okuryazarlik, bireyin parasini yonetebilmesini, orta ve uzun vadeli plan
yapabilmesini, paranin yOnetimindeki risk ve yararlari algilayabilmesini, finansal araclar
tanimasini, finansal ara¢ ve hizmetlere iliskin dogru bilgiyi nereden ve nasil temin edecegini
ogrenmesini, finansal araglar1 verimli ve etkin olarak kullanabilmesini hedefler (Hayta, 2011:
68).

Gelirin tiiketilmeyen kismi olarak tanimlanan tasarruf, kisilerin daha ¢ok gelecekte
karsilagabilecekleri finansal sikintilardan korunmak i¢in yapildig1 sdylenebilir. Bunun yani sira
tasarruf yapma egilimi; iyi bir egitim alma, daha refah bir yasam siirme ve emeklilik yillarinda

kullanma gibi sebeplere de dayanmaktadir.

Tasarruf iki sekilde yapilabilir: Bunlardan birincisi 6nce harcamalar1 yapip geriye kalani
tasarruf etmektir. ikincisi ise dnce tasarruf ederek geriye kalan miktar1 harcamaktir. Birinci
yolda harcamalardan sonra geriye bir sey kalmama ihtimali yiiksektir. Dolayisiyla, olmasi

gereken tasarruf yontemi ikinci yoldur. Yani 6nce tasarruf etmek, bireyin gelirinden ilk
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0demeyi kendisine yapmasi demektir. Bu 6demeler kendisinin birikimi olacaktir (Turgut, 2006:
77).
3. Literatur Ozeti
Para yonetimi ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelendiginde bu konudaki bir¢ok ¢alismanin
finansal okuryazarlik bashgr altinda yer aldigi goriiliir. Finansal okuryazarlik para
yonetiminden daha genis bir kapsama sahip olmakla birlikte, biiyiik gogunlugunu para yonetimi

kavraminin olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Bu konuda yapilan ¢aligmalarin bazilari

asagida 6zetlenmistir.

Tablo 1: Para Yonetimi Konusunda Literatiir Ozeti

Yazar / Yil Konu Yontem Sonug
Finansal okuryazarlik basari
Finansal Okuryazarlik §eV|¥eIer| lle demqg r?flk
Diizeyinin ozelliklerden sadece yas ve cinsiyet
- - . Frekans arasinda  anlamlhi  bir  iliski
SONMEZ, Yahya ve Belirlenmesine L .
A Analizini bulunamamistir. Ayrica, Finansal
KILIC, Ethem. 2020 Yonelik Bir Arastirma: . - N . ; .
Ki-kare Analizi bilgi ve finansal tutum ile finansal
Kastamonu . .
. e okuryazarlik  basar1  seviyeleri
Universitesi Ornegi . SR
arasidaki iligki anlamli
bulunmustur.
Gengligin Para Arastirma sonucunda, &grencilerin
OKSAL Salimue | YORUMAIE | iy | st e dovnnuln
CIHANGIR, Mehmet. Y Anova testi. onustunda 50 asarisiz

2019

Universitesi On Lisans
Ogrencileri Uzerine
Bir Inceleme

Frekans analizi.

olmadiklari, harcama ve biitce gibi
konularda planlama yapabildikleri
seklinde bulgulara ulasilmistir.

Tiirkive’nin Finansal Bireylerin temel finansal bilgi
Oku yazarllk Diizevi: diizeyleri diigiik ve finansal araglari
Li terrztiir Taramas }\Ile yeterli  seviyede  tanimadiklar
TETIK, Nevzat. 2019 Sonuclarin Yazin Taramas1 | belirlenmistir. Ayrica, katilimeilarin
De“e(r;len dirilmesi tasarruf bilincinin de son derece
& diisiik oldugu sonucuna ulasilmigtir.

Finansal Okuryazarlik
Ve Farkindaliginin Frekans analizi. Calisma sonucunda  ogrencilerin
KARYAGDI, Giingér | Belirlenmesine Anova testi. 19 et £ ’
Nazan. Yonelik Bitlis Eren Ki-Kare testi. ¢ sitli sosyal' iletisim ar.ag.l an }'Iol'uyla
2018 Oniversitesi SBMYO Regresyon finansal gelismelerle ilgili bilgilere
Ogrencileri Uzerine analizi ulagabildikleri sonucuna varilmstir.

Bir Uygulama
) Ogrencilerin para ve harcama ile
Devlet Universiteleri ilgili davranislar1 cinsiyete gore ve
Lisans Programlarinda Standart Sapma kayith  olunan fakiilteye gore
BAKAY, Mehmet Kayitli Ogrencilerin Ortalama Tp- " | farklilik  gostermektedir.  Erkek
Emin. Para Harcama Testi Tel’( vénlii ogrenciler kiz 6grencilerden, Turizm
2018 Davranislart: {zmir Var :ans Analizi Fakiiltesi Ogrencilerinin ise diger
Katip Celebi y tim fakiilte Ogrencilerinden daha
Universitesi Ornegi fazla harcama yaptiklar1 tespit
edilmistir.

BAYRAKDAROGLU, | Finansal Egitimin Varvans analizi Finansal okuryazarlik ve finansal
Ali ve BILGE, Finansal Okur- Ano{/a analizi " | egitim  durumlart  farkli  olan
Serenay. Yazarlik Uzerindeki ) kadmlarim demografik 6zellikleri
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2018 Etkisi: Mugla ilinde acisindan fark oldugu sonucuna
Kadinlara Yonelik Bir varilmistir. Ayrica kadinlarin para ve
Aragtirma bltce  yonetimi  ve  emeklilik

planlamasi gibi konularda egitim
almak istedikleri belirlenmistir.

Finansal Okuryazarlik: Ogrencilerin finansal okuryazarlik
. Agr1 Ibrahim Cegen - basar1  diizeylerinin  beklenilen
\E(II'E/I l\//?‘ :’ZBS;E;:]E Universitesi Iktisadi gﬁ]gel Iirllglmz t-testj, | Ortalamanin altinda kaldig1
2016 ' ' Ve Idari Bilimler Erekans analizi " | gorilmiistiir. Cinsiyete gore
Fakiiltesi Ogrencileri " | herhangi  bir farklilik  tespit
Uzerine Bir Calisma edilmemistir.
Finansal Okuryazarlik Arastirma sonucunda
OZTURK, Elvan ve ve Para Yonetimi: Guvenilirlik S i
DEMIR, Yusuf. Stileyman Demirel Analizi, akademisyenlerin flnansal okuryazar
2015 Universitesi Akademik | Parametrik Ol?ggarliﬁgcak y(11ne ddilt':l lrll ko:;da
Personel Uzerine Bir Olmayan Testler egtime yag duycu oraya
Uygulama konmustur.

Ogrencilerin finansal durumlarinda
bagarili olduklar1 algisina sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Genel
olarak finansal okuryazarlik diizeyi
diistik olmasina ragmen,
ogrencilerin bu durumun farkinda
olmadigi bulgusuna ulagilmistir.

Finansal Okuryazarlik
ve Para YoOnetimi
Davranislart: Frekans analizi.
Anadolu Universitesi Pearson Ki Kare
Ogrencileri Uzerine
Uygulama

BAYRAM, Seliha
Secil.
2014

4. Arastirma ve Metodolojisi

Caligmanin amaci, giiniimiizde her bireyin asgari diizeyde sahip olmasi zorunluluk
halini alan para yonetimi hakkindaki davramislarin ve finansal konulardaki tutumlarinin
belirlenmesidir. Akademik personel iizerinde yiiriitiilen ¢alisma ile para yonetimi aliskanliklar
hakkinda verilere ulasiimaya calisitlmistir. Bu kapsamda arastirma, Dicle Universitesinde farkli
fakiilte ve birimlerde gérev yapan ve yine farkli Unvanlara sahip olan 300 akademisyene
uygulanmistir. Uygulama 6ncesi Dicle Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu
Bagkanligindan onay alinmustir. Elde edilen bulgularin, ankete verilen yanitlardan ibaret
olmasi, c¢alismanin kisiti olarak ortaya c¢ikmaktadir. Calismada kullanilacak verilerin
toplanmast i¢in Oztiirk’iin (2014) ¢alismasinda kullandig1 6lgek esas alinmustir. Glivenilirlik
analizi sonucu giivenilirlik katsayis1 0,723 olarak bulunmustur. Giivenilirlik katsayis1 0,70-0,90
arasi iyi derece Ol¢ek olarak kabul edilmektedir (Kilig, 2016: 47). Analiz asamasinda, frekans

analizi, Anova testi ve Ki-Kare testi uygulanmigtir.

Aragtirma evrenini 15 fakiilte ve bes meslek yiiksekokulu olusturmaktadir. Profesor
Doktor, Dogent Doktor, Doktor Ogretim Uyesi, Ogretim Gorevlisi ve Arastirma Gorevlisi
tinvanlarindan olusan toplam 1950 akademisyen calismanin evrenini olusturmaktadir.

Arastirma kapsaminda bes adet hipotez belirlenmistir, bunlar asagida verildigi gibidir.
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Hi: Katilimcilarin tinvanlari ile finansal durumunu yonetmedeki basari diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilik vardir.

H»: Katilimcilarin cinsiyeti ile kredi kart1 kullanim oranlar1 arasinda anlamli bir

farklilik vardir.

Hs: Katilimcilarin gelir diizeyleri ile kredi kartina yaptiklar1 aylik ortalama 6deme

arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Ha: Cocuk sahibi olma ile dizenli para biriktirme aligkanliklari arasinda anlamli bir
farklilik vardir.

Hs: Diizenli olarak para biriktirme aliskanliklarina gore ev sahibi olan ve olmayan

katilimcilar arasinda anlamli bir farklilik vardir.
5. Arastirmaya iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan akademik personelin yasi, cinsiyeti, unvani, medeni durumu, ¢cocuk

sahibi olma durumu ve kisisel geliri ile ilgili demografik bilgilere ait frekans dagilimlar

sunulmustur.
Tablo 2. Demografik Bulgular

Secenekler F %

CINSIYET Kadin 106 35,3
Erkek 194 64,7
Toplam 300 100,0

YAS 21-30 yas 43 14,3
31-40 yas 140 46,7

41-50 yag 62 20,7

51-60 yas 45 15,0

61 ve Ustl 10 3,3
Toplam 300 100,0

UNVAN Prof. Dr. 43 14,3
Dog. Dr. 76 25,3

Dr.Ogr.Uyesi 33 11,0

Ogretim Gorevlisi 116 38,7

Arastirma Gorevlisi 32 10,7
Toplam 300 100,0

MEDENI DURUM Evli 158 52,6
Bekar 142 47,4

Toplam 300 100

EBEVEYN DURUMU | Evet 141 47,0
Hayir 159 53,0
Toplam 300 100,0

KISISEL GELIR 5000 TL ve alt1 22 7,3
5001 — 7000 TL 119 39,7

7001 — 9000 TL 99 33,0

9001 — 11000 TL 35 11,7

11001 TL ve sti 25 8,3
Toplam 300 100,0
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Katilimcilarin %64,7’si erkek akademisyenler, %35,3’line denk gelen 106 kisi ise kadin
akademisyenlerden olusmaktadir. Yas dagilimina baktigimizda ise %46,7 ile 31-40 yas aralig1
biiyiik cogunlugu olusturmaktadir. Ikinci sirada ise 43 kisi ile 21-30 yas aralig1 gelmektedir.
Unvan acisindan dagilima bakildiginda 116 Ogretim Gorevlisi, 76 Dogent {invanl
akademisyenin oldugu goriiliiyor. Medeni durumda ise birbirine yakin bir dagilim olmakla
birlikte 9%52,6 orani ile evli katilimecilarin ¢ogunlukta oldugu goriilityor. Cocuk sahipligi
durumunda ise %53 oraninda katilimcmin c¢ocuk sahibi olmadiklarini beyan ettikleri
anlasilmaktadir. Aylik kisisel gelir dagiliminda ise 119 kisiye denk gelen %39,7 oraninda 5001-

7000 TL geliri oldugunu beyan eden katilimcilar mevcuttur.

Arastirma kapsaminda belirlenen bes adet hipotez ile ilgili elde edilen bulgular ve bu

bulgularin analizi sonucu ulasilan veriler agagida verilmistir.

Hi: Katilmecilarin iinvanlart ile finansal durumunu yonetmedeki basar1 diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Finansal durumunuzu yénetmede ne kadar basarili oldugunuzu

disiiniiyorsunuz?
Serbestlik Serbestlik
Levene Statistic Derecesi 1 Derecesi 2 Anlamlilik
,448 5 294 ,814

Varyanslarin homojenlik testinin verildigi yukaridaki tabloda, anlamlilik degeri p > 0,05
olarak goriilmektedir. Unvan ile finansal durumunu yonetmedeki basari arasindaki iligki

homojendir. Bu nedenle Anova tablosuna bakilabilir.

ANOVA
Finansal durumunuzu yénetmede ne kadar basarili oldugunuzu diigiinityorsunuz?
Kareler Serbestlik Karenin
Toplanu Derecesi Ortalamas: F Anlamlilik
Gruplar arasinda 5,866 5 1,173 1.838 .105
Gruplar Iginde 187,614 204 .638
Toplam 193,480 299

Anova tablosuna bakildiginda anlamlilik degerinin p = 0,105 oldugu goriilmektedir. Bu
deger p > 0,05 oldugu i¢in unvan ile finansal durumunu yonetme arasindaki iliskinin anlaml
oldugu sdylenebilir. Yani “Hi: Katilimcilarin unvanlart ile finansal durumunu yonetmedeki
basar1 diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.” hipotezi reddedilmistir. Dolayisiyla sahip

olunan linvanin, finansal durumu yonetmede etkisinin olmadig1 goriilmektedir.

H2: Katilimeilarin cinsiyeti ile kredi kart1 kullanim oranlar1 arasinda anlamli bir farklilik

vardir.
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Tablo 3: Cinsiyete Gore Kredi Kartt Kullanim Oranlari

Kredi kartt kullantyor
musunuz?

Evet Hayir Toplam

Cinsiyetiniz  Kadin  Hesaplanan 81 20 101
% Cinsiyetiniz ile 80,2% 19,8% | 100,0%

% Kredi kart1 kullanimu ile 33,1% 36,4% 33,7%

% Toplam 27,0% 6,7% 33,7%

Erkek  Hesaplanan 164 35 199
% Cinsiyetiniz ile 82,4% 17,6% | 100,0%
% Kredi kart1 kullanimu ile 66,% 63,6% 66,3%
% Toplam 54,7% 11,7% 66,3%
Toplam Hesaplanan 245 55 300
% Cinsiyetiniz ile 81,7% 18,3% | 100,0%
% Kredi kart1 kullanimu ile 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 81,7% 18,3% 100,0%

Cinsiyete gore kredi karti dagilimina bakilacak olunursa kadinlarin %380,2’sinin,

erkeklerinse %82,4 liniin kredi kart1 kullandig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Ki Kare Testi
Anlamlilik
Serbestlik | Diizey (2
Deger Derecest vanlii)

Pearson Ki Kare 219 1 640
Streklilik Diizeltme .096 1 L7156
Olasilik Oram 217 1 641
Fisher’s Kesinlik Testi
Linear-by-Linear Association 219 1 .640
Gecerli Oleunluk Savist 300

Ki Kare test sonuglarina bakilacak olunursa anlamlilik degeri p>0,05“ten biiyiik oldugu
icin “H2: Katilimcilarin cinsiyeti ile kredi kart1 kullanim oranlar1 arasinda anlamli bir farklilik
vardir.” hipotezinde anlamli bir iligki yoktur bu nedenle hipotez reddedilir. Katilimcilarin
cinsiyeti ile kredi kart1 kullanimi oran1 arasinda herhangi istatistiki bir iliski olmadig1 sonucuna

varilabilir.

Hs: Katilimcilarin gelir diizeyleri ile kredi kartina yaptiklar1 aylik ortalama ddeme

arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Yiimaz

Varyanslarin Homojenlik Testi
Kredi kartimza aylik ortalama olarak ne kadar Sdi@yorsunuz?

Serbeatlik Serbeatlilk
Levene Statistic Derecesi 1 Derecesi 2 Anlamlilik
221 4 203 a7

Anlamlilik degeri p > 0,05 olarak goriilmektedir. Gelir diizeyleri ile kredi kartina
yaptiklar1 aylik ortalama 6deme arasinda iliski homojendir. Bu nedenle Anova tablosuna

bakilabilir.

ANOVA
Eredi kartiuza aylik ortalama olarak ne kadar 6divorsunuz?
Eareler Serbestlik Karenin
Toplamu Derecesi Ortalamas: F Anlamliddc
Gruplar arasinda 0 643 4 2411 | 3,506 007
Gruplar Iginde 197733 203 670
Toplam 207397 200

Anova tablosuna bakildiginda, anlamlilik degeri p=0,007<0,05 oldugu icin tek yonli
varyans analizi i¢in “Hs: Katilimcilarin gelir diizeyleri ile kredi kartina yaptiklar1 aylik ortalama
O0deme arasinda anlamli bir farklilik vardir” hipotezi kabul edilir. Dolayisiyla gelir diizeyi
degistikge katilimcilarin kredi kartina yaptiklar: aylik ortalama 6deme miktart da degiskenlik

gostermektedir.

Has: Cocuk sahibi olma ile diizenli para biriktirme aliskanliklar1 arasinda anlamli bir

farklilik vardir.

Diizenli olarak para
biriktirme ahskanhgmiz
var mi?
Evet Hayir Toplam
Cocugunuzvarm?  Evet Hesaplanan 86 55 141
% Cocuk sahibi olma ile 61,0% 39,0% 100,0%
% Diizenli para biriktirme
ahgkanligi ile 45,3% 50,0% 47,0%
% Toplam 28,7% 18,3% 47,0%
Hayr Hesaplanan 104 55 159
% Cocuk sahibi olma ile 65,4% 34,6% 100,0%
% Diizenli para biriktirme
aligkanhgu ile 54,7% 50,0% 53,0%
% Toplam 34,7% 18,3% 53,0%
Toplam Hesaplanan 190 110 300
% Cocuk sahibi olma ile 63,3% 36,7% 100,0%
% Diizenli para biriktirme
aligkanhgu ile 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 63,3% 36,7% 100,0%
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Cocuk sahibi olan katilimcilarin %61°1, ¢ocuk sahibi olmayan katilimcilarin ise
%65,4“1 diizenli para biriktirme aligkanligina sahip olduklarini belirtmislerdir. Bu durumun

anlamlilig1 asagidaki Ki Kare Testinde gosterilmistir.

Ki Kare Testi
Anlamlilik
Serbestlikk | Dizeyi (2
Deger Derecesi yonli)

Pearzon Ki Kare 28 1 A28
Siireklilik Diizeltme A32 1 501
Olasilik Orang 627 1 A28
Fisher's Kesinlik Testi
Linear-by-Linear Association 625 1 A20
Gegerli Olgunluk Savist 300

Tablonun anlamlilik diizeyi siitunun en listliindeki anlamlilik degerinin p = 0,428 oldugu
goriilmektedir. Bu deger p < 0,05 sartin1 karsilamadigindan ¢ocuk sahibi olma ile diizenli para
biriktirme aligkanlig1 arasindaki iligkinin anlamli oldugu sdylenemez. Sonug¢ olarak, “Ha:
Cocuk sahibi olma ile diizenli para biriktirme aligkanliklar1 arasinda anlamli bir farklilik
vardir.” hipotezi reddedilir. Cocuk sahibi olma ile diizenli para biriktirme aligkanlig1 arasinda

bir iligki olmadigini ifade edebiliriz.

Hs: Diizenli olarak para biriktirme alisgkanliklarina gore ev sahibi olan ve olmayan

katilimcilar arasinda anlaml: bir farklilik vardir.

Diizenli olarak para
biriktirme ahskanhgmniz
var mi?
Evet Hayr Toplam

Kendinize ait bir  Evet Hesaplanan 141 65 206
eviniz var mi? % Ev sahipligi ile 68,4% 31,6% 100,0%
% Diizenli para biriktirme ile 74.2% 59,1% 68,7%

% Toplam 47,0% 21,7% 68,0%

Hayr Hesaplanan 49 45 94

% Ev sahipligi ile 52,1% 47,9% 100,0%

% Diizenli para biriktirme ile 25,0% 40,9% 31,3%

% Toplam 16,3% 15,0% 31,3%

Toplam Hesaplanan 190 110 300
% Ev sahipligi ile 63,3% 36,7% 100,0%

% Diizenli para biriktirme ile 100,0% 100,0% 100,0%

% Toplam 63,3% 36,7% 100,0%
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Tabloya gore, kendisine ait evi olan 141 kisi para biriktirdigini ifade ederken, evi
olmayan 49 kisi para biriktirdigini ifade etmistir. Evi olanlar, olmayanlara gore daha fazla
sayida para biriktirdiklerini belirtmislerdir. Buna gore evi olan akademisyenler oransal olarak

evi olmayanlara gore diizenli olarak para biriktirdiklerini belirtmislerdir.

Ki Kare Testi
Anlamlilik
Serbestlil Driizeyi (2
Deger Derecesi yEnli)

Pearzon Ki Kare 7,402 1 a7
Siireklilik Diizeltme 6,718 1 A10
Olasilik Oram 7,289 1 a7
Fizher’s Eesinlilc Testi
Linear-by-Linear Association T.377 1 L0007
Gegerli Olgunluk Savis 300

Tablonun anlamlilik diizeyi siitunundaki anlamlilik degerinin p = 0,007 oldugu
goriilmektedir. Bu deger p < 0,05 oldugundan aralarinda anlamli bir iliski oldugu sdylenebilir.
Ancak tabloya bakildiginda da evi olanlarin olmayanlara gore daha fazla diizenli para biriktirme
aliskanlig1 vardir. Bu nedenle “Hs: Diizenli olarak para biriktirme aligkanliklarina gére ev sahibi

olan ve olmayan katilimcilar arasinda anlamli bir farklilik vardir” hipotezi kabul edilir.

Tablo 4. Katilimcilarin Hanelerinde Kalan Para ile Yaptiklar1 Eylemler

Frekans | Yizde

Evet 103 34,3%
Ap}l, _01_1g_orulemeyen durumlar, saglik harcamalari i¢in para Hayir 197 65.7%
biriktiririz

Toplam 300 100,0%

Evet 40 13,3%
Kisisel ya da zorunlu olmayan giderler i¢in harcariz Hayir 260 86,7%

Toplam 300 100,0%

Evet 48 16,0%
Belirli bir amag gitmeden para biriktiririz Hayir 252 84,0%

Toplam 300 100,0%

Evet 44 14,6%
Gg_lm?e_ky dalgalanmalardan etkilenmemek igin para Hayir 256 85.4%
biriktiririz

Toplam 300 100,0%

Evet 34 11,3%
Bilinen bllyuk bir harcama i¢in para biriktiririz Hayir 266 88,7%

Toplam 300 100,0%

Evet 15 5,0%
Daha fazla gida harcamasi yapariz.

Hayir 285 95,0%
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Toplam 300 100,0%
Evet 104 34,6%
Borglarimizi 6deriz Hayir 196 65,4%
Toplam 300 100,0%
Evet 86 28,6%
Mal ve varliklara yatirim yapariz Hay1r 214 71,4%
Toplam 300 100,0%
Evet 16 5,3%
Isyerimize yatirim yapariz Hay1r 284 94,7%
Toplam 300 100,0%
Evet 93 31,0%
Aile tiyelerine veririz/yollariz Hayir 207 69,0%
Toplam 300 100,0%

Hanenizde kalan para ile ne yaparsiniz sorusuna verilen cevaplar yukaridaki tabloda
gosterilmistir. Buna gore toplam 300 kisilik katilimcilarin 104 tanesi “Borg¢larimizi 6deriz”
cevabini vermistir. “Acil, dngoriilemeyen durumlar, saglik harcamalari i¢in para biriktiririz”
yanitini isaretleyen katilimct sayisi ise 103 kisi olarak ortaya ¢ikmistir. Daha sonra ise “Aile
iiyelerine yollariz” cevabini veren 93 kisilik bir kitle s6z konusudur. Yine elde edilen bulgulara
gore, “Belirli bir amag gutmeden para biriktiririz” secenegine 252 kisinin Hayir yanitini verdigi

goriilmektedir. Bu da belli bir ama¢ dogrultusunda para biriktirme yapildigini1 gostermektedir.
6. Sonug

Gilinlimiiz sartlarinda insanlar gelir diizeylerini yiikseltmek ve bu sayede yasam
standartlarim daha da iyilestirmek igin birgok caba sarfetmektedirler. Is imkan1 olmayanlar
uygun bir i bulma amacinda oldugu gibi, belli bir iste ¢alisanlar ise daha yiiksek gelir elde
etme amactyla hareket ederler. Tasarruflarin yatinma doniistiriilmesi de bu amag
dogrultusunda olmaktadir. Tasarruflarin dogru kararlar ile yonetilmesi, finansal okuryazar
diizeyi ve 6zelde para yonetimi konusundaki bilgi seviyesi ile dogrudan iliskilidir. Gelismis
ekonomiye sahip bir¢ok iilke bu konunun Onemini anlamis ve g¢alismalarini buna gore

yiirlitmeye baglamistir.

Bireylerin para yonetimi konusundaki yetkinligi, hem ekonomiye hem topluma hem de
kisinin kendisine sagladigi fayda diisiiniildiigiinde bu konunun elzem bir konu oldugu
anlasiimaktadir. Ulkemizde her yil binlerce lisans ve lisansiistii 6grencinin egitim aldig
akademisyenlerin para yonetimi konusundaki yetkinlikleri sadece kendilerini degil, dolayl
olarak biitiin toplumu etkileyen bir sonu¢ ortaya c¢ikardigi yadsinamaz bir gergektir.
Akademisyenlerin para yonetimi davranislarinin degerlendirilerek bazi verilerin ortaya
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konulmasi, hem kendilerinin hem de iiniversite egitimi alan bireylerin para yonetimi hakkindaki

durumlarina 151k tutma imkani sunabilir.

Dicle Universitesi akademik personeli 6zelinde yapilan bu calismada, katilimcilarin
biiylik ¢cogunlugu erkek, 31-40 yas aralig1 yogunlukta, evli katilimcilarin %52,6 orani ile yine

cogunlugu olusturdugu gorilmiistiir.

Bulgulara gore, unvan ile finansal durumu yonetmedeki basar1 arasinda bir iliski oldugu
sonucuna ulasilmigtir. Unvan ile finansal durumu yonetme arasinda fark vardir seklinde
olusturulan hipotez reddedilmistir. Ayni sekilde katilimcilarin cinsiyeti ile kredi kart1 kullanim
oranlar arasinda farklilik oldugu yoniindeki hipotez de reddedilmistir. Gelir diizeyi ile kredi
kartina yapilan aylik ortalama 6deme arasinda anlamli fark vardir hipotezi ise kabul edilmistir.
Cocuk sahibi olma ile diizenli para biriktirme aligkanlig1 arasindaki iliski anlamli olarak
cikmamistir. Dolayisiyla ¢ocuk sahibi olma ile diizenli para biriktirme aligkanlig1 arasinda fark
vardir hipotezi de reddedilmistir. Kendine ait evi olmayan katilimcilarin olanlara gére daha
fazla diizenli olarak para biriktirme aligkanliklar1 vardir seklinde olusturulan hipotez kabul
edilmistir. Hanede kalan para ile ne yapildigi sorusuna, toplam katilimcilarin iigte biri borglarini
Odediklerini, ayn1 sayida katilimci ise acil, ongoriilmeyen durumlar ve saglik harcamalari i¢in

kullandiklarini ifade etmislerdir.

Arastirma sonucunda, gelir diizeyi ortalamanin iizerinde olan akademisyenlerin parayla
ilgili tutum, alg1 ve davranislar1 ortaya konulmaya calisilmistir. Hedef kitlenin beklenilenin
aksine para yOnetimi ve finans bilgisi agisindan istenilen yeterlikte olmadiklari sonucuna
varilabilir. Gelecek c¢alismalarda, bir {iniversite yerine birden ¢ok Universitede benzer
caligmalar yapilabilir. Bu sayede karsilagtirma yapilabilir ve daha gercekci sonuglar ortaya

konulabilir.
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