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KIBRIS’TAKI INGILiZ USLERININ JEOPOLITIK VE JEOSTRATEJIK ACIDAN
ONEMI

Hakan DUMLU?
Ozet

Gliniimiizde Kibris, kuzeydeki Tiirk kesimi ve giineydeki Rum kesimi olmak iizere ikiye boliinmiis
durumdadir. Ancak adada iiclincii bir aktor daha vardir: Britanya’nin denizasiri topraklarindan Agrotur ve
Dikelya’daki Egemen Us Bolgeleri. Kibris Cumhuriyeti’nin kuruldugu 1960’taki antlasmaya gére Birlesik
Krallik, Agrotur ve Dikelya’daki askeri iisleri {izerindeki egemenligini devam ettirmistir. Egemen Us Bélgeleri,
Birlesik Krallik’in denizasir1 topragi statiisiinii kazanarak askeri amaclara yonelik muhafaza edilmistir. Bu
caligmada Birlesik Krallik’in Kibris’taki siyasi ve askeri varligi, deniz hakimiyeti teorisiyle agiklanmustir.
Egemen Us Bélgeleri’ne odaklanilan calismada, bu bakimdan Kibris Sorunu’nda genellikle goz ard1 edilen bu
liglincii aktoriin gerek ada icindeki gerekse bolgedeki giic dengesinde hesaba katilmasinin 6nemi vurgulanmustir.
Ayn1 zamanda Kibris’in stratejik dnemi temelinde Dogu Akdeniz’deki ¢ikar catigmalarinin taraflari da tespit
edilmistir. Béylece Birlesik Krallik, NATO ve Avrupa Birligi gibi aktorlerin jeopolitik hedefleri i¢in Egemen Us
Bolgeleri’ne bigtikleri gorevlerin karsilastirilmasi amaglanmigtir. Bu baglamda 6ncelikle Birlesik Krallik’in
Kibris’taki siyasi ve askeri varligi, somiirge ve Egemen Us Bolgeleri olmak iizere tarihi donemlere ayrilmistir.
Ardindan Egemen Us Bélgeleri’ne bigilen gorevler, soz konusu aktorlerin jeopolitik hedeflerinde birlestikleri ve
ayristiklart konulara bagl olarak incelenmistir. Bdylelikle adada giic ve etki sahibi olan aktorler degigse bile
Ingiliz iislerinin stratejik dnemini, jeopolitik hedefler i¢in daima korudugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Egemen Us Bolgeleri, Agrotur ve Dikelya, Jeopolitik, Giivenlik

THE GEOPOLITIC AND GEOSTRATEGIC SIGNIFICANCE OF THE BRITISH
BASES IN CYPRUS

Abstract

At the present time, Cyprus is divided into two, the Turkish part in the north and the Greek part in the
south. However, there is a third actor on the island: The Sovereign Base Areas in Akrotiri and Dhekelia, of the
British Overseas Territories. According to the treaty in 1960, when the Republic of Cyprus was established, the
United Kingdom has retained sovereignty over the military bases in Akrotiri and Dhekelia. The Sovereign Base
Areas have been retained for military purposes, with the status of a British Overseas Territory. In this study, the
political and military presence of the United Kingdom in Cyprus has been explained with the theoretical
framework of the sea power. In the study focusing on the Sovereign Base Areas, the importance of considering
this third actor, which is generally ignored in the Cyprus Question, in the balance of power both within the island
and in the region, has been emphasized. Besides, parties to conflicts of interest in the Eastern Mediterranean
have been determined on the basis of the strategic importance of Cyprus. Thus, it has been aimed to compare the
roles assigned by actors such as the United Kingdom, NATO and the European Union to Sovereign Base Areas
for their geopolitical targets. In this context, first of all, the political and military presence of the United
Kingdom in Cyprus has been divided into historical periods as colonial era and the Sovereign Base Areas.
Subsequently, the roles assigned to the Sovereign Base Areas have been analyzed depending on the issues with
which the actors aforementioned converged and separated in their geopolitical targets. Consequently, it has been

L T.C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi Bursiyeri, Yiiksek Lisans
Ogrencisi, Milli Savunma Universitesi Atatiirk Stratejik Arastirmalar Enstitiisii (ATASAREN), Uluslararasi
Iligkiler ~ve Bolgesel Calismalar Ana Bilim Dali, ORCID: 0000-0003-4172-3603, E-posta:
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detected that even if the actors who have power and influence on the island change, the British bases always
maintain their strategic importance for geopolitical targets.

Key Words: Cyprus, Sovereign Base Areas, Akrotiri and Dhekelia, Geopolitics, Security

Giris

Akdeniz, “Bat1 demokrasilerinin, komiinist rejimlerin, baglantisizlarin, zengin petrol ve
dogalgaz kaynaklarinin, fakir ve gelismekte olan iilkelerin yan yana” bulundugu stratejik bir
¢atisma bolgesidir.? Kibris da bu bolgenin, deyim yerindeyse, kaynayan kazamdir. Zira Kibris
adast Tiurkistan, Kafkaslar ve Orta Dogu’daki enerji kaynaklarinin diinyaya tasindigi
giizergdhin Tiirk Bogazlari, Siiveys Kanali ve Cebelitartk Bogazi gibi “kapilarimi”
denetleyebilen stratejik bir konumda yer almaktadir. Bunun yani sira Orta Dogu’ya yonelik
askeri bir miidahale i¢in adeta bir sigrama tahtasi niteligi tagimaktadir ve bu bakimdan
“Bat1”nin ileri karakolu olarak kabul edilmektedir. Essiz konumu sayesinde Kibris, biitiin
Akdeniz havzasinin, Orta Dogu’nun ve hatta Avrupa’nin giivenligini ciddi bigimde etkiledigi
icin gerek sozii edilen cografyalardaki bolgesel giiglerin gerekse bu cografyalardaki
menfaatini korumanin yollarin1 arayan kiiresel gii¢lerin hakim olmak istedigi bir adadir.
Bagka bir deyisle Kibris’1 elde tutan gii¢, Balkanlar’dan Tiirkistan’a; Basra Korfezi’nden
Kafkaslar’a degin olduk¢a genis bir arazide askeri faaliyetler yiiriitebilecektir. Ote yandan
Basra Korfezi, Hiirmiiz Bogazi, Aden Korfezi, Babiilmendep Bogazi, Kizildeniz, Siiveys
Kanali, Girit, Malta, Sicilya Kanali ve nihayet Cebelitarik Bogazi’m1 iceren gilizergahtaki
petrol tagimaciliginin giivenligi i¢in hayati bir 6nemi haiz olan ada, bu bakimdan Orta Dogu
ile Avrupa arasindaki ticaret yolunun merkezindedir. Ayrica Dogu Akdeniz’de son yillarda
kesfedilen hidrokarbon yataklariyla Kibris’in stratejik 6nemi doruga Qlkml$tlr.3

Gilintimiizde Kibris, kuzeydeki Tiirk kesimi ve glineydeki Rum kesimi olmak iizere
ikiye bolinmiis durumdadir. Ancak adada tgiincii bir aktor daha vardir: Britanya’nin
denizasir topraklarindan Agrotur ve Dikelya’daki Egemen Us Bolgeleri. Birlesik Krallik,
adadaki varhigim 1878°den beri “divide et impera™ stratejisine dayali bir emperyalist
politikayla siirdiirmiistiir. Orta Dogu’daki neredeyse biitiin Ingiliz mevcudiyeti, Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra tedricen sona ermesine ragmen adadaki Ingiliz iisleri Kibris’m stratejik
Oonemi baglaminda varliklarinm korumustur.” Zira Kibris, eskiden “imparatorluk yolu” olarak
adlandirilan ve bugiin de Birlesik Krallik’in Orta Dogu ve Uzak Dogu'daki iislerine ulasan

2 Ulvi Keser, Asporca Keser, Strateji, Espiyonaj, Intelijans ve Catisma: Kaynayan Kazan Akdeniz ve
Kibris (Istanbul: Hiperyayin, 2020), s. 39.

*a.g.e., ss. 40, 44,

* «Bjl ve yonet” anlamina gelen Latince bir deyis.

> Ulvi Keser, “Kibris'in Stratejik Onemi Baglaminda Adada Askeri Faaliyetler ve ilgili Taraflarin Askeri
Gilicli”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, C. 2, S. 3 (2006): s. 132.
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giizergahta yer almaktadir. Bu bakimdan Soyalp Tamcelik’e gore adadaki Ingiliz iislerinin
konumu oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Bunlarin biri, Dikelya, Orta Dogu’nun tam karsisinda yer
alirken digeri, Agrotur, Siiveys Kanali’na dogrudan hakim bir konumdadir. Tamgelik, bu
durumu stratejik bir aklin eseri olarak yorumlamistir. Nitekim Egemen Us Bélgeleri’nin
mesruiyet kaynagi olan Kibris Cumhuriyeti’nin 1960°taki kurulus antlasmasina gore Birlesik
Krallilk’in  bu islerdeki haklarinin  devredilemez ve belirli bir zaman dilimiyle
sinirlandirilamaz oldugu kayit altina almmustir.®

Bu caligmada Birlesik Krallik’in Kibris’taki siyasi ve askeri varligi, deniz hakimiyeti
teorisiyle aciklanmistir. Egemen Us Bolgeleri’ne odaklanilan galismada, bu bakimdan Kibris
Sorunu’nda genellikle goz ardi edilen bu Tlgiincii aktoriin gerek ada igindeki gerekse
bolgedeki giic dengesinde hesaba katilmasinin 6nemi vurgulanmistir. Ayni1 zamanda Kibris’in
stratejik Onemi temelinde Dogu Akdeniz’deki ¢ikar ¢atismalarinin taraflari da tespit
edilmistir. Boylece Birlesik Krallik, NATO ve Avrupa Birligi (AB) gibi aktorlerin jeopolitik
hedefleri i¢cin Egemen Us Bolgeleri'ne bictikleri gérevlerin Karsilastirilmasi amaclanmustir.
Bu baglamda oncelikle Birlesik Krallik’in Kibris’taki siyasi ve askeri varligi, somiirge ve
Egemen Us Bolgeleri olmak iizere tarihi dénemlere ayrilmustir. Ardindan Egemen Us
Bolgeleri’ne bigilen gorevler, s6z konusu aktorlerin jeopolitik hedeflerinde birlestikleri ve
ayristiklar1 konulara bagl olarak incelenmistir. Boylelikle adada giic ve etki sahibi olan
aktorler degisse bile Ingiliz iislerinin stratejik Onemini, jeopolitik hedefler igin daima
korudugu tespit edilmistir.

1. Kuramsal ve Kavramsal Cerceve
1.1. Kilavuz Kavramlar
Egemenlik

Ulus devletlerin 15’inci ve 16’nct1 ylizyillarda ortaya cikisiyla modern uluslararasi
hukukun da temelleri atilmistir. Bu yeni siyasi olusumlarin, yani ulus devletlerin varligina
yonelik birtakim tehditler sonucunda “egemenlik” kavrami tahkim edilmistir. Bu baglamda
ulus devlet ile egemenlik kavrami, birbirine bagh olarak gelismistir. Zira tarihsel bir bakis
acistyla incelendigi takdirde “feodalite”nin tasfiye edilmesinde ve bunun sonucunda feodal bir

6 “Kibris’taki Ingiliz {isleri Brexit masasinda”, Deutsche Welle, 12 Ekim 2017,
https://www.dw.com/tr/kibristaki-ingiliz-tisleri-brexit-masasinda/a-40930763 [Erisim Tarihi: 18.01.2021].
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diizenden merkeziyetci bir devlet diizenine gegilmesinde egemenlik kavrami belirleyici
olmustur. Bdylece modern devletin ortaya ¢ikmasinda da temel bir teorik islev gdrmiistiir.”

Gilinlimiiziin uluslararasi sisteminde yer alan devletler, ¢esitli sekillerde bag kurduklari
uluslararast kurumlarin yani sira giivenlik kaygilar1 sebebiyle yahut siyasi ve ekonomik
tercihleri dogrultusunda katildiklar1 uluslararas1 orgiitler ya da ittifaklarin kararlarima uygun
hareket etmeye mecbur olmaktadir. Bagka bir deyisle devletler, ittifak ettikleri diger
devletlerin politikalarini, egemenliklerine aykir1 olsa bile kimi zaman desteklemek zorunda
kalmaktadir. Bu bakimdan egemenlik kavraminin en c¢ok tartisitlan boyutu “devlet
egemenligi” olmustur. Fransiz ekoliine gore devlet egemenligi, devleti idare eden bir mutlak
otoritenin, kendisinden bagka bir iistiin ve rakip kuvvet tanimamasidir. Buna gore egemenlik,
devletin esasini teskil etmektedir.?

Egemen Us Bolgeleri

Kibris Cumbhuriyeti’nin kuruldugu 1960°taki antlasmaya gore Birlesik Krallik’in
Agrotur’da bulunan Bati Egemen Us Bolgesi (Western Sovereign Base Area — WSBA) ve
Dikelya’da bulunan Dogu Egemen Us Bélgesi (Eastern Sovereign Base Area — ESBA)
lizerindeki egemenligi tasdik edilmistir. Bu iki bolge, beraberce, Egemen Us Bolgeleri
(Sovereign Base Areas — SBAs) olarak adlandirilmaktadir. Egemen Us Bolgeleri, Birlesik
Krallik’in denizasir1 topragi statiisiinii kazanarak askeri amacglara yonelik muhafaza
edilmistir.”

Tehdit, Tehlike ve Risk

Diisman bir giiclin korkutma, gézdag1 ve zarar verme gibi eylemlerde bulunacagina
iliskin niyet beyan: yahut muhatabin bahsi gegen eylemlere maruz kalacagma iliskin
algilamasi tehdidi olusturan temel unsurlardandir. Eylemler ve niyet beyaninin agik oldugu bir
durumda tehdidin varligina iliskin herhangi bir tereddiit yagsanmayacaktir. Ancak yaklasan bir
tehlikenin isaret ve ikazi, her hal ve sartta ayni sekilde algilanmamaktadir. Bu baglamda
tehlikenin bir olasiliktan ibaret olusu risk, onun isareti ve ikazi ise tehdittir.'

1.2. Jeopolitik Teoriler

" Baris Ozdal, Avrupa Birligi Siyasi Bir Ciice, Askeri Bir Solucan mi?, Gns. 2. bs. (Bursa: Dora Basim-
Yayin, 2020), ss. 6-7.

®a.g.e., ss. 29-30.

% UK Ministry of Defence, Overseas Territories: The Ministry of Defence’s Contribution (1 March 2012),
7, https://www.gov.uk/government/publications/overseas-territories [Erigim Tarihi: 18.01.2021].

% Faruk Koksal, “Risk ve Tehdit Kavraminda Yeni Paradigmalar ile Asimetrik Tehdit Analizi”,
Tiirkiye 'ye Yonelik Dis Kaynakli Risk ve Tehditler Sempozyumu, 05-06 Nisan 2007 (istanbul: Harp Akademileri
Basim Evi, 2007), ss. 3-5.

129



o
Qv

N %
S Z
L Z
! A\
W .
-4 oy
c =

@_ )

Yoy BB
Sliz jpjgp*

Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 3 Number 1 January 2022

Realizm ile jeopolitik teoriler arasindaki benzerlikler, jeopolitik calismalarinda realist
bir anlayisin hakim olmasini miimkiin kilmistir. Zira her iki yaklasimin da temelini ulusal
giicler olusturmaktadir. Bu durum, devletlerin yayilmaci ve emperyalist politikalarini
desteklemektedir. Bu bakimdan savas, Realizmin oldugu kadar jeopolitigin de bir pargasidir;
kimi zaman onun bir araci, kimi zaman ise dogal bir sonucudur. Bagka bir deyisle uluslararasi
iligkiler, tipki Realizmde oldugu gibi jeopolitik teorilerde de bir miicadele siirecinden
ibarettir.'!

Alfred Thayer Mahan jeopolitik okulun ilk temsilcilerindendir. Bu bakimdan jeopolitik
teorilere de onciiliik etmistir. Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi (The Influence of Sea
Power Upon History: 1660-1783) baslikli ¢alismasi, Uluslararas: liskiler igin klasik bir
metindir.'> Bu calismasinda Mahan, ulusal giiciin unsurlarini “cografi konum, topografik
ozellik, tilke biytikliigi, niifus, askeri giic, ulusal karakter ve hiikimetin karakteri” olarak
siralamistir. Ulusal giicli meydana getiren ilk {i¢ unsur, Mahan’a gore, dogrudan cografya ile
ilgilidir.** Boylece indirgemeci bir yaklasim sonucunda cografya ile dig politika arasinda
determinist bir iligski oldugunu iddia etmistir. Bu bakimdan Anglo-Amerikan okuluna mensup
bir bilim adam1 olan Mahan, analizini Britanya Imparatorlugu’nun denizlerdeki hakimiyetine
yogunlastirmistir. Zira Mahan’a gore biiyilik bir devlet olmanin baslica geregi, denizlerde ve
ozellikle stratejik suyollarinda hakimiyet kurmaktir. Nitekim Britanya da takip ettigi kiiresel
nitelikteki politikalar1 sayesinde biiyiik bir deniz gilicii olmustur. Britanya’nin deniz giiciiniin
gelismesiyle imparatorlugun da yiikselise gegtigini tespit eden Mahan, s6z konusu ytikseligin
diinyadaki baslica deniz yollarini elde tutmaktan kaynaklandigini ileri stirmektedir. Gergekten
de Britanya Imparatorlugu, Mahan’m jeopolitik ¢alismalarini yaptigi dénemde Panama Kanali
disinda basta Cebelitarik, Siiveys Kanali, Umit Burnu ve Malakka Bogazi olmak iizere
neredeyse biitlin stratejik gecitleri elinde tutmaktadir. Bunun yani sira bir deniz giiciine sahip
olmak okyanusa ¢ikis1 kolaylastirdigr i¢in Britanya ve Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
deniz ticaretinin sundugu imkén ve firsatlardan Alman Imparatorlugu ve Rus Carligi’na gore
daha fazla yararlanmislardir. Boylece ikinci devletlere karsi denizlerde mutlak bir {istiinliik
kazanmuslardir.* Amerikan jeopolitik¢i Nicholas John Spykman ise ABD’nin giivenligi igin
denizasir1 bolgelerle ilgilenerek buralardaki gelismelere yonelik etkin bir politika takip

Y Tayyar Ari, “Jeopolitik Teoriler”, Uluslararas: Iliskiler Kuramlar: I, ed. Tayyar An, Elif Toprak
(Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2018), s. 65.

12 Alfred Thayer Mahan, The Influence of Sea Power Upon History: 1660-1783 (London: 1890). Eserin
Tiirkge gevirisi i¢in bkz: Alfred Thayer Mahan, Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi (1660-1783), cev. A.
Tunger Biiyiikonat (Istanbul: Grifin, Deniz Ticaret Odas1 Yayinlar1, 2011).

¥ Ar, a.g.e., s. 65.

“a.g.e., ss. 67-68.

130



o
"3

S 2
S 2
e &
/ \
N A
-4 o
c =

% S

W, B

Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 3 Number 1 January 2022

etmesini savunmustur.® Béylece Spykman, iki kutuplu uluslararasi sistemde, ABD’nin eski
diinyadaki gelismelere miidahil olabilmesi icin diisiinsel bir alt yap1 olusturmustur.*®

Jeopolitik teorilerin olasilikg1 (possibilist) kanadinda yer alan Harold ve Margaret
Sprout’a gore cografya, devletlerin dis politikasin1 dogrudan tayin eden bir unsur degildir
ancak dis politikadaki tercihlerin olusturulmasina kilavuzluk etmektedir. Bu baglamda
cografya ve c¢evresel etkenler, kosullandirict olmaktan ziyade dis politikanin olusturulmasinda
karar vericiler i¢in birtakim segenekler sunmaktadir. Sprout’lar, Fransiz okulunun
temsilcilerinden Lucien Febvre ve Paul Vidal de la Blache’in etkisi altinda kalarak jeopolitige
farkli bir bakis agis1 kazandirmistir. Nitekim bu bakig, 1930’lardan 1970’lere kadar
Uluslararasi iliskiler disiplininde énemli bir yer edinmistir. Bu bakimdan jeopolitik teorilerde
olasilik¢1 yaklagim, deterministik yaklagimlardan ayr11rnaktad1r.17

Birlesik Krallik, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, ézellikle Orta Dogu’daki varligmi
bor¢lu oldugu denizasir topraklarindan ardi ardina c¢ekilmistir. Ancak Kibris’taki siyasi ve
askeri varligini, somiirge sonrasi dénemde bu kereye Egemen Us Bolgeleri araciligiyla
stirdirmiistiir. Birlesik Krallik’in Kibris’tan vazgecmeyisi, kuskusuz cografi etkenlerin dig
politikadaki yansimasidir. Zira Kibris adasi, iki kutuplu uluslararasi sistemde, basta Birlesik
Krallik olmak {iizere Bati blogu i¢in son derece stratejik bir konumda yer almaktadir. Bu
bakimdan Kibris’taki Ingiliz varligim, realist bir yaklastmdan miilhem jeopolitik teoriler
baglaminda incelemek dogru bir kuramsal tercih olacaktir. Ancak cografya ile dis politika
arasinda determinist bir iliski kurmaktan ziyade olasilik¢1 yaklagimin 6ngordiigii gibi bir bag
kurmak, bagkaca unsurlarin da dis politikaya etkisini hesaba katmaya imkan verecektir.

2. Birlesik Krallik’in Kibris’taki Varhg:

Siiveys Kanali'nin 1869°’da faaliyete gecirilmesi, diinya ticaretinin okyanuslardan
Akdeniz havzasina taginmasina yol agmistir. Bu durum, ticaret yollarinin giivenligi ve lojistik
destek baglaminda Kibris adasimin stratejik ve politik 6nemini artirmigtir. Zira Kanal’in
acilmasiyla Bati Avrupa iilkelerinin Muson Asyasi’ndaki somiirgelerine giden deniz yolu
kisalmistir.”® Boylece Kibris, somiirgeleri Bati Avrupa’ya baglayan en kisa deniz yoluna
hakim bir konumda bulundugu i¢in Britanya Imparatorlugu nazarinda elde tutulmasi elzem
bir ada haline gelmistir. Bu yilizden Britanya, Kibris’a yerlesmeyi “stratejik bir amag” olarak

1> Nicholas J. Spykman, Cografya ve Dis Politika: Kenar Kusak Teorisi, ev. Alperen Kiirsad Zengin
(Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2020).

% Ari, a.g.e., s. 73.

ag.e.

18 fsmail Sahin, “Ingiltere’nin Akdeniz Siyasetinde Kibris (1580-1878)”, Asia Minor Studies, C. 4, S. 7
(Ocak 2016): s. 18.
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gormiigtiir. Bunun yani sira adanin, Anadolu ve Orta Dogu’da yiiriitiilecek stratejik 6nemi
haiz faaliyetler i¢in de bir iis olarak kullanilmasi diistinilmiistiir. ™ Nihayet Ingilizler, Kibris’a
yerlesme amacglarina ulasmak icin 1878’de essiz bir firsat yakalamistir. Osmanl
Imparatorlugu ile Rus Carlig1 arasinda meydana gelen ve “93 Harbi” olarak da anilan savasin
sonucunda, 1878°de, taraflar arasinda imzalanan Yesilkdy (Ayastefanos) Antlasmasi, Ruslar
i¢in biiyiik bir kazanim olmustur. Bu durum, 19’uncu yiizyilda Britanya imparatorlugu ile Rus
Carlig1 arasindaki “Biiyiilk Oyun” baglaminda diisiintildiigli takdirde gii¢ dengesini bozacak
bir gelismedir. Nitekim Ingilizler, Rus ilerleyisini 6nlemek maksadiyla Tiirklere yardim
edebileceklerini beyan etmistir. Tabil ki soz konusu yardimin bir de bedeli olmustur.
Ingilizler, Yesilkdy Antlasmasi’nin tanzim edilerek Tiirk menfaatine daha uygun bir hale
getirilmesi karsiliginda Kibris’in idaresinin gegici olarak Britanya’ya devredilmesini talep
etmistir.” Nihayet Ingilizlerin girisimleriyle imzalanan Berlin Antlasmasi, Yesilkdy’deki
sartlarin bircogunu hiikiimsiiz birakmistir. Boylece Britanya da Kibris’a yonelik stratejik
amacina ulagsmistir. Stiveys Kanali’nin agilmasini miiteakiben Akdeniz’deki hakimiyetini
pekistirerek Hindistan’a giden imparatorluk yolunun giivenligini saglamis ve ayn1 zamanda
Akdeniz’e yonelik gittikge belirginlesen Rus tehdidine karsi da muhkem bir mevzi elde
etmistir.

2.1. Somiirge

Kibris’taki Ingiliz varligi, Birinci Diinya Savasi sebebiyle kalici hile gelmistir. Zira
Osmanli imparatorlugu’nun bu savasa Almanya ile ittifak halinde girmesini bahane eden
Birlesik Krallik, 5 Kasim 1914’te yayimladig: bir Kraliyet Buyrugu ile Kibris’1 ilhak ettigini
ilan etmistir.”* Boylece Ada, Ingilizler ve miittefiklerinin gerek Anadolu’ya gerekse Orta
Dogu’ya yonelik askeri faaliyetleri icin bir “askeri {is” olmustur. Bunun yam sira ittifak
Devletleri’ne kars1 bir “propaganda ve casusluk merkezi” héline getirilmistir. Nitekim
Yunanistan Kralligi’nin Tirklere kars1 savagmalari i¢cin Liibnan’daki Maronitlere temin ettigi
silahlar, Kibris’tan gonderilmistir. Yine ayn1 donemde, Ermeni ve Rum komitacilara Kibris’ta
askeri egitim verilmistir. Basta Iskenderun olmak iizere Tiirkiye’nin giiney kiyilarina
yapilacak ¢ikarmalarda milis ordusu olarak kullanilmasi tasarlanan bu komitacilarin Kibris’ta
talim gormesi, adanin stratejik konumunun Biiyilk Savas baglaminda ne denli 6nemli

9 Soyalp Tamgelik, “Kibris’taki ingiliz Uslerinin Stratejik Onemi”, Uluslararast Insan Bilimleri Dergisi,
C.8,S.1(2011): s. 1513.

2 Ulvi Keser, Kibris'ta Yeralti Faaliyetleri ve Tiirk Mukavemet Tegkilati (1950-1963) (istanbul: 1Q
Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2007), ss. 22-23.

2L “Tarihi Perspektif’, Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, Kibris Konusu,
https://mfa.gov.ct.tr/tr/kibris-meselesi/tarihi-perspektif/ [Erisim Tarihi: 27.01.2021].
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oldugunu isaret etmektedir.”’> Ayrica bu savas boyunca adanin farkli yerlerine
konuslandirilmis askeri tesisler sayesinde Kibris, ¢ok uluslu bir istihbarat ve dinleme merkezi
olarak kullanilmistir. Birlesik Krallik, Fransa ve kimi zaman da Italya’nin ada ve c¢evresinde
dahil oldugu faaliyetler arasinda telsiz ve radyo dinleme, istihbarat toplama, istihbarata karsi
koyma ve casusluk (espiyonaj) vardir.?

Birinci Diinya Savasi’nin son merhalesi sayilabilecek Tiirk Kurtulus Savasi, 24
Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Baris Antlasmasi ile son bulmustur. Bu antlasma ile
Tiirkiye, Kibris’taki Ingiliz egemenligini hukuki olarak tanimistir. Buna gore Tiirkiye,
Antlasma’da belirlenmis sinirlart disinda kalan biitiin adalardan feragat ettigi i¢in (16. Madde)
“Britanya Hiikiimeti tarafindan Kibris’in 5 tesrinisani [Kasim] 1914’de ilan olunan ilhakini
tanidigini beyan” etmistir (20. Madde).* Ote yandan Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
Yunanistan, Kibris’1 istemistir ancak Britanya icin Ada, stratejik Onemi sebebiyle
vazgecilmez olmustur. Bu yiizden bizzat Kral V. George tarafindan verilen emirle Kibris,
1925°te “Ta¢ Kolonisi (Crown Colony)” ilan edilmistir.25 Baska bir deyisle Ada, dogrudan
kraliyete bagli bir somiirge héline getirilmistir. Aslinda Britanya i¢in Kibris’in 6nemi,
onceden Hindistan’a giden imparatorluk yolunun giivenligini saglamaktan ibaret olsa da
imparatorlugun bu bolgeden bekledigi menfaat ve ayni zamanda tehditler arttig1 i¢in adanin
onemi de bunlara bagl olarak artmistir. Nitekim Akdeniz’deki Ingiliz varligia kars1 1935°te
Italyan tehlikesi bas gosterince Britanya, bu riskin 6niinii alabilmek i¢in Kibris’a 6zel bir ilgi
gdstermeye baslamustir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise Britanya Imparatorlugu
dagilmustir. ingilizler, 1946°dan itibaren somiirgelerinden tedricen cekilmeye baglamistir.
Buna ragmen Birlesik Krallik, Orta Dogu’daki petrol ¢ikarlarii koruyabilmek i¢in bdlgede
askeri bir varlik gdstermeye mecbur olmustur. Ozellikle Filistin bolgesinden cekildikten sonra
Birlesik Krallik, Siiveys Kanali ve Kibris disinda Dogu Akdeniz’de siyasi ve askeri varlik
gosteremeyecek duruma gelmistir. Ustelik bolgedeki Ingiliz ve Fransiz varligina karsi
donemin Misir Devlet Bagkan1 Cemal Abdiilnasir 6nderliginde yiikselen Arap milliyetgiligi,
Ingilizleri Siiveys Kanali’ndan da g¢ekilmeye mecbur etmistir. Bdylece Birlesik Krallik’in
Dogu Akdeniz’de siyasi ve askeri varlik gosterebilecegi yegane yer olarak Kibris kalmugtir. %
Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’daki giiclinli yitirmeye basladigin1 anlayan Birlesik Krallik,

22 Tamgelik, a.g.m., ss. 1513-1514.

2 Ulvi Keser, “Kibris; Espiyonaj ve Intelijans Uzerine Bir Degerlendirme”, Yeni Deniz Giivenligi
Ekosistemi ve Dogu Akdeniz, ed. Deniz Giiler, Ahmet Yildiz, izgi Savas (Istanbul: TASAM, 2019), s. 44.

2 “Lozan Antlagmasi (24 Temmuz 1923)”, Tiirk Tarih Kurumu, Belgelerle Tarih ve Egitim, Antlasmalar
(Tam Metin), https://ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2016/11/3-Lozan13-357.pdf [Erisim Tarihi: 05.01.2021].

% Tamgelik, a.g.m.,, S. 1514; Keser, “Tirk Mukavemet Teskilat1”, s. 26.

% Tamgelik, a.g.m., s. 1514.
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Kibris’a yonelik siyasetini de degistirmeye mecbur olmustur. Zira bdlgedeki siyasi giiclini
yitirmeye bagslasa bile Kibris’taki egemenliginden vazgegmek gibi bir niyeti yoktur. Bu
yiizden Birlesik Krallik, Bati’nin ortak ¢ikarlar1 bakimindan ABD’ye tabi olmasina ragmen
Orta Dogu’daki hususi ¢ikarlarini dne almistir.?” Nitekim Birlesik Krallik Bagbakani Anthony
Eden, 1 Haziran 1956’da verdigi bir demegte bu durumu sdyle a<;1k1arnlst1r:28
“Kibris 'ta NATO 'nun ¢ikarlar: vardir. Ama yalniz o kadar degil. Ingiltere nin Kibris 'taki ¢ikarlar
yalnizca NATO ile suurli degildir. Ulkemizin ve Bati Avrupa’min endiistriyel yasami, Orta
Dogu’dan gelen petrole dayanmaktadir... Eger bir giin petrol kaynaklarimiz tehlikeye diisecek

olursa, bunlart korumak zorunda kalacagiz. Kibris'ta ihtiva¢ duydugumuz imkdnlar, bu
savunmanin bir parcasidir.”

Imparatorluk topraklarini birer birer yitiren Ingilizler, Orta Dogu ve Dogu Akdeniz’deki
¢ikarlarin1 muhafaza edebilmek i¢in elde kalan Kibris’a stratejik bir 6nem atfetmistir. Zira
Kibris, Basra Korfezi’nden Dogu Akdeniz’e uzanan stratejik suyolunun kapisi niteligindeki
Siiveys Kanali’n1 dogrudan denetleme imkanina sahiptir. Nitekim Birlesik Krallik’in Kibris’a
yonelik takip ettigi politika, bu yiizden 1950’lerde degismeye baslamustir. Ozellikle askeri
danmigmanlar, Basra Korfezi dahil olmak iizere Orta Dogu’daki Ingiliz ¢ikarlarini korumanin
Kibris’taki egemenlige bagli oldugunu belirtmistir. Boylece Birlesik Krallik Hiikimeti de
Orta Dogu’daki merkez karargdhmin Kibris’a taginmasimi tasarlamistir. Boyle bir tasar1 ilk
defa 1954°te, Ingilizlerin Siiveys’teki {islerden c¢ekilmesini 6ngdren anlasmadan sonra
giindeme getirilmistir. Nitekim 1956’da, Nasir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirmesi sonucunda
Misir’a karst yiiriitiilen askeri harekatta Birlesik Krallik, Kibris’taki hava ve deniz {islerinden
istifade edememistir. Zira Ada, bdyle bir harekdta uygun olarak teghiz edilmemistir.?®
Boylece Orta Dogu’daki ingiliz ¢ikarlarmin korunmasi igin Kibris’in ne denli stratejik bir
konumda yer aldig1 anlagilmistir. Ancak ABD’nin bas1 ¢ektigi Bati ittifakina karsi Kibris’ta
bagimsiz bir politika takip edemeyecegini zamanla anlayan Birlesik Krallik, toplumlararasi
catigmalarin yol ac¢tig1 Kibris Sorunu’nun da etkisiyle adadaki egemenligini yalnizca askeri
tisler vasitasiyla siirdiirmeye ikna olmustur. Bu baglamda Birlesik Krallik, Kibris Sorunu’nun
bir ¢Oziime kavusturulmasi ig¢in Tirkiye ile Yunanistan arasindaki “diiriist arabulucu”
vazifesini kendiliginden iistlenmistir. Zira asil amaci, egemenlik elde edecegi askeri iisler
vasitasiyla hem adadaki hem de bolgedeki ¢ikarlarini giivence altina almak olmustur. Nitekim
Birlesik Krallik’in Eden’den sonraki basbakani Harold Macmillan, Tiirk ve Yunan
hiikfimetlerinin temsilcileriyle Kibris Sorunu’na dair yaptig1 bir goriismede adadaki Ingiliz

" a.g.m., s. 1515.
%8a.9.m., ss. 1514-1515.
»a.9.m., ss. 1515-1516.
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tislerinin tartismaya asla agilamayacagini Vurgulamlstlr.so Bu bakimdan Birlesik Krallik,
adadaki toplumlararasi c¢atismalar ve Ada disindaki ciddi muhalefet sonucunda Kibris’in
biitlinline hakim olmaktan vazgegse bile Orta Dogu ve Dogu Akdeniz’deki siyasi, askeri ve
ekonomik c¢ikarlarint muhafaza edebilmek icin askeri tislerdeki varligini stirdiirmekte kati bir
kararlilik gostermistir. Baska bir deyisle Kibris’in jeopolitik dnemi, Birlesik Krallik’in dig
politikasina kilavuzluk etmistir.

2.2. Egemen Us Bélgeleri

Kibris’taki Egemen Us Bolgeleri’nin kurulusu, aslinda, 1948’de Lefkosa'da yayin
yapmaya baslayan British Forces Broadcasting Service (BFBS) radyosuna dayanmaktadir.
Birlesik Krallik, 1948’de Filistin bolgesinden ve ardindan 1954°te de Siiveys'ten cekilince
Ingilizlerin bolgedeki askeri varhi@g yalmzca Agrotur ve Dikelya’daki iislerde devam
etmistir.* Ote yandan Kibris Cumhuriyeti’nin 1960’taki kurucu antlasmasinda yer alan
birinci ve lglincii maddelerle Birlesik Krallik’in bu iisler {izerindeki tam egemenligi bir kere
daha teyit edilmistir.3* Ancak Agrotur ve Dikelya, 1960’tan sonra sémiirge topragi olarak
degil de birer “askeri lis” olarak muhafaza edilmistir.*® Bu baglamda adadaki dort 6nemli
istihbarat merkezinden iicii, Ingiliz hiikiimranhigina brrakilmistir. Ozellikle Ayios Nikolaos
Istasyonu, Birlesik Krallik Hiikimetinin siber saldirilara ve tehditlere karsi gorevlendirdigi
HiikGmet lletisim Karargahina (Government Communications Headquarters — GCHQ)
dogrudan dogruya baglidir. Bu istasyonda bulunan farkli boyut ve islevlerdeki antenler,
Birlesik Krallik ve ABD tarafindan Orta Dogu’ya yonelik yiiriitiilen gesitli istihbarat ve
casusluk faaliyetleri igin hayati bir énem tagimaktadir. Bu sebeple Ayios Nikolaos Istasyonu,
Kibris Cumbhuriyeti kurulurken stratejik bir hamleyle Dikelya’daki Dogu Egemen Us
Bolgesi’ne dahil edilrnistir.34 Ayrica Birlesik Krallik, Kibris’in cesitli bolgelerinde yer alan
kamplar, binalar, su kaynaklari, limanlarin bazi kisimlar1 ve Lefkosa’daki havaalaninin da
dahil edildigi yaklasik kirk alani herhangi bir kisitlama ya da miidahaleyle karsilasmadan
kullanma hakkimi da sakli tutmustur.®® Biitiin bunlarin yam sira Egemen Us Bolgeleri,
1960°’taki kurucu antlasmanin {igiincli kisminda cizilen sinirlara gore kara sularinda da

%0 a.g.m., s. 1516.

31 Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi”, s. 133.

%2 «Treaty Concerning The Establishment of The Republic of Cyprus”, United Nations - Treaty Series,
No. 5476, Signed at Nicosia, on 16 August 1960, 10-12, http://ua.mfa.gov.tr [Erisim Tarihi: 18.01.2021].

B “Background”, Sovereign Base Areas Administration, Administration,
https://sbaadministration.org/index.php/m-background [Erigim Tarihi: 18.01.2021].

% Keser, “Kibris; Espiyonaj ve Intelijans”, s. 50.

% “Geographical Record”, Geographical Review, Vol. 51, No. 2 (April 1961): s. 307.
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egemenlige sahiptir.®® Ancak uluslararasi hukuka gore kara sularinda egemenlik iddiasi
yalnizca devletlere aittir.*” Bu bakimdan Egemen Us Bélgeleri’ni, Birlesik Krallik’a bagli bir
yar1 devlet olarak tanimlamak miimkiindiir.

Egemen Us Bolgeleri’nde, ¢ogunlugu askeri personel olmak iizere, Kibris’taki ingiliz
Silahli Kuvvetlerine (British Forces Cyprus — BFC) mensup yaklasik 2700 kisi
bulunmaktadir. Ayrica Birlesik Krallik’a ait Kraliyet Hava Kuvvetlerinin (Royal Air Force —
RAF) 900 kisilik varligir da kayda degerdir. Bir biitiin olarak ordu, Birlesik Krallik uyruklu
yaklagik 300 sivil ve bunlarin yani sira yerel olarak istihdam edilen 1.200 sivil tarafindan
desteklenmektedir.®® Ote yandan iisler, Birlesik Krallik’taki Cheltenham istihbarat merkeziyle
dogrudan baglantili hassas dinleme, haberlesme ve gozetleme sistemleriyle donatilmistir.
Ustelik bu iislerde niikleer, biyolojik ve kimyasal silahlarin [Nuclear, Biological, Chemical
(NBC) Weapons] varligi da ileri siiriilmektedir.*® Ozellikle Soguk Savas déneminde, kutuplar
arasindaki karsilikli NBC tehdidi goz oniine alindigi takdirde, NATO’nun Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi’ni (SSCB) c¢evreleyen giineydogu kanadi dolaylarinda bulunan bu
stratejik adada s6z konusu silahlarin varligi pek muhtemeldir. Zira Dogu Akdeniz’in yan1 sira
Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgelerine de hakim bir konumda yer almasi bakimindan Kibris,
NATO’nun giivenlik stratejisinde benzersiz bir ileri karakol niteligine sahiptir.

BFC, aym1 zamanda Egemen Us Bolgeleri'nin de yoneticiligini iistlenen bir general
tarafindan idare edilmektedir. Bu general, iislerin sivil idaresinden de mesul tutulmustur.
Ancak 6zellikle Kibrisli sakinlerle ilgili olan bir¢ok yetki ve sorumluluk, Giiney Kibris Rum
Yénetimi’ne (GKRY) devredilmistir.® Birlesik Krallik’m Egemen Us Bélgeleri’ndeki
egemenligini temsil eden BFC, Kibris’ta Birlesik Krallik adina muhafaza edilen diger
bolgelerin de kontroliinii saglamaktadir. Ayrica Birlesik Krallik’in bolgede yiiriittigii askeri
operasyonlara destek vermekle yiikiimliidiir.** Béyle bir yiikiimliilik, denizlerde ve ozellikle
stratejik suyollarinda hakimiyet kurmayi biiyiik bir devlet olmanin baslica geregi sayan
Mahan’in deniz hakimiyeti teorisine uygun diismektedir.

3. ingiliz Usleri ve Jeopolitik

% «“Treaty Concerning The Establishment of The Republic of Cyprus”, a.g.a. s. 18.

% Robin Vanholme, “Brexit’s Obscure Impacts: The Borders of Cyprus”, Eyes on Europe, 1 April 2018,
https://www.eyes-on-europe.eu/brexits-impacts-cyprus [Erisim Tarihi: 19.01.2021].

%8 UK Ministry of Defence, a.g.y., s. 8.

%9 Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi”, s. 133.

0 UK Ministry of Defence, a.g.y., s. 8.

“ “British Forces Cyprus”, Sovereign Base Areas Administration,
https://www.sbaadministration.org/index.php/british-forces-cyprus [Erisim Tarihi: 18.01.2021].
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Akdeniz havzasina hakim olmak isteyen biitiin gii¢ler, bu amaca yonelik takip ettikleri
dis politikay1 iki temele dayandirmislardir. Bunlarin ilki, kendi glivenligini temin etmektir.
Ikincisi ise ticari iliskileri korumaktir. Dogal olarak Kibris adas1 da bahsi gegen dis politika
temellerinden etkilenmistir. Zira Dogu Akdeniz’in giivenligi Bati nazarinda olduk¢a miithim
bir meseledir. Buna gore konumu bakimimdan Orta Dogu’ya, Iran’a ve Kérfez’e yakim oldugu
icin adanin tasidigr deger de Bati’nin bu bdlgelerdeki ¢ikarlariyla dogrudan alakalidir.*?
Nitekim Kibris sayesinde denetlenebilen ticaret hatti, gerek ABD gerekse AB’nin kitasal ve
kiiresel jeopolitik hedefleri bakimindan hayati bir 6nemi haizdir. Bu baglamda Birlesik
Krallik Genelkurmay Baskanliginin 2 Nisan 1946°da hazirladigi bir rapor dikkate degerdir.
Raporda Avrupa, Asya ve Afrika’yr birbirine baglayan Orta Dogu’nun Oneminden
bahsedilerek Birlesik Krallik’in biiyiik gii¢ olarak kalmast i¢in bu bolgede varlik gostermesi
gerektigi vurgulanmistir. Kibris’in stratejik 6nemini kavramak ise Orta Dogu’da varlik
gbstermenin baglica sarti sayllmlstur.“'3 Bu baglamda Birlesik Krallik, Kibris’taki neredeyse
biitiin haklarindan vazgegmesine ragmen askeri iislerdeki egemenligini Orta Dogu’ya yonelik
jeopolitik hedefleri i¢in muhafaza etmistir.

ABD ve miittefikleri de jeopolitik hedefleri dogrultusunda adadaki islerden istifade
ederek bolgedeki niifuzlarini artirmak istemektedir. Ornegin ABD’nin miittefiki Israil,
temelleri Tevrat’ta bulunan ‘“vadedilmis topraklara agilmak™ ve Mezopotamya’nin su
kaynaklarini elde etmek gibi iilkiileri i¢in oncelikle kendi giivenligini saglamaya mecburdur.
Israil’in giivenligi icin Kibris’ta ABD’nin de etki sahibi olmas1 sarttir. Ote yandan ABD’nin
Arap miittefiklerinin gilivenligi i¢in de adanin onemi yadsinamaz. Bu baglamda Kibris’a
hakim olacak gii¢, kendi giivenligini saglamanin Gtesinde Balkanlar, Kafkasya, Tirkistan,
Orta Dogu ve Basra Korfezi gibi istikrarsiz bolgelerde askeri faaliyetler yiiriitmek icin
gereken imkanlara da sahip olacaktir.** Baska bir deyisle Avrupa’nin giivenligine karsi bu
cografyalardan kaynaklanacak herhangi bir tehdit heniiz belirginlesmeden Kibris’in stratejik
konumu sayesinde etkisiz hale getirilebilecek yahut etkisi azaltilabilecektir.

Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Akdeniz’de jeopolitik hedefleri olan giicler tarafindan
Kibris, bu hedefler dogrultusunda deniz ve hava iissii olarak kullanilabilmektedir. Ayrica
kargasanin hiikiim siirdiigii Orta Dogu’ya yakinlig1 bakimindan stratejik bir adadir. Nitekim
adadaki askeri iisler Batili giiclere, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’dan kaynaklanan tehditleri
Onleme imkani1 sunmaktadir. Bunun yani sira Arap diinyasindaki ¢atigmalar ve
istikrarsizliklarin Korfez’den Siiveys Kanali yoluyla Avrupa’ya uzanan petrol tagimaciligi

*2 Tamgelik, a.g.m., s. 1512.
3 Keser, Kaynayan Kazan, ss. 44-45.
* Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi”, s. 133.
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igin yarattig1 riskler, Kibris’m bélgeye hakim konumu sayesinde yonetilebilecektir.*® Zira
baslica deniz yollarin1 elde tutmak, jeopolitik hedefler i¢in hayati bir gerekliliktir. Bu
bakimdan Ingilizlere gore Kibris’in stratejik Onemi, diisman giiclerin adaya hakim
olmamasini gerektirmektedir.46 Malta’dan Girit’e ve Kibris’a kadar herhangi bir adanin
diisman giicler tarafindan kontrol edilmesi, Akdeniz’deki stratejik dengeyi degistirebilecektir.
Ayrica hem Moskova hem de Washington tarafsiz bir Kibris’a tahammiil edebilir ancak ikisi
de adanin yekdigeri tarafindan kontrol edilmesine tahammiil edemeyecektir.*’

Kibris’taki Ingiliz iisleri, Birlesik Kralllk ve NATO’daki miittefikleri tarafindan
Irak’taki iki savagta, Afganistan’daki operasyonlarda ve ayrica Siiveys, Libya ve Suriye’ye
yonelik askeri harekatlarda etkin bir bicimde kullanilmistir. Bu bakimdan Birlesik Krallik,
kendisinin ya da GKRY’nin AB {iyesi olusundan bagimsiz bir sekilde adadaki ¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmektedir. Tamgelik, Akdeniz’de Cebelitarik Bogazi’ndan Siiveys
Kanali’'na degin uzanan Ingiliz varhgini isaret ederek “Bu bélgesel ve kiiresel ¢ikarlar
icerisinde Kibris’in da bir karakol, bir lojistik destek ve dinleme istasyonu olarak islev
gordiigiinii” ifade etmektedir.*® Bu yizden adadaki askeri iisler, gerek miinferit olarak
Birlesik Krallik i¢in gerekse ABD’nin basi ¢ektigi NATO i¢in jeopolitik hedefler baglaminda
kolayhk saglamaktadir.*® Nitekim Birlesik Krallik Savunma Bakanligina gére Egemen Us
Bolgeleri, jeopolitik hedefler igin son derece 6nemli bir bolgede yer aldigindan otiirii Birlesik
Krallik’1n uzun vadeli ulusal ¢ikarlarinda baslica dnceligini muhafaza etmektedir. Kibris’taki
Ingiliz varhig1, dénemin sartlarina gére uyarlanabilen bir kapasiteye sahip ileri destek iissii
saglamaktadir. Bunun faydasi fazlastyla kanitlanmigtir. Ornegin Libya’ya ydnelik operasyona
katilan RAF ucaklarina korunakli bir iis saglamis, Kibris’taki askeri personelin Afganistan’a
diizenli olarak konuslandirilmasina imkan tanimis ve yine Afganistan’daki operasyonlar i¢in
bir lojistik merkez olarak dnemli bir islev gérmﬁstﬁr.so Biitiin bunlara ilaveten Ingiliz iisleri,
bolgeye yonelik yiiriitiilen kesif ve istihbarat faaliyetleri bakimindan da essizdir. Zira
barindirdig1 miinferit dinleme istasyonlarinin yani sira bu disler, diinyanin “telekulag1”
olmakla maruf Echelon sisteminin Kibris’taki merkezine de Ayios Nikolaos Istasyonu
araciligryla erisim imkan1 saglamaktadir. Boylece elektronik istihbarat ve sanayi casuslugu

* Tamgelik, a.g.m., ss. 1534-1535.

*®a.g.m., s. 1519.

*" Joseph S. Roucek, “Cyprus in the Mediterranean Geopolitics”, 1l Politico, Vol. 41, No. 4 (Dicembre
1976): s. 739.

*8 «Kibris’taki Ingiliz tisleri Brexit masasinda”, Deutsche Welle.

* Tamgelik, a.g.m., s. 1519.

*0 UK Muinistry of Defence, a.g.y., s. 8.
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faaliyetleri, ingiliz ve Amerikan istihbarat birimlerince Kibris’tan yonetilebilmektedir.™
Nitekim Akdeniz’deki deniz alt1 fiber optik internet kablolari, Kibris’in dogrudan ve dogal
olarak bir casusluk iissiine donlismesine yol agmistir. Bu fiber optik kablolar, Orta Dogu ve
Dogu Akdeniz’i birbirine baglamakla kalmaz; dahasi, neredeyse biitiin Akdeniz havzasina
baglanan hatlar1 da barindirir. Bu bakimdan Kibris’t kusatan bu fiber optik internet
kablolarmin, ingiliz ve Amerikan casusluk faaliyetlerinin can damarlar1 olmas1 da olagan bir
sonugtur. Oyleyse 6zel olarak Avrupa’nin, genel olarak ise Bati’min tehdit bekledigi
cografyalara yakinlig1r ve bir ada olmasindan otiirii bu cografyalarin hem dahilinde hem de
haricinde kalmasi bakimindan Kibris, ilgili biitiin aktorlerin jeopolitik hedeflerine giden yolda
hem korunakli bir liman hem de essiz bir casusluk iisstidiir.

Ote yandan Kibris Sorunu’nun bir ¢dziime kavusturulmasiyla Dogu Akdeniz’deki
giivenlik de saglanabilecektir. Zira Kibris’taki istikrarli baris; petrol tasimaciliginin giivenligi,
[srail ile Arap devletleri arasindaki baris siireci ve Orta Dogu’da istikrarm tesis edilmesiyle
dogrudan baglantilidir. Biitiin bunlarin yami sira Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Dogu’dan
olusan “seytan {iggeni’nin i¢inde yer alan Kibris, eger istikrara kavusursa donmus
catigmalarin siirekli tetiklendigi bu bolgelerde de asayisi saglamak miimkiin olabilecektir.>
Ancak Kibris Sorunu’nun ¢éziimiine yonelik Onerilerden “taksim” tezini ilk defa Birlesik
Krallik 6ne slirmiis olmasina ragmen uzunca bir siire bu oneriyi desteklememistir. Zira adanin
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda paylasilmasi, her iki devletin de ABD’nin giidiimiinde
olmasindan otiirii Birlesik Krallik’in menfaatine aykir1 diisecektir. Ozellikle Orta Dogu’daki
istihbarat caligmalarinin aksamasindan kaygi duyan Birlesik Krallik, Kibris’taki niifuzunu bu
yiizden kaybetmek istememistir.>* Ancak Kibris’in stratejik konumundan kendi cikarlar
dogrultusunda istifade etmek isteyen Birlesik Krallik, ABD’nin basi ¢ektigi NATO ve son
olarak AB’nin jeopolitik hedefleri zaman zaman ayrismasina ragmen ortak bir tehditle karsi
karsiya kaldiklarinda birlesmektedir.

3.1. Ana Aktor: Birlesik Krallik

Orta Dogu’ya hakim olan kargasa, tabii olarak Dogu Akdeniz’in giivenligini de tehdit
etmektedir. Ustelik Birlesik Krallik’mn ulusal giivenligine tehdit olarak gordiigii “haydut”
devletlerin bircogu Dogu Akdeniz’in ¢evresinde yer almaktadir. Bu bakimdan Birlesik Krallik
bolgeye ciddi bir onem atfetmektedir. Dogu Akdeniz’de giivenligin tesis edilmesi,
cevresindeki bolgelere de istikrar getireceginden diinya barisina da boylelikle katki

*! Keser, “Kibris; Espiyonaj ve intelijans”, s. 42.
52.a.g.m., ss. 54-55,

> Tamgelik, a.g.m., ss. 1519-1520.

> a.g.m., ss. 1516-1517.
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saglanacaktir. Bu baglamda Birlesik Krallik i¢in Dogu Akdeniz’de denetim kurmak, bolgesel
gii¢ dengesinin yam sira kiiresel gii¢ dengesi i¢in de bir zorunluluktur.”

Soguk Savas doneminde Birlesik Krallik’in hava ve deniz giicli i¢in Akdeniz’de
Cebelitarik, Malta ve Kibris’a, gecici konaklama tiissii olarak miihim bir gorev bigilmistir.
Ornegin Birlesik Krallik, Kral Hiiseyin’e destek vermek igin 1958°de Urdiin’e askeri birlikler
yolladiginda Kibris, hava yoluyla Amman’a giden askerlerin ana {issii olmustur. Ayrica
1961°de, Irak’in Kuveyt’i isgal etmesine engel olunurken Kibris lojistik bakimdan énemli bir
islev gormiistiir. Nitekim Siiveys sonrasi donemde, Birlesik Krallik ordusu caydiricilik
yetenegini artirmak igin stratejik hareketlilige ihtiyag duymustur. Bu baglamda Kibris,
Korfez’e kadar uzanan askeri harekatlarin desteklenmesi i¢in bir iis olmustur.”® Ancak
Ingilizlerin Kibris’a verdigi 6nem, yalnizca askeri gerekliliklerden kaynaklanmamistir. Bunun
yani sira Akdeniz’de Cebelitarik, Malta ve Kibris arasinda bir ticaret zinciri olusturmak
istemislerdir. Nitekim Kibris’taki Magusa limani, Tiirkiye ve Suriye kiyilarindaki 6nemli
limanlarla birlikte diisiiniildiigii takdirde ortaya ¢ikan pazarin Ingilizler icin tasidigi ticar
6nem daha iyi anlasilacaktir.’’ Bu baglamda giivenlik ve ticaret yollarinin aymi giizergahi
takip ettigi goriilmektedir. Oyleyse jeopolitik hedeflere giden yollardan biri askeri
faaliyetlerse digeri de muhakkak ticari faaliyetlerdir. Zira bu ikisi, sunduklari imkanlarla
birbirini desteklerken ayn1 zamanda her birinin varligi yekdigerine muhtagtir.

Kibris Cumhuriyeti’nin kurucu antlasmasi, adadaki Ingiliz iislerinin yasal statiisiinii ve
bu tslere iliskin Birlesik Krallik ile Kibris Cumbhuriyeti arasindaki karsilikli hak ve
yukiimliiliikleri belirlemistir. Boylece Birlesik Krallik, ancak adadaki ¢ikarlarinin korunmasi
karsiliginda Kibris Cumhuriyeti’nin bagimsizligini taniyip onaylamistir. Kibris Cumhuriyeti
kurulurken ayn1 zamanda askeri iislerdeki Ingiliz egemenliginin de tescil edilmesi esasen Orta
Dogu’daki ingiliz ¢ikarlarini giivence altina almakla alakalidir.® Nitekim adada bagimsiz bir
Kibris Cumhuriyeti kurulmadan 6nce Birlesik Krallik Disisleri Bakan1 Selwyn Lloyd, Kibris
Rum toplumunun &nderi Baspiskopos Makarios’a Ingiliz iisleriyle ilgili s6yle demistir:59

“Hig¢bir giivence, egemenlik hakki kadar saglam olamaz. Kibris'ta ileride Hiikiimet degisebilir ve
yeni Hiikiimet Ingiltere’nin iisler iizerindeki kontroliinii kisitlamak veya tamamiyla ortadan

% a.g.m., ss. 1533-1534.

% panagiotis Dimitrakis, “The Value to CENTO of UK Bases on Cyprus”, Middle Eastern Studies, Vol.
45, No. 4 (July 2009): ss. 611, 613.

57 Tamgelik, a.g.m., s. 1513.

%8 a.g.m., ss. 1527-1528.

* Ahmet Gazioglu, Ingiliz Yonetiminde Kibris: Son Iki Yil (1958-60): Enosis Cemberinden Kibris
Cumhuriyeti 'ne (Ankara: Kibris Arastirma ve Yaym Merkezi, 2000), vi’dan aktaran Tamgelik, a.g.m., . 1522.
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kaldirmak isteyebilir. Halbuki egemenlik hakkina dokunamaz. Bu nedenle iislerin egemen olmasi
kacinilmazdir.”

Ote yandan 1960’lara dogru SSCB’nin Arap devletlerindeki siyasi ve askeri niifuzunun
artmasi ve boylelikle Dogu Akdeniz’deki Sovyet filosunun giiclendirilmesi, ayni zamanda
[srail ile Arap devletleri arasindaki anlasmazligin tirmanmasi gibi gelismeler ABD’nin Orta
Dogu’daki petrol kaynaklarima yonelik kaygilarii artirirken Akdeniz’deki  petrol
tasimaciligiin giivenligi de ciddi bir mesele haline gelmistir. Bu baglamda Korfez’den gelen
petrol, Stiveys Kanali aracilifiyla Akdeniz’e tasindigr i¢in deyim yerindeyse bu kapiyi
denetleyen Kibris’taki iislerin kaybedilme olasiligi Birlesik Krallik’in da tehdit ve ¢ikar
algilarin1 gézden gecirmesine yol agmistir. Bunun sonucunda, askeri tislerin Birlesik Krallik’a
birakilmas: karsiliginda Kibris’ta Tiirklerle Rumlarin ortaklifinda bagimsiz bir devletin
kurulmasina razi  olunmustur.®® Ancak bu devletin sahip oldugu bagimsizlik
sinirlandirilmistir. Bu smurlt bagimsizlik, Birlesik Krallik’in jeopolitik hedeflerine uygun
olarak tesis edilmistir. Zira dzellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hegemonyasini tedricen
insa eden ABD, 1950’lerde Dogu Akdeniz’deki niifuz alanini oldukca genislettigi i¢in
Birlesik Krallik’in bu bolgedeki hakimiyeti sarsilmistir. Kibris’a smirli bir bagimsizlik
bahsedilmesiyle adadaki Ingiliz somiirgesi son bulmasina ragmen aslinda Ingiliz varlig1 sekil
degis,tirmistir.61 Dogu Akdeniz’de artan Amerikan niifuzu, Birlesik Krallik tarafindan kendi
ulusal ¢ikarlaria aykirt goriilirken ayn1 zamanda Avrupali olmayan bir aktoriin bolgedeki
hakimiyet kavgasi tabiidir ki Ingiliz jeopolitik hedefleri icin bir risk teskil etmistir.

Soguk Savas’ta, Egemen Us Bolgeleri sayesinde SSCB, Orta Dogu ve Kuzey Afrika ile
alakali ciddi bilgiler elde edilmistir. Ayrica bu iisler, bahsi gecen bolgelere yonelik askeri
harekatlarda bir durak yahut kalkis yeri hatta bir ugak gemisi olarak kullanilabildigi icin
Birlesik Krallik’a {istiinliik saglamlstlr.62 S6z gelimi Kibris, Birlesik Krallik’in Basra
Korfezi’ndeki petrol ¢ikarlarinin giivenligini koruyan ileri karargdhinin yer aldigi Bahreyn’e
askeri birlikler gondermek suretiyle Korfez’e hizli bir miidahale imkani sunmaktadir. Ayrica
Kibris ile Bahreyn’in iklimleri benzer oldugu i¢in adadan doguya gonderilen askeri birliklerin
intibaki hususu bir sorun yaratmamaktadir.®® Bu baglamda Kibris’in stratejik konumundan
otiiri ABD, SSCB, Israil, Arap devletleri ve sonraki siirecte AB gibi aktorlerden her biri
adadaki taraflarla yakinlik kurmak suretiyle kendi ¢ikarlari dogrultusunda Dogu Akdeniz’de
varlik gosterebilmeyi ummuslardir. Bu konuya iliskin Birlesik Krallik Disisleri Bakanliginin

60 Tamgelik, a.g.m., s. 1518.

1a.g.m., s. 1517.

62a.g.m., s. 1521.

% Anthony Verrier, “Cyprus: Britain’s Security Role”, The World Today, Vol. 20, No. 3 (March 1964): s.
136.
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hazirladigi raporda birtakim hukuki kararlar isaret edilmis ve buna gore Egemen Us
Bolgeleri’ndeki hakimiyetin yalmzca Birlesik Krallik’a ait oldugu vurgulanmistir. Ustelik
iislerdeki Ingiliz hakimiyetinin tesis ve tescil edilmesi ugrunda Kibris Cumhuriyeti’nin
kurulusunun dahi tecil edilmesi, bu lslerin Birlesik Krallik i¢in ne denli 6nemli oldugunu
géstermektedir.64 Bu konuya iliskin belki de en carpict drnek, Israil ile Arap devletleri
arasinda 1973’te ¢cikan Yom Kippur Savasi sirasinda Birlesik Krallik’in belirledigi tutumdur.
Savas siirerken ABD, Ingiliz iislerinin israil’e yardim amaciyla kullanilmasini talep etmistir.
Ancak Birlesik Krallik, uzun vadede Araplarla iliskilere zarar verebilecek Israil yanlis1 bir
politika izlememe kararliligini gosterdigi i¢in bu talebi reddetmistir. Zira Bati Avrupa,
Kibris’in ¢evresindeki iilkeler tarafindan tiretilen petrole giderek daha fazla bagimli hale
gelmistir.®® Bu bakimdan Birlesik Krallik, jeopolitik hedeflerine giden yollardan birini, ticari
faaliyetlerini koruyabilmek ugruna blok lideri ABD’nin ¢ikarlarin1 6nemsememistir.

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulus siirecinde, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani Adnan
Menderes ile Yunanistan Basbakani Konstantinos Karamanlis arasinda imzalanan ve gizli
kalmasma karar verilen Centilmenler Antlagmasi’na gore Kibris’ta kurulacak yeni devletin
NATO’ya dahil edilmesi Ongoriilmiistiir. Ancak Birlesik Krallik, bu konuya c¢ekinceyle
yaklagmistir. Zira NATO f{iyesi bir Kibris, askeri bakimdan Birlesik Krallik’in bolgedeki
ulusal cikarlariyla bagdasmayacaktir. Nitekim Ingiliz Genelkurmay Baskanligi da Kibris’m
NATO tiiyesi olmasina bu gerekceyi one stirerek karsi ¢ikmistir. Genelkurmay Baskanli§inin
bu konuya iliskin hazirladig1 raporlara gére NATO iiyesi bir Kibris, Birlesik Krallik’in
adadaki askeri iislerini ingiliz ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmasina engel olabilecektir.
Ayrica NATO iiyeligi sayesinde Kibris HiikGimeti, ittifak’in Dogu Akdeniz’e yonelik siyasi
ve askeri planlarin1 &grenebilecektir. Bu durum, adada giiclii olan komiinist parti AKEL
yiiziinden Ittifak’in aleyhine ciddi bir risk teskil etmistir. Ancak Birlesik Krallik, bu siireci
kendi lehine ¢evirebilmek i¢in adanin dis tehlikelere karsi savunulmast hususunda NATO’ nun
sorumluluk almasini kabul ederek bu sorumlulugun yine bir NATO miittefiki olan Ingilizlere
devredebilecegini Onermistir. Birlesik Krallik’in bdyle bir Oneri sunmaktaki asil amaci,
Egemen Us Bolgeleri’ndeki hakimiyetini bagka bir giigle paylasmamaktir.® Nitekim
Genelkurmay Baskanligi, BFC’nin hususi olarak NATO’nun amaglari i¢in adada
bulunmadigini beyan etmistir. Buna gore Birlesik Krallik, tislerdeki tam egemenligini yeniden
vurgulayarak NATO’nun bu egemenlige hicbir sekilde golge diisiiremeyecegini kesin olarak
belirtmistir.  Zira BFC, Birlesik Krallik’in  askeri harekatlarin1  ¢esitli  yollarla

® Tamgelik, a.g.m., s. 1521.
% Dimitrakis, a.g.m., ss. 617-618.
% Tamgelik, a.g.m., ss. 1524-1525.
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desteklemektedir. Bunlar arasinda Agrotur’daki RAF’in sundugu ileri destek iissii, kuskusuz
en 6nemlisidir.®” Ancak risk olusturan biitiin ihtimallere ragmen Kibris’in NATO iiyeliginin
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan gizli bir anlasmayla desteklenmesi de adanin Bati
bloguyla kurdugu baglarin pekistirilmesine yéneliktir.68 Boylece ozellikle Kibris Rum
toplumunda ciddi bir karsilig1 olan komiinist parti AKEL’1 bir mevzi olarak kullanip Dogu
Akdeniz’deki niifuzunu artirmayr amaglayan SSCB’nin yarattifi tehdidin sondiiriilmesi
amaglanmistir. Zira Sovyet tehdidine karsi korunmasi gereken miinferit olarak Birlesik
Krallik’1n degil biitiin Bati’nin jeopolitik hedefleri olmustur.

Askeri uzmanlar, Kibris’taki radar sisteminin adadan Rusya, Tirkistan ve Afganistan’a
dek uzanan cografyadaki hava trafigini izleyebilecegini tahmin etmektedir. Bunun yani sira
Agrotur, Birlesik Krallik’in bolgeye yonelik operasyonlarda kullandigi en onemli askeri
dssiidiir. S6z gelimi, bu iis sayesinde DEAS’a karst 1.200°den fazla hava saldirisi
yiirlitiilmisttir. Nitekim Birlesik Krallik’in 2017°deki Silahli Kuvvetlerden Sorumlu Devlet
Bakani1 Mike Penning, Egemen Us Bolgeleri’nin son on yil ve hatta daha fazla siire boyunca
Birlesik Krallik’in Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da yiiriittigii askeri harekatlarin desteklenmesi
hususunda oOn safta yer aldigim belirtmistir.®® Ancak ozellikle GKRY ’nin AB’ye giris
siirecinde ortaya atilan adanin askersizlestirilmesi meselesi, Egemen Us Bélgeleri’ni de bu
baglamda giindeme tagimustir. Kibris’taki Ingiliz askeri varligi zaman zaman tartisilsa da
Birlesik Krallik, {islerden ¢ekilme diisiincesine, ortaya c¢ikacak masraftan ve islerin
egemenligine iliskin olas1 bir Tirk-Rum ¢atigmasindan 6tiirii tevecciih etmemistir. Ayrica
ABD de ¢ekilme onerilerini olumlu karsilamamustir. Ustelik iislerden ¢ekilme sonucunda
Birlesik Krallik ile ABD arasindaki 6zel istihbarat iliskisi, Kibris’la ilgili fikir ayriliklart
yiizlinden biiylik zarar g(ilrebilecektir.70 Yine de gercek su ki uluslararasi sistemde ciddi bir
degisiklik olmadifi siirece Ingilizler, bdylesine stratejik iislerden vazgecmeyi goze
alamayacaktir. Zira Birlesik Krallik, Dogu Akdeniz’deki jeopolitik hedeflerini bu {isler
sayesinde takip edebilmektedir. Bu bakimdan Siiveys Kanali’ndaki lojistik gereksinimleri ve
Orta Dogu’daki emperyalist emelleri i¢in Kibris’taki iislerine muhtactir.” Nitekim Birlesik
Krallik’in yakin zamanda teslim aldig1 F-35B tiirli yeni nesil yildirim savas ugaklari, derhal
Kibris’taki tslere nakledilmis ve birtakim tatbikatlardan sonra DEAS ile miicadele
kapsaminda ilk hava harekatlarini icra etmistir. Bu durum, degismeyen bir gergegi isaret

7 UK Ministry of Defence, a.g.y., s. 8.

%8 Tamgelik, a.g.m., ss. 1525-1526.

% Ppanagiotis Kouparanis, “Brexit: A view from Cyprus”, Deutsche Welle, October 10, 2017,
https://www.dw.com/en/brexit-a-view-from-cyprus/a-40898512 [Erigim Tarihi: 18.01.2021].

® Dimitrakis, a.g.m., s. 619.

™ Tamgelik, a.g.m., s. 1529.
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etmektedir: Egemen Us Bolgeleri, Orta Dogu’daki Birlesik Krallik askeri giiciinii
yansltmaktadlr.72 Ayrica F-35B ugaklarinin Agrotur’a konuslandirilmasiyla ilgili dénemin
Savunma Bakani Gavin Williomson, “Bu zorlu savascilar, kendimizi ve miittefiklerimizi
diinya genelinde yogunlasan tehditlerden koruma niyetimizin ulusal bir ifadesidir” demistir.”
Nitekim Egemen Us Bolgeleri, Birlesik Krallik’m 1960’taki Garanti Antlasmas1 ve bunu
destekleyici diger antlasmalardan kaynaklanan taahhiitlerini yerine getirmesine de aracilik
etmektedir.”* Bu baglamda Birlesik Krallik, s6z konusu antlagmalarin Makarios tarafindan
1964’te feshedilmesini bolgedeki cikarlarina aykiri bulmustur. Bu yiizden hem Makarios hem
de garantor devletlerden Yunanistan ile ihtilafa diigmiis ve her ikisine de adadaki statiikonun
devam etmesi i¢in baski uygulamustir.” Giiniimiizde de Birlesik Krallik’in adaya iliskin ne
taahhiitleri ne de ¢ikarlar1 degismistir. Lefkosa Universitesi'nde bir siyaset bilimci olan
Andreas Theophanous’a gore BFC, esasen Kibris adasint Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’daki
tehlikeli ve degisken durumlardan korumaktadir. Bu baglamda Theophanous, Rum
Yonetimi’ne Birlesik Krallik ile iligkilerin gili¢lendirilmesini ve derinlestirilmesini tavsiye
ederken Ingiliz askeri varligmimn da Kibris’in giivenlik sorunlarina hizmet etmesi gerektigini
ifade etmigtir.”

Birlesik Krallik, 1878’de Kibris’a yerlesti§inden beri ¢ikan diinya savaslarina,
uluslararas: sistemin degisen yapisina ve dagilan imparatorluguyla beraber kaybettigi giice
ragmen bir sekilde adada tutunmayi, jeopolitik hedefleri icin hayati bir mesele olarak
gdrmiistiir. Bu bakimdan Egemen Us Bolgeleri araciligiyla éncelikle kendi ¢ikarlarini temin
ve glivenlik kaygilarini teskin etmeye odaklansa da NATO’nun boélgedeki cikarlarimi da
gozetmekten geri durmamugstir. Zira 6zellikle iki kutuplu uluslararas: sistemde SSCB’ye karsi
ulusal ¢ikarlarini ve giivenligini tek bagina savunamayacagmin pekala farkinda olan Birlesik
Krallik, kendi jeopolitik hedefleriyle Ittifak inkileri bagdastirmistr.

3.2. Stratejik Ortak: NATO

72 «“UK Defence Secretary meets Cypriot counterpart in Nicosia”, Sovereign Base Areas Administration,
Departments, Media & Communication Stories, SBAA/BFC Stories,
https://www.sbaadministration.org/index.php/shaa-bfc-news/43-uk-defence-secretary-cyprus  [Erisim  Tarihi:
18.01.2021].

3 UK Ministry of Defence, “UK’s most advanced jets deploy overseas for the first time”, Her Majesty's
Government, Defence and armed forces, Armed forces, https://www.gov.uk/government/news/uks-most-
advanced-jets-deploy-overseas-for-the-first-time [Erigim Tarihi: 18.01.2021].

" UK Ministry of Defence, a.g.y., s. 8.

» Tamgelik, a.g.m., s. 1517.

’® Kouparanis, a.g.m.
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NATO tarafindan “choke-point” olarak adlandirilan diigiim noktalarindan belki de en
onemlileri Akdeniz’de bulunmaktadir. Cebelitarik Bogazi, Sicilya Kanali, Tiirk Bogazlar1 ve
Stiveys Kanali Akdeniz’deki diigim noktalaridir. Fahir Armaoglu’na gore Kibris, bir ada
olarak dahi, Akdeniz’de en az soz konusu diigiim noktalar1 kadar stratejik bir Gnem
tagimaktadir. Bu baglamda “Bir kapali deniz goriinlimii arz eden Akdeniz’in jeopolitik ve
jeostratejik yapisinda iki temel unsur vardir. Bunlar Akdeniz’in stratejik kapilar1 ve stratejik
adalarndir” diyen Armaoglu; Avrupa, Asya ve Afrika’y1 birbirine baglayan kapilar olarak
Cebelitarik Bogazi, Siiveys Kanali ve Tiirk Bogazlari’n1 sayarken stratejik adalar olarak da
Malta, Girit ve Kibris’1 saymustir.”” Buna gore Kibris biyiik giiclere Akdeniz’de, dzellikle
Siiveys’ten gelip Avrupa’ya giden stratejik suyolunda, hakimiyet kurmayi vadetmektedir.
Elbette Kibris, NATO’nun Akdeniz’deki iki stratejik miittefiki Tiirkiye ve Yunanistan
dolayistyla Amerikan c¢ikarlarim1 da i1gilendirmek‘[edir.78 Zira s6z konusu miittefikler,
NATO’nun SSCB’yi ¢evrelemeye dayali giivenlik stratejisinde glineydogu kanadmi teskil
etmektedir. ABD ise iki kutuplu uluslararasi sistemin bir kutbu olarak NATO’da bas1 ¢ceken
giictiir. Bu bakimdan sistemin diger kutbu SSCB’den kaynaklanan Dogu Akdeniz’e yonelik
tehdit, Egemen Us Bélgeleri’'nden ABD’nin de istifade etmesini gerekli kilmistir.

Amerikan jeopolitik hedefleri, denizasir1 bolgelerdeki gelismelere miidahil olmay1
gerektirmistir. Incirlik Ussii’nden Arap yarimadasina degin uzanan genis bir cografyada etkin
bir hava giiciiniin yan1 sira saglam bir istihbarat agina da sahip olan ABD i¢in Kibris, deyim
yerindeyse bir sigrama tahtas1 gibidir. Bu bakimdan adadaki ingiliz {isleri, Orta Dogu ve
Korfez bolgelerinde faaliyet yiiriiten ABD’nin mali yiikiinii azaltirken aym1 zamanda kita
disindaki Amerikan askeri giliciiniin de daha esnek, hareketli ve kabiliyetli olmasini
saglamaktadir. Bunlarin diginda Kibris, NATO’nun Orta Dogu’ya yonelik bir harekat i¢in
silah, malzeme ve personel tasimak maksadiyla kullanacagi Mersin ve Iskenderun limanlarina
giris ve cikisin denetlenebildigi oldukga stratejik bir konumda yer almaktadir. Ayrica Ada,
bolgedeki catigsmalarda gorev icra eden gerek ucak gerekse gemilere yakit ikmali saglayabilen
giivenli bir iis olarak da kullanilmaktadir.”

Ote yandan NATO, Ingiliz savunma politikasinin temel tasidir. Aciktir ki Birlesik
Krallik’in 6z kaynaklari, mevcut ve biiyliyen Sovyet tehdidine kars1 bagimsiz bir savunmaya
izin vermemistir. Birlesik Krallik’in gilivenligi gittikge artan bir sekilde NATO’nun

" Fahir Armaoglu, “Kibris: Akdeniz’in En Onemli Gegidi”, Terciiman Gazetesi, 17-19 Aralik 1983’ten
aktaran Keser, Kaynayan Kazan, s. 46.

® Roucek, a.g.m., ss. 736-737.

¥ Keser, Kaynayan Kazan, ss. 42, 48, 51.
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giivenligine bagli hale gelmistir.®® Hakeza ABD’nin de Orta Dogu’daki ¢ikarlari, Kibris’taki
Ingiliz iislerinin giivenligine bagldir.®* Kibris’m Dogu Akdeniz’deki petrol boru hatlar ve
deniz ticaret yollarima hakim konumundan kaynaklanan bolgesel ve kiiresel stratejik dnemi
g6z onilinde bulunduruldugu takdirde adadaki askeri {islerin 6nemi daha iyi anlasilacaktir. Bu
baglamda ABD, Birlesik Krallik ile yakin bir iliski kurmus; Birlesik Krallik da Egemen Us
Bolgeleri'ni AB disinda tutmaya gayret ederek ABD’nin ¢ikarlarina uygun olarak
davranmustir.®* Adanin stratejik Oneminin yani sira siyasi 6nemi bakimindan Birlesik Krallik
Hiiktimeti, Kibris’taki Ingiliz iislerinin NATO ve CENTO miittefiklerini de giiclendirdigini
iddia etmistir. ABD’nin Kibris’taki barisa katki saglayarak ayni zamanda buradaki iislerin de
egemen yapisinin siirdiiriilmesini dolayli olarak giivence altina alabilecegi diistiniilmiistiir.2®
Baska bir deyisle Birlesik Krallik, Soguk Savas’in dayattig1 hal ve sartlarda ortak bir tehdide
kars1 Bati ittifakinin gilivenligini saglayabilmek ugruna islerdeki devlet egemenliginden
gorece taviz vermistir. Zira bahsi gegen hal ve sartlarda biitiin Bati’nin giivenligi dogrudan
dogruya NATO tarafindan tahkim edilmistir.

Egemen Us Bolgeleri’nden Agrotur’da konuslandirilmis RAF sayesinde ABD ve
NATO’nun Orta Dogu’daki askeri harekatlar1 desteklenmis ve boylelikle Ittifak’mn giineydogu
kanadi savunulabilmistir. Hatta Kibris’tan kalkan kesif ve savas ugaklari, Rus hava sahasinin
giiney simirlarina degin ugusu miimkiin kilan bir teknikle donatilmistir. Bunun yani sira
ansizin bir ¢atismanin yasanabilece8i Soguk Savas sartlarinda, kismi bir niikleer savas ¢iksa
bile higbir antlasma NATO’yu, Kibris’taki askeri isleri kullanmaktan men edemeyecektir.
Zaten Makarios da 6teden beri, CIA’e ait U-2 tiirli casus ucaklarin Agrotur’daki askeri issii
kullanmasi, Orta Dogu ve Demir Perde’nin gizlice dinlenmesi, bu dinleme faaliyetleri i¢in
cesitli radyo istasyonlarmin kurulmasi ve elektronik istihbarat sebekesine uygun bir antenin
adaya yerlestirilmesi hususlarinda ABD’ye miisaade etmistir. Baska bir deyisle NATO
miittefiklerinin Kibris’ta sahip oldugu cesitli haberlesme tesisleri arasinda radyo istasyonlari,
elektronik istihbarat techizatlart ve Sovyetler’in kitalararasi balistik fiize atiglarinin
denetlendigi radar bulunmaktadir.® Bu bakimdan Ada, Sovyetler’i c¢evrelemeye dayali
giivenlik stratejisinde hayati bir yer edinmistir.*® Bu yizden Sovyetler Birligi de Kibris’a
iligkin stratejisini, dnceleri Birlesik Krallik’in sonralari da ABD’nin Dogu Akdeniz ve Orta
Dogu’daki etkilerini kirmaya yonelik olusturmustur. Ozellikle Tiirkiye ve Yunanistan

% Dimitrakis, a.g.m., s. 619.

8l Tamgelik, a.g.m., s. 1528.

82 Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi”, s. 134.
8 Verrier, a.g.m., s. 137.

8 Tamgelik, a.g.m., 5. 1518.

8 Keser, Kaynayan Kazan, s. 56.
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NATO’ya katildiktan sonra Sovyetler, ittifak’in giineydogu kanadimi zayiflatmak icin gesitli
hamleler yapmstir. Aslinda Dogu Akdeniz havzasinda yer alan Tiirkiye, Israil, Misir ve
Yunanistan’in Soguk Savas bagladigindan beri Birlesik Krallik ve stratejik ortagi ABD ile
yakin iligki kurup askeri ve ekonomik yardimlar almalari, Sovyetler tarafindan NATO nun
bolgeye niifuz etme c¢abalarinin birer tezahiirii olarak algllanmls‘[ur.86 Bu algilama sonucunda
SSCB, Bati ittifakinin jeopolitik hedeflerine yonelik mevcut bir tehlike olmaktan c¢ikip
biiyliyen bir riske ve sonrasinda da ciddi bir tehdide donilismiistiir.

Makarios, Baglantisizlar Hareketi ve Sovyetler Birligi’nin destegini alarak Kibris’taki
Ingiliz iislerinden ABD’nin de yararlanmasina zaman zaman muhalefet etmistir. Bu yiizden
ABD, Atina’daki Yunan cuntasinin kolladigi Milli Muhafizlar’in darbesiyle 15 Temmuz
1974’te Makarios’un devrilmesini memnuniyetle karsilamistir.®” Ancak Makarios, zaman
zaman Sovyet yanlist olmasina yahut baglantisiz bir dis politika takip etmesine ragmen
adadaki diger tesislerin ABD tarafindan kullanilmasina da géz yummustur. Bu yiizden
Amerikanlarin Kibris’a ilgisiz kalmalar1 ve dolayisiyla s6z konusu tesislerden yararlanma
ayricaligini yitirmeleri higbir zaman ihtimal dahilinde olmamistir. Bu baglamda Amerikan
¢ikarlarmi gozeten Rum kesimine karsi ABD’nin miisamahakar davranarak adadaki
toplumlara yonelik esitlik ilkesini terk ettigine iligskin iddialar da s6z konusudur.® Ayrica
ABD, Yunanistan'da bulunan askeri iislerindeki ayricaliklarin1 kaybetme ihtimalinin yani sira
Kibris’in Sovyet etkisine girmesinden de c¢ekinmistir. Zira bdyle bir durum, NATO’nun
giineydogu kanadinin Sovyetler tarafindan arkadan kusatilmasina yol agacaktir. Nitekim
komiinist parti AKEL, Makarios’u destekleyerek yabanci gii¢lerin Kibris’1 terk etmesini talep
etmistir. Parti, iki kutuplu uluslararas1 sistemde Moskova’nin politikalarini takip ederken
Sovyetler Birligi de bagimsiz bir Kibris’in giivencesi olarak gordiigii Makarios’u kollamustir.
Zira bagimsizlik, Dogu Akdeniz’deki bu stratejik adanin NATO’nun ana iissii olarak hizmet
vermesini engelleyebilecektir.?® Bu bakimdan Makarios, yonetilebilir bir risk olarak
sayilabilecekken AKEL ise Sovyet yanlisi politikalariyla basli basina bir tehdit olmustur.

Kibris’taki limanlarin bolgeye yonelik yiiriitiilecek bir askeri harekatta kullanilmasi,
NATO miittefiklerinin donanmalart i¢in stratejik bir gerekliliktir. Bunun yani sira adaya silah
ve istihbarat techizatinin da konuslandirilmasi, miittefikler i¢in 6nemi yadsinamaz bir
meseledir. Nitekim NATO’nun Dogu Akdeniz, Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgelerindeki
giivenlik c¢ikarlar1 dogrultusunda Kibris’in gilineyinde askeri destek sunan ve istihbarat

8 Tamgelik, a.g.m., s. 1519.

8 a.g.m., s. 1528.

88 a.g.m., s. 1529.

% Roucek, a.g.m., ss. 738, 744.
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toplamaya imkén veren birtakim tesislerden ABD’nin de faydalandigi bilinmektedir.”
Ornegin Israil ile Arap devletleri arasinda 1967 ve 1973’te ¢ikan savaslarda Kibris’taki Ingiliz
iisleri, Israil savas ugaklarinin Araplara kars1 yonlendirilmesi amaciyla kullanilmistir. Korfez
Harekat1 sirasinda ise lsler, bir ara istasyon islevi gérmﬁstﬁr.gl Ozellikle Agrotur’daki iis
Afganistan, Irak ve yakin zamanda da Libya’daki askeri harekatlarin desteklenmesi igin
yogun bir bi¢cimde kullanllmls‘[ur.92 Adadaki askeri isler, basta ABD, Birlesik Krallik ve
Fransa olmak iizere NATO tarafindan Libya’ya yonelik diizenlenen harekatta gerek lojistik
destek saglanmasi gerekse istihbarat toplanmasi igin stratejik bir gorev tistlenmistir. Hatta
Birlesik Krallik, bu harekdta katilan biitin hava ve deniz kuvvetlerini Egemen Us
Bélgeleri’nden komuta etmistir.”® Demek ki Bati'nin bolgedeki ¢ikarlarina yonelik bir risk
yahut tehdit olusturan aktorler degisse bile onlara karsi ortaklasa yiiriitiilen Onleyici
harekatlarda Egemen Us Bolgeleri’nin stratejik dnemi degismemistir.

NATO’nun iislere atfettigi stratejik onem, Soguk Savas sirasinda Orta Dogu’ya yonelik
Sovyet tehdidine kars1 kurulan ve bu bakimdan ittifak’in Orta Dogu’ya uzanan bir kolu olan
Merkezi Antlasma Teskilati (Central Treaty Organization - CENTO) baglaminda ayrica
degerlendirilmeye muhtagtir.

3.2.1. Bolgesel Ortak: CENTO

NATO, CENTO yahut miinferit olarak Birlesik Krallik’in yiirittiigii askeri faaliyetlere
lojistik destek ve konuslandirma imkén1 sunan Cebelitarik, Malta ve Kibris’taki tisler, Birlesik
Krallik’in imparatorluk sonrasinda elde tuttugu islerin deyim yerindeyse takimyildizini
olusturmaktadir. Ozellikle Kibris, CENTO biinyesindeki RAF i¢in adeta bir firlatma rampasi
olmustur. Bu yiizden Birlesik Krallik, acil durumda gilivenilecek ciddi askeri kuvvetler
saglamak i¢in bu Orta Dogu ittifakiyla yakindan ilgilenmistir. Ancak Anglo-Amerikan
diplomasisinin ittifakin daha aktif bir rol oynamas:1 yoniindeki israrina ragmen CENTO,
Kibris merkezli RAF bombardiman filolar1 haricinde tayin edilmis kuvvetleri olmayan bir
ittifaka doniismiistiir. Nitekim Birlesik Krallik Disisleri Bakanligi, 1964’tin Nisan’inda
yayimladigi bir muhtirada su ifadelere yer vermistir:**

“CENTO, Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri tarafindan siirekli maddi ve manevi

destek ihtiyact duyan zayif bir organizasyon olmaya devam ediyor. CENTO 'nun zayifligi, temelde
askeri bir orgiit olarak siipheli giivenilirliginden ve iiyeleri arasindaki amag¢ ve politika

% Tamgelik, a.g.m., ss. 1528-1529.

9 Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi”, s. 134.
%2 UK Ministry of Defence, a.g.y., s. 8.

% Keser, Kaynayan Kazan, s. 53.

% Dimitrakis, a.g.m., ss. 611, 613, 616.
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farkhihiklarindan kaynaklanmaktadr. CENTO 'nun askeri giivenilirliginin korunmasi, biiyiik olgiide
Birlesik Krallikin Kibris taki dort Canberra filosunun taahhiidiine baghdwr.”

Ittifakin getirdigi tek tarafli mali kiilfet yiiziinden Birlesik Krallik, Kibristaki askeri
harcamalarini kismanin yollarii aramistir. Bununla birlikte ingiliz diplomasisi, CENTO’nun
kirilgan bir ittifak oldugunu ve hatta niikleer giiclin adadan c¢ekilmesinin CENTO’nun
¢okmesine yol agacagini varsaymistir. Boylece Birlesik Krallik, gerek stratejik gerekse mali
c¢ikarlart dogrultusunda CENTO nun devamini, orgiitiin dagilmasina yeg“;lernistir.95

Birlesik Krallik’in kuvvet komutanlari, 1970’te, Kibris’taki tsleri elde tutmanin
stratejik degeri hakkinda tartigmistir. Egemen Us Bolgeleri ve Akdeniz’deki ABD Altinci
Filosu, kriz zamanlarinda Rus deniz birliklerinin hareket ozgiirliigiinii azaltmis ve kesif
ucaklarin1 Kibris agiklarindaki gézetleme menzilinde desteklemistir. Bu yiizden Bati’nin etki
alan1 icinde kalan bir Kibris, Avrupa ve 6zellikle NATO i¢in hayati bir 6nem arz etmistir.
Nitekim sinyal istihbaratt ve ABD Hava Kuvvetlerinin U-2 casus ugaklar1 araciligiyla yaptig
kesif uguslarinin yani sira Kibris’taki iisler, UNFICYP (Kibris’taki Birlesmis Milletler Giicii)
ve CENTO’ya lojistik destek saglamistir. Bu bakimdan Amerikanlar Ingilizlere, “CENTO
ittifakinin, Orta Dogu’daki Rus askeri hirslarinin yikici faaliyetlerine karsi koymada sinirli da
olsa yararli bir role sahip oldugu” konusunda giivence vermistir.*®

Kibris, savas zamanlarinda Siiveys’in dogusundaki kuvvetlerin taginmasi igin
CENTO’nun hava yolunun kapasitesinde benzersiz bir rol oynamistir. Adadaki radar tesisi ve
savas filosu, NATO hava savunma sisteminin bir uzantis1 olarak kabul edilmistir.
Bombardiman filolar1 ise 1971’¢ kadar Kuveyt’in dis savunmasinda gérev almistir. Bu
baglamda Malta, Yunanistan, Tiirkiye ve Iran’daki iislerin RAF filolarmna, Kibris’taki iisler
gibi hizmet edemeyecegine iliskin kuskular hasil olmustur. Zira Kibris’taki “egemen” iislerin
aksine adi gecen iilkelerin, savas zamanlarinda siyasi gerekcelerle harekat kisitlamalari
getirebilecegi varsayillmistir. Bu yilizden Kibris olmadan CENTO’nun hava yollari, Stiveys’in
dogusuna yonelik biiyiik capta takviyeler igin yetersiz bir kapasiteye sahip olma riskini ve
siyasi kisitlamalar sonucunda ittifakin ¢ok daha savunmasiz duruma gelme ihtimalini daima
tasimistir.”’ Bagka bir deyisle miittefiklerin herhangi bir kisitlama yahut engellemeye
ugramadan Orta Dogu’ya yonelik Rus tehdidine karst CENTO biinyesinde faaliyet gdstermesi
ancak Egemen Us Bolgeleri sayesinde miimkiin olmustur.

% a.g.m., s. 614.
% a.g.m., s. 616.
a.g.m.
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Sonunda CENTO, Iran’daki devrimden ve Pakistan’in ittifaktan ¢ekilmesinden sonra
1979’da dagilmistir. Bu durum, Birlesik Krallik’in 1974°ten beri giittiigi CENTO’dan askeri
ve mali olarak ayrilma politikasinin dogrulugunu gostermektedir. Zira Ittifak’in herhangi bir
gercek Rus askeri tehdidiyle karsi karsiya olmadigi goriilmistiir. Boylece Kibris’ta niikleer
silahlarla donatilmis RAF bombardiman ugaklarinin bakiminin da bir kiilfetten ibaret oldugu
ortaya ¢ikmistir.®® Ancak buna ragmen Kibris’taki Ingiliz iisleri, NATO ile onun Orta
Dogu’daki bir kolu olan ve bdlgedeki Rus niifuzunu kirmaya yonelik teskil edilen CENTO
arasinda deyim yerindeyse bir omuz vazifesi gorerek beden ile kolunu kavusturmustur. Bu
bakimdan NATO’nun hava sahasini Pakistan’a degin genisletmesine imkan saglamistir.

Soguk Savag’in dayattigi hal ve sartlarda, iki kutup arasinda meydana gelen
cekismelerin kaynag stratejik bolgeler olmustur. Bu bolgelere niifuz etmek suretiyle karsi
blogu sindirme ¢abasi, NATO’nun giivenlik stratejisine temel teskil etmistir. Bu baglamda
Dogu Akdeniz havzasi ve Orta Dogu, NATO nun giineydogu kanad1 dolaylarinda kaldig: i¢in
bir miicadele sahasina dontigmiistiir. Kibris adas1 da bolgeye hakim bir konuma sahip oldugu
igin ¢ikar catismalarinin odaginda yer almistir. Adadaki Egemen Us Bolgeleri, gerek
Sovyetler’i cevrelemeye dayali giivenlik stratejisinde gerekse istihbarat faaliyetlerinde NATO
icin hayati bir islev gérmistiir. Bu durum, en basta Avrupa’nin giivenligini saglamistir.
Bunun yan1 sira Egemen Us Bélgeleri vasitasiyla Dogu Akdeniz’de kurulan deniz hakimiyeti,
Orta Dogu’ya degin bir hava hakimiyetini de beraberinde getirmistir. Boylece Bati ittifakinin
jeopolitik hedefleri gozetilmistir. Zira Kibris, bir ada olarak Orta Dogu’nun hem dahilinde
hem de haricinde kaldigi igin daima korunakli bir deniz ve hava liman1 olmustur.

3.3. Zorlama Ortak: AB

Kibris; AB hukuku bakimindan Birlesik Krallik’in egemenligindeki Egemen Us
Bolgeleri, fiilen yalnizca adanin glineyinde egemen olan “Kibris Cumhuriyeti” ve son olarak
“Kibris Cumbhuriyeti”nin etkili denetiminin disinda kalan adanin kuzeyindeki Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) olmak iizere ii¢ egemenlik bdlgesine bdliinmiistiir.”

Yunanistan’in destegiyle Kibris Rumlari, tam iiyelik i¢in 1990°da AB’ye basvurmustur.
Boylece GKRY, 1990’lardan itibaren AB’nin genisleme siirecine dahil edilirken AB de Kibris
Sorunu’na miidahil olmustur.100 Aslinda adanin Enosis*™ yoluyla “Elenlestirilmesi”, Kibris

%a.g.m., s. 622.

% Mehmet Hanifi Bayram, “Kibris’taki Ingiliz Egemen Us Bolgelerinin Brexit Sonrast Durumu”, Akdeniz
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 2 (Aralik 2017): s. 46.

1% Esengiil Ayaz Avan, “Tiirkiye’nin Kibris Politikas1 ve Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasina
Etkisi”, Uluslararast Boyutlariyla Kibris Meselesi ve Gelecegi Uluslararast Sempozyumu Bildirileri, 11-13
Aralik 2014 (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2016), ss. 677, 683.
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Sorunu’nun baslangicindan itibaren Avrupa Topluluklari tarafindan desteklenmistir. Zira
Kibris’a hakim olan gii¢, bolgedeki enerji hatlarin1 ve ticaret yollarini1 denetleyebilecegi gibi
askeri strateji bakimindan da ciddi bir iistiinliik elde edecektir. AB, Dogu Avrupa’nin yani
sira Kuzey Afrika ve biitiin Akdeniz havzasim1 da kendi niifuz alam1 olarak goérmektedir.
Cebelitarik, Malta ve Kibris da s6z konusu niifuz alaninda oldukga stratejik mevziler teskil
etmektedir. Bu yiizden AB, bolgede stiinliik kurarak jeopolitik hedeflerine yaklasabilmek
amacityla GKRY’yi Birlik’in {iyesi olarak kabul etmistir. Boylece Kibris’a, AB’nin
giineydogu smirinda adeta bir ileri karakol vazifesi yiiklenmistir. Ayrica AB, Kibris
araciligityla Orta Dogu, Kafkasya ve Tirkistan petrollerinin aktigi Dogu Akdeniz’deki
pazarlari, ticaret yollarin1 ve Onemli limanlar1 kontrol altina almayi amaclamstir.’% Bu
bakimdan jeopolitik hedeflere giden iki ana yol tutulmustur. Zira Kibris, hem askeri hem de
ticarl imkan ve kabiliyetleri beraberce sunmaktadir.

Birlesik Krallik’in AB’ye katilmasindan ziyade GKRY nin AB’ye katilmasi, Egemen
Us Bélgeleri’nin AB hukuku kapsamindaki statiisiinii belirlemistir. Zira GKRY ’nin Birlik’e
katilacak olmasi, AB hukukunun Egemen Us Bélgeleri’nde nasil uygulanacagina iliskin temel
bir sorun yaratmustir. Bu yiizden Rum Yonetimi, adadaki Ingiliz iislerine yonelik giivence
vermek zorunda kalmis ve AB Katilim Antlasmasi’na ek olarak Egemen Us Bolgeleri’nin
Kibris’taki varligmi koruyan ayri bir protokol imzalanmustir. Bdylece Ingiliz iisleri, adadaki
AB hakimiyetinin disinda birakilmistir. Sonugta birincil hukuk ¢ergevesinde belirlenmis diger
denizasir1 topraklarin statiileriyle kiyaslandigi takdirde Egemen Us Bélgeleri'ne taninan
statiiniin “sui generis % bir nitelikte oldugu g(irﬁlmektedir.104 Bu ayricalik, Birlesik
Krallik’m séz konusu {islerden higbir hal ve sartta vazgegmeyecegini gostermektedir. Ote
yandan Birlesik Krallik’in AB’den ayrilisi, yani Brexit, bahsi gegen protokol sayesinde
Egemen Us Bolgeleri’nin sui generis niteligine halel getirmemistir. Nitekim GKRY Disisleri
Bakanlig tarafindan meseleye iliskin 2019°da yapilan agiklamada “Brexit’in, Ingiliz iislerinde
halihazirda yiiriirliikte olan diizenlemelerde herhangi bir degisiklie sebep olmasi
beklenmiyor™'®® ifadesiyle ingiliz @islerinin ayricaligii koruyacag: teyit edilmistir. Ancak
Brexit’in AB’ye etkisi disiiniildiigii takdirde, Ozellikle ortak giivenlik ve dis politika
olusturmakta zaten giicliik ceken AB’yi istikrarsizlastiracagina iliskin degerlendirmeler

101 K ibris’in Yunanistan’a iltihaki.
102 Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi”, ss. 140-141.
193 K endine 6zgii, biricik anlamlarina gelen Latince bir deyis.
1% Tamgelik, a.g.m., 1520; Bayram, a.g.m., ss. 45, 47.
105 «Foreign, education ministries reassure Cypriots over Brexit”, Cyprus Mail, January 31, 2020,
https://cyprus-mail.com/2020/01/31/foreign-education-ministries-reassure-cypriots-over-brexit/ [Erisim Tarihi:
22.10.2021].
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yapilmistir. Bu tiir degerlendirmelere gore eger Avrupa, ortak gilivenlik ve dis politikadan
yoksun kalirsa kiiresel sorumluluklarindan usanan ABD ile Dogu Avrupa iizerinde baskisini
giin gectikce artiran Rusya arasinda sﬂqsacaktlr.106 Yine de Birlesik Krallik’in Kibris’taki
askerl varligr goz ardi edilmemelidir. Bu baglamda Brexit, AB’nin giivenligini olumsuz
etkilemeyecektir. Zira Avrupa’nin gilivenligine yonelik NATO operasyonlarinda Birlesik
Krallik’in da yer alacagi muhakkaktir. Libya’ya yapilan operasyon bunun en acik drnegidir.
Nitekim Agrotur’daki Egemen Us Bélgesi, bu operasyonda biiyiik bir énem arz etmistir."%’
Ancak AB ozelinde degerlendirildigi takdirde bu durumun, Atlantik¢i ve Avrupact kanatlar
arasindaki gerilimi artiracagi iddia edilebilecektir. Brexit sonrasinda Birlesik Krallik, dis
politikada AB’den bagimsiz hareket edebilecegi i¢in Ozellikle Kibris’taki iislerini NATO
ortakligina dayanarak ABD’ye daha sik ve yogun kullanma imkani taniyabilecektir. Zira
Kibris’m Orta Dogu’ya yakimligi, Israil’e verilecek askeri ve lojistik destek igin ABD’ye
oteden beri essiz bir firsat yaratmaktadir. Bu baglamda NATO’nun, Israil-Filistin
catismalarini bir glivenlik sorunu olarak kabul etmesi de anlamlidir.

AB’nin Egemen Us Bolgeleri’ni kapsamayacak bicimde GKRY’yi iiye olarak kabul
etmesi aslinda Birlesik Krallik’in iislerdeki egemenligini hicbir hal ve sartta baska bir giicle
paylasmamak icin 6teden beri siirdiirdiigii kararliligin1 bir kere daha gostermistir. Boylece
yar1 devlet olarak tanimlanabilen Egemen Us Bolgeleri, yalnizca barindirdign Kibris Rumlari
hasebiyle AB hukukuna sinirli bir bicimde tabi olmustur. Ancak bu tsler, Birlik’in disinda
kalmakla Avrupa’nin jeopolitik hedefleri i¢in sahip oldugu kiymetten bir sey kaybetmemistir.
Bilakis kiymeti hala biiyiiktiir. Zira tek baglarina ne GKRY ne de KKTC bolgedeki tehditler
karsisinda Avrupa’nin ileri karakolu Kibris’t savunabilecektir. Bu gercek hesaba katildig:
takdirde BFC’nin konuslu bulundugu ingiliz iislerinin caydiriciligi hala hayati bir meseledir.
Ustelik bu caydiricilik yalnizca bdlgenin “haydut” devletlerine kars1 degil ayn1 zamanda
adadaki toplumlarin hamileri olan Tiirkiye ve Yunanistan’a da karsidir.

Sonug¢

Birlesik Krallik’in Kibris’taki siyasi ve askeri varligmin son merhalesini Egemen Us
Bolgeleri teskil etmektedir. Uslerdeki Ingiliz egemenligi, 6zellikle Soguk Savas sirasinda blok
lideri ABD’nin etkisiyle gorece zedelenmis olmasina ragmen 1960’tan beri higbir ortakliga
miisaade edilmemistir. Bir tiir yar1 devlet statiisiinde olan Egemen Us Bélgeleri, bu niteligi
sayesinde adada daima ayricalikl bir siyasi otorite olmustur.

1% Burhanettin Duran, “Brexit AB’nin Sonu mu?”, SETA, 25 Haziran 2016, https://www.setav.org/brexit-
abnin-sonu-mu-2/ [Erigim Tarihi: 22.10.2021].
197 Keser, Kaynayan Kazan, s. 53.
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Kibris’mn stratejik konumu, Egemen Us Bélgeleri'ne giivenlik odakli bir vazife
yiiklemistir. Basra Korfezi dahil olmak tizere Birlesik Krallik’in Orta Dogu’daki ekonomik
c¢ikarlarinin temin ve glivenlik kaygilarinin teskin edilmesinde birincil 6neme sahip olan tsler,
ayni zamanda NATO’nun Soguk Savag’taki cevrelemeye dayali glivenlik stratejisinde de
dikkate deger bir islev gormiistiir. Bunlarin yani sira ve hepsinden ziyade Egemen Us
Bolgeleri, dogrudan ya da dolayli olarak ama daima hem Birlesik Krallik’in hem de NATO ve
AB gibi aktorlerin jeopolitik hedefleri baglaminda stratejik bir gérev {listlenmistir. S6z konusu
aktorlerin Dogu Akdeniz havzasindaki jeopolitik hedefleri donem dénem ayrismis olsa bile
ortak risk ve tehdit unsurlari karsisinda birlesmistir.

Dogu Akdeniz’de, 6zellikle Soguk Savas sirasinda artan Amerikan niifuzu, Birlesik
Krallik’in bolgedeki jeopolitik hedeflerine karsi bir risk olusturmustur. Bu yiizden Birlesik
Krallik, Egemen Us Bolgeleri’ndeki Ingiliz hakimiyeti hususunda kati bir kararlilik
gostererek taviz vermemistir. Ancak Bati blogu i¢in ortak bir tehdit teskil eden SSCB’ye kars1
0z kaynaklariyla giivenligini saglayamayacagindan emin olan Birlesik Krallik, kendi
jeopolitik hedefleriyle ABD’nin bas1 ¢ektigZi NATO’nun jeopolitik hedeflerini ayni
istikamette bulusturmaya mecbur olmustur. Ote yandan AB ise Dogu Akdeniz’de varlik
gostererek Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgelerindeki jeopolitik hedeflerine ulasabilmek i¢in
GKRY’yi Birlik’e kabul etmistir. Bunun sonucunda Birlesik Krallik, iislerdeki egemenligi
hususunda tavizsiz tutumunu siirdiirerek Egemen Us Bolgeleri’nin, Birlik’in siyasi ve hukuki
denetimi disinda kalmasini saglamistir. BOylece oOzellikle son yillarda Dogu Akdeniz
havzasinda kesfedilen hidrokarbon yataklarmni bir jeopolitik hedef olarak belirledigi ve
1960°taki kurucu antlasmada c¢izilmis kara sular1 sinirlarini temel alarak deniz yetki alanlar
tizerindeki hakkini1 da mahfuz tuttugu iddia edilebilir. Son olarak biitiin bir Bati’nin 6zellikle
Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgelerindeki jeopolitik hedefleri igin Kibris, ikmal ve lojistik
destegin yani sira essiz bir istithbarat ve espiyonaj imkéani saglamaktadir. Bu baglamda
Afganistan ve Irak’in isgalinde, Suriye ve Libya’ya diizenlenen askeri harekatlarda, siiregelen
elektronik istihbarat ve sanayi casuslugu faaliyetlerinde Egemen Us Bolgeleri yine stratejik
bir gorev iistlenmistir.
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