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Oz

Falailik Samanizm’in baglica unsurlarindan biridir. Benzer temalari ele alan
kiirek kemigi ve asik kemigi fali ise manevi gergekleri disa vurma ya da on-
larla temasi kolaylastirmaya yarayan bir tekniktir. Tiirkler, bu iki teknige ba-
karak gelecekle ilgili hadiseleri ongdrmeye ¢alisirlardi. Hatta gelecek olaylar-
dan yoksun kalmamak igin kiigiik bir ¢anta igerisinde kiirek kemigi ve asik
kemigini daima yanlarinda bulundururlardi. Bu iki teknigin izlerine Tiirk
toplumunun yurt edindigi cesitli cografyalarda her devirde rastlanmistir. Bu
olgu da tarihi kaynaklardan elde edilen veriler 1s1g1nda degerlendirilmistir.
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Abstract

Fortune-telling is one of the main elements of Shamanism. It is a technique
used to facilitate similar themes addressing the scapulimancy and the astra-
galus (knuckle-bone) fortunes in order to find out the spiritual truths or in
contact with them. Turks, who try to predict the future events by using these
two techniques. They have always kept the scapulimancy and the astraga-
lus (knuckle-bone) in a small bag for the learning future events. These two
technical tracks have been found on the homeland of the Turkish society’s
different eras in various regions. This phenomenon has been evaluated in the
light of data obtained from historical sources.

Key Words: Fortune, The Scapulimancy, The Astragalus, Shamanism, Turks,
Drum.
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Tiirklerde Animist Diisiincenin Yansimalari:
Kiirek Kemigi ve Asik Kemigi Fali
Giris
Islam Oncesi Tiirklerin hayat tarz {izerinde arastirma yapan bilim
adamlari, Tiirklerin dinleri ve inanglar1 tizerinde durmuslardir.
Tarihi kaynaklar ve etnografik malzemelerden gelen verilerin 15181
altinda yapilan degerlendirmelerde, Eski Tiirklerin dini inanglar:
Tabiat Kuvvetlerine, Atalar Kiiltii ve Gok Tanr1'ya inanma nok-
tasinda toplanmistir'. Ancak bazi Tiirk kiitleleri, bulunduklar:
cevreye gore cesitli dinlere de girmisler ve Islamiyet haric bu din-
ler Tiirkler tizerinde olumsuz etki dogurmustur (Kafesoglu 1997:
314).

Turkler, islamiyet’i kabul ettikten sonra kendilerini hemen hemen
bu yeni dine teslim etmislerdir. Bununla beraber, Orta Asya’dan
ilk atli- gogebe veya miistevliler tarafindan getirilen dini inang,
gelenek ve gorenekler, eski Islam teamiil ve adetlerinin hakim
olundugu topraklarda, Miisliiman kisvesi altinda yasamaya de-
vam etmis ve bu miicadeleden basariyla ¢ikmistir (Lewis 1958:
216-217). Tirklerin hayat tarzina bagl olarak farkli zamanlarda
olusan bu mubhtelif dini inang, gelenek ve gorenekler yaziya alin-
madig icin, hayata gegirildikleri bi¢imiyle ifade etmek miimkiin
olamamustir. Nitekim bu inang ve geleneklerden biri de “kiirek
kemigi” ve “asik kemigi” falidir. Iste bu yazida, elde edilen bilgi-
ler cercevesinde once kiirek kemigi, ardindan da asik kemigi fa-
Iindan bahsedilecektir.

Animizm ve Fal

Ilkel dini bir sekil ilmi olan “animizm” tabiri, Latince “Anima =
ruh” kelimesinden tiiretilmistir (Emiroglu- Aydin 2009: 44; James
2013: 153). Yunanca “Anemus” gibi Latince “Anima” ve “Animus”
kelimeleri aslinda “rtizgar” ve “hava” anlamina gelir. Fakat daha
sonra asil anlamlar1 unutulup canli ve hayat gibi benzer anlam-
larda kullanilmistir. “Animizm” 1stilah olarak, her esyada bir ruh

1Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Is-
tanbul 1997, s. 302 - 314; Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari,
Istanbul 1988, s. 697 — 706; Hikmet Tanyu, Tiirklerin Dini Tarihgesi, Istanbul
1978, s.17 — 30; Salim Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri 2, Ankara 2010, s.181
-192.
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bulundugu inancini tagiyan sistem olarak kullanilir. Fakat bu
kelimenin Antropoloji ve Sosyoloji ilimlerindeki anlami, Dinler
Tarihindeki anlamindan biraz farklidir. Dinler Tarihindeki “ani-
mizm” dilimize “ervahiye” kelimesi ile terciime edilmistir. Bu ba-
kimdan ilk insanlar ruh ile ervahi birbirinden ayirmislardir. Buna
gore ruh govdeye baglidir, ancak onu terk edebilir. Govdeden ay-
rilan ruhlar gecirdikleri degisiklik sayesinde ervah olurlar. Daha
dogrusu olen kimselerin ruhlar1 evraha karigirlar (Giinaltay 2006:
97; Giinay 2012: 143 - 147).

Animizmi kuram olarak gelistiren Edward B. Tylor (1871- 1958),
animizmi biitiin dinlerin temeli kabul etmistir. Taylor'a gore ilkel
topluluklarda goriilen atalar kiiltii putlara tapma “fetisizm”; si-
hirbazlik, cincilik ve fal bakma gibi seylerin tiimii animizmden
dogmustur. Tlkel toplumlar, hiirmete layik olarak gordiikleri baba
ve atalarimin ruhlarmm, tabii ruhlar olarak kabul ettiklerinden,
onlarin gerektiginde kendilerine yardim edeceklerini diisiinmiis-
ler ve yardimlarina layik olabilmek i¢in onlara ibadet edebilecek
kadar ileri gitmislerdir. Yine bu inang sebebiyle gercek sebepleri
bilinmeyen sara, cinnet gibi sinir hastaliklarini cinlere atfetmisler,
bunun neticesinde de falcilik, sihirbazlik gibi batil inanglar geger-
li olmustur. ilkel insanlar biraz ilerledikten sonra animizm &nce
“fetisizm” daha sonra da “sembolizm” sekline girmis ve sembo-
lizm ile efsaneler donemi baslamistir. Bu donemde insanlar tabiat
giiclerinden her birini bir ruha dayandirarak, olaylarin sebebini
bu ruhlara baglamislardir (Giinaltay 2006: 98 — 126; Kottak 2002:
466- 467).

Animizm sisteminde dinin ash ruhtur. Insanlar, tipki ¢ocuklar
gibi canliy1 cansiz varliktan ayirmamuslar, sadece insanlarin degil
biitiin varliklarin bir can1 ve ruhu olduguna inanmuslardir. Varlik-
lar, goriintiste cansiz olsa bile, ona can veren bir “hakim sahibi”
vardir. Her sey; yani kaya, dag, ot, cicek, kemik veya insan eliyle
yapilmis nesneler iclerinde gok 6zel bir t6z, bir varlik ve bir ruh
tasirlar. Bu da bunlarin yasamini ve hareket etmesini saglar (Roux
2005: 31-32; James 2013: 154). Burada “ruh” ne tin, ne seytan, ne de
tanridir. Goriinmez bir madde olmakla birlikte, belirsiz, kisilik at-
fedilmeyen ve bununla birlikte bir bicimde irade sahibi bir seydir.
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Ruh, somut bir objeye niifuz ederek ona kendi 6zel gilictinii verir
(Weber 2012: 87). A. V. Anohin’in tespitlerine gore de, Altay dag-
larinda yasayan Tiirk boylarinin nazarinda insan, ceset ve candan
ibaretti. Oliiniin cam da ruhlar ziimresinden sayilir. Ceset de et,
kemik ve kandan (kijinin edi, s66gi, kani) olusur (Inan 1987: 421).

Hi¢ kuskusuz $Samanizm’de de kemigin manasi biiyiiktii. Ruh
olimden sonrada varligini kemiklerde stirdiirmekteydi (Roux
1999: 126-128). Dolayisiyla av hayvaninin kemikleri kirilmaz. Orf-
adetlere gore, bir araya getirilerek ya topraga gomidiliir, ya da top-
ragin lizerine veya agaca birakilirdi. Hayvanin caninin kemikler
icerisinde barindigina, kemikleri kirmamakla hayatin yeniden
baslanacagina inanilirdi. Bilhassa insani ve hayvani gegmise ve
gelecege baglayan kemiklerden yeniden dogusu umulabilirdi
(Eliade, 1999: 189-190; Eroz 1990: 297-300). Nitekim kemigin bu
glicii, yapilan kehanet torenlerinde ¢ok iyi bir sekilde ifade edil-
mekteydi. Bu ¢alismada ele alinan falcilik da animizm ve onun
iginden ¢ikmis olan Samanizm’in baglica unsurlarindan biridir?.
Falda Samanizm’de var olan 6zel bir ritiiel uygulanmasindan iba-
ret olmaliydi.

Fal ve Falcilik

Tiirklerde gok ile yerin temsil ettigi evrensel iki ilkeli kainat dii-
stincesinin yazili isaretleri (kriptografi) vardir. Cince’de “kua” ad1
verilen bu isaretlere Tiirkce’de “irk” denmektedir (Esin 2001: 26
- 27; Esin 1978: 6). Hem Cinliler hem de Tiirkler irklar: fala bak-
mak icin kullanirlar. Irklarin sekli, doga giiglerinin gerilemekte
ve ilerlemekte oluslarini ifade etmektedir. Buna gore, {ist ¢gizgiler
goriiniirde hakim olan kavramu, alt ¢izgiler ise ilerlemekte bulu-
nan ve galip gelecek olan kavrami gostermekte; falcilar bu sekilde
anlamlar ¢ikarmaktadirlar (Esin 2001: 27-28; Esin 1978: 48— 49).

2 Samanizm Sibirya ve Orta Asya’ya 6zgii bir dinsel olgudur. Adi dahi, Rusca
araciligiyla, Tunguzca “ saman ” sozciigiinden gelir. Asya’nin ortalarinda ve
kuzeyinde konusulan 6teki dillerde buna karsilik olan terimler Yakutca ojun
(‘erkek saman ) veya udagan ( kadin saman ), Mogolca bo ( erkek saman )
veya boge/ udagan ( kadin saman ), Tiirkge - Tatarca kam, Kazak ve Kirkizca
baksi1/ baks1, Cavusca Yum'dur ( Inan 1986: 74; Eliade 1999: 22).
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Fal Eski Tiirkge’de 1rk kelimesiyle ifade edilmistir. Kasgarli Mah-
mud, divaninda 1rk kelimesini “falcilik, kahinlik ve bir kimsenin
gonliindekini bilmek” seklinde agiklanmistir (Kaggarli Mahmud
1986: 42). Eski Uygur Tiirkgesinin yazili kaynaklarinda “irk” ke-
limesi falc1 anlamina gelmektedir (Orkun, 1986: 280). Bu kelime
Anadolu'nun bircok yerinde kader, talih ve fal anlaminda kulla-
nilmistir. Nitekim “Irkim acildi- talihim acildi” demektir. Besim
Atalay “Kam 1rkladi: saman kahinlik etti” ctimlesini aciklarken
su notu ilave etmistir. Bat1 Anadolu’da ve halen Kiitahya vilayeti-
nin bazi yerlerinde “irka bakmak”, “fala bakmak” anlamindadir
(Kasgarli Mahmud 1986: 443; Inan 1986: 151). Oguz destaninda
da zikredilen Oguz Han ve onun en yash oglu Kiin Han'in da-
nismani, bilge ve filozof Irkil Hoca (Irkil Ata veya Irkil Koca) nin
ad1 (Togan 1982: 49-52; Boratav 2012: 80) kahin ve falci anlamin-
da ifade edilmistir. Burada Irkil adinin 1rkla yani falla ilgili oldu-
gu distinildiigiinde, Tiirk kiiltiiriinde falin ¢ok eskilere kadar
gittigi soylenebilir. Yakut Tiirklerinde ilk samanin adi1 Argil idi.
Bu isimde Irkil veya Arkil Hoca’y1 hatirlatmaktadir (Inan 1987:
196-197). Samanistlerde fal anlamina gelen yaygin kelime “tolge”
dir. Kipcaklar dahi fala tolge derler. Manas destaninda kahraman
Manas'in arkadaslarindan biri tolgeci (tolgocii) Kara Tolek'dir
(Inan 1985: 68; Giilensoy 2002: 259). Kirgizlarda fal kelimesini ifa-
de eden “keret” kelimesi de vardir ki, bu kelime baska Tiirk leh-
celerinde tespit edilememistir (Inan 1986: 151) Karacay- Malkar
Tiirkgesinde “kotii alamet, batil itikat, batil inang” anlamina gelen
“1r1s” kelimesi de eski Tiirkge'deki irk kelimesiyle iligkilidir (Tav-
kul 2007: 182).

Araplar, fali eski Yunan ilimlerinden sayarak ilmiil- ketf (kii-
rek kemigi bilgisi) adiyla bir bilim dali olarak kabul ederek bu
konuda risaleler yazmiglardir (Inan 1986: 152). Nitekim bdy-
le bir risale Bosna —Hersek Gazi Hiisrev — Begova Kiitiiphanesi
(Sarayevo)'nde Tiirk¢e Elyazmalar: Boliimiinde yer almaktadir
(Kiiltiiral, Kog 2011: 131-148). Islam diinyasinda bu fal gesidi kit-
fe/kitfe adiyla da bilinmektedir. Bu fal icinde koyun kiirek kemi-
gi kullanilir. Kemigin tizerindeki kirmiz1 hat kan dokiilecegine,
sar1 ¢izgi hastaliga, yesil bolluk ve ucuzluga, siyah ise darlik ve
yoksulluga isaret sayilmistir (Duvarci 1993: 20). Bir kiirek kemigi
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fal kitabi olan Risale-i [lmi Ketf adli metinde de, etinden siyrilmig
kanli kiirek kemiginin (tercihen disi koyun) tizerindeki sekiller,
cizgiler, lekeler, renkler (ak, kara ve kizil) ve beneklerden gelece-
ge dair tahminler yapilmistir (Kiiltiiral — Kog 2011:135 -1140, 145-
148). Buna benzer anlamlandirmalara, Tiirk topluluklar1 arasmn-
da var olan bagka geleneklerde de sikca rastlanmaktadir. Misal,
Tiirklerin biiytik hiikiimdarlarmin belirli bir giinti vardir ki, bu
giin kendisi i¢in biiyiik bir ates yakilir. Bu atese kurban sunulur ve
dualar okunur. Bu atesin tizerinde yiikselen alev yesilimsi renkte
olursa bereketli yagmur ve iyi mahsul, beyaz renkli alev olursa
kitlik, kirmizi renkli alev olursa savas, sar1 renkli alev hastalik ve
salgin, siyah renkli alev hiikiimdarin 6liimi ya da yolculugu de-
mekti (Inan 1987: 489).

Kiirek Kemigi Fal1

Kuskusuz fal olayi, 6zii bakimindan, Samanizm’in temelinde yer
alan manevi gergeklikleri agiga ¢ikarma ya da onlarla temas: ko-
laylastirmaya yarayan bir tekniktir. Samanist ve Miisliiman Ttiirk-
lerde en meghur fal, “kiirek kemigi” ve “asik kemigi” falidir. Her
iki fal ¢esidinde de, hayvanin kemigi burada da, siirekli yeniden
dogus halindeki “tiimel hayat1” simgeler ve dolayisiyla — sanal
olarak da olsa — bu “hayatin” ge¢misine ve gelecegine ait her seyi
icine alir. Kan gibi, kemikler de kutsali igerir. Bununla birlikte,
bu kutsal giiclin tam tersine bir etki gosterdigi de goriilmekte-
dir. Iskeletten hareketle insan veya hayvan yeniden canlanabilir.
Kemik yapisi canlinin ta kendisidir ve ayn1 zamanda da canliy1
gecmise ve gelecege baglayan, kendisine atalardan miras kalan
ve kendisinden sonraki kusaklara biraktig1 her seydir (Roux 1999:
127). Iskeletten hareketle hayata dénme temasi bilinen bir olgu-
dur. Bu olguyu Samanizm sistemi igerisinde ortaya koyan Mircea
Eliade’dir. Eliade'nin tespitine gore, ruh kemiklerde bulunmak-
tadir ve dolayisiyla insanlarin kemiklerinden hareketle yeniden
dogusu umulabilir (Eliade 1999: 188 — 190).

Avlanan ya da evcillestirilen hayvanin oliince kemiklerinden
hareketle tekrar dogabilmesi, Sibirya disinda bagka yerlerde de
rastlanan bir inanis olmustur. Bu sebeple kemik gerek dinsel ge-
lenegin icinde gerekse masallar seklinde daha gelismis kiilttirler-
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de korunmustur. Bir Gagauz sdylencesi, Adem’in ogullarima es
bulmak icin nasil gesitli hayvanlarin kemiklerini toplayip, bun-
lar1 canlandirmasi icin Tanr1'ya dua ettigini anlatir (Eliade 1999:
191-192; Hoppal 2010: 43). Bu konuda, Kalmuk, Kirgiz, Kazak ve
Mogollarda ¢ok yaygin olan kog¢ veya koyun kiirek kemigi, ya da
Koryaklarda fok kiirek kemigi ile fal bakma adetleri zikredilebilir
(Eliade 1999: 195; Roux 2005: 154-157). Ancak kiirek kemigi fal
yalmizca Tiirk topluluklarinda degil, Japon ve Cinlilerde de gorii-
len bir gelenekti. Cinlilerde fala bakma yaygindi ve higbir ise fal
bakmadan baslamazlardi. Fal bakmada “Chi” isimli bir bitki ile
“pou” isimli kaplumbaga kabugu cak fazla kullanilirdi. Kaplum-
baga kabugu atese atilarak yakilirdi. Bu sirada kaplumbaganin
tizerinde birtakim yariklar meydana gelirdi. Bu yariklara bakila-
rak hiikiimler ¢ikarilird: (Giinaltay 2006: 275).

Tarih boyunca cgesitli iilkelere yerlesip devletler kuran ve pek
¢ok yabanci kavimle i¢ ige, yan yana yasayan ve farkh kiiltiirler-
le temaslar1 sonucu degisik dinlerin etkisi altinda kalan Ttirkle-
rin inang sisteminde animizm baskindi. Zira eski Ttirklerin dini
inanglarindan olan “tabiat kuvvetlerine inanma” da animizmin
esaslar1 hakimdi. Bu bakimdan animizm, Tiirklerin maneviyatini
kuvvetli bir sekilde etkileyerek geleneklerinde derin izler birakti.
Iste bu geleneklerden biri de kiirek ve asik kemigi falidir.

Tiirk topluluklarinda kiirek kemigi fali cok yaygindr’. Kazaklar
fala bakmak i¢in 6zellikle kegi veya tekenin kiirek kemigini tercih
ederlerdi. Kemik 6nce atege atilir ve bir miiddet ateste kaldiktan
sonra ¢ikarilirdi. Boylece atesten ¢ikarilan kiirek kemigi tizerinde
olusan cizgilere gore, falc1 gesitli yorumlar yapardi. Kemik tize-
rindeki kesiksiz diiz ¢izgi yolun agik oldugunu, egri bligrii cizgi
ve delikler ise yolun kapali olduguna isaret ederdi (Tavkul 2007:
186). Kazaklar bu sekilde, kaybolan bir atin gittigi yolu, bir hirsi-

3 Tiirklerde kiirek kemigini yakip onda meydana gelen c¢izgilere gore gele-
cegi haber verenlere “yagrinci”, koyun tezekleriyle fal acanlara “kumalakg1”,
muhtelif seylerden manalar gikaran falcilara “irimg1” (Inan 1986: 151, 152),
Mogollarda ise kiirek kemigi yolu ile fal bakanlara “dallac1” denilmekteydi
( Roux 2005: 77).
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zin takibi i¢in gereken ipucunu veya kaybolan bir seyin aranma-
sini, kiirek kemigine bakilarak kolaylikla tespit edilebilirlerdi. Bu
sekilde, Kazaklarda fala bakmakta kullanilan kemik derhal kopek-
lere atilmaz, yoksa eve huzursuzluk getirirdi. Ancak belirli dualar
okunduktan sonra parcalanmak suretiyle kopeklere atilirdi. Aksi
takdirde eve ugursuzluk geleceginden korkulurdu. Arkas: kapi-
ya donerek oturan falci, gelecek hakkindaki tahminleri tamamla-
diktan sonra kemigi arkasina dogru firlatir; eger kemik kapimnin
yukarisina isabet ederse biitiin soylediklerinin gerceklesecegine
inanilirdi (Radloff 1994: 256 — 257). Kazaklar, kiirek kemigi falinin
cok dogru ve isabetli sonuglarinin olduguna inanirlardr*.

Kirgizlarda da gelecegi 6nceden 6grenme ve degistirme ihtiyacin-
dan dogan kiirek kemigi fali ¢cok yaygindi. Kirgizlar, dikkatlice
eti temizlenen bir koyun kiirek kemigini atesin tizerine yerlestir-
mekle ise baslarlardi. Atesin iizerinde yavas yavas yanarak dagi-
lan ve kemigin tizerinde olusan catlaklar, renk ve bundan ayrilan
kiigiik parcaciklar iyi veya kotii talihi ya da bir seferde olabilecek
cesitli kazalar1 haber verirdi (Schuyler 2007: 365). Nitekim meshur
Kirgiz destan1 Manas’ta da Manas'in yaninda kiirek kemigi falina
bakan bir falc1 bulundugu belirtilmektedir. Kirgizlar kiirek kemi-
gi falcilaria “coorungu” adini verirlerdi. Manas destanindaki bu
falcinin adi Coorungu Kara Badis idi (Yildiz 1995: 398).

4 Nitekim Kazak folklorundaki bir hikayeye gore, “Mogollarla Kazaklar
arasinda ¢ikan bir savasta Kazaklar yenilirler. Fakat her iki tarafta da usta
cavringinlar vardir. Kiirek kemigine bakan Kazak cavrinsist Mogol atlilari-
nin hala takip etmekte olduklarmi, hi¢ durmadan yol almalar: gerektigini
bildirir. Ayn1 anda Mogol cavrinsisi da Kazaklarin yola devam ettiklerini ve
onlara yetiseceklerini séyler. Mogollarin komutanina biitiin atlilarin eyerle-
rini ters ¢evirmelerini emretmesini sdyler. Mogollar atlarinin eyerlerini ters
cevirerek Kazaklari takibe devam ederler. Bir ara Kazaklar Cavringidan Mo-
gollarin peslerinden gelip gelmediklerine bakmasin isterler. Cavring: kiirek
kemigine bakarak Mogollarin artik geri dondiiklerini sdyler. Kazaklar diis-
manin takipten vaz gegtigini sanarak mola verirler. Mola sirasinda cavringi-
dan tekrar fala bakmasini isterler. Cavrins: kiirek kemigini atese koyup der
ki: “cav car astina catganday, catagalip atganday!” (Diisman yar dibine ini-
yor, nerdeyse ates etmek ezere!). Boyle soyler soylemez Mogollar Kazaklarin
yan1 basinda biterler.
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Nitekim Manas Destani’'nda Nogayli bir alp olan Colay Han (Inan
1987: 132) bir akin yapmak i¢in hazirlanirken “Tanri ile konusan”
Targil Taz denilen kahinine kiirek kemigi fali baktirtyor. Manas
Destani’'nda gegen:

“ Targil Taz dalin1 actiktan sonra
Dalina baktiktan sonra,
Targil Taz durup soyler:
Kafirin hani Ulu Coloy,
Ben korkuyorum dalindan
Bu kemigin iginde
Kazanbak gibi zavalli bas
Han 6niinde dizildi

Tolga gibi zavall1 bas

Tug oniinde dizildi

Bu sefer atlanma

Ata ugursuz ay imis

Ere hayirsiz yil imis ” (Inan 1987:149-150; Tavkul 2007:
186-187; Yildiz 1995: 397; Giilensoy 2002: 212-213) musralardan da
anlasiimaktadir. Bu 6rnekte oldugu gibi, Targil Taz, kiirek kemigi-
nin ¢izgilerine bakarak, bu seferin basarisiz olacagini, ¢ok kisinin
Olecegini sOylemektedir. Pallas da, Miisliiman Kalmuk ve Kirgiz-
lar arasinda “koyun kiirek kemiklerinden gelecegi okuma” giicti-
niin oldugunu belirtmistir (Pallas 1788: 619-620).

Kirim ve Nogaylar Tatarlari ile Bagkurtlar arasinda da kiirek ke-
migi fali yaygindi. XIX. ytlizyil baslarinda Kirim’da seyahat eden
papaz Minas Meditsi “Nogay falcilarmin kuzu kiirek kemiginde-
ki ¢izgi ve noktalara bakip gelecekten haber verdiklerini, fal sa-
hibine bir yil icinde gelecekte iyi ve kotii giinleri bildirdiklerini”
kaydetmektedir. (Inan 1986: 154; Cay 1990: 64). Nogay hikaye ve
destanlarinda da kiirek kemigi falindan ¢ok bahsedilir. Edige ile
Toktamig Han destanina gore, Toktamis Han Edige’nin oglu kor
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Adil’den kagarken bir ¢cobana kiirek kemigi fali baktirmistir (inan
1986: 154).

Kirek kemigi fali Kafkasya toplumu arasinda da genis bir yer tu-
tardi. Karacay- Malkar Tiirkleri savasa gitmeden ya da yagmacilik
seferine ¢ikmadan 6nce mutlaka kiirek kemigi falina bakarlardi.
Yollarin agik m1 kapali m1 oldugunu, yolun sonunda 6liim olup
olmadigini kiirek kemigi falina gére yorumlarlardi. Avcilarda ava
gitmeden once kiirek kemigi falina bakarak avin kendileri igin
bereketli gecip gecmeyecegine karar verirlerdi (Tavkul 2003:188-
189).

Hayvanlarin kiirek kemiginden gelecegi okumak Mogol tarihi ile
ilgili belgelerde de yer almistir. Avrupali seyyah Rubruck’un ver-
digi bilgilere gore Mengii (Mongke) Han bir ise girismeden 6nce
kiirek kemigi falina bakards®. Bu fal, Timurlularda da vardi. Ibn
Arabsah’a gore, “Timur'un askerleri arasinda gelecek hakkinda
kehanette bulunan falcilar vardi. Falclar koyunlarin kiirek kemi-
gine bakarak gelecekte gerceklesecek mutlu ya da mutsuz olayla-
11 tespit ediyorlardi ve kehanetlerinde hig yanilmiyorlardi” (fbn

5 Rubruck, Mdngke'nin huzurunda iken uzun uzun anlattig1, “Tam biz igeri
girdigimiz sirada, komiir karas1 gibi yanmis koyun kiirek kemikleri tagiyan
bir hizmetgiyle karsilastik. Bunun ne anlama gelebilecegini bir tiirlii kestire-
memistim. Sonradan bunu 6grenmek istedigimde, anladim ki Méngke, bu
kemiklere sormadan diinyada hicbir ise girismezmis. Bu nedenle bu kemik-
lere sorulmadan, yurduna girmesi igin kimseye izin vermezmis. Bu sorus-
turma asagidaki gibi cerayan eder: Bir seyler yapmay1 amag edindi mi, {i¢
tane yanmamis kemik getirtir. Onlar1 elinde sikica tuttukga, amacladig seyi
yap1ip yapmamay1 diistiniir. Sonra kemikleri yakmak tizere hizmetgiye verir.
Yurdunun yaninda bu kemiklerin yanmasi igin iki kii¢iik yurt daha vardir.
Bunlar biitiin hizmetkarlar1 tarafindan giinliik olarak biiyiik bir dikkatle
kontrol edilir. Az komdirlesirseler geri getirilirler. Kendisi bizzat kemiklerin
atesin 1sisiyla bir siire sonra gergekten mi yarilmis olduklarimi kontrol eder.
Boyle ise ona tesebbiisiin yolu aciktir Eger kemikler enine patlamis ve yu-
varlak kiyimlar halinde parcalanmislarsa hicbir seye tesebbiis etmez. Yiiksek
1s1da kemikler kendiliginden parcalanir veya en azindan {izerini 6rten tabaka
parcalanir. Eger ii¢ kemikten sadece bir tanesi bile dogrudan yarilirsa Han
planini tatbik eder ” anlatimindan anlasilmaktadir. Wilhelm Von Rubruk,
Mogollarin Bilyiik Hanina Seyahat 1253 — 1255, Cev. Engin Ayan, Istanbul 2001,
s.94 ; Ayrica baz, A. Inan, a. g.e., 5. 153; Sergey ivanovig Rudenko, Baskurtlar,
Cev. Roza — iklil Kurban, Konya 2001, s. 377 - 378.
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Arabsah 2012: 454) demektedir. Ancak Timurlularda ki, bu eski
gelenegin uygulanis bi¢cimi hakkinda fazla bilgi edinilmemekte-
dir.

Kiirek kemigi fali en agik ve kuvvetli bir sekilde Avrupa Hun-
larinda goriilmekteydi. Nitekim Hun- Roma ittifaki sonunda,
Aetius'dan emir alan iinlii Pagan komutan Litorius, Hunlarin da
destegini alarak Bat1 Gotlarini Toulous’a (Bat1 Gotlarinin baskenti)
kadar kovaladi. Litorius, Toulous surlar1 ontinde Hunlarin tanrila-
rina kurban kesmelerine izin verdi ve Hun kahinler ile goriismeyi
kabul etti. Hun kahinler, kiirek kemigi ritiieli ile 6nemli olaylarin
sonuclarmi tahmin ediyorlardi. Bu ritiielde, kurban hayvanimnin
kiirek kemigi dikkatle temizlendikten sonra atese atilmaktayda.
Burada Hun Kahinleri, atesin kemikte yol a¢tig1 catirt1 ve yarik se-
killerine bakarak yorumlamalarda bulunuyorlardi. Zira bu keha-
net yontemi Romalilar ve Hun hakimiyeti altindaki Gotlar tarafin-
dan uygulanmamaktaydi. Bu fal, Orta Asya Tiirklerinden kalma
eski bir dini rittieldi (Kelly 2011: 115).

Tiirklerin geleneklerinden olan bu ritiielin gosterilmesi hem
Litorus’un ordusundaki Romalilar, hem de kent surlarinin maz-
gallarindan asagiya bakan Hiristiyan Gotlar i¢in olaganiistii bir
sahneydi. Litorius bu ritiieli onaylayip Hun kahinlerine giivene-
rek Toulouse’a saldirmaya ve Gotlar1 ezmeye karar verdi. Her iki
taraf arasindaki savas bir miiddet dengede devam etti. Ancak Bur-
gonlarin kaderini Gotlarin da paylasacag: diistiniiliirken, sans
ylizlerine giildii ve Litorius Gotlar tarafindan ele gegirildi. Boy-
lece savasin gidisat1 degisti ve Hunlar yerlerinden sokiiliip atild:
ve birkag giin sonra da Litorius idam edildi (Kelly 2011: 113-115).
Attila’da siyasi ve askeri yasaminda falcilara ¢ok 6nem vermektey-
di. Zira biiyiik kaganlarin tiimii boyle idi. Rubruck, XIIL ytizyilda
Mogol kaganlarimin falcilarin ve samanlarin dediklerini harfiyen
yerine getirdiklerini kayit etmekte ve kaganlarin din adamlarmin
kesin denetiminde olduklarini kaydetmektedir. Attila'nin da gev-
resi din adamlariyla kusatilmisti. Onlar da - Altay Tiirkleri gibi-
din adamlarina “kam” demekteydiler ve din adamlar1 da biiyii
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ve Samanlikla ugrasmaktaydilar®. Attila falcilara sormadan tek bir
ise bile girismiyordu. Bir keresinde falcilar onun hanedaninin teh-
likeye girecegini, ama en kiigiik oglu Irnek’in tekrar parlak giin-
lere donecegini sdylemislerdi. Bu andan itibaren Irnek, Attila’nin
goziiniin nuru olmustu. Oysa tahtin varisi biiyiik oglu Ellak’t1 ve
Attila’'nin bu davranist Hun imparatorluguna biiyiik zarar verdi.
Sehzade Ellak yeterli itibar ve 6zgiivene hicbir zaman sahip ol-
madig1 i¢in, babasinin 6liimiinden sonra iilke kaos ve kargasa do-
nemine girdi, birbiri ardina isyan eden halklarin yarattig: tehlike,
sonunda imparatorlugun dagilmasina neden oldu (Nemeth 2002:
899; Kelly 2011: 115).

Yine Attila, Troyes yakininda buluna Mauriacum’da, Roma im-
paratoru Aetius’la savasa girmeden once (452) zihni pek rahat
olmadigindan kehanete basvurdu. Tiirk milletin geleneklerine
gore, biiyiik bir savasin sonucunun ne oldugunu anlamak igin
hiikiimdara ii¢ koyun kemigi sunulurdu. Hiikiimdar dikkatlice
bu kemikleri inceleyerek girisecegi isi dikkatle diistiniirdii. Son-
ra bu kemikleri yakmak {izere rahiplere verirdi. Kemikler ateste
yakildiktan sonra, kahinler girisilecek bir savasin basarili veya ba-
sarisiz olacagini, ateste kirilmis ve catlamig bulunan kemiklerin
istikametine bakarak anlarlardi.

Anlagildig1 kadariyla ayni1 kehanete bagvuran Attila’ya, kahinler
bu savasi kaybedecegini haber vermislerdir. Bu kehanetin etkisi
altinda kalan Attila, hiicuma gececek yerde, ilk 6nce kendi hayati-
n1 giiven altina almay diistinerek pasif davranmistir (Deguignes
1923: 174 -17; Nemeth 1996: 82). Yine bu ytizden de Roma’nin fet-
hinden vazgegmistir. Zira rahipler ona, Roma‘y1 fethettikten son-
ra Bat1 Got krali Alarik’in 6ldiigiinti hatirlatmislar ve Attila ruhen
bir kez daha sarsilmistir (Nemeth 2002: 899; Bastav 2002: 862).

Oyle anlasilmaktadir ki, kiirek kemigi fali ile ilgili verilen bu 6r-
neklerde etkin olan ve kutsali igeren gii¢ hayvanin kemigidir. Bu-
rada hayvanin kemiginin kutsal olmasinin ve dolayisiyla varlik

6 Attila'nin bir kayinpederinin ismi Es kam ( serik saman ), diger bir Hun'un
ad1 da Ata kam idi (Rasonyi 2002: 361 — 362).
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icermesinin asil nedeni, bu kutsalin tezahiirii olusturmasi veya
mana icermesi; ya da bir mitsel ayini animsatmasidir. Dolayisiyla
Eliade’nin belirttigi gibi asil gerceklik kutsal olandir. Ciinkii biz-
zat varolusta kutsalin bir tezahiirtidiir (Eliade 1974: 18, 25). Bu
bakimdan, Eski Tiirklerde baskin olan animizm sistemine gore,
hayvan kemiginin kutsallastirilmasinin bir tezahtirii olarak kiirek
kemigi veya asik kemigi fali ortaya ¢ikmistir. Sonunda da biitiin
Tiirk topluluklar1 arasinda yayginlasarak tekrarlandig: 6lctide ge-
cerlilik kazanmistir Zira her ritiielin bir ilahi modeli ve arketipi
vardir. Bu olguya kiirek kemigi ile ilgili verdigimiz 6rnekler yeteri
kadar uymaktadir.

Asik Kemigi Fali

Kiirek kemigi fali kadar 6nemli olan asik kemigi fal1 da arastirma-
cilarin dikkatini gekmemis ve yeteri kadar incelenmemistir. Oysa
benzer temalari ele alan her iki fal ¢esidi de birbirleriyle siki sikiya
baghdirlar. Bunu kanitlayan yalnizca etnograflarin ¢ok sik tek-
rarlanan iddialar1 degil, arkeolojik ve tarihi kaynaklarda yer alan
bilgilerdir. Bu konuda dogrudan bilgi verebilecek tarihi metinler
de mevcuttur.

Tiirkler uzun zaman hayvancilikla ugrasmislar ve bu isin biitiin
inceliklerini 6grenmislerdir. Kaderleri hayvanlariyla dylesine bii-
tiinlesmistir ki, giinliik hayatlarinda hayvanlarin her tiirlii tirtinle-
rinden yararlanmay1 bilmislerdir. Bu {irtinlerden biri de koyun ve
keci gibi hayvanlarin arka ayaklarinin diz kisimlarindan ¢ikarilan
asik kemigidir. Tiirkler, tarihin ilk devirlerden beri, asik kemigi
ile hem oyun oynamuislar, hem de fala bakmaiglardir.

Asgik insan ve hayvanin topuk mafsali ve kemigi demek olup
Arapcasi ka’b ve Farsgasi bticul’dur Kelime Kasgarli'da dar hece
ile yani asuk seklinde gegmekte ve Arapga el-ka’b kelimesi ile kar-
silanmaktadir (Kaggarly, I, 1986: 66; Stimer 1992: 41). Ayni1 eserde
goriilen asukla- fiili birine topugu ile vurmak manasina gelmek-
tedir (Kasgarly, I, 1986: 305). Kasgarli asigin karin, yani oyunda en
cukur tarafina cik, sirt yani yumru tarafina bok (pok) dendigini
de kaydetmektedir (Kasgarli, III, 1986: 130). Simdi de biitiin Ttirk
lehgelerinde Cik kullanilmaktadir. Bok (pok)’e gelince, bu kelime
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XV. Yiizyilda yazilmis olan Ak Koyunlular tarihinde p.ke seklinde

gecmektedir (Abh Bakr-i Tihrani, I, 1993: 62). Anadolu’da zamani-
mizda bok’e genellikle tok denilmektedir (Siimer 1992: 41).

Agik kemiginin dort yanmin ayr1 ayri adlari vardir. Agsik kemi-
ginin biiytigline “saka”, kiicligiine “honek” denir. Tiirkiye'de
ve Tiirkge konusan {ilkelerde asik kemiginin iist cukur tarafina
yaygin olarak “al¢1” (kazak, say, mire, bal), altina “tokan” (kit,
siga, sek, tala), yan ¢ukuruna “¢ig”, diger yanina da “ tiig ” denir
(Gokyay 1973: ccexcv — ceexevy; Stimer 1992: 41). Asigin dik dur-
mas1 Anadolu’nun batrya dogru olan yorelerinde “oma durdu”,
doguya dogru olan yorelerinde de genellikle “omba durdu” ke-
limeleriyle ifade edilmektedir. Kazak ve Kirgizlarda ise “omaka”
ve “domba” kelimeleri kullanilir. Biitiin bu sozciiklerin omba’dan
geldigi agiktir. Asik oyuklu kisimda yani ince tarafinda durursa
“cikine oma durdu”, diiz kisminda yani kalin tarafinda durursa
“tokiine oma durdu” denilir. Asigin uglarindaki ¢ikintilara da
“dimik” adi1 verilir’. Kendisi ile diger asiklara vurulan bas asik
genellikle “enek” veya “eneke” adin tasir. Eneke, Orta ve Dogu
Anadolu’nun bazi yerlerinde “saka”, “saka” ve “saha” denildi-
gi de bilinmektedir. Biitiin asik oyunlar1 enek ile oynanir (Stimer
1992: 42; Ozulu 1973: 73).

7 Kayseri ve yoresinde asik kemiginin ¢ukur yiiziine “cik”, onun arkasina “
tok”, bagparmakla tutulan diiz tarafa “siga”, sahadet parmakla tutulan tarafa
da “kaleli” denir. Bu sayilan yiizlerden, asik yere birakildiginda hangisi {iste
gelirse, asik o ismi alir. Bu ytizlerin disinda bir durusa asik “oma durdu”
denir Asigin sivri uclarina “dimik” denir (Ozlii 1973: 73; Gergel 2003: 557-
558). Kars’taki asik terimleri daha zengindir. Asigin siskin yiizii “bok”, cukur
ylizii “ ¢ik 7, dik dursa, kabarik olan yiizii “tohan”, bunun ¢ukur olan kars1
ylizli “algr”, tiirpii seklinde diizeltilmis asik “let” ya da “kesik”, iri asik “ene-
ke”, cik yerine kursun ya da kara sakiz doldurulmus yedek eneke “gomuz
as1g1”, kirmizi asik “gizar”, mavi asik “goyiis”, yumak asik “pistikli”, delik
asik “gotur”, toprakta uzun siire kalmis asik “ciiriik”, kuzu asig1 “give”, ¢iz-
gileri belirgin uzunca asik “¢imel”, eti kemikten ayrilmamis “etli”, bir bas1
kirik asik “gollo” veya “golle”, tel sarilmis asik “telli”, cik ytizii kara sakizli
“girr1/ kirlt”, cik yiiziine kursun doldurulmus asik “gulleli”, topraktan be-
neklenmis asik “¢illi”, képek digkisindan ¢ikmis asik “it yemis”, sag ayaktan
asik “sag”, sol ayaktan ¢ikan asik “sol”, kopek asig1 “it asig1”, kurt asig1 “kurt
as1g1” denir. Kiitahya'da boyali giizel asik “sultat”, biiyiik sigir asig1 “do-
mag” tir (And 1974: 263).
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Kazak Tiirklerinde asik kemiginin biiytigti “saka” veya “topaj”,
kiictigli de “stikimayt” olarak adlandirilir. Asigin yan yatti duru-
mundaki tlimsek tarafina “biige”, bligenin karsisindaki ¢ukur ta-
rafina “sige”, asigin dik durusundaki ortasi ¢ukur tarafina “als1”,
alsinin karsisina “tayke” , uzunlamasina ¢atalimsi tarafinin asa-
giya gelmesi haline “ongka”, ongkanin karsisina “songka” denir.
Ongka ve sonkga durumlarina pek nadir rastlanir ve ugursuz-
luguna inanilir. Asigin alg1 tarafindaki burun kismi saga doniik
ise “ongkay”, sola doniik ise “solakay” denir ki, solakay asik pek
ugurlu sayilmaz. Ayrica asigin als1 tarafi Kan (Han), biige tarafi
Sofu, tayke tarafi Taz (dazlak) ve sige tarafi Kadin olarak adlandi-
rilir (Altay 1984: 48- 49).

Anadolu’da asikla ilgili isimlendirmeler ilk defa olarak Ebi Bekr-i
Tihrani'nin XV. ytlizyilin ikinci yarisinin ortalarinda yazdig:
Kitab-1 Diyarbekriyye adl1 eserinde goriilmektedir. Bunlar pokke
(tok) cikke (¢ik), al¢u (alg1), dohan (tokan) ve onba’dir (Tihrani
1993: 61- 62). Ayn1 sekilde Safevi devri tarihgilerinden Hasan- 1
Rumlu’nun (O. 1577) kaleme aldig1 Ahsenii’t Tevarih adli eserin-
de de agikla ilgili “ceke, beke, algu, duhan ve omba”® isimlendir-
meler yer alir (Hasan-1 Rumlu 2006: 49). Bunlara Sivas ve Kayseri
yoresinde kullanilan eneke sozii de ilave edilebilir.

Iste tamimlamaya galistigimiz ve dort degisik yiizeye sahip olan
asik kemigi ile fal bakma adeti de hayvanciigin getirdigi dikkat
cekici bir tekniktir. Bu teknik, asik kemiginin davulun tizerine
atilmasi ve aldig1 sekle gore gelecegin yorumlanmasi temeline da-
yanmaktayd1 (Korkmaz 2003: 26). Burada énemli olan agik kemigi
ise de, davul da o denli 6nemli bir yere sahiptir®. Ciinkii Sama-
nizm inancina gore, kemiklerde bulunan koruyucu ruhlar davulla
cagrilir (Radloff 1994: 35-41; Inan 1976: 51-52) ve ayni zamanda
Saman diinyay1 gezerken ona davul tasit gorevi goriirdii (Eliade

8 Bu kelimelerden Ceke asigin ¢ukur kismi, beke- bok veya tok asigin yumru
tarafi, algu asigin tist yumru tarafi, duhan ise asigin iist tarafinin mukabili
olan diiz tarafini ifade eder.

9 Tirklerde davula Tiirkge “kobiirge”, “kiibiiriig” veya bazende
“tug”denmekteydi ( Esin 1978: 98 ).
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1999: 199 -205; Eliade 2003: 24; Inan 1976: 93-95). Dolaystyla bu iki
aletin birbiriyle sik1 sikiya bagh énemli iglevleri vardir. Insan eliy-
le yapilmis olsalar dahi iglerinde ¢ok 6zel bir toz, bir varlik, bir ruh
tasirlar. Bu da yasamlarini ve hareket etmelerini saglardi (Camp-
bell 1995: 87, 256; Roux 1996: 22). Nitekim Altin Ordu tilkesinden
Istanbul’a gelen misafirler kiitii bir muamele ile kargilasmasinlar
diye davulla gezdirilirdi (Ibn Battita 2014: 336).

Bu anlamda Orta Asya Tiirk topluluklarinin diinya goriisiinde
de animizm ile tabiat giigleri kiiltii baskindi. Kendilerini yoneten
ruhlarin gizli oldugu bir olguyu ytlice sayan animizm inancin da,
daha Onceki tecriibelerin temelinde, insanin amacint miimkiin
kilan belirti ya da isler tahmin edebilmekteydi. Asik kemigi fal
da bu anlayisin bir tezahiirii idi. Bildigimiz kadariyla, Orta Asya
Tiirkleri arasinda ¢ok eskiden beri tesadiif edilen asik kemigi ile
fal bakma adetinin, nasil baslayip ne gibi sebep ve etkiler altinda
gelistigini ve nasil uygulandigini tasvir eden kaynaklar tespit et-
mek miimkiin degildir. Bununla birlikte biitiin Orta Asya Tiirk
kavimlerinde kemigin birinci derecede 6nemli yer tutmasi (Ogel
1984: 253) ve ¢ok eski zamanlardan beri asik oyununun da Tiirk
topluluklar1 arasinda var olmasi keyfiyeti (Schuyler 2007: 125;
Ogel 1988: 166; Roux 1994: 71) agik kemigi falinin da eski devir-
lerde baslamis oldugunu akla getirmektedir’’. Nitekim Orta Asya,
Sibirya (Siimer 1992: 43) ve Volga boylarinda yapilan arkeolojik
kazilarda, bol miktarda agsik kemigine rastlanmasi (Ogel 1984:
253) bu diisiincemizi kuvvetlendirmektedir. Cin kaynaklar1 da,
Orta ve Bat1 Asya Tiirk topluluklar1 arasinda fal bakma gelene-
ginin varligimi dogrulamaktadir (Eberhard 1942: 129, 133; Orkun
1946: 142). Bu durumda, Kasgarli Mahmud’'da bulunan “Kam 1rk-
lad1: saman kahinlik etti (Kasgarli Mahmud 1986: 443)” kaydi, on
birinci ytizyilda fal bakmanin ve dolayisiyla asik falinin var olabi-
lecegini de hatira getirmektedir. Divandaki kayitlardan on birinci
ylizyilda asik’a asuk denildigi kaydedilmektedir.

10 Herodotos, asik oyununu Lidyalilarin kesfettigini ve kitlikta olan Lidyali-
larin bu oyunu agliklarini bastirmak, yiyecek pesinde kogsmay1 unutmak igin
iki giinde bir oynadiklarini anlatir (Herodotos 1973: 43).
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Tiirklerin yayilma alanlarmin 6biir ucundaki Orta Asya bozkir-
larinda yasayan Mogollar, asik kemiginin sihirli giiciinii bilmek-
teydiler. Bunu dogrulayan en kuvvetli bir kanit olarak, Mogol
hiikiimdar1 Cengiz Han’in hayat hikayesinden 6rnek verilebilir.
Temucin ile Camuha kendilerini “yeminli kardes” ilan ederken,
aralarinda karaca bacagindan elde edilmis asik kemigini degis to-
kus etmeleri (Temir 1986: 52/116; Roux 1994: 70) ve Cengiz Han'in
diinyaya gelirken sag elinde saka (asik kemigi) biiyiikliigiinde
pihtilagmus bir kan tutmasi keyfiyeti (Temir 1986: 19/59; inan 1976:
146) buna iyi bir 6rnektir. Bu durum daha sonralar1 dogal olarak
gliciin simgesi olarak nitelendirilmistir (Man 2004: 87). Bu motif
Manas Destani’'nda da ¢ok gecer. Manas'in kendisi de avucun-
da kan tutarak diinyaya gelmistir (Inan 1976: 116). Yine Manas
Destani’'nda bir Kancora adli kahramanin avucunda kan tutup
dogdugu sdylenmektedir (Inan 1976: 146).

Yakutlarda evlat edinme toreninde evlatliga “asikli kemik verilme-
si” de, kabileye alman yabanci ile cedd-i alay (soy kokii) barigtir-
ma semboliidiir. Yakutlarda diisman kabileler baristiklar1 zaman
asikli kemik miibadelesiyle barisi teyit ederler. Biiyiik diigtinler-
de bu kemik yabanci misafirlere verilir (Inan 1976: 310-311).

Yine Oguz menkibelerinde zikredilen asikli kemik ve Kazak - Kir-
gizlarin “ miige” lerinde “kalga” (canbas) dan sonra gelen “asikt1
cilik” Tiirk topluluklarinda ayr1 bir 6neme sahiptir. Kazak-Kir-
gizlardan biri bir ¢ocugu evlatliga kabul ederek toren yaparken
“asikt1 cilik” kemigini kendi eliyle ¢cocugun eline verir. Bu téren
yapildigr zaman “evlathk” kendi evladi hukukuna malik olur
Bu “asikt1 cilik” (agikli ilik) toreni yapilmazsa evlatlik aile iiyesi
hukukuna sahip olmaz (Inan 1987: 253).

Kazaklar da asik kemigini fal olarak zar gibi atmaktadirlar. Agik
atildiginda als1 gelirse ugurlu sayilir. Fakat als1 diismezse ikinci
defa atilirdi. Bu sefer als1 diiserse fena sayilmaz. Uciincii defada
als1 diiserse ihtimal sayilir. Herhangi bir yorum yapilmaz. Bir de
sahis icin agik atilir. Sahis i¢in atilan asik, als1 diiserse han, ikinci
atista tayke diiserse hanin dazlagy, ticlincii atista sige diiserse daz-
lak hanin karis1 imis denir. Yalniz {i¢ defasinda da biige diiserse
sofunun sofusunun sofusu imis denir (Altay 1984: 49). Bu fal Orta
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Asya Tiirklerinde o kadar yaygindi ki Kazak ve Kirgizlar gele-

cekten haber veren vasitalardan yoksun kalmamak icin kiigiik bir

canta i¢cinde daima asik kemigini yanlarinda tasirlardi (Schuyler
2007: 366).

Kipcak Tiirklerinden gelen ve Altin Orda Devleti'nin genis boz-
kirlarinda konar-goger hayat siiren Nogaylarda da asik kemigi fal
en acik bir sekilde varligini1 devam ettirdi. Nogay folkloruna gore,
Edige ve arkadaslar1 “alg1 gelirse Alp Kabardin’i takip edecegiz”
deyip asig1 davul iizerine atmiglar, asigin al¢1 gelmesi iizerine de
Kabardin'1 kovalamaya gitmislerdi (inan 1976: 156). Ozbek han-
larindan meshur Muhammed Sibani (Seybani) Han (6limi 1511)
Semerkant'1 Babiir'iin elinden almak icin harekete ge¢meden
once: “Cek, diisse de Babirga - Dag diisse de Babirga- Semerkant’i
ben alsam - Oma diigsiin davulga!” sozlerini soyledikten sonra
as1g1 davulun {izerine att1 (Inan 1976: 156-157).

Tiirk - Mogol kiiltiirtinden intikal eden asik kemigi fali gelenegi-
nin etkisini Anadolu’da, [lhanllara ait baz1 yerlerde ve Tiirk devlet
geleneginin var oldugu siyasi olusumlarda da gormek miimkiin-
diir. Asya Hunlarinda oldugu gibi (Eberhard 1986: 14-17), Tiirk
hiikiimdarlar1 da her savasa girmeden once asik falina bakarak,
alacaklar1 kararlar1 buna gore uygularlardi. Nitekim Alaeddin
Eratna (Ertene)'nin Cobanlilarin hakimiyeti altina girmek isteme-
mesi ve Cobanlilara ait bazi kaleleri ele gegirmesi tizerine, Cobanl
Seyh Hasan hazirlamis oldugu bir orduyu bizzat hitkiimdar ilan
ettigi Siileyman Han komutasinda Anadolu’ya gonderdi. Bu iki
ordu 1343 yilinda Sivas — Erzincan arasindaki Karanbiik (Keren-
biik/Gerenbiik) mevkiinde karsilastilar. Savasin baginda Eretna
ordusu bozguna ugrayarak kagmaya basladi. Siilleyman Han'in
kuvvetleri de kacan Eratna askerlerini takip ettiler. Bir an bozgu-
na ugrayan Eratna ise, maiyet kuvvetleri ile bir tepenin arkasina
kacarak gizlenmis idi. Eratna orada eline bir asik alarak davlum-
bazin iizerine atmis, a1 uma yani omba (onba)"' gelmesi tizeri-

11 Tiirkiye'nin Erzincan ve Erzurum gibi bircok bolgesinde ve bazi Tiirk ka-
vimlerinde agigin dik durmasma “omba (onba)” deniliyor. Bkz. Abdulkadir
Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Ankara 1986, s. 157; Metin And, Oyun ve
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ne savasl kazanacagina inanmis idi. Gergekten de Eratna, hiicum
edip bu savasi kazand1 (Yazicizade Ali 2009: 910; Gode 1990: 34-
40). Aslinda burada Eratna, askerleri arasindaki giivensizlik hissi-
ni asik fali ile ortadan kaldirmakta ve biiytisel bir sekilde onlarda-
ki miicadele azmini arttirmaktaydu.

Bu konuda ¢ok 6nemli olan diger bir tarihi kaydi da zikredelim;
809 (1407) yilinda Amid (Diyarbakir)- Ergani hakimi Akkoyunlu
Kara Yiilitk Osman Bey’in Mardin’i kusatmasi tizerine, Mardin
Artuklu hiikiimdari Sultan Isa, Halep Tiirkmen Beyi Cekim’den
yardim istedi. Bunun {izerine Cekim, Ak Koyunlu Kara Yiiliik
Osman Bey’e karsi savasmak iizere Harzem' denilen yere gele-
rek konakladi. Cekim, Mardin Artuklu Emiri Isa'nin gelisinden
sonra Kiirdistan ve Diyarbakir emirlerinin toplandig1 bir sirada
atiin tizerindeyken, asik kemigini gostererek “eger, cik, tok, alc
ve tokan gelirse zafer zaten bizim, oma gelirse Osman Bey’in ola-
caktir” deyip elindeki asig1 davulun (tabl) tizerine att1 ve asik oma
(omba) geldi. O fala ragmen uymadi ve savasa gitmekten vazgec-
medi (Abu Bakr-i Tihrani, I, 1993: 61-62; Abu Bakr-i Tihrani 2001:
51; Hasan- 1 Rumlu 2006: 48-50). Ger¢ekten de Kara Yoliik Osman
Bey ile Diyarbakir 6nlerinde yapilan savasta miittefik kuvvetler
biiyiik bir bozguna ugradig1 gibi, Emir Cekim ile Sultan Isa haya-
tin1 kaybettiler (Woods 1976: 56).

Dede Korkut Hikayelerinde de asik oyunun oynandigina gore®,
Tiirk atli- gogebe topluluklar: arasinda asik kemigi ile fal bakma
geleneginin de ¢ok yaygm oldugu ifade edilmektedir (Gokyay
1973: 395-396). Biitiin athi- gogebe Tiirk boylarinda, samanlar kur-
banin kabul edilip edilmedigini de asik kemigi vasitasiyla anlar-
lard1. Asik kemigi havaya atilir “al¢a” diiserse, kurban kabul edil-

Biigii Tiirk Kiiltiiriinde Oyun Kavrami, Istanbul 1974, s. 262.

12 Harzem Mardin’e bagli Kiziltepe'nin 8 km kuzey dogusunda, Mardin’in
giiney batisinda, Zerkan suyu kiyisinda bulunmakta olup simdi bir kdydiir.
Artuklu hiikiimdarlar1 Harzem’de eskiden beri kogkler ve hayir miiesseseleri
yaptirmislardir.

13 Dede Korkut Kitabi'nda asik oyunun oynandigi, “ Meger sultanim, Dirse
Hanun oglancug: ti¢ dah1 ordu usag1 meydanda asuk oynarlar-idi ” seklinde-
ki kayittan anlasilmaktadir (Ergin 1964:6; Schmiede 2009: 24).
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mis sayilirdi (Inan 1986: 103; Er6z 1990: 298).

Hiikiimdarlarin savas oncesi ve savas sirasinda yaptiklar: agsik
kemigi ile fal bakma gelenegi zamanimizda da muhtelif sekille-
ri ile Anadolu folklorunda da devam etmekteydi. Nitekim Ak
Koyunlularin yayladiklar1 Erzincan ve Erzurum yoresinde asigin
dik durmasina omba (onba) denilmektedir*. Omba’nin yorede
sOylenmesi, burada kurulan Tiirkmen devletleri halki, yani Oguz-
lar ile ilgili olsa gerek. Zira Anadolu’ya yerlesen Oguzlar bura-
ya beraberlerinde kendi geleneklerini getirdiler. Bu bakimdan,
Anadolu’da asik kemiginin fal niyeti ile ilgili oynandig1 oyun-
lar da vardir. Nitekim Kirgehir yoremizde bir kimsenin nasil bir
adam oldugu asik atilarak 6grenilmeye calisilir. Yine Gaziantep’te
oynanan “Asik Filan Ne Kisi” ve Gemerek’te sofra basinda oyna-
nan “Soylesmeli Asik Oyunu” da boyledir (And 1974: 263-264). Bu
bakimdan, Anadolu’da belli bir donemden sonra, hayvanin asik
kemiginden gelecegi okuma teknigi, hayvanin kiirek kemiginden
gelecegi haber verme tekniginden daha agirlikli olarak uygulama
alani bulmustur.

Sonug

Tiirk milletinin yurt tuttugu muhtelif topraklarda, Animist Diin-
ya goriisiiniin yansimasi olan kiirek kemigi ve asik kemigi fal
on plana gkmustir. Her iki falin izlerine her yerde ve devirde
rastlanmaktadir. Turkler, islamiyet’i kabul etmekle beraber, ¢ok
eski devrin hatirasi olan kiirek kemigi ve asik kemigi falina, dini,
siyasi ve giinliik hayatlarinda yer vermislerdir. Nitekim son yil-
lara kadar Anadolu ve muhtelif Tiirk cografyalarda siirdiiriilen
kiirek kemigi ve asik kemigi fali uygulamalar1 bunu kanitlar ma-
hiyettedir. Bununla birlikte, bugtinkii Tiirk toplumunun kiiltiirel
yapisinda meydana gelen hizli degisim ve gelisme, bu tiir uygu-
lanmakta olan ritiiellerin, geri doniilmez bir bigcimde kaybolup
gitmesine sebep olmaktadir.

14 Agigin dort yiliziinden bagka iki de tepesi vardir ki, Gaziantep ve Konya/
Beysehir yoresinde, bunlar {izerine durmasina “cikine oma durmak”, kalin
tepesi tizerine durmasina da “titkiine oma durmak” denilmektedir. M. And,
a.g.e s.262.

Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD) 21



Recep Yasa

Kaynaklar

Abu Bakr-i Tihrani (1993), Kitab-i Diyarbakriyya- Ak-Koyunlular Tarihi,
Yaymlayanlar, Necati Lugal- Faruk Siimer, Giris ve Notlar Faruk
Stimer, I. Ciiz, TTK, Ankara.

Abu Bakr-i Tihrani (2001), Kitab-i Diyarbakriyya, Cev. Miirsel Oztiirk,
TTK, Ankara.

Altay, Halife (1984), “Kazak Tiirklerinde Asik kemigi ve Asik Oyunlar1”,
TDA, Say128, [stanbul.

And, Metin (1974), Oyun ve Biigii, ig Bankas Kiiltiir Yayimnlari, [stanbul.

Bastav, Serif (2002), “Avrupa Hunlar1” Tiirkler, I, Yeni Tiirkiye Yaymlari,
Ankara.

Boratav, Pertev Naili (2012), Tiirk Mitolojisi- Oguzlarin- Anadolu, Azerbay-
can ve Tiirkmenistan Mitolojisi, Cev. Recep Ozbay, Istanbul.

Campbell, Joseph (1995), llkel Mitoloji, Gev. Kudret Emiroglu, Imge Ki-
tabevi, Istanbul.

Cay, Abdulhaluk M (1990), Tiirk milli Kiiltiiriinde Hayvan Motifleri - I- (
Koyun ve Kegi Etrafinda Olusan Gelenekler ), TKA Yaynlar1 Ankara.

Deguignes, Joseph (1923), Tarih-i Umumi, Cev. Hiiseyin Cahit, C. II, Ta-
nin Matbaas, Istanbul.

Drury, Nevill (1996), Samanizm, Cev. Erkan Simgek, Okyanus Yaymlari,
Istanbul.

Duvarci, Ayse (1993), Tiirkiyede Falcilik Gelenegi ile Bu Konuda Iki Eser: *
Risdle-i Falname Ii Ca'fer-i Sadik ” ve ” Tefeilndme ”, Kiiltiir Bakanligt
Yayini, Ankara.

Eberhard, Wolfram (1942), “Cin Kaynaklarma Gore Orta ve Garbi Asya
Hunlarimin Medeniyeti”, 1. U. Tiirkiyat Mecmuasi, C. VII- VIII, Ciiz.
I, Istanbul, s. 125-186.

Eberhard, Wolfram (1986), Cin'in Simal Komsulari, TTK, Ankara.

Eliade, Mircea (1974), Ebedi Diniis Mitosu, Cev. Umit Altug, imge, [stan-
bul.

Eliade, Mircea, Samanizm, Cev. Ismet Birkan, 1mge Yayinlari, [stanbul
1999.

Eliade, Mircea, (2003), Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi, C. TII, Cev. Ali Berktay,
Kabalal Yaymevi, Istanbul.

Emiroglu, Kudret- Aydm, Suavi (2009), Antropoloji Sozliigii, Bilim ve Sanat, Ankara.

22 Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)



Tirklerde Animist Diistincenin Yansimalari:
Kiirek Kemigi ve Asik Kemigi Fali

Ergin, Muharrem (1964), Dede Korkut Kitabi, Metin — Sizliik, Ankara Uni-
versitesi Basimevi, Ankara.

Er6z, Mehmet (1990), Tiirkiyede Alevilik ve Bektasilik, Kiiltiir Bakanhg,
Ankara.

Esin, Emel (1978), islamiyei-ten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris,
Edebiyet Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul.

Esin, Emel (2001), Tiirk Kozmolojisine Giris, Kabalci, Istanbul.

Gergel, Alim (2003), “Develi Cocuk Oyunlar1 ve Tekerlemeleri”, Biitiin
Yonleriyle Develi I. Bilgi Soleni, 26 — 28 Ekim 2002, Develi.

Gode, Kemal (1990), Sultan Alaeddin Eratna, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara.

Gokalp, Ziya (1976), Tiirk Medeniveti Tarihi, Haz. Ismail Aka- K. Y. Kop-
raman, Kiiltiir Bakanhigi, Ankara.

Gokyay, Orhan Saik (1973), Dedem Korkut'un Kitabi, Bagbakanlik Kiiltiir
Miistesarligl, Ankara.

Giilensoy, Tuncer (2002), Manas Destani ( Tiirkiye Tiirkgesi ), Akcag Yaymn-
lar1, Ankara.

Giinaltay, M. Semseddin (2006), Dinler Tarihi, Sadelestiren. Sevdiye Yil-
diz, Kesit Yaymecilik, Istanbul.

Giinay, Unver (2012), Din Sosyolojisi, Insan Yaymlar, Istanbul.

Hasan_1 Rumlu (2006), Ahsenii’t _ Tevdrih, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK, An-
kara.

Herodotos (1973), Herodot Tarihi, Cev. Perihan Kuturman, Hiirriyet Ya-
ymlar, [stanbul.

Hoppal, Mihaly (2010), Asyada Samanlar, Cev. Blilent Bayram- H. Sevket
Cagatay, Yap1 Kiredi Yaymlari, Istanbul.

Ibni Arabsah (2012), Acaibu’l Makdur (Bozkirdan Gelen Bela), Cev. Ahsen
Batur, Selenge Yaynlari, Istanbul.

Ibn Battiita Tanci (2014), 1sz Battiita Seyahatndmesi, Cev. A. Sait Aykut,
Yap1 Kiredi Yaymlari, Istanbul.

Inan, Abdulkadir (1986), Tarihte ve Bugiin Samanizm, TTK, Ankara.
Inan, Abdulkadir (1987), Makaleler ve Incelemeler, TTK, Ankara.

Inan, Abdulkadir (1985), Manas Destan, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Ya-
ymlari, Ankara.

Inan, Abdulkadir (1976), Eski Tiirk Dini Tarihi, Kiilttir Bakanhg;, [stanbul.

Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD) 23



Recep Yasa

James, Wendy, Torensel Hayvan, Cev. Sevda Caliskan, Tiirkiye is Bankasi
Kiiltiir Yaynlari, Istanbul.

Kafesoglu, [brahim (1997), Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yayinevi, Istanbul.

Kasgarli Mahmud (1986), Divanii Lugat — It — Tiirk Terciimesi, Cev. Besim
Atalay, C. I-1II, TDK, Ankara.

Kelly, Christopher (2011), Attila Hunlar ve Roma I:mpamtorlugunun Cokii-
sii, Cev. Turhan Kagar, Turkuvas Yaynlari, Istanbul.

Koca, Salim (2010), Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri 2, Pelin Ofset Tipo Matba-
acilik, Ankara.

Korkmaz, Esat (2003), Eski Tiirk Inanclari ve Samanizm Terimler Sozliigii,
Anahtar Kitaplar Yaymevi, Istanbul.

Kottak, Conrad Phullip (2002), Antropoloji, Cev. Serpil N. Altuntek- Aydm
Safak ve digerleri, Utopya yaynlari, Ankara.

Kiiltiiral, Zuhal - Kog, Aylin (2011), “Bir Kiirek Kemigi Fali Metni: Risale —i
[lm —i Keft”, Divan Edebiyat: Arastirmalar: Dergisi, 06, [stanbul.

Lewis, Bernard (1958), “Islam Devlet Miiessese ve Telakkileri Uzerine
Bozkir Ahalisinin Tesiri”, Cev. Salih Tug, Islam Tetkikleri Enstitiisii
Dergisi, Cilt.II, Ciiz: 2 -4, Istanbul, s. 209-230.

Man, John (2004), Cengiz Han, Cev. [smail Tulgali, Nokta Kitap, [stanbul.

Mogollarin Gizli Tarihi (Manghol —un Niuga Tob¢a'an) (Yazihisi: 1240), 1, Cev.
Ahmet Temir, TTK, Ankara 1986.

Nemeth, Gyula (1996), Hunlarmn ve Tanrinin Kirbact Attila, Cev. Tarik De-
mirkan, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

Nemeth, Gyula (2002), é Atilla ve Hunlar ”, Tiirkler, I, Yeni Tiirkiye Ya-
ymlari, Ankara.

Orkun, Hiiseyin Namik (1946), Tiirk Tarihi, I, Akba Kitapevi, Ankara.
Orkun, Hiiseyn Namuk (1986), Eski Tiirk Yazitlar,, TDK, Ankara.

Ogel, Bahaeddin (1988), Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, Istanbul.

Ogel, Bahaeddin (1984), Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, TTK, Anka-
ra 1984

Ozulu, Yunus Emre (1973), Dili, Deyimleri, Mahalli Oyunlari, Manzum Bil-
meceleri ve Turizmi ile Kayseri, i§ Matbaacilik, Ankara.

Pallas, Peter Simon, Voyages Etnrepris dans les Gouvernemens Méridionaux
de L'empi- re de Russie dans les Années 1793 et 1794, C. 2, Almanca’dan

24 Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD)



Tirklerde Animist Diistincenin Yansimalari:
Kiirek Kemigi ve Asik Kemigi Fali

cev., M. M. Delaboulaye-Ton- nelier, Paris 1805.

Radloff, W (1994), Sibiryadan, 2, Cev. Ahmet Temir, MEB, [stanbul.

Rasonyy, Laszlo, (2002), “Tarihte Tiirkliik”, Tiirkler, I, Yeni Ttirkiye Yaym-
lar1, Ankara.

Roux, Jean Paul (1999), Altay Tiirklerinde Oliim, Cev. Aykut Kazancigil,
Kabalda, Istanbul.

Roux, Jean Paul (2005) Orta Asya ‘da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar, Cev. Ay-
kut Kazancigil — Lale Arslan, Kabalci, Istanbul.

Roux, Jean Paul (1994), Tiirklerin ve Mogollarmn Eski Dini, Cev. Aykut Ka-
zancigil, Isaret Yaynlari, Istanbul.

Rudenko, Sergey Ivanovic (2001), Baskurtlar, Cev. Roza — iklil Kurban,
K&men Yaymlari, Konya.

Schmiede, H. Achmed (2009), “Kitab- 1 Dedem Korkut” Destanlarinin Dres-
den Niishasi, TDV. Yayimnlar1 Ankara.

Schuyler, Eugene (2007), Tiirkistan, Cev. Firdevs Cetin — Halil Cetin, Pa-
radigma Yaymailik, Istanbul.

Tanyu, Hikmet (1978), Tiirklerin Dini Tarihgesi, Tiirk Kiiltiirii Yaymlary,
Istanbul.

Tavkul, Ufuk (2007), “Kipcak Kokenli Tiirk Boylarinda “Kiirek Kemigi”
ve “Kumalak- Tas “fal1”, C. 2, Cagdas Tiirkliik Arastirmalar Sempoz-
yumu Bildirileri 2003, Ankara.

Togan, Zeki Velidi (1982), Oguz Destani, Resideddin Oguznamesi, Terciime
ve Tahlili, Enderun Kitabevi, Istanbul.

Webwr, Max (2012), Din Sosyolojisi, Terc. Latif Boyaci, Yarin Yaymlari,
Istanbul.

Wilhelm Von Rubruck (2001), Mogollarn Biiyiik Hanma Seyahat 1253 —
1255, Cev. Engin Ayan, Insan Yayinlari, Istanbul.

Woods, John. E (1976), The Aqquyunlu Clan, Confederation, Empire, Bibliot-
heca Islamica, Chicago.

Yazicizade Ali (2009), Tevarih-i Al-i Selguk (Selcuklu Tarihi), Haz. Abdullah
Bakir, Camlica Yayinlari, Istanbul.

Yildiz, Naciye (1995), Manas Destant (W. Radloff) ve Kirgiz Kiiltiirii ile I1gili
Tespit ve Tahliller, TDK, Ankara.

Sosyal ve Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi (SKAD) 25



