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Oz

Bu calisma, Calvert Ciftligi'ne Osmanlt Devleti askeri kuvvetlerinin yer-
lesmesi, ciftligin istimlak edilmesi ve ciftligin ilk sahiplerine iade edilmesi
konulariny, Osmanli Arsiv belgeleri tizerinden incelemeyi amaglar. Osmanl
Devleti’nin Birinci Diinya Savasit’na girmesinden kisa bir stire sonra, Aralik
1914°’te Mehmet Ali Pasa komutasindaki bir askeri birlik, stratejik bir yerde
bulunan Calvert Ciftligi’ne yerlesti. Harbiye Nezareti, Calvert Ciftligi benzeri
6zel miilklere askerlerin yerlesmesini mesru hale getirmek icin seferberlikte el
konulacak binalar hakkinda kanun tasaristu Ocak 1915°te hazwrladil. Fakat
bu kanun 1916°da yiirtirliige girdi. Kanunun on dérdiincii maddesiyle, kanu-
nun ytrtrliige girmesi éncesinde yapian el koymalar mesru hale getirilmistir.
Calvert Ciftligi’nin ismi 1917°de Mehmet Ali Pasa Ciftligi olarak degistirildi.
Osmanli Devleti’nin savasin kaybedenleri arasinda yer alip miitareke yap-
masindan sonra ¢iftlik ilk sahiplerine geri verilmistir. Ciftlik sahipleri, ¢iftligin
kendi ellerinde bulunmadigt stire i¢in tazminat talebinde bulundular. Tazminat
taleplerinin un degirmeni ve tohumluk ile ilgili olan kistmlart kabul edilmistir.
Ciftlik sahipleri, dagutimus olan ¢iftlik hayvanlarimin bulunmasuu da istemis-
lerdi. Hayvanlardan 90 tanesi bulunup teslim edilmisti. Ciftlik sahiplerinin
iade olunmayan hayvanlar icin istedikleri tazminat édenmemistir.

Anahtar kelimeler: Calvert Ciftligi, Istimlak, Tazminat.

Calvert’s Farm Question In The Light Of Ottoman
Archive Documents (1914-1921)
Abstract
This study aims to investigate the settlement of Ottoman military forces in
Calvert’s Farm, the expropriation of the farm and the restoration of the farm
to the original owners in the light of Ottoman Archive Documents. In December
1914, shortly after the Ottoman Empire entered into the First World War, a tro-
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op led by Mehmet Ali Pasha settled in the Calvert’s Farm, which was situated
in a strategic location. The Ministry of War of the Ottoman Empire prepared a
draft law on the buildings to be confiscated in case of a mobility in January
1915 to legitimatize the settlement of the soldiers in private properties such as
Calvert’s Farm. However, this law became effective in 1916. The confiscations
completed before the entry into force of the law was legitimatized through the
fourteenth article of the law. The name of the Calvert’s Farm was changed to
Mehmet Ali Pasha’s Farm in 1917. The farm was restored to the original ow-
ners after the Ottoman Empire was among the defeated parties of the war and
made the armistice. The owners of the farm claimed damages for the period
during which the farm was not in possession of them. Their proportion of their
claim for the flour mill and seeds was satisfied. The owner of the farm also
requested that their farm animals sent away be found. Ninety of the animals
were found and returned to them. The damage claimed for the unreturned ani-
mals by the farm owners was not satisfied.
Keywords: Calvert Farm, Expropriation, Damages.

1. Giris

Osmanli Ordusu Baskomutanlig1 Vekaleti, Gelibolu'nun Seddi’l-Bahir’den
Bolayir’a kadar olan sahasinda ve Canakkale’nin Anadolu yakasinda Kumka-
le’den Besige'ye kadar olan alanda yasayan Hristiyanlarin barista ve savasta
casusluk yapacaklar1 ve yapmakta olduklar: gerekcesiyle; yarimadanin Geli-
bolu, Maydos ve Canakkale disinda kalan alanlarinda yasayan Hristiyanlarin,
savas halinden faydalanilarak Anadolu’ya génderilmesini, génderilecek olan-
larin arazilerinin de istimlak edilmesini Meclis-i Viikela’dan (Bakanlar Kuru-
lu) iki defa -19 Mart 1913 ve 31 Mart 1913- istemistir. Meclis-i Viikela, bu
teklifi uygun gérmez. ileri bir tarihte, istimlak edilmesi istenen yerlerde “tah-
kimat yapildigt” zaman, istimlaki s6z konusu olan yerlerin 6zel bir kanunla
istimlak edilebilecegi yontinde karar alir.! Canakkale Bogazi'nin cevresinden
gayrimuUslimleri uzaklastirma distncesiyle Osmanli Ordusu Baskomutanligi
Vekaleti, daha Birinci Dliinya Savasi baglamadan 6nce, Canakkale Bogazi cev-
resinde givenli alan olusturmay: planlamistir.

Dahiliye Nezareti (Icisleri Bakanhgi), yukaridaki Bakanlar Kurulu kara-
rinin alinmasindan yaklasik on yedi ay sonra, 28 Ekim 1914 glinQ yayinla-
dig1 genelgeyle, askerlerin kis mevsiminde kislalar disinda konaklayacaklar:
yerleri dort sinifa ayirir. Birinci sinif yerler: Camiler, medreseler, tekkeler,
zaviyeler ve kiliselerdi. Ikinci sinif yerler: Umuma acik yerlerden olusuyordu.
Uctinca sinif yerler: Ozel mulklerdi. Dérdtinct sinif yerler: Okullardi. Birinci
sinif olarak tanimlanan yerlerin, zeminleri askerin kalmasina uygun degilse;
bu yerlere “malzemesi tekadlif-i harbiye komisyonundan ve amelesi cihet-i as-
keriyeden verilmek ve masarif-i imaliyesi belediyeye ait olmak tizere” belediye
tarafindan hizli bir sekilde tahta désemeler yapilacak ve iclerine yeteri kadar
soba konacakti. Birinci sinif olarak tanimlanan yerlerin abdesthaneleri, bura-
lara yerlesecek askerlere yetmeyecegi icin s6z konusu yerlere belediye yeteri
kadar gecici tuvaletler insa edecekti. Subaylar ile erler ayni binalarda kalma-
yacaklar, subaylarin yerlesmesi icin erlerin kaldiklari1 yerlerin yakinlarinda

1 «3 Nisan 1913 tarihli Meclis-i Viikela Karar”, BOA: MV., 175/129, 21 Mart 1329, s. 1.

46



ARASTY
o= Ry
& 20

ERKIN AKAN 55 OCAK - SUBAT ’%
OSMANLI AR$iV BELGELERININ ISIGINDA CALVERT GIFTLIGI SORUNU & ”'"ijf ;2“5256 e

uygun evler bulunacakti. Genelgede ikinci sinif olarak belirtilen ve umuma
acik yerler olarak tanimlanan han, otel, sinema, tiyatro benzeri binalar; ki-
ralari, daha sonra hiikGimet tarafindan 6denmek sartiyla bosaltilip askerlere
teslim edilecekti. Genelgede ticiincu sinif yerler olarak tanimlanan 6zel mulk-
lerde askerlerin toplu bir sekilde kalmalarina 6zen gosterilecekti. Askerler,
kaldiklar: 6zel mulklerde, soba gibi zorunlu ihtiyaclar disindaki hicbir esya ve
malzemeye el koymayacaklardi. Ozel miilklerde, ev sahibinin kiymetli esyalar:
baska bir odada koruma altina alinacakti. Yabanci tlke vatandaslarina ait
binalarin durumu, belediye yetkilileri ile “nuntika kumandanlart tarafindan
bi’l-miizakere kararlastirilacaktir.” Dérdunci sinif yerler olarak tanimlanan
okullar konusunda, askerler okullara yerlesirse, okul binasinin yakininda
okul binasina es deger bir bina bulundugunda, askerlerin oraya ge¢meleri
konusunda kol ordu komutanlarina bilgi verilecekti.?

Dahiliye Nezareti'nin askerlerin kiglalar disinda kalacaklar: yerlerle ilgili
tamiminin yayinlanmasindan bir ay sonra, dénemin Canakkale Mutasarrifi
Murat Fuat Bey’in verdigi bilgiye gore, Aralik 1914’te® Calvert Ciftligi'ne, Asya
grubuna bagli Mehmet Ali Pasa komutasindaki askeri kuvvet yerlesti. Daha
sonra ciftlige Cafer Tayyar ve Rauf beyler komutasi altindaki askeri birlikler
yerlesmistir.* Calvert Ciftligi, diger adiyla Thymbra Ciftligi, Asarlik’in tic kilo-
metre gineydogusundadir. Ciftligi 1839°da Frederic W. Calvert kurmustur.®

Harbiye Nezareti (Milli Savunma Bakanligi), savas sartlari nedeniyle Cal-
vert Ciftligi ve benzeri 6zel miulklere konuslanmis askeri birliklerin hareket-
lerini mesru hale getirmek icin Seferberlikte Vaz-1 Yed Edilecek Emakin ve
Sair Mebani Hakkinda Kanun® tasarisini hazirlamis ve 27 Ocak 1915’te Mec-
lis-i Mebusan’a teklif etmistir. Kanun tasarisi hemen goértistlip yararltige
girmedi. Osmanli Devleti sinirlar i¢cinde, askerlerin kiglalar disinda ikamet
edecekleri yerler konusu Almanya’nin Istanbul Biytikelciliginin de dikkatini

2 “Sehremaneti’nin 28 Ekim 1914 tarihli yazis1”, BOA: DH. I. UM. EK., 4/45, 15 Tesrinievvel 1330,
s. 1.

3 BOA: DH. HMS., 8/3-5, 2 Kanunusani 1337, s. 18.

4«13 Eylal 1920 tarih ve Harbiye Nezaret-i Celilesi'ne baslikli yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-6, 13
Eylul 1336, s. 11; “Tarihsiz ve basliksiz yazi”, BOA: DH. HMS., 8/3-6, tarih yok, s. 8.

5 Riistem Aslan, “Erenkdy Hastanesi ve Troia Kazilar1”, Canakkale Arastirmalart Ttirk Yuligi, Yil: 9,
Say1: 10-11, Canakkale 2011, s. 89.

6 Seferberlik halinde bulunan ordunun, mevsim sartlart geregi bazi alanlara ve binalara el koyup
yerlesmesi gerekiyordu. Fakat ordunun bu el koymalar: yapip el koydugu yerlere yerlesmesine im-
kan veren bir kanun yoktu. Bu nedenle Harbiye Nezareti, ordunun el koyup yerlesme hareketlerini
mesru hale getirmek i¢in kanun tasarisi hazirlamis ve tasarinin gerekcesini soyle agiklamistir:
“Hal-i seferberide [seferberde] bulunan askerin hasbe’l-mevsim her nev emakin ve mebaniden istifa-
deleri kesb-i zaruret etmesiyle efradin bu babdaki hukuk-t tasarrufince baz-1 mertebe-i tahdidat icrast
mecburi gériilmesine ve kavanin-i haziramizda buna dair bir sarahat mevcut olmamasina binaen ge-
rek bu suretle vuku bulacak vaz-1 yed muamelatiun bir sekl-i kanuniye ircat ve gerek hukuk-t hiikti-
met ve efradin temin-i mahfiuziyeti icin bu babda bir kanun layihast tanzim ve ihzart derece-i viicupta
gortinmiis ve binaen-aleyh kaleme alinan layiha-i kanuniyye leffen taktim kiinnustir. Gergi herkesin
hukuk- tasarrufiyesi kanunen mahfuz ve miiemmen ise hal-i seferberide miidafaa-t vatan ve muha-
faza-i namusu millet gibi menfaat-i umumiye miistenit bir hakk-t iztirara mebni olan bu gibi tahdidat
her hiiktimet kavanin-i ile kabul ve nitekim bizde de tekalif-i harbiye ve tedarik vesait-i nakliye-i
berriye ve bahriye kanunlart hep bu sebeple nesredilmis oldugu da ilaveten arz olunur.” Bkz. “Har-
biye Nezareti'nin Esbab-1 Mucibe Layihasi1 baslikli tarihsiz yazisi”, BOA: SD., 661/5, tarih yok, s. 1.
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ceker. Buyukelcilik, 6zel mulklere asker yerlestirilmesi konusunda Osmanl
Devleti'nin yasalarinda aciklik bulunmadigini belirtmis ve yasa disi olarak
ozel mulklere asker yerlestirilmesinin, 6zel mulk sahiplerinin hak ve hukukla-
rina zarar verecegini, mulklerine asker ikame edilmis olanlarin, tazminat iste-
me hakkina sahip olacaklarini Osmanli Devleti Hariciye Nezareti’ne (Disisleri
Bakanlig) bildirmistir. Harbiye Nezareti, teklif ettigi kanun tasarisinin bir an
once gorusulup yururltige konulmasi konusunda israrct olmustur.”

Seferberlikte Vaz-1 Yed Edilecek Emakin ve Sair Mebani Hakkinda Kanun,
teklif edilmesinden yaklasik on dért ay sonra, 20 Mart 1916°da yururltge gir-
di. Kanun on bes maddeden olusur. Kanun, seferberlik sirasinda askerlerin
nelere ve nerelere el koyabilecegini, nelere ve nerelere el koyamayacagini ay-
rintili sekilde tanimlamistir. Kanunda el konulacak 6zel muilklere, ticarethane
ve sanayi tesislerine 6denecek Ucretler de ayrintili bir sekilde tarif edilmistir.
Ozel mulklerde askerlerin su ve hava gazi kullanimlari halinde bu kullanimin
nasil tespit edilecegi, askerlerin su ve hava gazi benzeri kullanimlarinin tespiti
konusunda mtlk sahibi ile kamu gorevlileri arasinda anlasmaya varilamaz
ise yapilmasi gerekenler siralanmistir.®

Seferberlikte Vaz-1 Yed Edilecek Emakin ve Sair Mebani Hakkinda Ka-
nun’un buitiin maddeleri 6nemlidir. Ama en énemli maddeleri on dérdiincti ve
on ikinci maddelerdir. Kanunun on dérdiincti maddesinde, kanunun 3 Agus-
tos 1914’ten itibaren gecerli olacag: belirtilmistir. Kanunun on ikinci madde-
sine gore “Mevaki-i miistahkeme mintikalart dahilinde bulunan emdkin ve arazi
hakkinda kavan-i mahsusast mucibince hareket olunur. Darii’l-harekatta bulu-
nup icabat-t harbiyeden dolayt ducar-t hasar olan veya vaz-t yed edilen mevaki
icin hazine-i maliyeden bir giine tazminat ve bedeli icar verilmez™ Kanunun
on doérdinct maddesiyle, kanunun yururltige girmesinden 6nce el konulan
yerlerle ilgili is ve islemler mesrulastirilmistir. Kanunun on ikinci maddesiyle,
savas alanlarinda ve savas alanlarina yakin yerlerdeki zararlarin tazmin edil-
meyecegi ilan edilmistir.

Seferberlikte Vaz-1 Yed Edilecek Emakin ve Sair Mebani Hakkinda Ka-
nun’un yururlige girmesinin ardindan Osmanl Devleti Baskomutanhg: Veka-
leti harekete gecti. Baskomutanlik Vekaleti, istanbul’'un cevresinde, Canakkale
Bogazi'nin girisinde ve hakim konumda olan 6énemli noktalarda yabancilar ve
disman devletler vatandaslarinin sahip olduklar: arazi ve ciftliklerin “mida-
faa-i memleketin istilzam ettigi esbab-1 askeriyeye binaen” istimlak edilmesini
istedi. Meclis-i Vikela, Baskomutanlik Vekaletinin talebini 11 Nisan 1916’da
kabul etti. Edirne ve Hiidavendigar vilayetleriyle Canakkale, Karesi ve Catalca
sancaklar1 sinirlari icinde bulunan arazi ve ciftliklerin “muhacirin-i Islamiye’ye

7 “Harbiye Nezareti’nin Askerin Konaklarda [kameti baslikli ve 28 Subat 1915 tarihli yazis1”, BOA:
SD., 661/14, 15 Subat 1330, s. 1; Harbiye Nezareti, kanunun bir an 6nce yururltige girmesi i¢in
yardim edilmesini istemistir. Bkz. “Harbiye Nezaretinin 29 Ocak 1915 tarihli yazis1”, BOA: SD.,
661/5, 16 Kanunusani 1330, s. 3.

8 «Seferberlikte Vaz-Yed Edilecek Emakin ve Mebani Hakkinda Kanun”, Distur: Tertib-i Sani, Cilt:
8, Evkaf Matbaasi, Istanbul 1928, s. 737-741.

o A.g.e.,s. 741.
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tahsis kilinmak tizere istimlakine” ve istimlak icin gerekli olan dért milyon
U¢ yuz altmis bes bin ylz altmis bes bucuk kurusun muhacirler icin ayrilan
O0denekten 6denmesine karar verdi.'° 11 Nisan 1916 tarihli kararla, Osmanl
Ordusu Baskomutanligi Vekaleti’nin Birinci Dlinya Savasi 6ncesinde istimlak
edilmesini teklif ettigi araziden daha genis miktardaki arazinin istimlakine ka-
rar verilmistir. Bu kararin alinmasinda, savas sartlarinin etkisi yadsinamaz.

11 Nisan 1916 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla istimlak edilmesi kararlas-
tirillan ciftlik ve arazilerin degeri, bulundugu yer ve miktar: séyledir: Edirne’de
1280230,5 kurus degerinde 84250 déntim, Catalca’da 1155350 kurus dege-
rinde 55528 déntim, Hidavendigar’da (Bursa) 102600 kurus degerinde 2500
doénim, Karesi’de (Balikesir) 1333800 kurus degerinde 20000 déntim, Canak-
kale’de 491175 kurus degerinde 4992 déniim arazi ve 7700 zira emlak.!! Istim-
lak edilmesine karar verilen arazilerin toplami, 167370 yiz altmis déntimdur.

Istimlak edilmesine karar verilen arazilerin bulundugu cetvel incelendi-
ginde Canakkale’de tek bir ciftligin istimlak edilmesine karar verildigi goru-
lar. O ciftlik Calvert Ciftligi'dir. Cetvelde Calvert Ciftligi sdyle tanimlanmaistir:
Ciftlik, Mosy6 Calvert’in oglu Frederic’e aittir. Ciftlik icinde yedi bin yedi ytz
zira uzunlugunda bina vardir. Ciftligin toplam buyukltgh dort bin dokuz ytiz
doksan iki dontmdur. Ciftligin vergi 6demek icin bildirilmis degeri ile glincel
degeri aynidir: Dort ytiz doksan bir bin ytiz yetmis bes kurus.!?

Calvert Ciftligi, Aralik 1916’da muhacir iskani i¢in istimlak edilmistir. Cift-
ligin ad1 bir yil sonra Mehmet Ali Pasa Ciftligi'® olarak degistirildi:

“Ezine Kazast dahilinde kain olup Ingiltere tebaasindan Mésyo Frederic
Calvert’ten Kanunuevvel 332 tarihinde istimlak olunan ciftlik Mehmet Ali

10 «gadaret’ten Dahiliye Nezaretine, Maliye Nezaret-i Celilesine ve Baskomutanlik Vekalet-i Celi-
lesine 13 Nisan 1916 tarihli yaz1”, BOA: BEO., 4408/330582, 31 Mart 1332, s. 1, Osmanli Ordusu
Baskomutanlik Vekaleti, Istanbul cevresi, Canakkale Bogazi girisi ve énemli hakim noktalarda ya-
bancilarin ve diisman devlet vatandaslarinin elinde olan arazi ve ciftliklerin istimlakini 8 Agustos
1915te istemistir. bkz. “Dahiliye Nezareti’'nin 21 Eyltl 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5,
21 Eylul 1336, s. 12.

11 “Dahiliye Nezareti'nin Sadaret’e 11 Nisan 1916 tarihli yazis1i”, BOA: BEO., 4408/330582, 29
Mart 1332, s. 3.

12 “istimlak edilecek ciftlik ve arazilerin bulunduklar yeri, degeri ve miktarini belirten 10 Nisan
1916 tarihli cetvel”, BOA: BEO:, 4408/330582, 28 Mart 1332, s. 2; “10 Nisan 1916 tarihli muha-
cirin iskan edilmek tizere istimlak olunacak arazilerin sahiplerini, bulunduklar: yeri ve miktarini
gosterir cetvel”, BOA: BEO., 4408/330582, s. 4.

13 “Dahiliye Nezaretinin Maliye Nezaret-i Celilesine 23 Agustos 1917 tarihli yazis1”, BOA: ML.
EEM., 1244/13, 23 Agustos 1333, s. 1.

14 Dahiliye Nezareti, Calvert Ciftligi'nin istimlak edilme nedenini sOyle aciklamistir: Canakkale
Bogazi'nin Anadolu yakasinda bulunan Calvert Ciftligi “Bahr-i sefid miiskahkemi dahilinde en mii-
him bir nukatta bulunmast hasebiyle” Osmanli Ordusu Baskomutanlig1 Vekaleti, 8 Agustos 1915
tarihli yazisiyla Bagkent Istanbul cevresinde ve Bogaz girisinde, hakim énemli noktalarda bulunan
yabancilarin ve disman devlet vatandaslarinin ciftliklerinin ve arazilerinin askeri gerekceler ve
“muhacirin-i Islamiye” iskan edilmek sartiyla istimlakini talep etmistir. Meclis-i Viikela, Calvert
Ciftligi'nin iskanina karar vermistir. Sadaret Makami, 13 Nisan 1916’da alinan karari teblig etmis-
tir. Ciftligin savas alani icinde kalmasi nedeniyle Birinci Dlinya Savasi stiresince ciftlige muhacir
iskan edilememis ve ¢iftlik askerlerin kullaniminda kalmistir. bkz. “Dahiliye Nezareti’nin 21 Eylul
1336 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 21 Eyltl 1336, s. 12; Calvert Ciftligi’'nin istimlak tarihi
icin ayrica bkz. “Dahiliye Nezareti’nin Komisyon-u Mahsus Riyaset-i Alisi'ne 25 Aralik 1919 tarihli
yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 25 Kanunuevvel 1335, s. 4.
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Pasa Ciftligi namwyla tevsimi ve mahalle isar ve kaydina ol vecihle isaret
edilmis ve hazine namina istihsal kilinmis olan altmis bes kita sened-i ha-
kani 13 Haziran 1333 (13 Haziran 1917) tarth ve 226/ 73 numrulu ariza
ile ti¢ ytiz otuz iki senesi dérdiincti tic aylik vukuat cetveline rabten taktim
kilindigt ve hentiz muhacirine tevzi edilmedigi anlasimis olmagla...”*

Calvert Ciftligi'ne, istimlak edildikten sonra, ciftlige ilk yerlesen askeri
birligin komutan: Mehmet Ali Pasa’nin isminden ilham alinarak Mehmet Ali
Pasa Ciftligi ismi verilmis olmalidir. Mehmet Ali Pasa Ciftligi’nin, altmis bes
muhacire paylastirilmasi planlanmis ama bu fikir savas sartlar1 geregi ger-
ceklesmemistir.

2. Calvert Ailesinin Ciftlik ile flgili Tazminat Talepleri

23 Ekim 1919 tarihli Meclis-i Viikela karariyla Calvert Ciftligi'nin, eski sa-
hiplerine iadesine karar verildi. Kararda, kararin alindig: tarihe kadar Calvert
Ciftligi'ne muhacir yerlestirilmedigi ve bundan sonra da yerlestirilmesine “Ii-
zum kalmadigt ve esasen bedel-i istimlakin dahi tediye edilmedigi anlasiuma-
sina binaen mezkur ciftligin ber-mucib-i isar sahibine iadesi muvdfik gorilmiis
olmagla ifa-y1 muktezasinin cevaben nezdret-i miisdartin-ileyhe isar tezekktir
kiindi.”® Bakanlar Kurulu kararinda, Calvert Ciftligi'nin istimlak bedelinin
édenmedigine vurgu yapilmistir. Ik basta bu kararin, miitareke devrinin aci
sartlarinin etkisiyle alinmis olabilecegi dtistintilebilir. Ama elde edilmis olan
Maliye Nezareti (Maliye Bakanligi) belgeleri, Calvert Ciftligi icin istimlak ticre-
tinin 6denip 6denmedigi konusunda kesin bir degerlendirme yapmaya imkan
vermemektedir. Istimlak bedeli konusundaki tek delil, 23 Ekim 1919 tarihli
Meclis-i Viikela kararidir.

1919 yili icindeki resmi yazismalarda Calvert Ciftligi ve cevresi

“Ingiliz tebaasindan Frederic Calvert’e ait olup Canakkale kurbunda [ya-
kiunda] Pinarbast ile Sart Calt kéyleri arasinda kain Timbere [Thymbre]
ciftligi namiyla yad edilen bir ¢iftlik bundan maada deniz kenarinda bii-
ytik bir kargir hane ile maa-késk biiytik bir bahge ahir ve sebze bahgesiyle
bir tarladan ibaret diger bir emlak gibi bir takim emlaklar bundan maada
tic ambar ile alurlar ve hidmetgi odalart ve bir kargir hane ile etrafi citle
cevrilmis bir bahgeden ibaret bir emlak™”

seklinde tarif edilmistir.
Ingiltere Yiikksek Komiserligi’nin, Osmanl Devleti Hariciye Nezaretine (D1-
sisleri Bakanlig) bildirdigine gore, 13 Mayis 1919 Sali ginu 6gleden énce

15 «Kala-i Sultaniye Muhasebe Kalemi’nin Maliye Nezareti Celilesi'ne 18 Eylul 1917 tarihli yazis1”,
BOA: ML. EEM., 1244/13, 18 Eylul 1333, s. 2.

16 «33 Ekim 1919 tarihli Meclis-i Viikela karar1”, BOA: MV., 217/70, 23 Tesrinievvel 1919, s. 1.
17«4 Mayis 1919 tarihli Ingilizce belgenin terctimesi”’, BOA: HR. SYS., 2633/ 1, 4 May1s 1335/4 Ma-
yis 1919, s. 8; Belgenin Ingilizcesi icin bkz. “The Dardanelles at Tchanak-Kale baslikli ve 4 May1s
1919 tarihli yaz1”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 4 May1s 1335, s. 11; “Hariciye Nezareti’nin tarihsiz ya-
z1s1”, BOA: DH. HMS., 8/3-2, tarihsiz, s. 1; Cilzade Ali Efendi, Calvert Ciftligi'nin bulundugu alan:
“Kala-i Sultani’ye sancagina tabi Ezine Kazast dahilinde batak nam mevkide” bulunan ciftlik olarak
tarif etmistir. “Ezine’nin Sefersah Mahallesi'nden Cilzade Ali Riza Efendi’nin Dahiliye Nezareti’ne
15 Kasim 1919 tarihli bagsvurusu”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 15 Tesrinisani 1335, s. 21.
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saat onda, Canakkale’de bulunan Ingiltere vatandaslarinin binalar: hakkinda
inceleme yapmak ve tazminat taleplerine esas olacak raporu hazirlamak tizere
Canakkale’ye bir heyet gelecekti. Osmanli Huktmeti, Canakkale'ye gelecek
heyetin yapacagi incelemeler sirasinda, heyet nezdinde bir memur bulun-
durmak isterse, gorevlendirecegi memuru belirtilen tarih ve saatte, inceleme
yapilmasi planlanan yerlere géndermeliydi.'® Canakkale’deki Ingiltere vatan-
daslarinin binalarini incelemek icin gelen heyet, mutasarrif ile gérismeden
dogrudan Calvert Ciftligi'ne gitmis ve orada incelemeler yapmistir. Heyet daha
sonra Canakkale Mutasarrifligi'ndan, Canakkale’de yasayan on yedi veya on
sekiz Ingiltere vatandasinin binalarini gérmek istedigini, binalardaki hasari
tespit ve hasarli binalarin tamiri icin bir mtihendis birakip on bes glin calistir-
mak istedigini bildirmistir. Heyet, binalarin incelenmesi sirasinda, yanlarinda
Osmanli HikGmeti memurlarinin da bulunmasini istemisti. Canakkale Mu-
tasarrifi Vahap Bey, Ingiliz heyetinin yanina, polis ikinci komiserini ve gérev-
lendirme belgesinde ismi belirtilmeyen bir kisiyi gérevlendirmisti. ingiliz he-
yetinin tavri, heyetin yapacagi incelemelerde Osmanli Devleti’ni temsil etmesi
icin bilirkisi olarak gorevlendirilmis olan Ali Efendi’nin gérevini yapmasina
engel olmustur.'® Ingiltere Yiksek Komiserliginin, daha Calvert Ciftligi eski
sahiplerine iade edilmeden ciftlik ile ilgili girisimde bulunmasinin nedenleri:
Ingiltere’nin savasin galiplerinden biri olmasi ve s6z konusu ciftligin stratejik
bir yerde bulunmasidir.

Ingiliz heyetinin, Canakkale’deki incelemeleri sirasindaki tavri, Calvert
Ciftligi'nin eski sahiplerinin harekete gecmesine neden olur. Ciftlik sahiple-
ri, Ingiltere Yiiksek Komiserligi araciligiyla, Eyliil 1919’da tazminat taleplerini
Osmanl Devletine bildirmistir. Calvert ailesi 6ncelikle, Birinci Dlinya Savasi
sirasinda ciftlik icine kurulmus olan un degirmeninin kendilerine verilmesini
istedi. Ikinci olarak da ciftlikteki tiretimin devami icin Osmanl Hikiimeti'nden
tohumluk bugday ve pulluk istemislerdi.

Madam Helene Calvert, kendisi ve esi adina, Calvert Ciftligi ile ilgili taleple-
rini 16 Eyliil 1919°da Istanbul’daki Ingiltere Yiiksek Komiserligi'ne bildirmis-
ti.2° Ingiliz Yiilksek Komiserligi, Madam Helene Calvert’in taleplerini, Osmanl
Devleti Hariciye Nezareti'ne 30 Eyltl 1919°da iletti. Talep yazisina gore, savas
sirasinda Calvert Ciftligi'ne Ezineli Hasim Bey un degirmeni kurmustur. Ha-
sim Bey, degirmeni mutarekenin imzalanmasindan sonra da isletmisti. Ha-
sim Bey, degirmenin yakiti olarak, degirmenin yakininda bulunan agaclari

18 “Ingiltere Ytiksek Komiseriligi’nin 30 Nisan 1919 tarih ve 10891 numarali yazis1”, BOA: HR.
SYS., 2633/1, 30 April 1919, s. 10; “Hariciye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti'ne 4 Mayis 1919 tarihli
yazist”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 4 Mayis 1335, s. 7; “Hariciye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti'ne 5
Mayis 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-2, 5 Mayis 1335, s. 2; “Dahiliye Naziri Mehmet Ali
Bey Efendi’nin Kala-i Sultaniye Mutasarrifi Vahap Bey’e 10 Mayis 1919 tarihli sifresi”, BOA: DH.
HMS., 8/3-2, 10 Mayis 1335, s. 3.

19 «Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezareti'ne 21 Mayis 1919 tarihli sifreli telgrafi”,

BOA: DH. HMS., 8/3-2, 21 Mayis 1335, s. 5; “Dahiliye Nezareti’nin Hariciye Nezareti'ne 25 May1s
1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-2, 25 May1s 1335, s. 6; “Dahiliye Nezareti’nin Hariciye
Nezareti'ne 26 Mayis 1919 tarihli yazis1”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 26 May1s 1335, s. 14.

20 «To His Excelency The High Comissioner British Embassy, Constantinople 16® September
1919”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 16 Semptember 1919, s. 16.
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kullanmisti. Ayrica Hasim Bey’in develeri uzun bir stre ciftlik arazisi icinde
otlamiglardi. Madam Calvert, Hasim Bey’in Calvert Ciftligi icindeki agaclar:
kesip yakmasi ve develerinin ¢iftlik arazisi icinde otlamalarina karsilik olarak,
un degirmenini tazminat olarak istemistir.?!

Tazminat olarak istenen degirmen, Calvert Ciftligi'ni karargah yapan 61.
Tumen ve cevre kéyltlerin un ihtiyacini karsilamak icin kurulmustu. Askerle-
rin ciftlikten ayrilmasindan sonra Hasim Bey, degirmenin faaliyetini durdur-
mustu. Tazminat olarak istenildigi sirada degirmen atildi. Degirmenin sahibi
Hasim Bey, degirmeni yerinden kaldirmak istemis; ama ona, kendisine emir
verilene kadar degirmeni yerinden kaldirmamasi séylenmisti. Canakkale Mu-
tasarrifi Vahap Bey’e gore, Hasim Bey’in un degirmeninin, Hasim Bey’e 6deme
yapilmadan Madam Calvert’e devri, hakka ve adalete uygun degildi. Degeri
6denmeden, degirmenin Madam Calvert’e devri, ileride Hasim Bey’in Canak-
kale Mutasarrifi Vahap Bey’e tazminat davasi acmasina neden olabilirdi. Bu
nedenle degirmen 6nce devlet tarafindan satin alinmali, sonra, ileride Madam
Calvert’in alacag tazminattan distilmek kaydiyla Madam Calvert’e devredil-
meliydi.?? Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, ileride kendisine bir zarar gelme-
mesi i¢in degirmenin devrini mesrulastirmak istemistir.

Ingiltere Yiiksek Komiserligi 1 Aralik 1919’da Calvert Ciftligi icinde bulu-
nan degirmenin, vakit gecirilmeksizin Madam Helen Calvert’e teslim edilme-
si konusunda Canakkale Mutasarrifligi’na emir verilmesini istedi.® Ingiltere
Yuksek Komiserligi, Madam Calvert’in talepleriyle ilgili olarak 30 Eylul ve 1
Aralik 1919 tarihlerinde yapilan basvurularin olumlu sonuclanmadig: kanaa-
tindeydi. Bunun tizerine komiserlik, 19 Mayis 1920°de yaptig1 ticincti bagvu-
runun girisinde, Madam Calvert’in taleplerinin yerine getirilmedigini, aksine
Madam Calvert’in hak ve hukukunun cignendigine vurgu yapmis ve taleple-
rini siralamistir. Taleplerden biri de Calvert Ciftligi icindeki un degirmenidir.
Komiserlik, Calvert Ciftligi'ndeki degirmeninin, kiymeti belirlenip daha sonra
Madam Calvert’in alacag: tazminattan distilmek kaydiyla Madam Helene Cal-
vert’e teslimini istedi.?* Ingiltere Yiiksek Komiserligi’nin ticlincii basvurusu
yanki bulmustur. Dahiliye Nezareti (I¢ Isleri Bakanligi), Calvert Ciftligi icinde
bulunan degirmenin, makinelerin, cesitli aletlerin degerlerinin belirlenmesini

21 “Hariciye Nezaret-i Celilesi'ne 30 Eyltil 1919 tarihli Ingiliz Fevkalade Komiserligi'nden Varit Olan
1089 numrulu takririn terctimesidir”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 30 Eylul 1919, s. 1; Yiiksek Komiser
De Robeck, savas sirasinda Calvert Ciftligi icine kurulmus olan degirmenin, Calvert ailesine bira-
kilmasi gerektigini beyan etmistir. bkz. “No: 1089 and British High Comission Constantinople, 30
September 1919”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 30 Semptember 1919, s. 15.

22 “Dahiliye Nezaret-i Celilesine Mutekaddim 30 Tesrinievvel 1919 tarih ve 637 Numrulu ariza-i
cevabiye suret-i baslikli yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 30 Tesrinievvel 1335, s. 2.

23 “Hariciye Nezaret-i Celilesine Ingiltere Fevkalade Komiserligi'nden Varit Olan 1 Kanunuevvel
1919 tarihli ve 1089 numrulu takririn tercimesidir”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 1 Aralik 1919, s. 22;
“Hariciye Nezareti Umur-1 Siyasiye Muduriyeti’nin Dahiliye Nezaretine 13 Aralik 1919 tarihli yazi-
s1”, BOA: HR. SYS., 2633/ 1, 13 Kanunuevvel 1335, s. 17; “Hariciye Nezareti'nin Dahiliye Nezareti’ne
20 Aralik 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 20 Kanunuevvel 1335, s. 3.

24 “Ingiliz Fevkalade Komiserligi'nden Varit Olan 19 Mayis 1920 tarih ve 1089 Numrulu Takririn
Terctimesidir’, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 19 Mayis 1336, s. 5; Ingiltere Fevkalade Komiserligi’nden
Varit Olan 19 Mayis 1920 tarihli ve 1089 numrulu Takririn tercimesidir”, BOA: HR. SYS., 2633/ 1,
19 Mayis 1336, s. 25.
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ve degeri belirlenenlerle ilgili zabit tutulduktan sonra bunlarin Madam Cal-
vert’e teslimini emretmistir.?®

Dahiliye Nezaretinin degirmen konusundaki emrini alan Canakkale Mu-
tasarrifi, Madam Calvert ile 8 Agustos 1920 giint gérismustir. Gérusmede
mutasarrif, Calvert Ciftligi icinde bulunan degirmeninin Madam Calvert’e ve-
rilecegini ama degirmen teslim edilmeden 6nce degirmenin kiymetinin tespit
edilmesi gerektigini sdylemisti. Bu teklife karsilik Madam Calvert, degirmenin
degerinin tespiti sirasinda kendisini temsil edecek bilirkisi bulunmasini iste-
di. Ama bilirkisi Canakkale’ye ancak on bes gliin icinde gelebilecekti. Degirme-
nin Madam Calvert’e teslimi konusunda Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey'’in,
Hasim Bey’e 6deme yapilmadan, degirmenin devredilmesinin, ileride tazminat
davasina konu olacag: seklindeki diistincesini tekrar etmesi?® tizerine D&hili-
ye Nezareti, Hasim Bey’e ait degirmenin Madam Calvert’e teslimi konusunda
Vahap Bey’in endiselenmemesi gerektigini belirtti: “Is bu emir hiikiimet-i mer-
keziyece ita edildigi cihetle endise-i sahsiyeye mahal yoktur.””

Calvert Ciftligi icinde bulunan ve Hasim Bey’e ait olan un degirmeninin
degerini belirlemek icin toplanan komisyon, degirmene sekiz yuz elli lira de-
ger bicti. Degirmen makbuz karsiliginda Madam Calvert’e teslim edildi.?® Elde
edilmis olan arsiv belgelerine gore, degirmenin sahibi Hasim Bey’e 6deme ya-
pimamistir. Degirmen meselesi, Madam Helene Calvert’in talebi dogrultusun-
da ¢oztlmustlr.

Madam Helene Calvert, Osmanli Hiktumeti’nden ciftlikteki tiretimin deva-
mi1 i¢in iki ylz elli veya U¢ yuz kile bugday tohumu istemisti.? Madam Cal-
vert’in ciftlikteki Giretimin devami konusundaki talebi olumlu karsilandi. Da-
hiliye Nezareti, Canakkale Mutasarrifligi’mna, Madam Calvert’e alt1 tane demir
pulluk ve U¢ yuz kile tohumluk kunduz bugday: verilmesini emretti.>® Madam
Calvert’e istedigi tohumluk bugday verilemedi. Bu nedenle Ingiltere Yiiksek
Komiserligi, “Canakkale’de kdain olup esna-yi harpte cihet-i askeriyece isgal
edilen Madam Helen Calvert’e ait ciftlikte ika edilen hasarat ve mesgul bulun-
dugu miiddet zarfindaki bedeldt-1 icaresine mukabil tediyesi talep edilen taz-

25 «97 Haziran 1920 tarih ve Canakkale Mutasarrifligi'na baslikli yazi”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 27
Haziran 1336, s. 7.

26 Canakkale Mutasarrifligi'nin Dahiliye Nezaretine 11 Agustos 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH.
HMS., 8/3-4, s. 11 Agustos 1336, s. 11.

27 “Canakkale Mutasarrifligina baslikli ve 16 Agustos 1920 tarihli yazi1”, BOA: DH. HMS., 8/3-6,
16 Agustos 1336, s. 2.

28 “Kala-i Sultani’ye Mutasarrif Vekilinin Dahiliye Nezaretine 4 Ekim 1920 tarihli yazis1”, BOA:
DH. HMS., 8/3-4, 4 Tesrinievvel 1336, s. 14; “Dahiliye Nezaret-i Komisyonu Mahsusunun 4 Ekim
1920 tarihli yazis1”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 4 Tesrinievvel 1336, s. 18; Dahiliye Nezareti'nin Ha-
riciye Nezareti'ne 13 Ekim 1920 tarihli yazis1”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 13 Tesrinievvel 1336, s.
19; “13 Ekim 1920 tarih ve Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne Baslikli Yazi”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 13
Tesrinievvel 1336, s. 15.

29 Hariciye Nezaret-i Celilesi'ne 30 Eyliil 1919 tarihli Ingiliz Fevkalade Komiserligi'nden Varit Olan
1089 numrulu takririn terctimesidir”’, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 30 Eylul 1919, s. 1; “Dahiliye Neza-
ret-i Celilesine Mutekaddim 30 Tesrinievvel 1919 tarih ve 637 numrulu ariza-i cevabiye suret-i
baslikli yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 30 Tesrinievvel 1335, s. 2.

30 Dahiliye Nezaret-i Celilesine Mutekaddim 30 Tesrinievvel 1919 tarih ve 637 numrulu ariza-i
cevabiye suret-i baslikli yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 30 Tesrinievvel 1335, s. 2.
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minata mahsuben” Ui¢ yuz elli®! kile tohumluk arpanin, seksen kile tohumluk
cavdarin ve elli kile tohumluk yulafin Madam Calvert’e verilmesini istemistir.
Istenen zahire Canakkale’deki devlet ambarlarinda yoktu. Canakkale disin-
dan satin alinmas1 gerekiyordu. Canakkale Mutasarriflig, istenen zahirelerin
Madam Calvert’e teslim edilebilmesi icin bin elli lira paraya ihtiya¢ oldugunu
belirtmistir. Dahiliye Nezareti, zahirelerin satin alinmasi icin gereken paray1
Harbiye Nezareti’nin 6demesini istemistir.’? Burada dikkat edilmesi gereken
konu, istenen tohumluklarin tazminat olduguna vurgu yapilmis olmasi ve
bugday disinda da tohumluk zahire istenmis olmasidir.

Kendisine istedigi tohumluklar verilemeyen Madam Calvert, ekim zamanin
yaklasmasini gerekce gostererek, istedigi tohumluklarin bir an énce verilme-
sini Eyltl 1920°de tekrar talep etti.>® Tohumluklar verilemese de Madam Cal-
vert’e Ui¢ adet pulluk verilmistir. Madam Calvert, kendisine verilen pulluklar:
ise yarar bulmadi. Ziraat Bankasi’nin ciftcilere ticretli olarak verdigi pulluklar
ile kendisine verilen pulluklarin degistirilmesini istedi ve kendisine verilecek
pulluklarin parasinin alacag tazminattan distlmesini teklif etti. Madam’in
teklifini kabul eden Canakkale Mutasarrifligi, Ziraat Bankasi Genel Mudurli-
gl’'ntin Canakkale’deki Ziraat Bankasi subesine, pulluklar konusunda emir
vermesini istedi.*

Madam Calvert’in degistirilmesini istedigi pulluklar degistirilmemis ve is-
tedigi tohumluklar da verilememistir. Madam Calvert, taleplerini Canakka-
le’deki Ingiliz komutanlar araciligiyla Canakkale Mutasarrifligi’na iletmistir.
Ingiliz askeri kuvvetleri ile kars: karsiya kalmak istemeyen Canakkale Muta-
sarrifi, Madam’n isteklerinin bir an 6nce karsilanmasini, Madam Calvert’e ve-
rilecek olan tohumluk bedelinin, daha sonra Madam’a verilecek tazminattan
distlmek kaydiyla “liva emvdl-i metruke hasudatindan temini®® tabi bulundu-
gundan”,’® Madam Calvert’in talepleri icin Canakkale Emval-i metruke gelir-
lerinden 6denebilecek olan ytz kirk ikin bin kurusun, Ziraat Bankasi1 Genel

31 Bu konudaki bir bagka yazigsmada istenen tohumluk arpanin miktar:1 300 kile olarak belirtil-
mistir. bkz. “22 Agustos 1920 tarih ve Sadaret-i Uzmaya Baslikli Yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 22
Agustos 1336, s. 9.

32 “Dahiliye Nezareti'nin Sadaret’e 17 Agustos 1920 tarihli yazisi”, BOA: DH. HMS., 8/3-6, 17
Agustos 1336, s. 4; “Huzur-u Sami-i Cenab-1 Sadaretpenahiye baslikli ve 16 Agustos 1920 tarihli
yazi1”, BOA: DH. HMS., 8/3-6, 16 Agustos 1336, s. 3.

33 “Canakkale Mutasarrifligi'nin Dahiliye Nezareti'ne 22 Eylul 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS.,
8/3-4, 22 Eylul 1336, s. 13.

3% “Kala-i Sultani’ye Mutasarrif Vekilinin Dahiliye Nezaretine 4 Ekim 1920 tarihli yazis1”, BOA:
DH. HMS., 8/3-4, 4 Tesrinievvel 1336, s. 14; Dahiliye Nezaret-i Komisyonu Mahsusu’nun 4 Ekim
1920 tarihli yazis1”, BOA: HR. SYS., 2633/ 1, 4 Tesrinievvel 1336, s. 18.

35 Canakkale Emval-i Metruke gelirinden, Madam Calvert’in talepleri i¢cin ytiz kirk iki bin kurus
ayrilmistir. Tohumluk parast icin ayrilan kisim soyle tanimlanmistir: ti¢ yuz elli kile tohumluk
arpa icin seksen dort bin kurus, seksen kile tohumluk cavdar i¢in yirmi yedin bin alt1 ytiz kurus,
elli kile tohumluk yulaf i¢in altin bin kurus, yirmi kile tohumluk bakla i¢in dért bin dort ytiz ku-
rustur. bkz. “10 Kasim 1920 Tarihli ve Ber-vech-i Bala Yiiz Kirk iki Bin Kurusun Canakkale Em-
val-i Metruke Hasilatindan Sarf ve Lizum Goruldigint Mubeyyin Tanzim Kilinan Cetvel”, BOA:
DH. HMS., 8/3-4, 10 Tesrinisani 1336, s. 16.

36 “Canakkale Mutasarrifinin Dahiliye Nezaretine 14 Kasim 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS.,
8/3-4, 14 Tesrinisani 1336, s. 17.
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Mudurluglt araciligiyla Canakkale’ye gonderilmesini istemistir.’” Canakkale
Mutasarriffi'nin taleplerini olumlu bulan Dahiliye Nezareti, bin dért ylz lira
tutan tohumluk bedelinin 6demesi Ziraat Bankasi1 Genel Mudurltga aracili-
giyla yapilamayacaksa; s6z konusu 6demenin yapilabilmesi icin Ticaret ve Zi-
raat Nezareti'ne (Ticaret ve Ziraat Bakanligina) emir verilmesini Sadrazamlik
makamindan talep etmistir.%®

Ingiltere Yiiksek Komiserligi’nin, Madam Calvert’in bulunup kendine tes-
lim edilmeyen hayvanlarinin glincel degeri olan bes bin on ¢ sterlin on iki
silin ve sekiz penik tutarindaki tazminatin daha sonra édenmesini ama to-
humluk bedeli olan bin dért yliz liranin bir an 6nce Madam Calvert’e 6denme-
sini istemesi®** Osmanl Devleti Meclis-i Viikelasi’nin bu konuda bir karar ver-
mesine neden olmustur. Meclis-i Viikela, Madam Calvert’e tohumluk bedeli
olarak 6denecek olan bin dért ytiz liranin “masarif-i gayr-i melhuz tertibinden”
o6denmesini kabul etmis ve bu konuda Maliye Nezareti’ne emir vermistir.*
Madam Calvert’in istedigi tohumluklar icin 6deme yapilmasi, Dahiliye Neza-
reti'nin cabasmin sonucu degildir. Odeme yapilmasi karari, ingiltere Yiksek
Komiserligi'nin, Calvert Ciftligi hayvanlari ile ilgili édemenin daha sonra yapil-
masini kabul etmesinin sonucudur. Madam Calvert, degirmen ve tohumluk-
lar konulu taleplerini Osmanli Hiikiimeti’ne kabul ettirmistir.

3. Calvert Ailesinin Ciftlik Hayvanlarina Dair Talepleri

Ingiltere Yiiksek Komiserligi, Calvert Ciftligi eski sahiplerine iade edilme-
den cok énceki bir tarihte -Mart 1919’da- ciftlik hayvanlar ile ilgili talepleri-
ni Osmanli Devletine iletmeye baslamisti. Talebe gore Calvert Ciftligine ait
hayvanlarin bir kismi Gelibolu’da acik arttirma ile satilmisti. Acik arttirma ile
satilan hayvanlar1 Gelibolu’ya bir saat uzaklikta ciftlik sahibi olan Topal Haci
satin almisti. Komiserlik, hayvanlarin en ge¢ on bes glin icinde Topal Haci’dan
alinip Madam Calvert’e teslimini istemistir.*! Ingiliz Yiksek Komiserligi’nin
verdigi bilgilerde aciklik yoktur. Hayvanlarin nerede bulunduguna dair acik
bilgileri Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey vermisti. Gelibolu’da acik arttirma
ile satilan hayvanlarin sekiz tanesini Hact Ahmet Efendi almistir. Hayvanlar
hala elindedir. Calvert Ciftligi'ne aidiyeti tespit edilmis olan iki inek Biga’da bir
Cerkes kéytindedir. Ozbek Kéyti'nde “mevki-i miistahkemin bu hayvanattan bir
takimlarint muhafaza” ettigi anlasilmistir. Burada ka¢ hayvan oldugu Osmanl
Komisyon Bagkanligi'ndan sorulmus ama cevap alinamamistir. Sorunun tek-

37 “Kala-i Sultaniye Mutasarrifinin Dahiliye Nezareti'ne 27 Kasim 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH.
HMS., 8/3-4, 27 Tesrinisani 1336, s. 19.

38 “Dahiliye Nezaretinin Sadaret’e 7 Aralik 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 7 Kanu-
nuevvel 1336, s. 15.

39 Dahiliye Nezareti'nin Sadaret’e 5 Ocak 1921 tarihli yazisi”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 5 Kanunu-
sani 1337, s. 19.

40 «gadaret’in Dahiliye Nezareti'ne 8 Ocak 1921 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 8 Kanunu-
sani 1337, s. 22.

1 “Dahiliye Nezareti’'nin 9 Mart 1919 tarihli ve Calvert Ciftligi'ne ait hayvanatin iadesi konulu
yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 9 Mart 1919, s. 2; “Dahiliye Nezareti’nin Kala-i Sultaniye Mutasar-
rifligi’na 10 Mart 1919 tarihli telgrafi”, BOA: DH. SFR., 97/100, 10 Mart 1335, s. 1.
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rarlanmasi tizerine Osmanli Komisyon Baskanligi, istanbul’da bulunan Mev-
ki-i Mustahkem Komutanligi'na sorduktan sonra bilgi verecegini bildirmisti.*?

Ingiltere Yiiksek Komiserligi, Calvert Ciftligi'ne ait hayvanlarin izini stir-
meye devam etti. Komiserlik, Lapseki Kadisr’nin elinde, Ozbek Kéyti'nde, Bi-
ga’da Osman Bey’de ve biri cins 6kliz olmak Uizere bes hayvanin da Ezine’de
oldugunu bildirmis; bu hayvanlarin da mevcut sahiplerinden alinip Madam
Calvert’e teslimini istemistir. Calvert Ciftligine ait hayvanlar toplandig: sirada
Madam Calvert, Canakkale’de asayisin bozuk oldugu gerekcesiyle toplanan
hayvanlari teslim almayacagini yerel yetkililere bildirmisti. Madam Calvert’in
bu tavri lizerine Dahiliye Nezareti, bulunan hayvanlarin bulunduklar: yerde
korunmasini emretti.*?

Dahiliye Nezareti'nin havyanlarin bulunduklar: yerde korunmasiyla ilgili
emrini alan Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, Madam Calvert Canakkale’'de
bulunmadig icin konuyu Madam Calvert’in kiz kardesi Madam Vital ile goris-
mustir. Mutasarrifin Dahiliye Nezareti'ne verdigi bilgiye gore, Calvert Ciftligi'ne
ait hayvanlardan Gelibolu’da bulunan sekiz hayvan ve Biga’da Osman Bey’in
elinde bulunan iki bas sagir ile Ezine’den gonderilecek olan bir boga; Canak-
kale’de devlete ait bir ahirda korunacakti. Kalan hayvanlarin bulunmasi i¢in
gerekli gayret gosterilecekti. Ayrica Mutasarrif Vahap Bey Calvert Ciftligini iki
jandarma ile koruma altina aldirmisti. Jandarmalar haftada iki defa teftis edili-
yor ve teftis sirasinda ciftlik sahipleri ile gértistltiyordu.** Madam Calvert’in bu-
lunan hayvanlar teslim almak istememesine kars1 gecici bir ¢c6zim Uretilmistir.

Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, hayvanlarin bulunmasi konusunda
gayretini esirgemez. Ozbek Kéyti'nde ve Saricali’daki askerlere ait stirtiler ara-
sinda Calvert Ciftligi'ne ait hayvanlar oldugunu ve bu hayvanlarin iadesi ko-
nusunda 6zen gosterilmedigini belirterek s6z konusu hayvanlarin bir an énce
teslimini talep eder.*® Saricali Deresi'nde askeriye elinde bulunan hayvanlarin
icinde bulunan ve Madam Calvert’e ait oldugu iddia edilen hayvanlar, Kol
Ordu Komutanhigi’nin emri olmadan verilemeyecegi icin teslim edilmemisti.
Madam Calvert ve esi, Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’e, Saricali’daki hay-
vanlarin tesliminde biraz daha gecikme olursa, hayvanlarin geri alinmasi icin
boélgedeki Ingiliz askeri kuvvetlerine basvuracaklarini séylemislerdi. Bunun
Uzerine Mutasarrif Vahap Bey,

“Cins-i bakarin 1slaht i¢in bura kéyliilerine éteden beri hidmet etmis ve
kéyliiye ahz ve italaninda daima hayrhdahlik (iyilik) géstererek celb-i mu-
habbet eylemis bir sahsiyet oldugu gibi zevci M6sy6 Calvert Times gazete-
sinin Makedonya harp muhabiri olup ¢iftlik umurunun halline intizaren ve

42 «Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezareti'ne 20 Mart 1919 tarihli telgrafi”, BOA:
DH. HMS., 8/3-3, 20 Mart 1335, s. 3.

43 “Dahiliye Nezareti’'nin Kala-i Sultaniye Mutasarrifligi’na 26 Mart 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH.
HMS., 8/3-3, 26 Mart 1335, s. 4; “Dahiliye Nezareti’nin Kala-i Sultaniye Mutasarrifligi’na 26 Mart
1919 tarihli telgrafi”, BOA: DH. SFR., 97/289, 26 Mart 1335, s. 1.

#* “Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezareti'ne 29 Mart 1919 tarihli telgrafi”, BOA:
DH. HMS., 8/3-3, 29 Mart 1335, s. 5.

45 Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezareti'ne 21 Mayis 1919 tarihli yazis1”, BOA:
DH. HMS., 8/3-3, 21 May1s 1335, s. 7.
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mezunen Kalada (Canakkale’de) bulunmaktadir. Bu isin daha fazla tehire
tahammiilii olmadigindan icap edenlere evamir-i katiye ita...”*

Calvert Ailesi’nin yore insanlariyla iyi iligkilerine ve onlarin yére insanla-
rina faydalarina vurgu yapan bir degerlendirme yapmistir. Vahap Bey’in du-
stincelerinde, ailenin Ingiliz askeri kuvvetlerine bagvuracagini beyan etmesi
de etkili olmustur.

Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in cagrisi her iki nezarette hem Harbiye
hem de Dahiliye Nezareti'nde yank: bulmustur. Harbiye Nezareti, Saricali’daki
“Anadolu Park Komisyonu’nda” Madam Calvert’e ait bulunan hayvanlarin iade
edilmesini 3 Haziran 1919°da 14. Kolordu Komutanligi’na emretmis ve bu konu-
da Canakkale Mutasarrifligi’na da bilgi vermisti.*” Harbiye Nezareti, 9 Haziran
1919°da Dahiliye Nezareti'ne de ayni konuda bilgi vermistir. Btitiin bu gelisme-
lere ragmen Dahiliye Nezareti, Ozbek Kéyii'nde ve Sarical’da Madam Calvert’e
ait olan hayvanlarin teslimini Harbiye Nezareti'nden istedi. Bu talep Uizerine
Harbiye Nezareti, Saricali ve Ozbek’te bulunan hayvanlarin teslimi konusun-
da arastirma yapacagini ve eksiklikleri giderecegini beyan etmistir.*® Harbiye
Nezareti'nin cabasi sonuc¢ vermis, Saricali'daki hayvanlarin tamami Calvert
ailesine teslim edilmistir. Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, Ozbek Kéyli'n-
deki hayvanlar konusuna soyle aciklik getirmistir: Madam ve Mosyd Calvert
Selanik’tedirler. Selanik’ten déndtiklerinde Ozbek’teki hayvanlar: gérecekler ve
Ozbek’te onlara ait hayvan varsa, hayvanlar teslim alacaklardi.** Canakkale
Mutasarrifi Vahap Bey, Calvert Ciftligi hayvanlarini aramada 1srarci olmustur.

Mutasarrf Vahap Bey, Ozbek Koyti'ndeki hayvanlarin pesine diismustir.
Mutasarrifin verdigi bilgiye gére, Osmanh Komisyonu'nun Ozbek’ten Miistah-
kem Mevki Komutanlhgi’na génderdigi hayvanlar arasinda bulunan dért inek
Calvert Ciftligine aittir. Canakkale Mutasarrifi, hayvanlari Mtistahkem Mevki
Komutanligi’'ndan istemis ama Mustahkem Mevki Komutanligi, istenen inek-
lerin satin alinan ineklerden oldugu gerekcesiyle hayvanlari teslim etmemis-
tir. Mistahkem Mevki Komutanligi’nin bu tavr: tizerine Canakkale Mutasarrifi
Vahap Bey, diger yerlerde bulunan Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplandigini,
sadece Mustahkem Mevki Komutanlhigi’ndaki hayvanlarin alinamadigini, bu
durumun Osmanl Devleti'nin haysiyetine zarar verecegini, Osmanli Devle-
tinin édeyecegi tazminatin artmasina neden olacagini, Dahiliye Nezareti’ne
bildirmis ve nezaretten hayvanlarin alinmasi konusunda yardim istemistir.%°

46 “Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezaretine 26 Mayis 1919 tarihli yazis1”, BOA:

DH. HMS., 8/3-3, 26 Mayis 1335, s. 9; “Komisyonun Harbiye Nezareti'ne 28 Mayis 1919 tarihli
yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 28 Mayis 1335, s. 10.

47 “Harbiye Nezareti'nin Dahiliye Nezareti'ne 9 Haziran 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-3,
9 Haziran 1335, s. 12.

48 “Harbiye Nezareti'nin Dahiliye Nezaretine 10 Temmuz 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/ 3-
3, 10 Temmuz 1335, s. 13.

9 “Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezareti'ne 19/20 Temmuz 1919 tarihli telgrafi”,
BOA: DH. HMS., 8/3-3, 19/20 Temmuz 1335, s. 16.

50 «Canakkale Mutasarrfinin Dahiliye Nezaretine 3 Eylul 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS.,
8/3-3, 3 Eylul 1335, s. 25; “Komisyonun Harbiye Nezaret-i Celilesi'nel1Eyltl 1919 tarihli yazis1”,
BOA: DH. HMS., 8/3-3, 11 Eylil 1335, s. 27.
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Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplanmasi konusundaki ¢calismalar: yeterli
gérmeyen Ingiltere Yiiksek Komiserligi, 30 Eyliil 1919°da Madam Calvert’in,
Calvert Ciftligi hayvanlari ile ilgili taleplerini Osmanli Devleti'ne iletti. Talepler
sOyledir: Calvert ailesi kendi arazilerinden 1914 yilinda cikarilmislardi. Cift-
likten cikarildiklar: sirada at, inek ve 6ktizlerden ibaret iki ytiz on iki hayvan-
lar1 vardi. 6. Kolordu Komutani Mustafa Hilmi Pasa, Canakkale’deki Osman-
I1 askeri kuvvetleri Levazimat Mudurt Tosun Bey, hayvanlarin bir kismini
kendilerine almislar ve bir kismini da cevre kéylilere satmislardi. Dénemin
Canakkale Mutasarrifi da bazi ciftlik hayvanlarini kdyltilere satmisti. Madam
Calvert, Mustafa Hilmi Pasa ve Tosun Bey’e aldiklar: hayvanlari geri vermeleri
icin baski kurulmasim istiyordu. Madam, ittihat ve Terakki tiyeleri ile bazi
koylilerde kendi hayvanlarmin bulundugunu beyan etmisti. Ornek verile-
cek olursa, ciftligin en iyi ineklerinden birisi Ezine ittihat ve Terakki Kultibti
uyelerinden Seyyah Oglu Riza Efendi’nin elindeydi. Canakkale Mutasarrifligi,
Seyyah Oglu Riza Efendinin elinde olan inegi geri almay: taahhtit etmesine
ragmen inegi geri alamamisti. ittihat ve Terakki Cemiyeti tiyelerinden Jén
Mehmet Bey’in elinde iki ciftlik inegi mevcuttu. Canakkale Mutasarriffi'nin
verdigi bilgiye gore, Canakkale Askeri Komisyonu, Mayis 1919°da ineklerin
gercek sahiplerine -Madam Calvert’e- verilmek Utizere Canakkale Mutasarri-
finin calisma yaptigimi bildigi halde, ciftlik ineklerinin dérdiinii Istanbul’a,
eski Canakkale Komutani Yarbay Sevket Bey’e géndermistir. Ayrica ciftlik
hayvanlariin toplandigini1 géren Istihkam Yarbay Stikrii Bey, Calvert Cift-
ligi ineklerinden birini Istanbul’a géndermistir. Yarbay Stikrii Bey’in adresi:
Usktidar Selimiye Mahallesi Serif Pasa Kapisi Sokagi’dir. Madam Calvert; 6.
Kolordu Komutani Mustafa Hilmi Pasa, Levazim Mudurt Tosun Bey, Yarbay
Sevket Bey ve Yarbay Stukrti Bey’in elinde olan ineklerin, tasima masraflarini
adi gecen Kkisilerin karsilamas: kaydiyla Canakkale’ye getirilmelerini istemis-
tir. Madam Calvert, ciftlige ait olan ineklerin dérdtint gecen kis Canakkale
Askeri Hastanesi civarinda gérmustt. Fakat Eylal 1919’da bu inekler orada
degillerdi. Madam, Canakkale Askeri Hastanesi civarinda gérdiigli ineklerinin
de bulunmasini istiyordu. Madam Calvert, kendi hayvanlarini satin alan koy-
Itlerin listesini iceren defteri Canakkale’deki Osmanli memurlarindan elde
etmisti. Osmanl Devleti memurlari, Calvert Ciftligine ait hayvanlari toplamak
icin yeterli gayreti géstermiyorlardi. Bu durumun en iyi érnegi, Seyyah Oglu
Riza Efendinin elinde olan ineklerin geri alinamamasiydi.’! Calvert Ciftligi
ile ilgili elde edilen Osmanl Arsivi belgeleri incelendiginde, Madam Calvert’in
basvurusunda adi gecen askerlerden Hilmi Pasa, Yarbay Sevket Bey, Yar-
bay Stikrii Bey, Tosun Bey ve basvuruda ittihat ve Terakki tiyesi olduklarina
ozellikle vurgu yapilmis olan Jén Mehmet Bey ile Seyyah Oglu Riza Efendi
hakkinda hicbir yazismanin yapilmamis oldugu gortilecektir. Basvuruda soz
edilen fakat ortada olmayan defter, Madam Calvert’in hicbir basvurusunda
kullanilmamistir. Bu durum, Madam Calvert’in taleplerine stiphe ile bakilma-
s1 gerektigini gosterir.

51 “Hariciye Nezaret-i Celilesi'ne 30 Eyltil 1919 tarihli Ingiliz Fevkalade Komiserligi'nden Varit Olan
1089 numrulu takririn terctimesidir”, BOA: DH. HMS., 8/3-4, 30 Eylul 1919, s. 1.
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Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplanmasindan zarar géren Osmanli vatan-
daslari da olmustur. Bunlardan biri Emekli Mtilazim Fethi Bey’dir. Fethi Bey,
Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplanmasi nedeniyle ugradigi zarari Dahiliye
Nezaretine cektigi 8 Agustos 1919 tarihli telgrafta anlatmistir: Fethi Bey, or-
dudan ayrildigindan beri 6denek alamamisti. Kendisine ait olan iki inege, Cal-
vert Ciftligi hayvani oldugu gerekcesiyle el konulmustu. Fethi Bey, el konulan
ineklerin kendisine ait oldugunu ispat etmesine ragmen; inekler kendisine ve-
rilmemisti.> Fethi Bey, Dahiliye Nezareti’ne cektigi 18 Eyltl 1919 tarihli ikinci
telgrafta, kendisinin i¢cinde bulundugu yokluktan kurtulmasi icin ineklerinin
iadesini istemistir.>® Fethi Bey, Dahiliye Nezareti'ne yaptig1 basvurularin ce-
vapsiz kalmasi Uizerine, 7 Aralik 1919°’da s6yle serzeniste bulunmustur:

“Zapt edilen ineklerim hakkinda makam-t devletlerine verilen telgraflarim
cevapsiz brrakildigimi hukukumun muhafaza edilmedigini teesstifle gér-
diim. Ttirk oldugum cihetle Osmanli Hiikumeti’ne miiracaatim akim kaldu.
Bunu kazanmak i¢in bari hangi hiiktimete miiracaat lazim geldiginin emr
buyrulmast miisterhimdir.”™*

Kendi devletinin hukukunu ve hakkini savunmamasi, Fethi Bey gibi emek-
li bir askerin bile, devletine olan baglilifina zarar vermistir.

Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplanmasindan zarar géren sadece Fethi Bey
degildir. Zarar gorenlere bir baska 6rnek: Bozcaadali Stukri Efendi Veresesi
uyeleridir. Bozcaadali Stkrti Efendi Veresesi tiyeleri, avukatlart Mehmet Hayri
Bey araciligiyla Dahiliye Nezareti'ne basvuru yapmislar, kendilerine ait ziraat
hayvanlarinin Calvert Ciftligi hayvani diye ellerinden zorla alinmamasi i¢cin Da-
hiliye Nezareti’nin Canakkale Mutasarrifligi’na emir vermesini istemislerdi.®s
Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, Avukat Mehmet Hayri Bey’in bagvurusuna
cevap verirken, Calvert Ciftligi hayvani oldugu gerekcesiyle, sahiplerine hicbir
Ucret verilmeden hayvanlarin toplanmasinin yanlishigini da ifade etmistir:

“2 Eyliil 35 miistediden (dilekge verenden) alinan ineklerin asla kendisine
ait olmadigt ve fakat bunlart bedeli mukabilinde aldigi muhakkak. Madam
Calvert’e ait hayvanatin her nerede olursa olsun bulundugunda kendisine
iade edildigi malum-t samileridir. 3 Eyltil 35, 20. Telgrafla arz olundugu ve-
cihle istirdat olunan hayvanat mukabilinde takdir olunacak bedelleri ken-
dilerine verilmedikce bu gibi sikayatin tipkwyla tevali edecegi maruzdur.”®

52 “Canakkale’den Mutekait [Emekli] Mtilazim Fethi’nin Dahiliye Nezareti’ne 8 Agustos 1919 tarihli
telgrafi”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 8 Agustos 1335, s. 18.

53 “Canakkale’de Mutekait Mtilazim Fethi’nin Dahiliye Nezareti'ne 18 Eyltil 1919 tarihli telgrafi”,
BOA: DH. HMS., 8/3-3, 18 Eylul 1335, s. 35.

5% “Mitekait Miilazim Fethi Bey’in Dahiliye Nezareti'ne 7 Aralik 1919 tarihli telgrafi”, BOA: DH.
HMS., 8/3-3, 7 Kanunuevvel 1335, s. 42.

55 “Kale’de (Canakkale’de) Bozcaadali Stukrti Efendi Veresesi Vekil-i Umumisi Mehmet Hayri’nin
Dahiliye Nezareti'ne 2 Eylal 1919 tarihli telgrafi”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 2 Eylul 1335, s. 23.

56 “Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezaretine 6 Eylil 1919 tarihli telgrafi”, BOA:
DH. HMS., 8/3-3, 6 Eylul 1335, s. 24; Vahap Bey'in, elinden hayvani alinanlara para édenmesi
konulu bas bir yazisi i¢in bkz. “Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in Dahiliye Nezaretine 14 Eylul
1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 14 Eylul 1335, s. 31.
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Mutasarrif Vahap Bey'’in, elinden hayvani alinanlara 6deme yapilmasi tek-
lifi kabul edilmemistir. Hayvanlarin sahiplerine para édenmeden, hayvanlarin
Madam Calvert’e teslimi tavsiye edilmistir.” Vahap Bey, hayvanlarin toplan-
mas1 konusundaki sikayetlerin artacagi yontindeki tespitinde hakli ctkmastir.

Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplanmas: konusundaki bir baska sikayet-
¢i de Ezine’nin Sefersah Mahallesi'nden Cilzade Ali Riza Efendi’dir. Ali Riza
Efendi, sikayetini ve talebini basvurusunda 6zetlemistir: Madam Calvert, ya-
nina verilen jandarmalarla birlikte koy kéy, kaza kaza dolasip hayvanlarini
aramaktadir. Madam Calvert gérdtigi sigirlar: tizerinde ¢iftlik damgasi olma-
sa bile benimdir diyerek, el koymaktadir. Benzer durum Cilzade Ali Riza Efen-
di’nin basina gelmisti. Cilzade Ali Riza Efendi’nin daha seferberlik baglama-
dan, yani Calvert Ciftligi hayvanlar1 dagitilmazdan 6énce, birisini belediyenin
ihaleye cikardigi hayvanlardan, digerini de eski Ayvacik Kaymakami Cemil
Bey’den para ile aldig ve her ikisi buzagili olan inekleri zorla elinden alinip
Madam Calvert’e teslim edilmisti. Ali Riza Efendi, ineklerinin birini belediye
ihalesinden digerini de Ayvacik Kaymakami Cemil Bey’den aldigini yazili ola-
rak ispat etmistir. Ama ineklerini geri alamamaistir. Ali Riza Efendi, mahke-
me 6ntnde ispat olunmadan ineklerinin kendisinden alinmamas: gerektigini;
eger mahkeme ineklerin kendisine ait olmadig: seklinde bir karar verirse bu
karar1 kabul edecegini beyan etmistir.5®

Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, Cilzade Ali Riza Efendi’nin iddialarina
sOyle cevap vermistir: Cilzade, Ermeni mezarligini sirmekten bir ay ceza al-
mustir. Kendisi azledilmis belediye baskanidir. ittihat ve Terakki mensubudur.
Hayvanlarin toplanmasini Ingiliz Yiksek Komiserligi talep etmis, Osmanh
Devleti Dahiliye Nezareti de bu talebin yerine getirilmesini emretmistir. Da-
hiliye Nezareti’nin emri uyarinca ciftlik hayvanlari toplanip Madam Calvert’e
teslim edilmektedir.®® Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, kendisini Ingiliz
Yuksek Komiserligi'nin taleplerini kosulsuz yerine getirmekle gorevli hisset-
tiginden, hakkini arayan Cilzade Ali Riza Efendi’yi hem Ermeni karsiti hem
de Ittihatci olarak gdstererek, Ali Riza Efendi’nin hakkini arama cabasinin
onune engel koymustur. Mutasarrif Vahap Bey, donemin veya zamanin ruhu-
na uygun davranmay1 tercih etmistir. Ama Vahap Bey'in cevabinda, Ali Riza
Efendi’nin mahkeme 6ntine cikma talebine dair bir ayrint: olmamasi, Ali Riza
Efendi’nin iddialarinda hakli oldugunu gosterir.

Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey, Calvert Ciftligi hayvanlarinin toplanma-
sindan zarar gorenlerin, hakl tepkilerinden sonra, bu kisilerinin zararlarinin
karsilanmasi konusunu, konunun evveliyatiyla birlikte 21 Mart 1920°de tekrar
glindeme getirmistir: Mutasarriflik, 31 Agustos 1919°da Dahiliye Nezareti'nden,
Calvert Ciftligi'ne ait olan hayvanlarin toplanmasi isinde kullanilmak tizere iki

57 “Komisyonun Kala-i Sultani’ye Mutasarrifligina 11 Eyltl 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS.,
8/3-3, 11 Eylil 1335, s. 28.

58 “Ezine’nin Sefersah Mahallesi'nden Cilzade Ali Riza Efendi’nin Dahiliye Nezaretine 15 Kasim
1919 tarihli bagvurusu”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 15 Tesrinisani 1335, s. 21.

59 Canakkale Mutasarrifi Vahap Bey’in 21 Aralik 1919 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-3, 21
Kanunuevvel 1335, s. 21, (Cilzade Ali Riza Efendi’nin basvurusunun arkasina not dustlmuistur.)
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veya U¢ bin liralik bir 6denek verilmesini istemisti. Donemin Dahiliye Naziri
(ic Isleri Bakani) Serif Pasa, bakanlik biitcesinde yeterli para olmadig1 icin Ca-
nakkale Mutasarrifi'ni Maliye Nezareti'ne yonlendirmisti. Maliye Nazir1 (Maliye
Bakani), devlet btitcesinde istenilen sekilde bir gider olmadigi gerekcesiyle, 6de-
menin yapilmas: konusunda Meclis-i Vikela karar1 gerektigi cevabini vermis-
tir. Gecen zaman icinde Serif Pasa, Dahiliye Nezareti'nden ayrilmisti. Canakka-
le Mutasarrifi, 21 Mart 1920°da 6denek isteme gerekcesini tekrar aciklamistir.
Calvert Ciftligine ait olan hayvanlar: alanlar, bu hayvanlari gasp etmemistir.
Askeriyeye faydali olmak amaciyla para ile satin almislardi. Madam Calvert’e
iade edilmek tizere toplanan hayvanlarin halihazirdaki sahiplerine, hayvanla-
rin degerlerinin 6denmesi, hayvanlarin mevcut sahiplerinin devlete kars: tepki
gostermelerine engel olacakti. Bu davranis tarzi hakka ve adalete de uygundu.
Ingiliz yetkililerden olusan komisyon, Calvert Ciftligi icin altmis bin lira tazmi-
nat tahmininde bulunmustu. Onceden iade edilen hayvanlar icin sekiz bin lira
ve sonradan sahiplerinden alinip Madam Calvert’e verilen hayvanlar ic¢in iki bin
lira olmak tizere toplam on bin liralik bir meblag; Calvert Ciftligi icin 6denmesi
muhtemel tazminattan duistilebilirdi.®® Vahap Bey’in teklifi kabul edilmemistir.

Ingiltere Yiksek Komiserligi, 19 Mayis 1920’de Madam Helene Calvert’in
taleplerini tekrar Osmanli Devletine ilettigi talep yazisinda su hususlara dik-
kat cekmistir: Osmanli memurlar: ve yerel ahali, Madam Helene Calvert’in
hukukunu ihlal etmektedir. Osmanli Devleti, Calvert Ciftligi'ne disardan mu-
dahale edilmesini engellemekle ytikimlt oldugunu unutmamalidir. Ayrica
Madam Calvert’e ait oldugu kesin olan hayvanlarin, kimin elinde olursa olsun
alinip Madam Calvert’e iadesi konusunda yerel memurlar umursamazlik gos-
termektedirler. Madam’in talepleri bir an énce yerine getirilmelidir. Madam
Calvert’e iade olunan hayvanlarin degeri hesaplandiktan sonra, iade edileme-
yen hayvanlarin karsiligi olarak, Madam Calvert’e bes bin on ¢ sterlin on iki
silin ve sekiz penik 6deme yapilmaliyd1.5!

Ingiltere Yiiksek Komiserligimin 19 Mayis 1920 tarihli bagvurusundan
sonra Osmanl Devleti Hariciye Nezareti, Dahiliye Nezareti'ne, Madam Helene
Calvert’in taleplerinin bir an 6nce yerine getirilmesini tavsiye etmistir. Harici-
ye Nezaretine goére, Madam’in istekleri yerine getirilmedigi takdirde, Madam
Helene Calvert’in, Osmanli Devleti hazinesini zarara sokacak baska isteklerde
bulunmasi olasiydi.%? Hariciye Nezareti’nin uyarisi Dahiliye Nezareti nezdinde
yanki bulmustur.

Dahiliye Nezareti, Canakkale Mutasarrifligi’na, Madam Calvert’in talepleri-
nin yerine getirilmesini emretmistir. Bu emre gére Ingiltere Devleti vatandas:

60 “Canakkale Mutasarrifliginin Dahiliye Nezaretine 21 Mart 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS.,
8/3-3, 21 Mart 1336, s. 19.

61 Ingiltere Fevkalade Komiserligi'nden Varit Olan 19 Mayis 1920 tarihli ve 1089 numrulu Takririn
terctimesidir”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 19 Mayis 1336, s. 25; “Ingiliz Fevkalade Komiserligi'nden
Varit Olan 19 Mayis 1920 tarih ve 1089 Numrulu Takririn Terctimesidir”, BOA: DH. HMS., 8/3-5,
19 Mayis 1336, s. 5.

62 “Hariciye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti'ne 22 Mayis 1920 tarihli yazis1”, BOA: HR. SYS., 2633/ 1,
22 May1s 1336, s. 24; Hariciye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti'ne 26 Mayis 1920 tarihli yazis1”, BOA:
DH. HMS., 8/3-4, 26 May1s 1336, s. 4.
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olan Madam Helene Calvert’in sahibi oldugu ciftlikten Birinci Dlinya Savasi
sirasinda “cihet-i askeriyece zapt ve civar kéyliilere fiiriht” edilmis olan hay-
vanlar her kimin elinde olursa olsun geri alinacakt1.®®* Canakkale Mutasarrif
Vekili'nin Madam Calvert ile 8 Agustos 1920’de yaptig1 goértismede, Calvert
Ciftligi hayvanlar1 da s6z konusu olmustu. Madam Calvert, kdy kdy dolasip
hayvan aramak istemiyorum, demistir. Ctinki kendisi gecmiste kdy koy dola-
sip hayvan aramis ve bu is icin kirk lira harcamisti. Madam Calvert, kendisine
ait hayvanlar: para ile almis olan kéyltlerin elinden hayvanlarin zorla toplan-
masi yerine, hayvanlarin degerlerinin tespit edilip kendisine édeme yapilma-
sin1 istemisti.® Fakat Dahiliye Nezareti, Calvert Ciftligi hayvanlari icin 6deme
yapmak istemiyordu. Nezaret, eger Madam Helene Calvert hayvanlar: aramayi
kabul ederse; hayvanlarin cinsi ve sayilar: belirtilmek kaydiyla htikimet me-
murlar: tarafindan bulunup Madam Calvert’a teslim edilmesini énermistir.%®
Madam Calvert, hayvanlarini aramay: kabul etmese de 4 Ekim 1920 tarihine
kadar doksan tane hayvan Madam Calvert’e teslim edilmistir. Madam Helene
Calvert’e gore yliz on tane daha hayvan teslim edilmeliydi.®® Madam Calvert,
30 Eylul 1919 tarihli basvuruda ciftlik hayvanlarinin sayisini iki ytiz on iki
olarak belirtmisti. Kendisine verilen hayvanlar ile onun teslimini istedigi hay-
vanlarin toplami iki yliz yapiyor. Madam, bazi hayvanlar: gézden ¢ikarmistir,
denilebilir.

Ingiltere Yiiksek Komiserligi, Madam Calvert’in teslim edilmeyen hayvan-
larinin degeri olan bes bin on Uc sterlin on iki silin sekiz penik tutarinda-
ki paranin 6denmesi konusunda israrct olmustur. Dahiliye Nezareti, kendi
butcesinde istenen bu paranin olmadig gerekcesiyle, séz edilen paray: ciftli-
&i kullanmis olan Harbiye Nezareti'nin 6demesini; sayet Harbiye Nezareti de
odeyemeyecekse “masarif-i gayri melhuz tertibinden” 6denmesini teklif etmis-
ti. Harbiye Nezareti, paray: 6édemek yerine, ¢iftlik ile ilgili yapilan islemlerin ve
bu ciftlige hangi askeri birligin yerlestiginin bildirilmesini istemisti.®” Dahiliye
Nezareti, Harbiye Nezareti’nin istedigi bilgileri, ciftlige askeri birliklerin yer-
lestigi tarihte Canakkale Mutasarrifi olan Murat Fuat Bey'den alip vermistir.
Istedigi bilgeleri alan Harbiye Nezareti, Calvert Ciftlifi'ne ait olan ve teslim
edilmeyen hayvanlar icin édeme yapilip yapilmayacagi konusunda bir cevap
vermemisti.®® ki nezaret arasinda bu yazismalarin yapildigi sirada Hariciye

63 “Canakkale Mutasarrifligi’na baslikli ve 27 Temmuz 1920 tarihli yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-6,
27 Temmuz 1336, s. 1.

64 “Canakkale Mutasarrifligi'nin Dahiliye Nezaretine 11 Agustos 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH.
HMS., 8/3-4, s. 11 Agustos 1336, s. 11.

65 “Canakkale Mutasarrifigi'na baslikh ve 16 Agustos 1920 tarihli yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-6,
16 Agustos 1336, s. 2; “Dahiliye Nezareti'nin Canakkale Mutasarrifligi’na 17 Agustos 1920 tarihli
yazis1”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 17 Agustos 1336, s. 28.

66 “Dahiliye Nezaret-i Komisyonu Mahsusunun 4 Ekim 1920 tarihli yazisi”, BOA: HR. SYS.,
2633/1, 4 Tesrinievvel 1336, s. 18.

67 “Dahiliye Nezareti'nin Sadaret’e 1 Eyltl 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 1 Eylul
1336, s. 10.

68 «12 Ekim 1920 tarih ve Sadaret-i Uzmaya Baslikli Yaz1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 12 Tesrinievvel
1336, s. 13.
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Nezareti, Calvert Ciftligi hayvanlar1 konusunda 6deme yapilmasini tekrar is-
temisti. Hariciye Nezareti’nin israri Gizerine Dahiliye Nezareti, ciftlik hayvanla-
rina yapilacak 6deme konusunda Sadaret’in Harbiye Nezareti’ne emir verme-
sini teklif etmistir.®®

Buttin bu israrlar karsisinda Harbiye Nezareti, Calvert Ciftligi hayvanla-
rinin geri verilemeyenleri icin istenen bes bin on ¢ sterlin on iki silin sekiz
penik tutarindaki paray: 6demeyecegini ifade etmistir:

“Isgal-i vaki ti¢ ytiz otuz senesi kanunuevvelinde vaki olmasina gerek me-
vasinin gerekse tohumluk ve zahirenin hangi kita tarafindan ahz olundu-
gu tahakkuk ettirilmedikce nezdret-i dcizice bir muamele ifast miimktin
olamayip bu cihet tahakkuk ettirilse bile ti¢ ytiz otuz dort senesi ve daha
evvelki seneler devre-i miitemmime-i hesabiyesi otuz altt senesi martt ip-
tidasinda miinkaziyye oldugundan sinin-i mezktreye ait duyinun tediye
olunamayacagt Maliye Nezdreti’nden isar buyrulmasina binaen...””°

Harbiye Nezaretinin, geri verilmeyen hayvanlara dair tazminat 6demeye-
cegini belirtmesinden sonra Ingiltere Yiiksek Komiserligi, bes bin on ti¢ ster-
lin on iki silin ve sekiz penik tutarindaki tazminatin daha sonra 6denmesini
kabul etti.”* Calvert Ciftligi hayvanlari ile ilgili tazminat konusu, komiserligin
karari ile kapanmastir.

4. Sonuc

Canakkale Bogazi ve cevresi stratejik bir alandi. Osmanli Devleti askeri
makamlar1 bu gercekten hareketle, Bogazin cevresinde bir giivenli alan olus-
turmak istemis, Bogaz cevresindeki gayrimuslimlere ait mulklerin istimlakini
daha Birinci Dlinya Savasi baslamadan talep etmisti. Bu istek, Birinci Diinya
Savas1 6ncesinde kabul gérmemistir. Osmanli Devleti'nin Birinci Dlinya Sa-
vasi’na dahil olmasindan kisa bir stire sonra, Aralik 1914’te, Osmanli Devleti
askeri kuvvetleri, Canakkale Bogazi’nin Anadolu yakasinda stratejik bir yerde
bulunan Calvert Ciftligi'ne konuslanmistir. Bu konuslanmanin énemi, Ca-
nakkale Muharebeleri sirasinda, Bogazin Anadolu yakasina yapilan cikarma-
lar™ sirasinda anlasilmistir.

Birinci Dlinya Savast sirasinda, Osmanli Devleti ordusu savas sartlar: ge-
regi bazi binalara ve arazilere el koymustur. Bu el koymalar, Calvert Ciftligi
dahil, 20 Mart 1916’da yururliige girmis olan ve 3 Agustos 1914’ten itibaren
gecerli olan Seferberlikte Vaz-1 Yed Edilecek Emakin ve Sair Mebani Hakkinda
Kanun ile mesru hale getirilmisti. Seferberlikte Vaz-1 Yed Edilecek Eméakin ve

69 “Dahiliye Nezareti’nin Sadaret’te 13 Ekim 1920 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 13 Tes-
rinievvel 1336, s. 14.

70 “Harbiye Nezareti’nin Dahiliye Nezaretine 2 Ocak 1921 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS., 8/3-5, 2
Kanunusani 1337, s. 18.

71 «Sadaret’ten Harbiye Nezaretine 8 Ocak 1921 tarihli yaz1”, BOA: HR. SYS., 2633/1, 8 Kanu-
nusani 1337, s. 30; “Sadaret’in Dahiliye Nezaretine 8 Ocak 1921 tarihli yazis1”, BOA: DH. HMS.,
8/3-5, 8 Kanunusani 1337, s. 22.

72 Bkz. Mehmed Celaleddin, Kumkale Muharebati, Erkan-t Harbiye Matbaast, istanbul 15 Agustos,
1336.
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Sair Mebani Hakkinda Kanun’un yururliige girmesinden sonra Calvert Cift-
ligi’nin de aralarinda bulundugu bir kisim arazi muhacir iskani amaciyla is-
timlak edilmistir. Istimlak edilmesinden sonra Calvert Ciftligi'nin adi Mehmet
Ali Pasa Ciftligi olarak degistirildi. Maliye Nezareti, Mehmet Ali Pasa Ciftligi'ni
altmis bes muhacir aileye paylastirmay: planlamisti, bu diistince savas sart-
lar1 nedeniyle gerceklesememistir.

Osmanli Devleti, savasin magluplar: arasinda yer almis, savasin sonunda
Mondros Miutarekesi’ni imzalayarak savastan ¢cikmistir. Miitarekenin imzasi-
nin Uzerinden alt1 ay gectikten sonra ciftligin ilk sahipleri, ciftlik ile ilgili ta-
leplerini, Ingiltere Yiiksek Komiserligi aracilifiyla Osmanli Devleti'ne iletmeye
baslamisti. Calvert ailesinin taleplerinin ilki, ciftligin ailenin elinde bulunma-
dig1 zaman dilimi icin kendilerine tazminat verilmesiydi. Tazminat olarak cift-
lik icine kurulmus olan Ezineli Hasim Bey’in degirmenini, ciftlikteki tiretimin
devami icin pulluk ve tohumluk istemislerdi. Ikinci talepleri, dagitilmis olan
ciftlik hayvanlarinin toplanip kendilerine teslimiydi. Calvert ailesi, tazminat
konulu taleplerinde, pulluk meselesi hari¢, amacina ulasmistir. Ciftlik hay-
vanlar: meselesine gelince, hayvanlarin bir kismi teslim edilmistir ama Harbi-
ye Nezareti teslim edilemeyen hayvanlar i¢cin tazminat 6demek istememis, bu
konuda basarili olmustur. Osmanli Devleti, Calvert ailesinin taleplerini -6zel-
likle hayvanlarin toplanmasi ve degirmen konusunda- yerine getirirken kendi
vatandaslarinin mulkiyet haklarini koruyamamistir. Hem Harbiye Nezareti
hem de Hariciye Nezareti, Calvert Ciftligi ile ilgili taleplere, Seferberlikte Vaz-1
Yed Edilecek Emakin ve Sair Mebani Hakkinda Kanun’un on ikinci maddesi
acisindan bakmamistir veya bakamamistir. Osmanl Devleti'nin, Seferberlik-
te Vaz-1 Yed Edilecek Emakin ve Sair Mebani Hakkinda Kanun’un on ikinci
maddesini uygulayacak kuvveti olsaydi, Calvert Ciftligi icin tazminat 6deme-
sine gerek kalmazdi.
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Extended Abstract

Calvert’s Farm Question In The Light Of Ottoman Archive Documents
(1914-1921)

The Calvert’s Farm was established by Frederic W. Calvert in 1839. The other
name of the farm is Thymbra. The Ottoman Acting Commander in Chief requested
the expropriation of the properties owned by the non-Muslims around the Darda-
nelles in October 1913, namely before the World War I started. This request was
not accepted by the then Council of Ministers. In December 1914, shortly after
the Ottoman Empire entered into the First World War, a troop led by Mehmet Ali
Pasha settled in Calvert’s Farm, which was situated in a strategic location. During
the presence of the forces commanded by Mehmet Ali Pasha in the Calvert’s Farm,
there was no legislation on this matter other than the Ottoman Ministry of Interi-
or’s circular letter dated 28 October 1914 on the locations to be made available to
soldiers for lodging in other than the military posts. In January 1915, the Ottoman
Ministry of War prepared a draft law on the buildings to be confiscated in case of
a mobilization to legitimatize the settlement of the soldiers in private properties
such as the Calvert’s Farm. However, this law did not become effective until 1916.
The fourteenth article of the Law provided for that the Law shall become effective
as from 3 August 1914. By this Law, all confiscations prior to the entry into force
of it became legitimate. In the twelfth article of the Law, it was explicitly stated that
no claim for any damage arisen due to the conditions of warfare within or around
the battle zone shall be satisfied. It is apparent in the rationale and text of the Law
that it was stated that the Ottoman military forces had to settle in the private pro-
perties during the war. The Calvert’s Farm was expropriated in December 1916,
upon the entry into force of the Law on the buildings and sites to be seized in case
of mobilization. The name of the Farm was changed to Mehmet Ali Pasha’s Farm in
1917. The Ottoman Ministry of Finance planned to share the Mehmet Ali Pasha’s
Farm out amongst sixty-five immigrants. This plan was not put into action due to
the conditions of warfare. The Ottoman Empire became one of the defeated parties
of the war and came out of the war on 30 October 1918. On 23 October 1919, the
Calvert’s Farm was decided to be restored to its former owners. In the decision of
restoration, it was stated that no expropriation price had been paid for the farm.

Mrs. Helene Calvert, for the Calvert family, submitted her requests about the
Farm to the Ottoman Empire through the High Commissioner of Britain. Mrs. Cal-
vert raised two claims for damages for the period during which the farm had been
out of use. She first claimed the flour mill which Hashim Bey of Ezine had installed
within the farm during the war. Hashim Bey had installed the flour mill to meet
the flour needs of the 61st Division and villagers from the near villages. However,
Vahap Bey, the Mutessarrif of Chanak, protested against the transfer of the mill to
Mrs. Calvert without any payment to Hashim Bey on the grounds that this would
lead Hashim Bey to be entitled to bring an action for damages against him in fu-
ture. Vahap Bey was rather in the opinion that it would be better that the mill be
first buy the State and then conveyed to Mrs. Calvert. The proposal of Vahap Bey
was not accepted. The commission formed to assess the value of the mill assessed
a price of eight hundred and fifty liras for the mill. The mill was conveyed to Mrs.
Calvert against receipt on the condition that is would be deducted from the dama-
ges to which Mrs. Calvert would be entitled in future. Yet, no payment was made to
Hashim Bey. The Ottoman Empire did not defend Hashim Bey’s right of property.

Mrs. Calvert’s second claim for damages was for the provision of wheat see-
ds and plough to her to continue to produce crops in the farm. Her claims were
responded positively. The Ottoman Ministry of Interior granted approval for the
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provision both wheat seeds and plough to Mrs. Calvert. Wheat seeds claimed by
her were unable to be supplied as there was not sufficient amount of wheat seeds
in the state granaries in Chanak. The claimed seeds had to be provided from out
of Chanak. Moreover, the Ottoman Minister of Interior asked that the money for
seeds be paid by the Ministry of War on the grounds that the Calvert’s Farm had
been used by its subordinate units. The Ministry of War was unwilling to pay this
money. Then, Mrs. Calvert submitted her requests to the Mutessarrif of Chanak
through the British military authorities in Chanak. Due to the of the Ministry of
War’s unwillingness to make the payment and deferment of the damages which
High Commissioner of Britain demanded to be paid for the animals of the Calvert’s
Farm, the price of seeds to be provided to Mrs. Calvert was paid from the provi-
sion made for the contingency by the Ministry of Interior. Mrs. Calvert requested
the replacement of the ploughs provided to her. Yet, this request of her was not
satisfied as it got stuck in bureaucratic correspondences of the Ottoman Empire.
Having settled in the Calvert’s farm, the Ottoman military forces disposed of the
animals as they would have been unable to raise animals during the conditions
of warfare. Mrs. Calvert requested that the farm animals be found and restored
to her. Mrs. Helene Calvert stated that she had a book containing the list of the
villagers who bought the farm animals and that the animals owned by her were in
possession of Mustafa Hilmi Pasha, Lieutenant Shevket Bey, Lieutenant Shukru
Bey, Tosun Bey and Young Turk Mehmet Bey as well as Riza Efendi, the son of
Seyyah who she particularly emphasized to be members of the Party of Union and
Progress. The fact that there is no correspondence exchanged about the named
people raises suspicion about the claims of Mrs. Calvert. Furthermore, the book
mentioned by Mrs. Calvert is nowhere to be found. This implies that the claims
of Mrs. Calvert must be approached with suspicion. The requests of Mrs. Calvert
were satisfied by the Ministry of Interior. The Ministry ordered that the animals of
the Calvert’s Farm shall be collected from whomever they are in possession of and
restored to Mrs. Calvert. Having taken this order, Vahap Bey, the Mutessarrif of
Chanak, put forth an exceptional effort in collecting the animals. However, some
people were mistreated as no money was paid to the second owners when the
animals were collected. In the opinion of Vahap Bey, the Mutessarrif of Chanak,
the objections resulted from the fact that no consideration had been paid to the
second owners of the animals. It would have been easier to collect the animals if a
consideration was to be paid to the second owners. The proposal of Vahap Bey was
not accepted. Mrs. Calvert first demanded that the animals be collected. Then, she
changed mind in order not to set up against villagers. She demanded that a pay-
ment be made to her as a consideration for the animals. Her proposal was not ac-
cepted by the Ministry of Interior. Ninety animals were handed over to Mrs. Calvert
until 4 October 1920. According to her, one hundred and ten more animals must
have been handed over. When the issue of the handing over of the animals went
on, the High Commissioner of Britain requested that a payment of five thousand
and thirteen pounds twelve shillings and eight pence be made to Mrs. Calvert as
the consideration of the animals which belong to the Calvert’s Farm but not han-
ded over. The Ministry of Interior was in the opinion that this sum must be paid
by the Ministry of War. However, the Ministry of War informed that it is technically
unable to pay this sum. Thereon, the High Commissioner of Britain agreed that
the payment to be made for the animals be made later. The issue of the claim for
damages for the animals dropped. The officers of the Ottoman Empire did not add-
ress the Mrs. Helene Calvert’s claim for damages within the meaning of the twelfth
article of the law on the buildings and sites to be seized in case of mobilization.
Had the Ottoman Empire had the power to enforce the twelfth article of the said
law, it would not have been necessary for it to pay damages for the Calvert’s Farm.
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