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Oz

Bu ¢alismanin amaci 2015-2019 yillari arasinda BIST Kurumsal Yénetim
Endeksi’nde yer alan firmalarin sirdirdlebilirlik raporlarinin ¢evresel
boyutlarinin GRI 300°lii seriye gére nicel olarak incelemektir. Bu inceleme
yapilirken igerik analizinden yararlaniimistir. Firmalarin ilgili raporlari GRI
300’lii seride yer alan GRI 302 Enerji, GRI 303 Su ve Atik Su, GRI 305
Emisyonlar ve GRI 306 Atiklar Standartlari ¢ergevesinde incelenerek nicel
veriler toplanmistir. Toplanan bu veriler esas itibariyle firmalarin
kurumsal yénetim bakimindan seffaf, hesap verebilir, sorumlu ve adil
davranabilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Calismanin sonucunda
arastirma kapsamindaki firmalarin faaliyetlerini gerceklestirirken ¢evresel
stirdiirtilebilirliGe 6nem verdigi tespit edilmistir. En gok énem verilen konu
ise sera gazi emisyonlari ve azaltimi iizerine olmusgtur. ikinci 6nemli konu
ise enerji tiiketiminin azaltimi ile atiklarin geri d6niisiimii lizerinedir. Bu
verilen énemlerin aksine firmalarin sera gazi azaltimi i¢in her ne kadar
enerji tiiketimini azaltma ediliminde olsalar bile yenilenebilir enerji
kullanimi ikinci planda tuttuklari tespit edilmistir.
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ENVIRONMENTAL SUSTAINABILITY VALUES AND
CORPORATE GOVERNANCE RATINGS: A RESEARCH IN
THE BIST CORPORATE GOVERNANCE INDEX

Abstract

The purpose of this paper is to examine the environmental dimensions of
the firms’ sustainability reports, which are included in the BIST Corporate
Governance Index between 2015-2019, based on the GRI 300 series. In
this study, content analysis has been used. The firms' sustainability
reports have been examined using the GRI 302 Energy, GRI 303 Water
and Waste Water, GRI 305 Emissions, and GRI 306 Waste Standards from
the GRI 300 series, and quantitative data was collected. In terms of
corporate governance, the collected data is essential for firms to act
transparently, accountably, responsibly, and fairly. According to the
findings of the study, firms place a premium on environmental
sustainability when carrying out their operations. The reduction of
greenhouse gas emissions was the most major challenge. The second
critical issue is the reduction of energy consumption and waste recycling.
Contrary to these considerations, it has been determined that, while firms
tend to reduce their energy consumption in order to reduce greenhouse
gas emissions, they leave the use of renewable energy to the sidelines.

Keywords:  Environmental sustainability, corporate governance,
sustainability reports.

1. GiRiS

Sanayi devrimi ile baslayan ve gliniimiizde de devam etmekte olan ekonomik ve
teknolojik gelismelerle birlikte gevresel, sosyal ve kurumsal yénetim konularinda
bircok sorun ortaya cikmistir (Kavut, 2010: 2; Kaya, 2006: 1). Ginimuzde
firmalarin bu sorunlara karsi duyarli davranmalari strdiralebilirlikleri icin 6nem
arz etmektedir. Dogal kaynaklarin tiiketilmesi, cevre kirliligi ve iklim degisikligi
gibi cevresel sorunlar firmalarin faaliyetlerini slrdirirken cevreye verdikleri

zarari en dusik seviyeye indirmelerini ya da cevreye zarar vermeden faaliyet
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gostermelerini gerektirmektedir (Gengoglu ve Aytag, 2016: 52). Firmalarin
faaliyetlerinin gelismesiyle birlikte sosyal boyut olarak ¢alisanlarin, misterilerin
ve genel olarak tim topluma karsi sorumlu bir sekilde faaliyetlerini stirdirmeleri
onemli olmustur (Seker, 2020: 35). Kiresellesmeyle birlikte firmalarin biyimesi
ve sermaye piyasalarinin gelismesiyle baglantili olarak glinimizde firmalar igin
onem arz eden bir diger kavram kurumsal yonetimdir. Kurumsal yonetim,
firmalarin faaliyetlerini tim paydaslarin menfaatlerini koruyacak bir sekilde

seffaf, hesap verebilir, sorumlu ve adil bir sekilde stirdiirmelerini saglamaktadir.

Firmalarin cevresel siirdirilebilirlik konusundaki benimsemeleri gereken
faktorlerin gonilli ya da zorunlu olarak uygulanmasi noktasinda ise yillardir
suregelen bir tartisma vardir (Tsireme vd., 2012: 953). Firmalarin zorunlu olarak
cevresel kurallara tabi olmasi, ¢evresel bir mevzuatla birlikte kurulan otoriteler
tarafindan firmalarin denetlenmesi anlayisina dayanmaktadir. Firmalarin
zorunlu olmadan c¢evreye duyarli faaliyet gostermesi ise gondllilik esasina
baghdir. Bu durum firmalara itibarlarini arttirmalari, icinde bulundugu toplumda
mesruluk kazanmalari ve yatirimci bulmalari noktasinda diger firmalara gore bir
avantaj saglamaktadir (Gunarathne ve Lee, 2019: 157; Trevlopoulos vd., 2021:
163). Bu ¢alismanin amaci, Borsa istanbul Kurumsal Yénetim Endeksinde yer
alan firmalarin Kiresel Raporlama Girisimi (Global Reporting Initiative —GRI)
Surdurdlebilirlik Raporlama Kilavuzu kapsaminda c¢evresel boyutlarin yer
verildigi GRI 300’lU seri cergevesindeki nicel verilerinin ve Kurumsal Yonetim
Derecelendirme (KYD) notlarinin wyillar itibariyla mevcut durumunun
belirlenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda 2015-2019 villari arasinda
surdarilebilirlik raporlarinda cevresel boyuttaki GRI 300’1l seri baglaminda nicel
verileri eksiksiz olan 14 firmanin Surdirilebilirlik Raporlama Kilavuzu
kapsaminda icerik analizi yapilmis ayrica belirlenen yillar icin bu firmalarin KYD

notlarindaki degisim ortaya konulmustur.
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Galismanin izleyen boliminde kurumsal yénetim ve KYD notunun hesaplanmasi
ile ilgili teorik bilgilere yer verilmistir. Uclincii bélimde GRI kapsaminda cevresel
surdurilebilirlik konusu agiklanmistir. Dordinct bélimde literatlir taramasi ve
besinci bolimde ise arastirma kismi sunulmus olup, son olarak sonug bélimiyle

¢alisma tamamlanmistir.

2. KURUMSAL YONETIM KAVRAMI VE KURUMSAL YONETiIM DERECELENDiIRME
NOTU

Kurumsal ydnetimin kavramsal olarak tanimlamasina ingiltere’de 1992 yilinda
Adrian Cadbury baskanhginda olusturulan “Kurumsal Yodnetimin Finansal
Boyutlari Komitesi” (The Committee on the Financial Aspects of Corporate
Governance) tarafindan yayinlanan raporda yer verilmistir. Raporda kurumsal
ybnetim, firmalarin yonetildigi ya da kontrol edildigi bir sistem olarak ifade
edilmistir (Cadbury, 1992). Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Teskilat’na (OECD)
gore kurumsal yénetim, bir firmanin yonetimi, yonetim kurulu, hissedarlari ve

diger paydaslar arasindaki bir dizi iliskiyi kapsamaktadir (OECD, 2004: 11).

Yatirimcilarin ve toplumun giivenini saglamada énemli bir rol oynayan kurumsal
yonetim Oziinde bir firmanin hissedarlarina ve diger menfaat sahiplerine en
yuksek faydayi saglayacak bir sekilde yonetilmesini amaclamaktadir (Pamukgu,
2011: 134; Bellikli ve Dastan, 2020: 314). Bu ama¢ dogrultusunda kurumsal
yonetim ilkelerini uygulama noktasinda sireklilik saglayan firmalarin finansal
piyasalarda yeni yatirimcilara ulasmalari da daha kolaylasabilecektir (Citak ve

Selvi, 2013: 149).

Turkiye’de kurumsal yénetim ilkeleri ilk olarak 2003 yilinda Sermaye Piyasasi
Kurulu (SPK) tarafindan agiklanmistir. 2007 yilinda ise BIST Kurumsal Yonetim
Endeksi (BIST XKURY) olusturulmus olup asgari KYD notu 10 (izerinden 7, her bir

ana baslk itibariyla 10 Gzerinden 6,5 olan firmalar endeks kapsamina
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alinmaktadir. SPK Kurumsal Yoénetim ilkelerine Uyum Derecelendirilmesinin
dayanak noktasini seffaflik, dogruluk, hesap verebilirlik ve sorumluluk ilkeleri
olusturmaktadir. SPK Kurumsal Yénetim ilkelerine Uyum Derecelendirmesi ise
bolimler itibariyla “Pay Sahipleri” igin %25, “Kamuyu Aydinlatma ve Seffaflik”
icin %25, “Menfaat Sahipleri” icin %15 ve “Yénetim Kurulu” igin % 35 olarak
agirhiklandiriimak tizere dort temel bashk Gzerinden yapilmaktadir (SPK 2005;
SPK, 2013; Dastan ve Bellikli, 2015: 189).

3. CEVRESEL SURDURULEBILIRiLIK BAGLAMINDA GRI 300°’LU SERi VE
ACIKLAMALARI

GRI Standartlan ve Surdarulebilirlik Raporlama Kilavuzlar (Sustainability
Reporting Guidelines - SRG), Kuresel Surdrilebilirlik Standartlari Kurulu (Global
Sustainability Standards Board - GSSB) tarafindan, muhasebe firmalari, finansal
konsorsiyumlar ve uluslararasi diizeyde taninan ¢ok uluslu firmalardan olusan
bir konsorsiyum tarafindan temsil edilen (ye kuruluslara danisilarak
gelistirilmistir. Kabul ve benimsemeyi saglamak icin kurul, is dlnyasi, sivil
toplum ve finans piyasalarindan kiresel c¢ok paydasli temsilcilerden
olusturulmustur. Ayrica, cesitli alanlardaki denetcgiler ve uzmanlar, cesitli
Ulkelerden diizenleyiciler ve devlet kurumlari bu kilavuzlarin hazirlanmasinda rol
oynamaktadir. Buna gore, GRI politikalari bu uluslararasi kuruluslarin girisimleri
ve slrdiralebilir kalkinma politikalari ile uyumludur (UNGC, 2020a; UNGC,
2020b). GRI Standartlarinin benimsenmesi, firmalarin iletisiminde gozle gorilir
bir gelismeyi temsil etmekte ve firmalarin stratejilerinin paydaslarin ¢ikarlarina
gore hazirlanmasina olanak saglamaktadir (Garcia vd., 2017: 554). Bu noktada
Fuente vd. (2017) GRI Standartlarinin benimsenmesinin, paydaslarin yiksek
derecede seffaflik talebine cevap vermek icin etkili bir ¢6zim oldugunu
belirtmektedir. Ayrica, GRI Standartlari, sirketlerin cevresel uygulamalarina

belirli bir derecede giivenilirlik saglamasinin bir sonucu olarak mesruiyet
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saglamaya katkida bulunmaktadir (Wachira vd., 2019: 618; Needles vd, 2019:
258).

GUnlimauzde firmalarin biyik cogunlugu cevresel siirdlrilebilirlik agiklamalarini
GRI tarafindan yayimlanan standartlara gére yapmaktadir (Cubilla-Montilla vd.,
2019: 938). Cevresel konularla ilgili olan GRI 300’li seri GRI 301-GRI 308
arasindaki standartlardan olusmaktadir. Bu standartlar firmalara sadece
cevresel bilgi agiklamalar igin yol gostermemekte ayni zamanda bilgilerin
sektordeki diger firmalarla da karsilastiriimasina olanak saglamaktadir. Tablo

1’de GRI 300 serisi kapsamindaki ¢evresel standartlara yer verilmistir.

Tablo 1. Cevresel Siirdiiriilebilirlik Baglaminda GRI 300’lii Seri

Standart Kodu Standart Adi Alt Agiklamalar
GRI 301 (2016) Malzemeler 301-1-301-3
GRI 302 (2016) Enerji 302-1-302-5
GRI 303 (2018) Su ve Atik Sular 303-1-303-5
GRI 304 (2016) Biyolojik Cesitlilik 304-1-304-4
GRI 305 (2016) Emisyonlar 305-1-305-7
GRI 306 (2020) Atik 306-1—-306-5
GRI307 (2016) Cevresel Uyum 307-1

GRI 308 (2016) Tedarikgi Cevresel Degerlendirilmesi 308-1-308-2

Tablo 1'de goriildugl Gzere GRI 300 kapsaminda cevresel boyutta 8 standart ve
bunlarinda alt agiklamalari bulunmaktadir. Bu standartlarin kapsamiyla ilgili kisa

actklamalar asagida yapilimistir.

GRI 301 Malzemeler Standardi firmalarin malzemeler konusunda raporlama
gerekliliklerini belirlemektedir. Bu kapsamda firmalarin kullandigi malzemelerin
agirhk ya da hacim aciklanmasi, kullanilan geri dontsturialmis girdi

malzemelerinin belirtiimesi ve geri kazanilmis Urlnler ile bunlarin ambalaj
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malzemeleri kapsamindaki bilgilerin agiklanmasi gerekmektedir (GRI 301,

2018a).

GRI 302 Enerji Standardi firmalarin enerji konusunda raporlama gerekliliklerini
belirlemektedir. Bu kapsamda firma icindeki ve disindaki eneriji tiiketimi, enerji
yogunlugu, enerji tliketiminin azaltiimasi, Uriin ve hizmetlerin enerji
gereksinimlerinde azalmaya iliskin bilgilerin agiklanmasi gerekmektedir (GRI

302, 2018b).

GRI 303 Su ve Atik Sular Standardi firmalarin su ve atik sular konusunda
raporlama gerekliliklerini belirlemektedir. Bu kapsamda firmalarin paylasilan bir
kaynak olan su kaynaklari ile etkilesimi, su desarji bazli etkilerin yénetimi, su
cekimi, su desarji ve su tuketimi ile ilgili bilgileri sunmasi gerekmektedir (GRI

303, 2018c).

GRI 304 Biogesitlilik Standardi firmalarin biyocesitlilik konusunda raporlama
gerekliliklerini belirlemektedir. Bu kapsamda firmalarin korunan alanlar ve
korunan alanlar disindaki yiksek biyolojik gesitlilik degerine sahip alanlar icinde
ya da bunlara yakin olan, sahip olunan, kiralanan, yonetilen faaliyet sahalari ile
ilgili aciklamalara, faaliyetlerin, Urlinlerin ve hizmetlerin biyolojik cesitlilik
Gzerindeki onemli etkilerine, korunan ya da restore edilen habitatlarla ilgili

konularda agiklama yapmasi gerekmektedir (GRI 304, 2018d).

GRI 305 Emisyonlar Standardi firmalarin sera gazi emisyonlari konusunda
raporlama gerekliliklerini belirlemektedir. Bu kapsamda firmalarin dogrudan
sera gazi emisyonlari, enerjiyle ilgili dolayl sera gazi emisyonlari, diger dolayli
sera gazl emisyonlari, sera gazli emisyon yogunlugu, sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasi, ozon tabakasini incelten maddeler (ODS), azot oksitler (NOX), kiikirt
oksitler (SOX) ve diger 6nemli hava emisyonlari hakkinda acgiklama yapmasi

gerekmektedir (GRI 305, 2018e).
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GRI 306 Atik Standardi firmalarin atiklar konusunda raporlama gerekliliklerini
belirlemektedir. Bu kapsamda firmalarin atik Giretimi ve atikla ilgili 5nemli etkiler
ile yonetimi, Uretilen atik miktari, yok edilen atiklar ve yok edilecek atiklar

hakkinda agiklama yapmasi gerekmektedir (GRI 306, 2018f).

GRI 307 Cevresel Uyum Standardi firmalarin ¢evresel uyum konusunda
raporlama gerekliliklerini belirlemektedir. Bu kapsamda firmalarin ¢evre kanunu
ve diizenlemelerine uyulmamasi durumu olmasi halinde konuyla ilgili olarak

aciklama yapmasi gerekmektedir (GRI 307, 2018g).

GRI 308 Tedarik¢i Cevresel Degerlendirilmesi Standardi firmalarin tedarikgi
cevresel degerlendirmesi konusunda raporlama gerekliliklerini belirlemektedir.
Bu kapsamda firmalarin ¢evresel kriterler kullanilarak taranan yeni tedarikgiler
ve tedarik zincirindeki olumsuz c¢evresel etkiler ile alinan 6nlemler hakkinda

aciklama yapmasi gerekmektedir (GRI 308, 2018h).

4. LITERATUR TARAMASI

Muhasebe alanindaki arastirmacilarin gevresel agiklamalara iliskin galismalari
incelendiginde, bu ¢alismalarin temelde iki farkli sekilde yapildigi gorilmektedir.
Birincisi cevresel agiklamalara iliskin icerik analizi yontemi kullanilan ve elde
edilen sonuglarin yorumlandigi calismalardan olusmaktadir. ikincisi ise cevresel
acitklamalardan elde edilen sonuglarin finansal ve finansal olmayan faktorler
Gzerine etkisinin incelendigi calismalari kapsamaktadir (Detayh bilgi icin Bkz.
Atasel vd., 2020). Bu calisma kapsaminda icerik analizi yontemi kullanildigi icin
literatlir taramasi bu cercevede sinirli tutulmaya calisiimis olup ulusal ve

uluslararasi literatiirde ulasilabilen calismalara asagida kisaca yer verilmistir.

Kavut (2010), 2003 ve 2004 yillarda istanbul Menkul Kiymetler Borsasi 100

(IMKB-100) endeksinde yer alan firmalarin kurumsal yénetim uyum raporlari ve
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faaliyet raporlarinda yer alan cevresel agiklamalari igerik analizi yontemiyle
incelemistir. inceleme sonucunda ¢evresel agiklamalarin 2003 yilina gére 2004
yilinda artis gosterdigi fakat cevresel agiklamalara yer veren firma sayisinin

uluslararasi uygulamalara gore yetersiz kaldigi tespit edilmistir.

Okan Gokten (2017), GRI Sirdurulebilirlik Raporlamasi Kilavuzu kapsaminda
firmalarin su kullanimlarinin raporlanmasi konusunda ayrintili bir degerlendirme
yapmistir. Sonug olarak su ile ilgili agiklamalara strdurulebilirlik raporlarinda yer
verilip verilmeyecegi noktasinda etki duzeyinin dikkate alinmasi ve
raporlanmasina karar verilmesi halinde ilgili GRI Standardi kapsaminda

acitklamalara yer verilmesi gerektigi belirtilmistir.

Okan Gokten vd. (2018), sera gazi emisyonlarinin raporlanmasini GRI
Surdurulebilirlik Raporlamasi Kilavuzu ve Sera Gazi Protokolli kapsaminda
degerlendirmistir. Bu dogrultuda ¢alismada konu paydas, mesruiyet ve kurumsal
teoriler kapsaminda incelenmistir. Calisma sonucunda firmalarin GRI 305
Emisyonlar Standardini dikkate alarak emisyonlarini raporlamasiyla firmalarin

cevreye olan etkilerinin ortaya koyulabilecegi belirtilmistir.

Karwowski vd. (2020), Polonya’da faaliyet gosteren segilmis firmalarin GRI
kapsaminda aciklamalara ne derece yer verdigini icerik analizi yontemiyle
incelemistir. Elde edilen sonuglara gore cevresel aciklamalara GRI kapsaminda
sadece %10’luk bir kismina denk gelecek diizeyde yer verildigi belirlenmistir. Bu
actklamalarin icinde ise cevre yonetmeliklerine uyum konusundaki agiklamalarin

%33’lUk bir orana sahip oldugu tespit edilmistir.

Yesilcelebi (2020), bagimsiz denetim firmalarinin strdirulebilirlik raporlarini GRI
Standartlari kapsaminda icerik analizi yontemiyle incelemistir. Arastirma
sonucunda 334 bagimsiz denetim firmasindan sadece ikisinin toplam bes

surdirdilebilirlik raporu yayimladigi ve bunlarin GRI Standartlari kapsaminda
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oldugu belirlenmistir. Sonug olarak Tirkiye’deki denetim firmalarin

surdurdlebilirlik raporlarina gerekli 6nemi vermedigi ortaya konulmustur.

Abu Al-Haija vd. (2021), Abu Dabi islam Bankasi'nin 2014-2019 ddénemi igin
faaliyet ve siirdUrulebilirlik raporlarinda GRI Standartlarina uygunlugu igerik
analiz yontemiyle arastirilmistir. Calismanin sonucunda Cevresel boyutta elde
edilen sonuglara gore biogesitlilik, emisyonlar, atiklar ve tedarik¢i cevre
degerlendirmelere iliskin raporlarda genellikle agiklamalarin yer almadig tespit

edilmistir.

Ordéiiez-Castafio vd. (2021), Kolombiya’da faaliyet gosteren 37 firmanin 2017-
2018 yillarindaki surdirulebilirlik raporlarini gevresel agiklamalar agisindan GRI
Standartlari’'na gore icerik analizi yontemiyle ile incelemistir. Bu incelemeden
sonra ilgili bilgilerin finansal verilerle iliskisi degerlendirmistir. Elde edilen
sonuglara gore cevresel gostergelerin aciklanma diizeyi arttikca bilgi
asimetrisinin azaldigl tespit edilmistir. Ayrica firma buylkligu arttikca GRI
kapsaminda cevresel agiklama diizeyinin azaldigl ve borglu firmalarin daha az

cevresel aciklamalarda bulundugu belirlenmistir.

Ordonez-Ponce ve Khare (2021), cevresel standartlarla ilgili GRI 300'lu serinin
Birlesmis Milletler Strdirilebilir Kalkinma Hedeflerini (BMSKH) islevsel hale
getirmek icin vyararli bir kiresel olcim aracini temsil edip etmedigini
incelemistir. Calismada ayrica Fortune 500’de yer alan en biyik 30 motorlu
tasit ve parcga lretim firmasinin ¢evresel sirdirulebilirlige etkileri GRI 300’1 seri
kapsaminda degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular, GRI sirdirilebilirlik
raporlarinda firmalarin BMSKH %40 uyumlu oldugu, emisyon raporlamasinin
motorlu tasit ve parca Ureticileri icin temel standartlardan biri oldugu ve
bunlarin saglik ile iklim degisikligi Gzerindeki etkilerine iliskin endiselerin dikkate

alindigi belirlenmistir. Ancak bu firmalarin malzeme, su, atik, biyocesitlilik ve
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cevresel uyumluluk konularinda raporlama dizeylerinin disiik oldugu ve

raporlarinin iyilestirmesi gerektigi tespit edilmistir.

Miklosik vd. (2021), Avustralya Menkul Kiymetler Borsasi’nda (ASX) yer alan 144
firmanin yillik faaliyet raporlarinda gevresel sirdirilebilirlikle ilgili konularin
nasil agiklandigini incelemistir. Calisma GRI Stirdurilebilirlik Raporlama Kilavuzu
kapsaminda nicel ve nitel igerik analizi yoluyla gergeklestirilmistir. Elde edilen
sonuglara gore cevresel raporlama igin incelenen sekiz anahtar kelimenin
(biyogesitlilik, emisyonlar, atik, cevre, iklim, kiresel 1sinma, karbon, kirlilik)
kullaniminda kayda deger farkhliklar oldugu bulunmustur. Raporlarda en ¢ok
cevre konusunda aciklamalar yer alirken kiresel 1sinma konusunda en az

actklamanin yapildigi belirlenmistir.

Literatirdeki calismalarda genel olarak c¢evresel acgiklamalarin  GRI
Surdurulebilirlik Raporlamasi Kilavuzu kapsaminda uygunluk ve agiklama diizeyi
Gzerinden degerlendirildigi gorilmektedir. Cevresel aciklamalarin
surdirdlebilirlik Gzerinde dogrudan etkisi oldugu icin bu agiklamalarin mevcut
durumunun degerlendirilmesi kadar 6nemli bir diger konu ise bu konuda
firmalarin yayimlamis olduklar nicel verilerin yillar itibariyla durumunun
degerlendirilmesidir. Literatlirde bu sekilde degerlendirme yapan bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Bu ¢alismada bu eksikligi gidermeye yonelik firmalarin cevresel
boyutla ilgili nicel verileri GRI 300’li seri kapsaminda incelenmistir. Calismada
firmalarin yillar itibariyle ¢evresel konulardaki agiklamalari ortaya konularak, GRI
300°’li seride yer alan standartlardan hangilerinin 6n planda tutuldugu ya da
eksik davranildigi tespit edilerek ¢evresel sirdirilebilirlikle ilgili hangi konulara
agirhk verilmesi hususunda agiklamalar yapilarak literatiire katki saglanmasi ve

farkh bir bakis acisi kazandirilmasi beklenilmektedir.
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5. ARASTIRMA

Bu baslik altinda oncelikle arastirmanin amaci, kapsami ve yontemine, daha

sonra elde edilen bulgulara ve bunlarin yorumlanmasina yer verilmistir.

5.1. Arastirmanin Amaci, Kapsami ve Yontemi

Bu aragtirmanin amaci BIST Kurumsal Yonetim Endeksi’'nde yer alan firmalarin
yayinlamis olduklari strdirilebilirlik raporlarinin gevresel boyutunun GRI 300°1U
seri agisindan incelemektir. Bu baglamda ilgili endekste yer alan 2015-2019
doénemlerine ait eksiksiz olarak verisine ulasilabilen 14 firma arastirmaya dabhil
edilmis olup arastirma kapsaminda igerik analizi yéntemi kullanilmistir. icerik
analizi, belirli belgelerden ya da raporlardan igeriksel ve bigimsel ozellikleri
sistematik olarak siniflandirilarak yorumlanmasina imkan saglayan ampirik bir
yontemdir (Gokce, 2006: 18; Akcakanat vd., 2013: 2). icerik analizi yénteminin
Ug temel Ozelligi olup bunlar; farkh arastirmacilarin ayni belge ya da raporu
incelediginde ayni sonuglara ulasmasini saglayacak nesnellik, belirli dizen
icerisinde ve ayni kategoride siniflandiriimasini mimkin kilan sistematik ve elde
edilen/edilecek olan sonuglara yonelik yapilan/yapilacak agiklamalarin belirli
teorik cercevede yapilmasini saglayan genellik ozellikleridir (Akgakanat vd.,

2013: 2).

icerik analizi yénteminin nitel ya da nicel analiz olmasi gerektigi hususunda
literatlirde kesin bir kaniya varilamamistir. Ancak nitel ve nicel analiz her ne
kadar farkl olsa bile bu analizlerin de kesin olarak birbirinden ayrilmasi mimkin
degildir (Bilgin, 2006: 11; Samdan Kacar, 2019: 85). Dolayisiyla icerik analizinde
hem nitel hem de nicel analiz s6z konusudur. Zira sadece nitel olarak yapilacak
analizin sonucunun yorumu da nitel olacak ve bu durum yapilan analizi istatistiki

acidan anlamh kilmayacaktir. Bu baglamda nitel analizin sonuglarinin nicel
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analizle desteklenerek agiklanmasi sonuglari istatistiki olarak daha anlamh

aktarilmasini saglayacaktir (Kogak ve Arun, 2006: 23-24).

Arastirmada igerik analizinin nesnellik 06zelligi kapsaminda 14 firmanin
strdurdlebilirlik raporlarindaki ¢evresel boyutla ilgili GRI 300’li seriye yonelik
aciklamis olduklari nicel veriler incelenmis, sistematik 6zelligi kapsaminda nicel
veriler GRI 302, GRI 303, GRI 305, GRI 306 gergevesinde siniflandirilarak belirli
Olcit/olgutler baglaminda sunulmus ve son olarak genellik 6zelligi baglaminda

ise elde edilen sonuglar ¢evresel siirdirulebilirlik dogrultusunda agiklanmistir.

5.2. Arastirmanin Bulgulari ve Yorumlari

Firmalarin faaliyet gostermis oldugu sektorlere gore Tablo 1'de yer alan
standartlari kullanim diizeyi degismektedir. Baska bir ifadeyle cevresel etkisi az
olan sektorler ile gevresel etkisi fazla olan firmalarin agiklamis olduklar bilgiler
farkh diizeyde olmasi muhtemeldir. Nitekim sektorlere gore cevresel agiklama
dizeylerinde farkhhklar Sahin vd. (2018)in c¢alismasinda tespit edildigi
belirtilmelidir. Bundan dolayi kurumsal yonetim endeksinde firmalar igin agirlikh
olarak nicel bilgilerin yer verildigi standartlar GRI 302, GRI 303, GRI 305 ve GRI
306 olmustur. Firmalarin ilgili ¢cevresel standartlar kapsaminda nicel verileri
genelden alt basliklara gore incelenmistir. Tablo 2’de arastirma kapsamindaki

firmalarin faaliyette bulundugu sektorler ve dagilimlarina yer verilmistir.
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Tablo 2. Arastirma Kapsamdaki Firmalarin Faaliyet Gosterdigi Sektérler ve

Dagilim Yiizdeleri (%)

Sektor Sayisi Yiizdesi (%)
imalat 7 50,00
Mali Kuruluslar ve Bankalar 4 28,57
Toptan ve Perakende Ticaret 2 14,29
Teknoloji ve Bilisim 1 7,14
Toplam 14 100

Tablo 2’den gorildiigi lGzere arastirma kapsaminda incelenen firmalarin %50’si
imalat, % 28,57’si mali kuruluslar ve bankalar, % 14,29’u toptan ve perakende
ticaret ve son olarak % 7,14’G ise teknoloji ve bilisim sektoriinde faaliyet
gostermektedir. Bu baglamda firmalarin faaliyet gosterdikleri sektorlere gore
cevreyi etkilemesi bakimdan acikladiklari  ¢evresel  sirdurulebilirlik
aciklamalarinin da farkhlik arz etmesi muhtemel olacaktir. Ornek verilecek
olursa imalat sektorindeki bir firmanin tiketmis oldugu enerji ile mali
kuruluslar ve bankalar sektoriindeki bir firmanin tiiketmis oldugu enerji miktari
ayni olmayacaktir. Bu noktada vurgulanmak istenilenin yillar itibariyla firmalarin
olumlu yoénde bir ilerleme gosterip gostermediginin ortaya konulmasi oldugu

unutulmamalidir.

Tablo 3'te GRI 302 Enerji Standardi kapsaminda firmalarin tiketmis olduklari

enerji miktari ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 14, Sayi: 39, Aralik 2021

735




Yasin SEKER, Oguz Yusuf ATASEL

Tablo 3. GRI 302 Kapsaminda Enerji Tiiketimi ile ilgili Bilgiler

GRI 302-Eneriji Tiiketimi 2015 2016 2017 2018 2019
F1 (bin MWh) 1.022 882 841 1.348 1.346
F2 (bin GJ) 1.751 1.730 1.640 1.422 1.307
F3 (bin GJ) 171 173 158 128 153
F4 (bin MJ) 742.450 702.490 855.530 876.560 892.450
F5 (bin kWh) 36.981 41.562 38.387 43.310 35.714
F6 (bin kWh) 72.387 57.201 59.494 56.402 56.353
F7 (bin kWh) 3.013 3.903 5.732 5.684 6.772
F8 (bin kWh) 443.462 439.541 442.405 513.679 589.018
F9 (bin GJ) 260 246 229 192 216
F10 (bin GJ) 53.610 55.463 55.518 79.409 76.064
F11 (bin GJ) 1.304 1.496 1.446 1.166 1.042
F12 (bin kWh) 1.793 1.680 1.838 1.766 1.672
F13 (bin TJ) 91 102 106 92 97
F14 (bin GJ) 525 514 585 462 492

Tablo 3’ten gorildigu lGizere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda enerji tiketimi
azaltan firmalar sirasiyla; F2, F3, F5, F6, F9, F11, F12 ve F14’tlr, enerji tiketimi
artan firmalar ise F1, F4, F7, F8, F10 ve F13 olmustur. Bu durum firmalarin
cevresel sirdarilebilirlik agisindan enerji tiketiminde dikkatli davrandigini
gostermektedir. Zira enerji tiketimi artis gosteren firmalar icerisinde en fazla
artis %125 ile F7 firmasinda, ikinci yiksek artis %42 ile F10 firmasinda
gerceklesmistir. Dolayisiyla firmalar enerji tiiketimi ile ilgili bilingli oldugu
soylenebilir. Ancak bu bilincin firmalarin kullanmis olduklar enerji tirine
yansidigini sdylemek oldukga glictir. Clnkd firmalar genellikle yenilenemez
enerji kullanmaktadir. Yenilenebilir enerji kullanan firmalara yonelik bilgiler

Tablo 4’de sunulmustur.
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Tablo 4. GRI 302 Kapsaminda Yenilenebilir Eneriji Tiiketimi ile ilgili Bilgiler

GRI 302- Eneriji Tiiketimi /

Yenilenebilir Enerji 2015 2016 2017 2018 2019
F1(MWh) 0 9.365 3.911 4.248 10.446
F3(GJ) 0 0 0 284 260
F7 (kwWh) 21 21 14 14 14
F9 (GJ) 119.415 114.852 113.142 55.044 101.751

Tablo 4’ten gorildugl Uzere toplam 14 firmadan sadece 4’l baska bir ifadeyle
yaklasik %28,57’si yenilenebilir enerji kullanmaktadir. Bu durum firmalarin her
ne kadar enerji tiketimini azaltma egilimde olsalar bile ¢evresel strdirilebilirlik
acisindan oldukca 6nem arz eden yenilenebilir enerji kullanmayl 6n plana

almadiklarini ya da alamadiklarini géstermektedir.

2019 yilinda toplam enerji tiketiminde yenilenebilir enerji kullanim oranlarina
bakilacak olursa F1 firmasinda %0,08, F3 firmasinda %0,02, F9 firmasinda
%47,06 olarak gerceklesmistir. F7 firmasin da ise enerji tiiketiminin tamamina

yakini yenilenemez enerji kullanimiyla sonuglanmistir.

Sonug¢ olarak 14 firmanin icerinden sadece F9 firmasinin enerji tiketimini

azalttigi ve yenilenebilir enerji kullanim orani arttirdigi séylenebilir.

GRI 303 Su standardi kapsaminda firmalarin su tiketimi ile ilgili bilgileri Tablo

5’te yer verilmistir.
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Tablo 5. GRI 303 Kapsaminda Su Tiiketimi (bin m3) ile ilgili Bilgiler

GRI 303-Su Tiketimi (m3) 2015 2016 2017 2018 2019
F1 9.600 8.766 8.990 13.881 12.981
F2 1.298 1.320 1.177 949 933
F3 250 401 223 311 278
F4 4.001 4.131 4.439 4.600 4.564
F5 139 101 93 129 102
F6 448 260 245 247 225
F7 15 16 19 18 16
F8 638 692 761 885 1.283
F9 275 213 163 155 152

F10 28.455 27.355 28.529 41.398 37.789
F11 61.736 69.943 64.414 65.630 63.177
F12 9 8 6 6 7
F13 26.700 31.200 31.400 29.900 29.800
F14 409 271 314 339 281

Tablo 5'ten goraldigu Gzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda su tliketimini
azaltan firmalar sirasiyla; F2, F5, F6, F9, F12 ve F14’tlr, su tuketimi artan
firmalar ise F1, F3, F4, F7, F8, F10, F11 ve F13 olmustur. Bu durum firmalarin
yaklasitk %43’G su tuketimini 2015 wyilina gore 2019 vyilinda azalttigini

gostermektedir.

Su tiketiminde en fazla artis ise %101 ile F8 firmasinda ve ikinci ylksek artis ise
%35 ile F1 firmasinda gergeklesmistir. Her ne kadar su tiiketimi kullanim oranin
artmasi ya da azalmasi 6nemli ise de tiiketilen suyun geri kazanilmasi daha da

onemlidir. Geri kazanilan su miktari ile ilgili bilgiler Tablo 6’da yer verilmistir.
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Tablo 6. GRI 303 Kapsaminda Geri Kazanilan Su Miktari (bin m?) ile ilgili Bilgiler

GRI 303 - Geri Kazanilan /Yeniden

Kullanilan Su (bin m?) 2015 2016 2017 2018 2019
F1 0 129 158 147 203
F3 115 256 113 209 187
F4 80 342 346 491 516
F9 150 151 149 150 150
F10 1.923 2.147 2.608 4.278 4.162
F11 60.841 68.689 63.204 64.556 62.247
F13 17.200 20.000 25.700 20.800 20.600

Tablo 6’dan goriildigi tGzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda su tiiketimi artan
firmalarin (F9 harig) esas itibariyle tukettikleri sulari geri kazanilabilir hale
getirmislerdir. 2019 yili itibariyle tlketilen su miktarinin geri kazanim oranlari
sirastyla F1 icin %1,56, F3 icin %67,19, F4 icin %11,31, F9 icin %98,88, F10 icin
%11,01, F11 icin %98,53 ve son olarak F13 icin %69,13 olarak gerceklesmistir.
Sonug olarak F3, F9 ve F11 firmalari biyilk oranda tikettikleri sulari geri
kazanmakta iken diger firmalarin ¢ogu tikettikleri sulari geri kazanamamakta

baska bir ifadeyle desarj etmektedir.

Cevresel surdirilebilirlik agisindan en 6nemli konulardan birisi siphesiz
firmalarin faaliyetleri sonucunda ortaya cikan sera gazi emisyonlaridir. insan
faaliyetleri neticesinde 0Ozellikle sanayi devriminden sonra sera gazi
emisyonlarinda bilyilk artis meydana gelmistir. Dogada var olan sera gazlarinin
insan faaliyetleri neticesinde dengesi bozulmus ve gliniimizde de en 6nemli
sorun olan iklim degisikligine neden olmustur (Fidanci, 2018: 55-57). Zira sera
gazlari icerisinde yer alan karbondioksit (CO,e) emisyonlari iklim degisikliginin ve

kiiresel 1sinmanin ana nedeni olarak gériinmektedir (Gokmenoglu vd., 2019:
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37143). Bundan dolayi firmalar surdirilebilirlik raporlarinda GRI 305 Emisyon
Standardina gore sera gazi emisyonlarini genel itibariyle karbondioksit
emisyonlari seklinde karbon ayak izi olarak agiklamaktadir. Karbon ayak izi
aciklanirken firmalarin faaliyetlerine bagh olarak 3 kapsamda agiklama
yapilmaktadir. 305-1 Dogrudan sera gazi emisyonlarini iceren Kapsam-1'de
Uretim ya da i1sinma da kullanilan fosil yakitlar ile araglarda kullanilan fosil
yakitlarin neden oldugu emisyonlara yer verilmektedir. 305-2 Dolayli sera gazi
emisyonlarini iceren Kapsam-2 ise tiiketilen elektrik enerjisinin, disaridan satin
alinan buhar, sogutma ya da sicak suyun neden oldugu emisyonlari igerisinde
barindirmaktadir. 305-3 Diger dolayli sera gazi emisyonlarini iceren Kapsam-3
ise Kapsam-1 ve Kapsam-2'ye girmeyen Ornegin firmanin kullanmis oldugu
kiralik araglarin ya da calisanlari tasiyan servis araglarin neden oldugu
emisyonlari kapsamaktadir (Fidanci, 2018: 61). Arastirma kapsamindaki 13
firmanin GRI 305 Emisyon Standardi’'nin 305-1 alt bashgindaki Kapsam-1'e gore

sera gazi emisyonlariile ilgili bilgilere Tablo 7’de yer verilmistir.

Tablo 7. GRI 305-1 Emisyon Miktari (Kapsam-1 - ton COe) ile ilgili Bilgiler

GRI 305- Emisyonlar
/ Dogrudan

(Kapsam 1 - 2015 2016 2017 2018 2019
ton COze)

F1 148.000 141.541 133.899 211.242 214.014
F2 59.363 58.246 56.540 55.236 47.900
F3 5.794 6.221 4.814 4.429 4.064
F4 52.162 43.770 51.601 48.198 45.649
F5 24.428 25.345 21.527 13.449 7.007
F6 17.247 14.047 14.919 13.971 13.579
F7 646 1.034 1.240 1.370 1.427
F8 228.541 247.915 223.339 225.129 265.117
F9 8.528 5.570 5.845 4.660 5.157
F10 3.475.600 3.607.200 3.849.735 5.042.960 5.294.159
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F11 68.904 77.808 68.467 50.062 46.266
F12 807 391 416 451 362
F14 18.033 20.417 15.975 14.665 17.249

Tablo 7'den gorildigu Gzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda Kapsam-1'de
karbon emisyonunu azaltan firmalar sirasiyla; F2, F3, F4, F5, F6, F9, F11, F12 ve
F14’tlir, karbon emisyonu artan firmalar ise F1, F7, F8 ve F10 olmustur. Bu
durum firmalarin yaklasik %69'nun karbon emisyonunu 2015 yilina gére 2019
yilinda azalttigini gdstermektedir. Karbon emisyonu en fazla artis ise %121 ile F7
firmasinda ve ikinci yilksek artis ise %45 ile F1 firmasinda gergeklesmistir. Sonug
olarak firmalarin karbon ayak izini diisirmek igin gostermis olduklari ¢abalar

karbon emisyon rakamlarina da yansidigi séylenebilir.

Arastirma kapsamindaki 12 firmanin GRI 305 Emisyon Standardi’'nin 305-2 alt
bashgindaki Kapsam-2'e gore sera gazi emisyonlari ile ilgili bilgilere Tablo 8'de

yer verilmistir.

Tablo 8. GRI 305-2 Emisyon Miktari (Kapsam-2 - ton COe) ile ilgili Bilgiler

GRI 305- Emisyonlar / Dolayl (Kapsam

2 -ton COse) 2015 2016 2017 2018 2019
F1 105.000 97.332 98.996 149.413 142.093
F2 22.091 18.299 11.709 22.852 0
F3 10.652 10.152 9.891 8.705 8.263
F4 60.370 64.291 63.346 67.964 68.587
F5 7.232 8.080 7.344 7.284 5.604
F6 29.812 30.427 30.912 30.169 31.147
F7 472 459 628 636 660
F8 192.318  207.429 | 195.841 228.067 = 243.558
F9 9.355 8.721 7.725 7.308 7.633
F10 506.400 @ 475.100 @ 463.023 = 787.406  814.336
F11 61.753 74.463 69.136 59.253 53.272
F14 52.335 54.095 54.183 46.218 41.338
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Tablo 8den gorildigu Gzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda Kapsam-2'de
karbon emisyonunu azaltan firmalar sirasiyla; F2, F3, F5, F9, F11 ve F14’tir,
karbon emisyonu artan firmalar ise F1, F4, F6, F7, F8 ve F10 olmustur. Bu durum
firmalarin %50’si karbon emisyonunu 2015 yilina gore 2019 yilinda azalttigini
gostermektedir. Karbon emisyonu en fazla artis ise %61 ile F10 firmasinda ve
ikinci ylksek artis ise %40 ile F7 firmasinda gergeklesmistir. Sonug¢ olarak
firmalarin Kapsam-2'deki karbon emisyonlarindaki azalis miktari Kapsam-1'deki
karbon emisyon azalis miktari kadar olmakla birlikte bu durum esas itibariyle
Kapsam-2'nin dolayli karbon emisyonlari igerisinde barindirmasindan

kaynaklanmaktadir.

Arastirma kapsamindaki 7 firmanin GRI 305 Emisyon Standardi’'nin 305-3 alt
bashgindaki Kapsam-3'e gore sera gazi emisyonlari ile ilgili bilgilerine Tablo 9'da

yer verilmistir.

Tablo 9. GRI 305-3 Emisyon Miktari (Kapsam-3 - ton COe) ile ilgili Bilgiler

GRI 305- Emisyonlar / Diger

(Kapsam 3-ton COze) 2015 2016 2017 2018 2019
F1 0 258 244 713 776
F4 344,659 414370 382329  422.805 @ 434.548
F6 24.678 32.804 34.069 29.445 27.976
F7 0 0 0 0 454,6
F8 77.655 87.149 76.814 84.984 103.923
F12 442 471 486 420 406
F14 15.089 13.138 15.520 13.666 13.562

Tablo 9'dan gorildiigu tizere Kapsam-3'deki karbon emisyon miktari sadece F12

ve F14 firmalarinda azalis gostermis olup F1, F4, F6, F7 ve F8 firmalarinda artis
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gostermistir. Genel itibariyle 2019 yili i¢cin toplam karbon emisyon miktari
icerisinde Kapsam-3’un pay! firmalar bazinda sirasiyla; F1 icin %0,02, F4 igin
%79,18, F6 igin %38,48, F7 icin %17,89, F8 icin %16,96, F12 icin %52,86 ve F14
icin ise %18,80 olarak gergeklesmistir. Sonug¢ olarak diger dolayl karbon
emisyonlarini igerisinde barindan Kapsam-3'deki karbon emisyon miktarlari
dogrudan karbon emisyon miktarini igeren Kapsam-1'deki miktara ulagmasi
beklenmemektedir. Bazi firmalarin Kapsam-3’deki karbon emisyon miktarlarinin

yluksek olmasi faaliyet gostermis olduklari sektérden kaynaklandigi soéylenebilir.

GRI 305 Emisyon Standardi’nin 305-4 alt bashgina gore sera gazi emisyon
yogunlugu hakkinda bilgilerin verilmesi gerekmektedir. Arastirma kapsamindaki
7 firmanin sera gazi emisyon yogunlugu hakkinda bilgiye ulasiimis olup Tablo

10’da sunulmustur.

Tablo 10. GRI 305 Kapsaminda Karbondioksit (CO,e) Yogunlugu ile ilgili Bilgiler

GRI 305- COze Yogunlugu 2015 2016 2017 2018 2019
F3 (liretim miktarina gore) 6,8 7,1 6,5 6,7 6,58
F4 27,68 29,09 40,43 28,71 24,18
F6 (galisan sayisina gore) 3,54 3,85 3,88 3,42 3,37
F9 (linite bagina gore) 1,62 1,37 1,83 1,73 1,7
F11 (arag bagina gore) 0,47 0,40 0,36 0,36 0,37
F13 (enerji yogunluk endeksi) 102,3 103,4 102,2 99,1 98,4
F14 (¢alisan sayisina gore) 3,74 3,94 3,8 3,34 3,39

*F4 firmasi karbondioksit yogunlugunun hesaplanmasi ile ilgili bir kriter belirtmemistir.

Sera gazi emisyon yogunlugu calisan sayisi, Unite basina, aragc sayisi gibi
kriterlere gore hesaplanabilmektedir. Tablo 10’dan gorildigu Gzere 2015 yilina
kiyasla 2019 yilinda 7 firmanin hepsi sera gazi emisyon yogunlugunu azaltma

basarisi gostermistir.
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GRI 306 Atik Standardr’nin alt baslklarinda firmalarin tehlikeli ve tehlikesiz atik

miktari ile bu atik tlrlerinden ne kadarinin geri donistirilebildigi ve geri

dondstirulen atiklarinin ne kadarinin enerji amagh kullanildigi agiklanmasi

istenmektedir. Zira bu agiklamalar esas itibariyle firmalarin atik yonetimi

konusundaki basarisinin tespit edilmesi bakimindan énem arz etmektedir. GRI

306 kapsaminda arastirmaya dahil edilen ve tehlikeli atik miktarina ulasilan 12

firmaya ait bilgiler Tablo 11’de yer verilmistir.

Tablo 11.GRI 306 Kapsaminda Tehlikeli Atik Miktari (ton) ile ilgili Bilgiler

GRI 306- Tehlikeli Atik Miktari (ton)
F1
F2
F3
F4
F5
F7
F8
F9
F10
F11
F13
F14

2015
207.104
3.606
626
44
2.465

69
489
4.700
1.447
14.192
74

2016
56.563
3.552
710
364
2.944
0
79
541
7.400
2.305
30.971
43

2017
45.581
2.801
619
433
3.342
0,73
48
475
7.150
2.341
17.811

28

2018
7.909
2.259
543
454
3.380
1
35
375
249.308
1.861
23.617
87

2019
1.064
2.419
598
155
3.152
0,7
5.528
387
73.752
1.495
22.144
394

Tablo 11'den goraldiugia Gzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda tehlikeli atik

miktarini azaltan firmalar sirasiyla; F1, F2, F3 ve F9'dur, tehlikeli atik miktari

artan firmalar ise F4, F5, F7, F8, F10, F11, F13 ve F14 olmustur. Bu durum

toplam firmalarin yarsindan ¢ogunda tehlikeli atik miktarlarinda artis meydana

geldigini gbstermektedir.
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Her ne kadar firmalarin tehlikeli atiklarinda artis meydana gelse bile 6nemli olan
bu tehlikeli atiklarinin ne kadarinin geri donustirulebildigi hususudur. Bu

konuyla ilgili bilgiler Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12. GRI 306 Kapsaminda Tehlikeli Atiktan Geri Kazanilan Miktar (ton) ile

ilgili Bilgiler

GRI 306- Tehlikeli Atiktan Geri

Kazanilan Miktar (ton) 2015 2016 2017 2018 2019
F1 0 34 314 536 4
F3 0 679 586 495 588
F4 21 244 145 286 119
F5 102 76 192 210 390
F8 40 19 24 6 5.494
F9 489 541 474 375 387
F10 0 0 78.541 225.787 4.531
F11 411 507 562 422 402
F13 9.891 20.689 12.842 20.925 15.390
F14 60 43 27 86 390

Tablo 12'den gorildigia Gzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda tehlikeli atik
miktari artan firmalarin (F5, F7 ve F10 harig) esas itibariyle tehlikeli atiklari geri

kazanilabilir hale getirmislerdir.

2019 yih itibariyle tehlikeli atik miktarinin geri kazanim oranlar sirasiyla F1 icin
%0,004, F3 igin %98,33, F4 icin %76,85, F5 igin %12,36, F8 icin %99,38, F9 i¢in
%99,97, F10 icin %6,14, F11 icin %26,89, F13 icin %69,5 ve son olarak F14 icin
%99,11 olarak gergeklesmistir. Sonug olarak F3, F8, F9 ve F14 firmalar tehlikeli

atiklarinin tamamina yakininda geri dontisim saglamistir.
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Bazi firmalar tehlikeli atiklarinda geri kazandiklari miktarlari enerji amagli

kullanmis olup bu konuyla ilgili bilgiler Tablo 13’te sunulmustur.

Tablo 13. GRI 306 Kapsaminda Tehlikeli Atiktan Enerji Amacgh Geri Kazanilan
Miktar (ton) ile ilgili Bilgiler

GRI 306- Tehlikeli Atiktan Enerji Amagh Geri

Kazanilan Miktar (ton) 2015 2016 2017 2018 2019

F1 0 6 4 27 1

F8 19 24 23 28 30
F10 4.700 7.400 7.150 5.994 3.338
F11 1.014 1.667 1.869 1.439 1.093
F14 14 0 0 0 8

Tablo 13’te goruldigi Gzere 5 firma tehlikeli atiklarindan enerji elde ederek
daha dusik sera gazi emisyonuna sahip enerji kullanmis ve cevresel

surdirdlebilirlige katki saglamislardir.

Bu 5 firmanin icerisinde 2019 yili itibariyle en blytk katkiyr tehlikeli atiklarinin

yaklasik %73’ninden enerji elde eden F11 firmasi yapmistir.

Firmalarin faaliyetleri sonucu sadece tehlikeli atiklar meydana gelmemekte

tehlikesiz atiklarda ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirma kapsamindaki 14 firmanin tehlikesiz atiklari ile ilgili bilgiler Tablo 14’te

sunulmustur.
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Tablo 14. GRI 306 Kapsaminda Tehlikesiz Atik Miktari (ton) ile ilgili Bilgiler

GRI 306- Tehlikesiz Atik Miktari
(ton)

F1
F2
F3
F4
F5
F6
F7
F8
F9

F10

F11

F12

F13

F14

2015

120.956
94.298
12.125

8.090
904
721

32
34.830
3.049
1.063.000
78.479

5.482

11.346

1.412

2016

99.414
88.600
12.896
13.559
907
932
33
34.152
2.754
958.900
86.514
5.945
10.534
1.373

2017

105.082
86.103
12.317
13.006

804
720
33
40.721
2.741
1.245.382
93.109
5.109
13.581
1.491

2018

470.267
85.695
9.123
12.579
711
526
38
48.497
2.181
4.351.655
74.310
5.480
9.029
1.351

2019

225.308
87.443
7.165
11.861
989
1.190
10
54.915
2.398
2.016.221
55.507
5.789
12.290
1.447

Tablo 14’den gorildigi Gzere 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda tehlikesiz atik

miktarini azaltan firmalar sirasiyla; F2, F3, F7, F9 ve F11’dir, tehlikesiz atik

miktari artan firmalar ise F1, F4, F5, F6, F8, F10, F12, F13 ve F14 olmustur. Bu

durum toplam firmalarin yaklasik %64’lGnde tehlikesiz atik miktarlarinda artis

meydana geldigini gostermektedir.

Her ne kadar tehlikesiz atik miktari bu denli atis gosterse bile 6nemli olan bu

tehlikesiz atiklarin ne kadarinin geri kazanildigidir. Bu konuyla ilgili bilgiler Tablo

15’te sunulmustur.
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Tablo 15. GRI 306 Kapsaminda Tehlikesiz Atiktan Geri Kazanilan Miktar (ton)

ile ilgili Bilgiler

GRI 306- Tehlikesiz Atiktan Geri

Kazamilan Miktar (ton) 2015 2016 2017 2018 2019
F1 0 12.865 17.545 391.561 154.596
F3 90 12.587 12.386 9.123 7.165
F4 7.807 10.837 10.967 12.265 11.461
F5 437 473 375 364 534
F6 132 127 106 266 522
F7 1 0,2 1 2 1
F8 9.924 8.672 12.695 17.024 17.264
F9 3.049 2.754 2.664 2.132 2.355
F10 0 0 0 2.619.607 173.352
F11 77.419 85.065 90.343 73.425 54.387
F12 15 13 11 13 4
F13 7.908 7.037 9.792 8.000 8.542
F14 1.412 1.373 1.491 1.351 1.436

Tablo 15’ten goruldigu Uzere F2 firmasi hari¢ diger tim firmalar tehlikesiz

atiklarindan belirli oranda geri doniisiim saglamistir.

2019 yilinda F3 firmasi tehlikesiz atiklarinin tamamini, F4, F9, F11 ve F14

firmalari ise tehlikesiz atiklarinin tamamina yakinini geri kazanmislardir.

Tehlikeli atiklarda oldugu gibi tehlikesiz atiklardan da enerji amacli geri kazanim

saglanmis olup konuyla ilgili bilgiler Tablo 16’da sunulmustur.
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Tablo 16. GRI 306 Kapsaminda Tehlikesiz Atiktan Enerji Amach Geri Kazanilan
Miktar (ton) ile ilgili Bilgiler

GRI 306- Tehlikesiz Atiktan Enerji Amagh Geri

Kazanilan Miktar (ton) 2015 2016 2017 2018 2019

F1 0 685 910 1.415 882
F8 5.728 4.772 4.728 5.281 5.200
F10 1.006 1.572 1.150 4.064 1.552
F11 1.060 1.449 2.766 885 1.120
F14 0 0 0 0 11

Tehlikeli atiklardan enerji elden 5 firma tehlikesiz atiklardan da enerji elde etmis

ve cevresel slrdurilebilirlige burada da katki saglamistir.

5 firmanin igerisinde 2019 yil itibariyle en buyulk katkiyr tehlikesiz atiklarinin

yaklasik %10’nundan enerji elde eden F8 firmasi yapmistir.

Bu kisma kadar GRI 300'li seride cevresel sirdirilebilir baglaminda BIST
Kurumsal Yonetim Endeksi’'nde verisine ulasilan 14 firmaya iliskin nicel veriler
actklanmis  ve  yorumlanmustir.  ilgili  firmalarin  Kurumsal  Y&netim

Derecelendirme (KYD) notlarina iliskin bilgiler ise Tablo 17'de sunulmustur.
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Tablo 17. Arastirma

Derecelendirme Notlari

KYD Notu
F1
F2
F3
Fa
F5
F6
F7
F8
F9
F10
F11
F12
F13
F14

Kapsamindaki

2015
9,55
9,48
9,36
9,4
9,42
9,26
9,08
9,46
9,28
9,35
9,06
9,52
9,44
9,34

isletmelerin
2016 2017
9,58 9,58
9,52 9,52
9,36 9,36
9,45 9,45
9,51 9,63
9,3 9,38
9,12 9,08
9,5 9,58
9,32 9,33
9,44 9,48
9,14 9,15
9,53 9,54
9,42 9,47
9,34 9,43

Kurumsal

2018
9,58
9,53
94
9,45
9,64
9,4
9,11
9,58
9,35
9,53
9,2
9,54
9,48
9,58

Yonetim

2019
9,58
9,58
9,42
9,46
9,65
9,43
9,13
9,6
9,4
9,53
9,26
9,56
9,5
9,62

Tablo 17’de gorildugi tzere 2019 yili itibariyle en yliksek KYD notuna sahip

firma F5, ikincisi F14 ve Uglinclsl F8 firmasi olmustur. 14 firmanin KYD notlari

baglaminda cevresel sirdirdlebilirlikle ilgili olarak; enerji ve su tuketimi

hususunda agiklamalari, sera gazi emisyonlari ile ilgili agciklama ve azaltmak igin

yapmis oldugu faaliyetler, atik ydnetiminde etkin davranmalari 6nem arz

etmektedir. Yapilan bu acgiklamalar 14 firmanin biylk oranda cevresel

surdardlebilirligin farkinda oldugunu ve bu konuyla ilgili eyleme gectigini

gostermektedir.
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6. TARTISMA ve SONUC

Sanayi devrimi sonrasi insan faaliyetleri kaynakl sera gazi emisyonlari artmis ve
bu artis basta iklim degisikligi olmak Uzere kiiresel 1sinmaya, biogesitligin
azalmasi, cevresel deformasyon gibi birgok c¢evresel olumsuzluklara neden
olmaktadir. 1970’li yillara kadar firmalarin odak noktasi karlarini maksimum
dizeye cikartmak iken 1980°li yillarda firmalarin faaliyet gosterdigi cevreyi
dikkate almadan sirdurilebilir bir faaliyet gdsteremeyecegi anlasiimistir. Bu
baglamda firmalarin kurumsal yénetim ilkeleri ¢ergevesinde faaliyet gostermis
oldugu basta hissedarlari olmak Ulzere tim paydaslarina sorumlu davranmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla firmalarin yapmis oldugu faaliyetler ile ilgili olarak
ekonomik, sosyal ve cevresel agilardan tim paydaslarina bilgi aktarmalidir.
Firmalar bu bilgi aktarimiyla ancak seffaf, hesap verebilir, sorumlu, adil
davranabilmekte ve bu davranisin en somut gostergesi ise surdirulebilirlik

raporlar araciliglyla mimkiin olmaktadir.

Bu calismada 2015-2019 yillari arasinda BIST Kurumsal Yonetim Endeksi’nde yer
alan ve bazi verilerine tam olarak ulasilabilen 14 firmanin sirdarilebilirlik
raporlarn cevresel agidan GRI 300’li seriye gore nicel olarak incelenmistir. Bu
inceleme yapilirken GRI 302 Enerji Standardi kapsaminda firmalarin tiketmis
olduklari enerji miktarlari ve yenilenebilir enerji kullanim dizeyleri
belirlenmistir. GRI 302’ye gore 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda enerji tiiketimini
en fazla distren (yaklasik %25 dusus ile) F2 firmasi olmus, 2019 yilinda toplam
tiketilen enerjinin %47’sini yenilenebilir enerjiden saglayan F9 firmasi ise en
fazla yenilenebilir enerji kullanan firma olmustur. GRI 303 Su ve Atik Sular
Standardi kapsaminda ise firmalarin tiiketmis olduklari su miktari, geri kazanilan
su miktari ile desarj edilen su miktari incelenmis olup 2015 yilina kiyasla 2019
yilinda en fazla su tiiketimini azaltan firmanin (yaklasik %50 azals ile) F6 oldugu,

2019 yilinda tiketilen sudan en fazla geri kazanim saglayan firmanin (tiketilen
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suyun yaklasik %99'nu geri kazanan) F11 oldugu ve son olarak tiiketilen suyun
tamamini geri kazanamayan baska bir ifadeyle tiketilen suyun tamamini desarj
eden firmalarin ise F5, F6, F8, F12 ve F14 oldugu tespit edilmistir. GRI 305
Emisyonlar Standardi kapsaminda firmalarin dogrudan neden olduklar sera gazi
emisyonlar (Kapsam-1), elektrik tiiketimine bagh dolayll sera gazi emisyonlari
(Kapsam-2) ve diger dolayl sera gazi emisyonlari (Kapsam-3) incelenmis olup
toplam sera gazi emisyonunu (Kapsam-1+2+3) 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda
en fazla azaltan (yaklasik %60 azalis ile) F5 firmasi oldugu belirlenmistir. Son
olarak GRI 306 Atik Standardi kapsaminda firmalarin tehlikeli ve tehlikesiz ayrimi
yapilarak atik miktari, atiklarin geri kazanim miktari, enerji amagh kullanilan atik
miktari incelenmis olup 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda tehlikeli atiklarini en
fazla azaltan firmanin (yaklasik %99 azalis ile) F1, tehlikesiz atiklarini en fazla
azaltan firmanin ise (yaklasik %68 azalis ile) F7 oldugu ancak miktar bazinda en
fazla azalisin (yaklasik 23 bin ton azalis ile) ise F11 firmasinda oldugu tespit
edilmistir. Ayrica yine 306 standardi kapsaminda 2015 yilina kiyasla 2019 yilinda
tehlikeli atiklarini en fazla geri kazanan firmanin (yaklasik %100’nu geri kazanan)
F9 oldugu, tehlikesiz atiklarini en fazla geri kazanan firmanin ise (tamamini geri

kazanan) F3 oldugu bulunmustur.

Sonug¢ olarak arastirma kapsamindaki firmalarin c¢evresel sirdurilebilirlik
acisindan degerlendirilmesi yapilacak olursa sera gazi emisyonlarini daha fazla
on planda tuttuklari ve azaltim icin ¢aba gosterdikleri ifade edilebilir. Bunun
neden ise firmalarin faaliyet gostermis oldugu cevrede ¢evresel kanunlara uyma
yakimlGginin bulunmasi ile sera gazi emisyon ol¢iimlerinin zorunlu olarak
yapilmasi ve ilgili bakanliklarca onaya tabi tutulmasidir. Calismanin diger bir
sonucu ise incelenen firmalarin tukettikleri enerji kaynaklarinin ¢ogunlukla
yenilenemez enerji oldugu tespit edilmis, ayrica yenilenebilir enerji kullanan
firmalarin say1 ve kullandiklari yenilenebilir enerji miktarlarinin oldukca az

oldugu bulunmustur. Bu durum ise firmalarin iklim degisikligi ve kiresel
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Isinmaya neden olan fosil yakitlari tercih ettigini gostermekte olup sera gazi
emisyonlarinda gosterilen ¢abanin esas itibariyle yenilenebilir eneriji
kaynaklarina olan yatinmlara yénlendirilmesinin daha dogru olacagi ve bdylece
sera gazi emisyonlarinda da ciddi oranda azaliglarin meydana gelebilecegi
belirtiimelidir. Son olarak incelenen firmalarda atik yonetimi hususunda bilingli
oldugu soylenebilir. Ancak yine bu atiklardan enerji elde eden firma sayisi ve
atik miktari olduk¢a az oldugu da ifade edilmelidir. Enerji amach atiklarin
kullanilmasi  6rnegin biyodizel gibi yakitlarin elde edilerek kullaniimasi
yenilenebilir enerjiye katki saglayacak ve bu dogrultuda sera gaz

emisyonlarinda da azalis yasanacaktir.

Son so6z olarak firmalar esas itibariyle faaliyetlerinin devamhhgi saglarken ve
Uretim ya da hizmet asamasinda “buglinkii ve gelecek nesillerin cevre
Uzerindeki haklarini” gozeterek cevresel sirdirilebilirligi daima géz onlnde

bulundurmak zorunda olduklari unutulmamalidir.

KAYNAKCA

Abu Al-Haija, E., Kolsi, M. C. & Kolsi, M. C. C. (2021). “Corporate social
responsibility in Islamic banks: To which extent does Abu Dhabi Islamic
bank comply with the global reporting initiative standards?” Journal of
Islamic Accounting and Business Research, ahead-of-print(ahead-of-
print). doi:10.1108/JIABR-11-2020-0346

Akcakanat, O., Senal, S. & Ates, B. A. (2013). “Tiirkiye Muhasebe Standartlari
Calismalarinin icerik Analizi Bakimindan Degerlendirilmesi (2004-
2011).” Uluslararasi Alanya isletme Fakiiltesi Dergisi, 5(3): 1-8.

Atasel, O. Y., Giineysu, Y. & Unal, H. (2020). “Impact of environmental
information disclosure on cost of equity and financial performance in

an emerging market: Evidence from Turkey.” Ekonomika, 99(2): 76-91.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 14, Sayi: 39, Aralik 2021

753




Yasin SEKER, Oguz Yusuf ATASEL

Bellikli, U. & Dastan, A. (2020). “Kurumsal Zeka ve Muhasebe Bilgi Sistemi
Etkilesimi: Borsa Istanbul (BIST) 100 Endeksi’ndeki isletmelerde Bir
Arastirma.” Maliye Dergisi, 178: 313-335.

Bilgin, N. (2006). Sosyal bilimlerde igerik analizi teknikler ve érnek ¢alismalar.
Ankara: Siyasal Kitapevi.

Cadbury, A. (1992). “Report of the Committee on the Financial Aspects of
Corporate Governance.” The Committee on the Financial Aspects of
Corporate Governance, London.

Cubilla-Montilla, M., Nieto-Librero, A.-B., Galindo-Villardéon, M. P., Vicente
Galindo, M. P. & Garcia-Sanchez, I.-M. (2019). “Are cultural values
sufficient to improve stakeholder engagement human and labour rights
issues?”  Corporate Social Responsibility and Environmental
Management, 26(4): 938-955.

Citak, N. & Selvi, Y. (2013). “Turk Ticaret Kanunu Kapsaminda Kurumsal
Yénetimin Kicik ve Orta Olcekli isletmelerde Uygulanabilirligi.”
istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi isletme iktisadi Enstitiisi
Yonetim Dergisi, 24(74): 144-163.

Dastan, A. & Bellikli, U. (2015). “Kurumsal Sosyal Sorumluluk ve Muhasebe
Etkilesimi: Turkiye’de Kurumsal Yénetim Endeksine Dahil isletmelerde
Bir Arastirma.” Eskisehir Osmangazi Universitesi 1iBF Dergisi, 10(1):
177- 208.

Fidanci, N. (2018). Siirdiiriilebilir kalkinmada karbon maliyetlerinin isletme
kararlarina etkisi. izmir: Kitapana Yayinevi.

Fuente, J. A., Garcia-Sanchez, I. M. & Lozano, M. B. (2017). “The role of the
board of directors in the adoption of GRI guidelines for the disclosure

of CSR information.” Journal of Cleaner Production, 141: 737-750.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil:14, Sayi: 39, Aralik 2021



Firmalarin Cevresel Stirdirilebilirlik Degerleri ve Kurumsal Yénetim Derecelendirme
Notu: BiST Kurumsal Yénetim Endeksinde Bir Arastirma

Garcia, A. S., Mendes-Da-Silva, W. & Orsato, R. J. (2017). “Sensitive industries
produce better ESG performance: Evidence from emerging markets.”
Journal of Cleaner Production, 150: 135-147.

Gengoglu, U. G. & Aytag, A. (2016). “Kurumsal Sirdirilebilirlik Agisindan

”

Entegre Raporlamanin Onemi ve BIST Uygulamalari.” Muhasebe ve
Finansman Dergisi, (72): 51-66.

GRI (2018a). GRI 301: Materials 2016. Amsterdam, The Netherlands: GRI.

GRI (2018b). GRI 302: Energy 2016. Amsterdam, The Netherlands: GRI.

GRI (2018c). GRI 303: Water and Effluents 2018. Amsterdam, The Netherlands:
GRI.

GRI (2018d). GRI 304: Biodiversity 2016. Amsterdam, The Netherlands: GRI.

GRI (2018e). GRI 305: Emissions 2016. Amsterdam, The Netherlands: GRI.

GRI (2018f). GRI 306: Effluents and Waste 2016. Amsterdam, The Netherlands:
GRI.

GRI (2018g). GRI 307: Environmental Compliance 2016. Amsterdam, The
Netherlands: GRI.

GRI (2018h). GRI 308: Supplier Environmental Assessment 2016. Amsterdam,
The Netherlands: GRI

Gokee, 0. (2006). icerik analizi. Ankara: Siyasal Kitabevi.

Gokmenoglu, K. K., Taspinar, N. & Kaakeh, M. (2019). “Agriculture-induced
environmental Kuznets curve: the case of China.” Environmental
Science and Pollution Research, 26: 37137-37151.

Gunarathne, N. & Lee, K.-H. (2019). “Institutional pressures and corporate
environmental management maturity.” Management of Environmental
Quality: An International Journal, 30(1): 157-175.

Karwowski, M., Raulinajtys-Grzybek, M. & Chrdstny, T. (2020). “The application
of the GRI 2016 standards in Polish enterprises.” Zeszyty Teoretyczne
Rachunkowosci, 108(164): 61-87.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 14, Sayi: 39, Aralik 2021

755




Yasin SEKER, Oguz Yusuf ATASEL

Kavut, L. (2010). “Kurumsal Yonetim, Kurumsal Sosyal Sorumluluk ve Cevresel
Raporlama: IMKB 100 Sirketlerinin  Cevresel Agiklamalarinin
incelenmesi.” istanbul Universitesi isletme Fakiiltesi isletme iktisadi
Enstitlisi Yonetim Dergisi, 21(66): 9-43.

Kaya, U. (2006). isletme — Dogal Cevre lliskilerinin Mali Tablolar AraciliGiyla
Raporlanmasi ve Denetlenmesi. Ankara: Sermaye Piyasasi Kurulu Yayin
No. 201.

Kogak, A. & Arun, O. (2006). “icerik Analizi Calismalarinda Orneklem Sorunu.”
Selguk iletisim, 4(3): 21-28.

Miklosik, A., Starchon, P. & Hitka, M. (2021). “Environmental sustainability
disclosures in annual reports of ASX Industrials List companies.”
Environment, Development and Sustainability, 23: 16227-16245.

Needles, B. E., Sari, E. S., Glingor, N., Turel, A. & Can, M. (2019). “Sustainability
reporting and integrated reporting: evidence from Turkish high
performance companies.” Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 12(2): 257-270.

OECD (2004). OECD Principles of Corporate Governance, Organisation for
Economic Co-operation and Development.

Okan Gokten, P. (2017). “Su Muhasebesi ve GRI 303 Su 2016 Surdurlebilirlik
Raporlamasi Standardi.” Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisi, 19(4): 957-
980.

Okan Gokten, P., Marsap, B. & Gokten, S. (2018). “Sera Gazli Emisyon
Raporlamasi Bir Tercih Mi Yoksa Zorunluluk Mu? Kuramsal Bir
Degerlendirme.” Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisi, 20 (Ozel Sayi): 911-
922.

Ordoiez-Castafio, |. A., Herrera-Rodriguez, E. E., Franco Ricaurte, A. M. &

Perdomo Mejia, L. E. (2021). “Voluntary disclosure of GRI and CSR

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil:14, Sayi: 39, Aralik 2021



Firmalarin Cevresel Stirdirilebilirlik Degerleri ve Kurumsal Yénetim Derecelendirme
Notu: BiST Kurumsal Yénetim Endeksinde Bir Arastirma

environmental criteria in Colombian companies.” Sustainability, 13(10):
5405.

Ordonez-Ponce, E. & Khare, A. (2021). “GRI 300 as a measurement tool for the
United Nations sustainable development goals: Assessing the impact of
car makers on sustainability.” Journal of Environmental Planning and
Management, 64(1): 47-75.

Pamukgu, F. (2011). “Finansal Raporlama ile Kamuyu Aydinlatma ve Seffaflikta
Kurumsal Yénetimin Onemi.” Muhasebe ve Finansman Dergisi, (50):
133-148.

Sermaye Piyasasi Kurulu (2005). Sermaye Piyasasi Kurulu’nun (Kurul) 07.02.2005
tarih ve 4/99 sayil toplantisi.

Sermaye Piyasasi Kurulu (2013). Sermaye Piyasasi Kurulu’nun (Kurul) 01.02.2013
tarih ve 4/105 sayili toplantisi.

Sahin, Z., Cankaya, F. & Karakaya, A. (2018). “Sirdurulebilirlik Raporlarinin
Sektérlere ve Yillara Gére Analizi.” Uluslararasi iktisadi ve Idari
incelemeler Dergisi, (20): 17-32.

Samdan Kagar, S. (2019). Uluslararasi Muhasebe, Denetim ve Finansal
Raporlama Standartlarinin Tarihsel Gelisim Siirecinde 1989-2019 Yillari
Arasinda Tiirkiye’de Yapilan Calismalarin icerik Analizi. Yayinlanmamis
yiksek lisans tezi. Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusl, Karaman.

Seker, Y. (2020). Finansal Raporlama Kalitesi ile Cevresel Sosyal ve Kurumsal
Yénetim (ESG) Performansi Arasindaki lliskinin incelenmesine Yénelik
Uluslararasi Bir Arastirma. Yayinlanmamis doktora tezi. Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisd, istanbul.

Trevlopoulos, N. S., Tsalis, T. A., Evangelinos, K. |., Tsagarakis, K. P., Vatalis, K. I.

& Nikolaou, I. E. (2021). “The influence of environmental regulations on

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 14, Sayi: 39, Aralik 2021

757




Yasin SEKER, Oguz Yusuf ATASEL

business innovation, intellectual capital, environmental and economic

performance.” Environment Systems and Decisions, 41(1): 163-178.

Tsireme, A. I., Nikolaou, E. |., Georgantzis, N. & Tsagarakis, K. P. (2012). “The
influence of environmental policy on the decisions of managers to
adopt G-SCM practices.” Clean Techn Environ Policy, 14(5): 953-964.

United Nations Global Compact (UNGC) (2020a), “Overview of the UN global
Compact”, 10 Eylil 2021 tarihinde
http://nbis.org/nbisresources/sustainable_development_equity/un_gl
obal_compact.pdf internet adresinden erisilmistir.

United Nations Global Compact (UNGC) (2020b), 10 Eylal 2021 tarihinde
https://www.unglobalcompact.org/whatis-gc/mission/principles
internet adresinden erisilmistir.

Wachira, M. M., Berndt, T. & Romero, C. M. (2019). “The adoption of
international sustainability and integrated reporting guidelines within a
mandatory reporting framework: Lessons from South Africa.” Social
Responsibility Journal, 16(5): 613-629.

Yesilgelebi, G. (2020). “Turkiye’de Faaliyet Gosteren Bagimsiz Denetim
Kuruluslarinin Sardurulebilirlik Aciklamalari: Surdurulebilirlik
Raporlarinin icerik Analizi.” Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitlist Elektronik Dergisi, 11(Ek): 229-244.

EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Although the industrial revolution and globalization paved the way for
economic and technological developments, it also caused many problems in
environmental, social, and corporate governance issues. Today, it does not have
seemed possible for companies to continue operating without taking into
account their environmental and social issues, particularly corporate
governance. In terms of the environmental dimension, companies should be
aware of the natural resources they consume and avoid or minimize
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environmental pollution in the areas in which they operate in order for their
activities to be sustainable. In terms of the social dimension, it is expected that
companies will continue to develop their activities in a responsible manner
toward their employees, customers, and the whole society in general.
Corporate governance is an important concept for companies today in line with
the growth of companies and the development of capital markets as a result of
globalization. Corporate governance requires that companies initiate their
operations in a transparent, accountable, responsible, and fair manner that
protect the interests of all stakeholders.

The purpose of this research is to determine the current status of the
companies in the Borsa Istanbul Corporate Governance Index based on years of
guantitative data and Corporate Governance Rating grades within the
framework of the GRI 300 series, which includes environmental dimensions
within the scope of the Global Reporting Initiative (GRI) Sustainability Reporting
Guide. For this purpose, a content analysis was performed within the scope of
the Sustainability Reporting Guide on 14 companies whose quantitative data
were complete in the context of the environmental GRI 300 series between
2015 and 2019, and the change in corporate governance grades of these
companies has been revealed for the determined years.

Method

Within the scope of the research, the content analysis method has been used.
Content analysis is an empirical method for systematically classifying and
interpreting the content and stylistic features of specific documents or reports
(Gokge, 2006: 18; Akcakanat et al., 2013: 2). The content analysis method has
three main characteristics. The first is objectivity, which allows different
researchers to reach the same conclusions when examining the same document
or report. The second is systematic, which allows them to be classified in a
specific order and in the same category. Third, it is the generality characteristics
that allow explanations to be made/to be made regarding the results
obtained/to be made within a specific theoretical framework (Ak¢akanat et al.,
2013: 2).

Within the scope of the objectivity of content analysis, the quantitative data of
14 companies regarding the environmental dimension in their sustainability
reports for the GRI 300 series were examined in the study. Within the scope of
its systematic feature, quantitative data were classified within the framework of
GRI 302, GRI 303, GRI 305, and GRI 306 and presented in the context of specific
criteria/criteria. Finally, the obtained results are explained in terms of
environmental sustainability in the context of generality.
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Findings

The sustainability reports of 14 companies included in the BIST Corporate
Governance Index between 2015 and 2019 and whose information can be
collected in full were quantitatively analyzed in terms of environmental aspects
according to the GRI 300 series in this study. During the subject of this research,
the amount of energy consumed by the companies and the level of renewable
energy use were determined in accordance with the GRI 302 Energy Standard.
According to GRI 302, the F2 firm reduced its energy consumption the most in
2019 (by approximately 25%) compared to 2015, and the F9 firm provided 47
percent of total energy consumed in 2019 from renewable energy. The amount
of water consumed by the companies, the amount of recovered water, and the
amount of discharged water were all explored under the scope of the GRI 303
Water and Waste Water Standard. In comparison to 2015, the company that
reduced the most water consumption in 2019 (by approximately 50 percent)
was F6, the company that recovered the most water consumed in 2019 (by
approximately 99 percent of the consumed water) was F11, and the company
that recovered all of the water consumed was F11. F5, F6, F8, F12, and F14 are
the companies that are unable to recover, or discharge, all of the consumed
water. The GRI 305 Emissions Standard investigated greenhouse gas emissions
caused directly by companies (Scope-1), indirect greenhouse gas emissions
caused by electricity consumption (Scope-2) and other indirect greenhouse gas
emissions (Scope-3). It has been determined that the F5 company reduced its
total greenhouse gas emissions (Scope-1+2+3) the most in 2019 (by
approximately 60%) when compared to 2015. Finally, within the scope of the
GRI 306 Waste Standard, the companies' hazardous and non-hazardous
distinctions were made, and the amount of waste, amount of waste recycling,
and amount of waste used for energy purposes were investigated. In terms of
guantity, the company that reduced its hazardous waste the most in 2019 (with
a decrease of about 99 percent) was F1, while the company that reduced its
non-hazardous wastes the least (with a decrease of about 68 percent) was F7
(with a decrease of approximately 23 thousand tons) It has been determined
that the company is F11. Furthermore, within the scope of the 306 standard, it
was discovered that F9 recovered the majority of its hazardous wastes in 2019
(recovering approximately 100 percent) compared to 2015, and F3 recovered
the majority of its non-hazardous wastes (recovered all).

Conclusion and Discussion

As a result, if the companies examined are investigated in terms of
environmental sustainability, it can be stated that they prioritize greenhouse
gas emissions and strive for reduction. The reason for this is that companies are
required to follow environmental laws in the areas in which they operate, and

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil:14, Sayi: 39, Aralik 2021



Firmalarin Cevresel Stirdirilebilirlik Degerleri ve Kurumsal Yénetim Derecelendirme
Notu: BiST Kurumsal Yénetim Endeksinde Bir Arastirma

greenhouse gas emission measurements have been made mandatory and
subject to approval by the relevant ministries. Another finding of the study was
that the majority of the energy resources consumed by the companies studied
were non-renewable energy, with the number of companies using renewable
energy and the amount of renewable energy they used being quite low. This
situation demonstrates that companies prefer fossil fuels that play a role to
climate change and global warming, and it should be noted that it would be
more appropriate to direct efforts in greenhouse gas emissions to investments
in renewable energy sources, resulting in significant reductions in greenhouse
gas emissions. Finally, it can be stated that the companies investigated are
concerned with waste management. It should be noted, however, that the
number of companies that generate energy from these wastes, as well as the
amount of waste, are quite small. The use of waste for energy purposes, for
example, the use of fuels such as biodiesel, will contribute to renewable energy,
resulting in a reduction in greenhouse gas emissions.
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