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0Oz

Objektif bilimsel bilgi tekrarlanabilir deney veya goézlem sonucunda ortaya
¢ikan, bir baska deney veya gozlem ile yanlislanamayan bilgi tiirii olarak
tanimlanmistir. Objektiflik bilimsel bilginin vazgecilmez bir 6zelligidir. Bu
durumda evrenin kendisi basta olmak iizere, en kiiciik parcasindan en biiyiik
pargasina kadar evrendeki her seyin goriiniisii, boyutlari, 6zellikleri, i¢ ve dis
yapisi, hareketi, nasil degistigi (evrimi), yasi, 6mrii gibi bilgiler ile evrendeki
olaylarin tanimlari, fiziksel 6zellikleri, siniflandirilmalari, ne zaman nasil ortaya
cikip nelere sebep olduklar1 gibi bilgilerin tiimi objektif bilimsel bilgi tiiriine
girmektedir. Kisiden kisiye, toplumdan topluma, medeniyetten medeniyete
degismez. Ancak bilim anlayisi, bilimsel bilginin kullanis tarzi, bilimsel bilgilere
atfedilen degerler sistemi kisiden kisiye, bolgeden bolgeye, medeniyetten
medeniyete degisiklik gosterebilir ve gostermektedir. Ayni bilimsel bilgi farkl
sekillerde kullanilabilecegi gibi farkl sekillerde de yorumlanabilir.

Bu calismada objektif bilimsel bilgiler arasindan itina ile se¢ilmis iki 6rnek (su
¢evrimi ve evrenin biiyiik dlgcekteki yapisi) ile Miisliiman toplumlarda bilimsel
bilgilere verilmekte olan tepkiler incelenmistir. Birinci 6érnek genelde itiraz
gormesi bakimindan ikinci 6rnek ise hem pozitif hem negatif tepkilere sebep
olmas1 bakimindan tercih edilmistir. Birinci 6rnek Diinya’da hayatin
sturdiirilmesi; ikinci 6rnek ise hayatin ortaya cikmasi ile ilgilidir. Yediden
yetmise herkesin az ¢ok fikir sahibi oldugu birinci 6rnek ile birlikte sadece
uzmanlarinin ve 6grenen meraklilarinin bildigi ikinci 6érnegin bu g¢alisma igin
secilmesindeki amac Islam’a gére bilimsel bilginin yorumlanmasinin popiilerlik,
uzmanlik da dahil her ¢esitten konuya uygulanabilecegini vurgulamak icindir.

Objectif bilimsel bilgi temelde “nasil?” sorusunun cevabi olarak iiretilmis
bilgilerdir. Bircok durumda “neden?” veya “nicin?” sorularina cevap veriyor gibi
goriinse de objektif bilimsel bilginin 6zii nasil’1 ilgilendirir niteliktedir. Bilim
adamlari veya bilimsel bilgi liretenler siibjektif cevaplardan kacarlar. “Zamanin
Kisa Tarihi” adh kitabin yazar1 Stephan Hawking’in “Bilimin klasik yaklagimi
boylesi bir evrenin neden nigin var oldugu sorusuna cevap veremez” s6zii bunu
acikca gostermektedir. Evrenin hangi gerekge ile veya ne icin yaratildig: ilahi
bir giiciin amacini ve hedefini bilmek gibi yorumlara dayal bilgi gerektirdigi
icin modern bilimin temsilcileri tarafindan bilimsel sinirlarin disina atilmistir.
Boylesi bilgiler bilimsel bilgi sinifina girmez. Aslinda bu durum sadece evrenin
tamami icin degil kiiciik pargalar1 hatta evrende vuku bulan olaylar icin de
gecerlidir.

Ancak, varligin hakikatini anlamak icin “nasil?” sorusuna verilen cevaplar
kadar, “neden?” ve “ni¢in?” sorularina verilecek cevaplar da énemlidir. Ciinkii
“nasil?” ile birlikte “neden?” ve “ni¢in?” sorularinin da cevaplanmasi ile insanlar
objektif bilimsel bilginin tatmin edici bir yorumuna ulasabilirler. Yorumlarla
tiretilen bilginin siibjektif olmasi onun yanlis olmasini gerektirmedigi gibi
degerini de azaltmaz. Aksine, objektif bilginin islam’a gére yorumlanmasinin
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2 Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

yolunu acar ki bu da islam diisiincesinin, islam Diinya goriisiiniin, islam bilim
anlayisinin = 6zgiinliigli ve diger diislincelerden, goriislerden ve bilim
anlayislarinda farkini ortaya koyar. Aksi takdirde, yani yorumlar da objektif
olsaydi (ki bu imkansizdir, varligin dogasina aykiridir), medeniyetler olmazdj,
insanlar da ayni fabrikadan ¢ikmis ayni tip, ayni tepkiyi veren, ruhsuz robotlar
gibi olurdu.

Saf objektif bilgi 6ziinde kiymetli olmasina ragmen, bilgiden ¢ok yorumu 6n
planda tutanlar agisindan hayal kirikligina sebep olabilir. Su ¢evrimi ilkokul
miifredatina kadar girmis anlamasi kolay objektif bilimsel bilgilerden olmasina
ragmen, yorumsuz anlatilmasi sebebiyle ¢ok Miisliiman tarafindan tepkiyle
karsilanmaktadir. Ciinkii 6émri boyunca ata ve babalarindan “yagmur
rahmettir” s6ziinii isiten Miisliimanlara “yagmur neden yagar” sorusuna verilen
cevap yagmur nasil yagar anlaminda anlatildifinda (bulut igindeki su buhar,
atmosferde riizgar ile gezerken soguk bir yere rastlamasi sonucunda, buhar
yogunlasip yagmur, kar veya dolu olur), yani Kur’an‘da oldugu gibi, basta
insanlar olmak tizere bitki ve hayvanlarin ihtiyact olan suyun su g¢evrimi
mekanizmasi ile tuzlu okyanuslardan alinip kita i¢lerine ihtiyac sahiplerine
itina ile tath su olarak ulastirilmasi sanki sebep-sonug iliskisi ile ortaya ¢ikmis
siradan bir olay seklinde anlasildigindan, yagmurun rahmet oldugu bilerek
veya bilmeyerek gizlendiginden Miislimanlar bu anlatimdan rahatsiz
olmaktadir.

Kur’an ve cagdas tefsiri de evren, evrendeki varliklar ve olaylardan bahseder.
Ancak dikkatle incelendiginde goriilecektir ki, ayetler ve ayetlerin aciklamalari
(tefsirler) “nasil?”dan ziyade “neden?” ve “ni¢in?” ile ilgilidir. “Gégii kudretimizle
biz kurduk ve biz onu genisletmekteyiz’( ez-Zariyat 51/47) ayetinde oldugu gibi,
evrenin neden genisledigine dair bir soru okuyucunun aklina takilmaz. Aksine,
ayetlerde okuyucunun aklina takilan “nasil?” sorusu olmaktadir. Bunun da
gerekcesi, Kur'an Miislimanlar1 bilimsel arastirmalara tesvik etmesidir ki,
“nasil?” sorusuna verilen cevaplar ile birlikte ayetler daha anlasilir olmaktadir.

Sadece “nasil?” sorusunun cevaplarini arastiran modern bilim ve objektif
bilimsel bilgiler ile varliin hakikatini anlamak mimkiin degildir. Varligin
hakikatini anlamak, meraki gidermek, 6grenilen bilgi ile tatmin olmak igin,
sadece “nasil?”’a verilen cevaplar yetmez, “nasil?” sorulari ile elde edilen
objektif bilgilerin “neden?” veya “ni¢in?” sorulari ile yorumlarinin da aranmasi
gerekir ki, bir ¢ikis yolu bulamadig: icin modern bilim anlayis1 objektiflikten
0diin vermemek adina bu yolu kapatmistir (yorumlar kime gore neye gore
olacak?). Bin dért yiiz kiisur yildan beri yiiriirliikte olan Islam bilim anlayisina
gore ise boyle bir problem yoktur. Ciinkii objektif bilimsel bilgiler ortada
birakilmamis, onlarin “neden?” ve “ni¢in?” sorulari ile nasil yorumlanacaginin
ornekleri basta ilgili Kur’an ayetleri olmak iizere ¢agdas tefsirleri de her ¢agda
insanlara yol gostermistir, gostermektedir ve gosterecektir.

Anahtar kelimeler: Astrofizik, Bilimsel bilgi, islam bilimi, Objektif bilgi, Yorum,
Risale-i Nur.
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Zeki Eker 3

On the Method of Interpreting Scientific Knowledge
Abstract

Objective scientific knowledge is a kind of knowledge extracted from one or
more experiments or observations, which is not refutable by any other
experiment or observation. Objectivity is an indispensable feature of the
scientific knowledge. Therefore, any knowledge such as appearance, size,
properties, internal and external motions, structures, and changes (evolution),
current age and natural lifetime of the universe itself or about one or many of
its parts regardless their sizes, including knowledge of events occurring in it;
such that, definitions, physical properties, classifications, how, when and where
they appear or disappear, and their influence etc, are considered objective
scientific knowledge. It is obvious that these are kinds of knowledge which
never changes from person to person, from one group to another and from one
civilization to other. However, definition and understanding of science, style of
using the scientific knowledge and value attributed to science could change
from one civilization to other, from one region to another, even one person to
other. The same scientific knowledge could be used for many different
purposes and/or could be interpreted differently among the people, societies
and civilizations.

Two specific examples of objective scientific knowledge (water cycle and the
large scale structure of the universe) have been chosen to investigate responses
of Muslims. The first one, “Water cycle” is a typical example that Muslim society
refuses or rejects. The second is a kind of knowledge that both negative and
positive responses could be observed. The former one is about the continuation
of biological life on the Earth, while the latter is also about the life, but it is
about the origin of life in the universe. The first one is very popular and easily
known among the people of all ages. These examples are chosen intentionally
for this study to emphasize how powerful the method of interpretation, which
may work whether the subject is popular or not and valid among the different
kinds of knowledge

In reality, the objective scientific knowledge is the knowledge produced from
questions starting by “how”. Knowledge related to “why” also exists. Despite
answer of such questions start by a word “because”, the essence of explanations
always related to “how”. This is because; the modern scientists escape
subjective questions and subjective answers. This is obvious in the words of
Stephan Hawking, who is the author of the book “Brief History of Time”. He
claims: “The usual approach of science of constructing a mathematical model
cannot answer the question why there should be a universe for the model to
describe. Why does the universe go to all the bother of existing?’ Answer to such
questions “why is the universe created?” requires knowledge about knowing
the mind of God. A human mind is not eligible to give an answer to this
question. If someone claims there is an answer; it is definitely not an objective
but a subjective answer. Subjective answers, on the other hand, are not
scientific according to modern definition of science. For us, the situation is not
only true about the universe as a whole; the same situation is also true for its
parts and natural events.

However, perception of reality or complete understanding of a situation
requires not only information related to “how”, but also “why”. In such a way
that answers related to “why” should be considered as interpretations of the
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4 Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

scientific knowledge. That is only after proper interpretations which were
deduced from both “how” and “why”, a complete understanding of events could
be achieved. Interpretations, however, are usually subjective. If a piece of
knowledge is subjective, in another saying, if it is not scientific, the subjectivity
does not reduce its value. On the contrary, it opens a road towards
interpretation of scientific knowledge according to Islam (or any other
civilization). Therefore, subjectivity is indispensible to distinguish Islamic
thought, Islamic worldview, Islamic understanding of science from the other
thoughts, worldviews and understandings. On the contrary; if interpretations
were forced to be objective (this is impossible, unnatural), there would not be
cultures, and civilizations; humans would be like spiritless robots all same,
giving identical responses, boring and dull.

Water cycle is a typical example of un-interpreted (pure) scientific knowledge
refused by Muslims, despite understanding it is very easy; thus it exists even in
primary school curricula. This is not because Muslims are against science but
because the pure knowledge is given without interpretation. Every Muslim
heard from his father and mother, and from his ancestors that “the rain is
mercy”. But, the teachers who teach it in the class room first ask the question
“why does it rain?” but only explain how it rains even if the answer starts by the
word “because” as if the rain is an ordinary event (if water vapor in a cloud
runs in cool air in the atmosphere, it condenses and precipitate as rain, hail or
snow) occurring as a result of cause and effect.

Qur’an and its contemporary commentator Risale-i Nur also give information
about the universe or about its parts including natural events. With a careful
look, one could see that, the verses and their explanations are more related to
“why” contrary to science rejecting “why” thus confined only “how”. Consider
the verse, “And the heaven We constructed with strength, and indeed, We are
[its] expander.” (Adh-Dhariyat, 47); a reader would not interest in “why”, but
wonders about “how?” The reason is clear: humans could achieve objective
knowledge (experiments or observations), but not proper subjective answers
according to Islam. Thus, Qur'an encourages humans to obtain observational
and experimental knowledge, which is the essence of science.

Despite, modern science closed the way towards subjective interpretations
(according to what?), proper subjective interpretations (according to Qur’an)
originating from “why” are essential to humans for fulfilling curiosity, grasping
the reality and to be satisfied with the knowledge. Actually, this is the essence
of science according to Islam, which was established after the revelation of the
Qur'an. According to Islam, observational and experimental knowledge
(science) should not be left alone. Any objective scientific knowledge, which are
related to “how?”, must be interpreted by the questions starting “why”
according to Islamic worldview. Examples of interpretations could easily be
found in Qur’an and its contemporary commentators such as Risale-I Nur.

Keywords: Astrophysics, Scientific knowledge, Islamic Science, Objective
knowledge, Interpretation, Risale-i Nur.
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Zeki Eker 5

Giris

Bilimsel bilgi sanat, 6nsezi, icgiidii, astroloji, kehanet, dini bilgi gibi diger
bilgi tiirlerine kiyasla en dogru en giivenilir bir bilgi tiirii oldugu cagimizda
sadece batill kaynaklarda degil, bircok islam iilkesinde de iddia edilmektedir.
Elestiriye ve/veya tekrar dogrulamaya acik olmasi, bilimsel bilginin

guvenilirliginin bir garantisi olarak savunulmaktadir. Stipheciler tarafindan

stirekli tutarlilik testine tabi tutulmasi bunun kanitidir denmektedir.

Bilim, bilimsel teori, bilimsel bilgi ve bilim anlayis1 gibi kavramlarin
karistirllmamas: ¢cok 6nemlidir. Ornegin “bilim” kelimesi yiizyillarca siiren
bilimsel aktiviteler sonucu birikmis bilgiler anlamina gelebilecegi gibi, bazen de
bilim adamlarinin deney, gézlem ve mevcut bilginin iletimi anlaminda yaptigi
aktivitelere de bilim denmektedir. Gilinlimiiziin 6nde gelen bilim
felsefecilerinden Paul Feyerabend! "Bilim felsefesi ile ilgilenen her ekol, bilimin
ne oldugunu, nasil ¢alistigini farkli sekillerde anlayip anlatmaktadirlar. Buna ek
olarak bilim adamlarinin, politikacilarin ve kamu adina konustugu iddiasinda
olan muhtelif kimselerin de gorisleri vardir. Bilimin tabiatinin hala karanliklar
icinde oldugunu soylersek, gercegi biiyiik o6lciide dile getirmis oluruz”
demektedir. Bilimsel bilgi ve bilimsel teori kavramlarini karistirilmayan iki
kavram oldugunu diisiinsek bile, bilim anlayisi bilim kelimesinden kisinin ne
anladig1 anlaminda degildir. Bilim anlayis1 bilim adamlarinin bilim yapmaktaki
amaci, bilimin sonuclarini anlama ve kullanma tarzi ve hatta diinya goriisii
icinde bilime bicilen tiim degerler sistemi olarak diisiiniilmelidir. Ustelik bilim
tek bir kavram olmasina ragmen, aslinda o, nesilden nesile, medeniyetten
medeniyete aktarilan bir miras ve bu yiizden insanligin en kiymetli hazinesidir.
Farkli yerlerde ve medeniyetlerde ona bicilen deger farkl olsa bile, kullanim

amaci da farkl olabilir.

Bilimsel bilginin dogru, tutarli ve yeterince hassas olmasi beklenir.
Ancak, bir bilimsel iddianin veya teorinin sadece tutarli, ispatlanmis bilimsel
bilgi iceriyor diye dogru olmasi beklenmez. Bir bagka ifade ile dogrulanmis
bilimsel bilginin bir iddiada veya bir teoride kullanilmasi bu iddiay1 veya teoriyi

kabul edilebilir, dogru ve tutarli yapmakta yetersiz kalabilir. Kisiler, 6zellikle

1 Paul Feyarabend, Bilim Kilisesi, cev. Cevdet Cerit (Istanbul: Pmar Yayinlari, 1991), 107.
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6 Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

Miislimanlar bu tarz mantik oyunlarina dikkat etmek zorundadir. Bilim ve

bilimsel iddialar da bundan hari¢ tutulamaz.

Birka¢ yiizyilldan beri insanlik, hatta c¢agdas medeniyetlerin biiyiik
¢ogunlugu, modern bilimsel bilgiye dayandirilan tutarsiz iddialarin kabul
ettirilmesi yoniinde genel bir dayatma ile karsi karsiyadir. Genellikle s6ylenen
sudur: Bu bilimdir, tanim geregi dogru ve gercektir, bu nedenle kabul
edilmelidir, aksi takdirde bilim karsiti olursunuz. Bircok durumda da itiraz
aslinda bilimsel bilgiye de degildir. Genellikle itiraz edilen (kabul edilmeyen)

onun yorumudur, objektif bilimsel bilginin kendisi degildir.

Bu noktada objektif bilimsel bilginin a¢ik ve anlasilir bir taniminin
yapilmasi 6nemlidir. Her hangi bir bilgi tekrarlanabilir bir deney veya gozlem
sonucu Ogrenilmis ise ve onu tekzip edecek bir baska bilgi benzer veya farklh
deneylerden veya gozlemlerden gelmiyor ise bu bilgi objektif bilimsel bilgidir.
Objektif bilimsel bilginin bir baska 6zelligi evren veya parcalari veyahut evren
icindeki dogal olaylar hakkinda olmasidir. insanlik son zamanlarda deney ve
gozlemlerden tretilen biiyliik veri (big data) c¢agina girdi. Burada bilgi
kelimesinden kastimiz data degildir. Datalara dayali olarak ortaya konan
sonugclardir. Bilim adamlar1 gézlem ve/veya deney sonuglarindan iiretilmis bu
verileri bilimsel ve bilimsel olmayan iddialarinda kullanirlar. Bilim dallari
uzmanlik alanlaridir. Fizik, madde ve cisimlerin yapis1 ve hareketlerini; kimya,
atom ve molekiil diizeyindeki madde olaylari; biyoloji, bitki ve hayvanlar olmak
lizere canllar1 ve diger bilim dallarinin her biri, evrenin bir par¢asini veya
yaninl ¢alisma alani1 olarak ele almaktadir. Hepsi birlikte sanki heniiz
tamamlanmamis, ad1 “evren” veya “kainat” olan biiyiik bir yapboz bulmacasi
listiinde calisiyor gibidir. Bu gilinkii genel goriiniim Einstein’in genel ve 6zel
rolativite teorileri ile uyumludur.? Birkag yiiz yil 6ncesinde gecerli kabul edilen
Newton’a gore olan Onceki genel gorinim yirminci yiizyiin basarinda
degismistir. Bu 6nceki goriiniim dahi, daha 6ncesi 2000 yildir gecerli kabul
edilen Aristo Diinya goriisiinii ¢liriiten Newton hareket yasalarinin beyanindan
sonra ortaya konan bir gériiniimdiir.3 Insanlarin zihnindeki bugiinkii evren

goriintiisic  (yap-boz) evrenle ilgili oOnemli detaylarin adim adim

2 Barbara Rayden, /ntroduction to Cosmology (Cambridge: Cambridge University Press,
2017), 27

3 Theo Koupelis, “Kiitlegekim Yasas1 ve Modern Astronominin Yiikselisi”, Evreni Anlama
Seriiveni, cev. Zeki Eker (istanbul: Nobel Yayinlari, 2017), 69.
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Zeki Eker 7

0grenilmesinden sonra ortaya ¢ikmistir. Mikro kozmostan makro kozmosa hala
detaylarda eksiklikler vardir. Yani, yap-boz heniiz tamamlanamamistir, sonsuza
kadar tamamlanmas1 da beklenmemektedir. Bu da bilim c¢alisanlarinin bir
miiddet daha, muhtemelen uzun siire daha issiz kalmayacagini gosterir. Eksik
pargalar o kadar azalmistir ki, bu eksik detaylar olmasa da evrenin gozlemlerle
belirlenmis yapis1 ve evren icinde isleyen makinenin nasil ¢alistif1 ve ileride
nasil ¢alisacagl, evrenin evrilme siirecleri kabaca anlasilmis ve insanligin kainat
hakkindaki bildiklerinin artik degismeyecegi, yani yap-bozun eksikliklerinin

tamamlanmasiyla genel goriiniimiin korunacagi bir genel kani haline gelmistir.

Objektif bilimsel bilgiler ¢cercevesinde yapilan yorumlara gére evren bir
yanda inanmayanlar tarafindan sanki yaraticisi yokmus, bu yiizden sahipsiz ve
harap olmaya yuvarlanan biiyiik bir miilk gibi yorumlanmaktadir. Diger tarafta,
bilimsel bilginin Islam’a gére yorumlamasini bilen insanlar nazarinda ise kainat
yaraticisini biitiin isimleri ile tanitan muhtesem bir sanat eseri, okunmasi ve
ders alinmasi gereken bir kitap, itina ile temizlenmis ve temizlenen bir mescid,
onu temasaya gelen ziyaretcilerle stirekli dolup bosalan muhtesem bir han veya
saray hiilkmiindedir. Bu ¢calismada, klasik diisiiniirlerin yaptig1 gibi, her iki taraf
karsilastirilarak hangi tarafin goriisiiniin daha dogru oldugu yoé6niinde
sonuclardan bahsetmek yerine, her kiiltiir bilimsel bilgiyi yorumlamada
ozgirdir ve kendine has yorumlama usulii vardir gorisiinden hareketle,
objektif bilimsel bilginin Kur'an ve onun c¢agdas tefsiri Risale-i Nur
cercevesinden nasil yorumlandiini su ¢evrimi ve evrenin buyiik 6lcekteki
yapisi gibi iki 6rnek ile ortaya konulmasi amag¢lanmistir. Farkli bilim dallarina,
hatta alt dallara veya dallarin dallarina uygulanabilecek benzer o6rnekler
olabilir. Ozenle secilmis bu iki érnek ile giiniimiizde Miisliimanlarin bilimsel
bilgiyi degerlendirmede veya yorumlamada karsilastiklar: bir takim sorunlarin

¢oziilmesi hedeflenmistir.
1. Secilen Orneklerin Ozgiinliigii

Miisliiman bir toplumda objektif bilimsel bilginin nasil yorumlanacagi,
basta Kur’an ayetleri ve sonrasinda hadisler ile on bes asir dnce ifade edilmistir.
Ana fikir ¢ok agik ve anlasilir bir sekilde Beditizzaman Said Nursi'nin asagidaki

satirlarinda 6zetlenmektedir:
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8 Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

“Kastamonu’da lise talebelerinden bir kismi yanima geldiler. ‘Bize
Halikimizi tanittir; muallimlerimiz Allah’tan bahsetmiyorlar’ dediler.
Ben dedim: Sizin okudugunuz fenlerden her fen, kendi lisan-1
mahsusuyla, miitemadiyen Allah’tan bahsedip, Haliki tanittiriyorlar.

Muallimleri degil, onlar1 dinleyiniz.”*

Bu sozlerinden sonra, Nursi, saglik bilimleri (fenn-i tip), miihendislik
bilimleri (fenn-i makine), ekonomi (fenn-i iase), askeri bilimler (fenn-i askeri),
elektirik (fizigin bir dali), doga bilimleri (fenn-i hikmeti’l-esya) ve edebiyat
(fenn-i kiraat, fenn-i kitabet) s6z konusu oldugunda bu bilim dallarinin
Yaratici’dan nasil bahsettigini tek tek oOrnekler vererek acikladiktan sonra
ylzlerce baska bilimlerin de benzer sekilde Yaratici’dan nasil bahsettigini ve
onu tanittirdigini ifade etmektedir. Bu misaller Risale-i Nur killiyatinin farkl
kitaplarinda farkli konular icinde c¢okca rastlanan oOrneklerdendir. Fakat
yukarida ozellikle sayilanlar sadece Meyve Risalesi Altinci Mesele iginde sozii

edilen bilimlerdir.

Sadece sozii edilen bilim dallari, dallarin dallar1 degildir. Her konu,
gozlem veya deneye dayali objektif bilgi ile tasvir edilebilen her bir dogal olay
veya cisim Yaradan’'dan gelmis bir mektup olarak algilanmakta ve bir mesaj
olarak telakki edilmektedir. Kudreti sonsuz, ilmi sonsuz, rahmeti sonsuz,
sevilen ve seven, rahman ve rahim olan bir Yaratici’'dan bu sekilde haber
verdigi konusu Risale-i Nur kiilliyatinda c¢okg¢a rastlanir. Bu durum da

Bedilizzaman Said Nursi’'nin asagidaki sézlerinde agikca goriilmektedir:

“Evet, herbir ¢icek, herbir meyve, herbir ot, hattd herbir hayvan, herbir
agag, birer miihr-ii ehadiyet ve birer sikke-i samediyet olduklarimi ve
bulunduklar1 mekan ise, bir mektup suretini almasi cihetiyle herbiri bir
imza seklini alir, 0 mekanin katibini gésteriyor. Mesel3, bir bahcede bir
sar1 cicek, o bah¢e nakkasinin bir mithrii hiikkmiindedir. O ¢igek mihri
kimin ise, biitiin zemin ytziindeki o nevi ¢icekler, o Zatin kelimeleri
hiikmiinde olduguna ve o bahge dahi Onun yazis1 olduguna, acik bir

surette delalet ediyor.”>

4 Bedilizzaman Said Nursi, Soz/er (Ankara: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2016), 186.
5 Bediiizzaman Said Nursi, Lem alar (Istanbul: RNK Nesriyat, 2013), 361.
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Bu calisma i¢in secilen iki 6rnegin, Meyve Risalesi'nin Altinci Mesele’sinde
verilen orneklerden 6zgiin bir farklihigi vardir. Secgilmelerindeki ama¢ da
ozgindiir. Orneklerden birinin, sadece ilkokul tahsilli olsalar bile, hemen
hemen herkes tarafindan bilinmesi irade edilmis ve diger 6rnegin ise astrofizik
uzmanlarina has bilgiler icermesi bilingli olarak tercih edilmistir. ilki Yer
atmosferinde gerceklesen, adina “su ¢evrimi” denen ve yeryiiziinde biyolojik
hayat icin ¢ok kritik bir doga olayidir, digeri ise bir baska yonden hayatin
varligi ile dogrudan ve dolayl iliski kurulabilen kainatin biiyiik 6l¢cekteki yapisi
ile ilgili objektif bilimsel bilgilerdir. Boylesi bir birinden ¢ok uzak goriinen iki
ornegin secilmesindeki 6zgiin amag bilimsel bilginin islam’da degerlendirilmesi
ile ilgili kullanilan metotlarin konular farkli farkli olsa da temelde ayni ve
degismedigini ve yeterince gii¢lii oldugunu vurgulamaktir. Bu iki 6rnekten yola
¢ikip, Miisliman uzmanlarin daha genis bir 6rnek tayfini iiretebilecekleri
diistintilmelidir; bdylece yalin bilimsel bilginin yorumlanmasi konusunda en

uygun yaklasimin ortaya konmasi hedeflenmistir.
2. Su Cevrimi Ornegi

Yagmurun Miisliiman topluluklar: arasinda ¢ok 6zel bir konumu vardir.
0 Allah’tan gelen bir rahmet olarak bilinir ve algilanir; hatta Miuliimanlar
arasina ona dogrudan “rahmet” denilir. Bu durum Bedilizzaman’in “Hatt3,
yagmura ‘rahmet’ deniliyor. Ciinkii ¢cok asar-1 rahmet ve faydalar1 tazammun
ettiginden, giiyd yagmur seklinde rahmet tecessiim etmis, takattur etmis, katre
katre geliyor”® sozleri ile acikca ifade edilmistir. Simdi diistinelim, adina rahmet
denen bir olay, resmi miifredatta yer almis, objektif bilimsel bilginin tipik
ornegi olarak ilkokullarda ders olarak okutulan su ¢evrimi konusu islenirken,
bir 6gretmen tarafindan yagmura verilen degerin hafife alinmasi anlaminda
yagmurun sebep sonug iliskisiyle ortaya cikan siradan bir doga olay1 oldugu
séylenirse ne olur? Omrii boyunca, anne ve babasindan, yakinlarindan “yagmur
rahmettir” so6zlini isitmis biri olarak o6nce 06grenci hayal kirikligina
ugrayacaktir. Anlatildigi bu sekli ile bilgi 6grenci tarafindan velilere
ulastirildiginda “yagmur rahmettir” so6zlerini atalarindan siirekli isitmis

Miisliiman anne ve babalarin da mutlu olmayacaklari asikardir.

6 Nursi, Sozler, 843.
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10 Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

Gercekten, su ¢evrimi, cagdas objektif bilimsel bilginin bir¢ok Misliiman
topluluklar1 arasinda, genelde hep itiraz edilen yani dogru tepki verilmeyen
tipik bir o6rnegidir. Dikkatli incelendiginde verilen tepkinin, yani itirazin,
bilimsel bilgiye veya bilimsel icerige degil, anlatim sitiline, anlatirken segilen
kelimelere veya bilimsel bilginin yalinligina, sonugta “Yagmur neden yagar?”
sorusuna cevap bekleyen 6grenci ve velilerine, “vagmur nasil yagar?” sorusuna
bir cevap olarak anlatilmasindan kaynaklandigi anlasilacaktir. Aslinda cevap
biiytik bir ihtimalle bilinmektedir. Yer atmosferinde buharla dolu bulutlar
atmosferin yeterince soguk bir yerine geldiklerinde bulut icindeki buharinin
yogusmasi ile birlikte yagmur damlalari olusur ve yagmur olarak yere diiserler.
Yogusmanin nasil oldugu, damlalarin nasil olustugu basit bir deney ile sinifta
gosterilmis bile olabilir. Tencerede kaynayan suya yaklastirilan soguk kapak
listiinde olusan su damlalarini ¢ocuklar deneyi gérmis ve anlamis olabilirler.
Aslinda, tencere kapaginda olusan su damlar: gibi bulut icinde olusan yagmur
damlalarinin nasil olustuguna dair bir itiraz yoktur. Gercekte itiraz edilen
objektif bilimsel bilgi degil, yagmura duyulan hiirmetin hafife alinmasidir.
Sonucta, dindar aile ¢cocuklarinin béyle anlatilan bir dersi dinlemekten rahatsiz
olmalar1 beklenen bir durumdur. Ciinkii derste yagmurun Allah tarafindan
gelen bir hediye, bir rahmet oldugu degil, sebep sonug iliskisi cercevesinde
ortaya ¢ikan siradan bir doga olay1 oldugu vurgusudur. “Ne icin yagmur yagar?”
sorusunun cevabi verilmeden 6g8rencilerin siniflarda ve ebeveynlerin evlerde
medya ve televizyonlardan benzer sekilde sadece nasil ile ilgili bilgi
bombardimanina tutulmasi bdylesi rahatsiz edici durumlarin, hatta kiltir

kirilmalarinin yasanmasi da kaginilmaz olabilir.

Giliniimiiziin 6nde gelen bilim adamlar1 bilimin sadece “nasil?” sorusu ile
ilgili objektif bilimsel bilgiyi arastirdigi, subjektif diisiincelere yol acan “neden?,
nicin?” sorular ile ilgilenmedigi konusunda hemfikirdirler. Bu durum Zamanin
Bir Kisa Tarihi adl kitabin yazar1 Stephen W. Hawking tarafindan “Evrenin bir
matematik modelini yapma konusunda bilimin klasik yaklasimi boylesi bir
evrenin neden ni¢in var oldugu sorusuna cevap veremez.”” climlesi ile de
anlagilir sekilde ifade edilmektedir. Bizce ayn1 durum sadece tiim evren igin

degil, onun parcalari, hatta dogal olaylar icin bile gecerlidir. Ornegin, “ciinkii”

7 W. Stephen Hawking, A Brief History of Time from the Big Bang to Black Holes
(London: Bantam Press, 1988), 174.
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Zeki Eker 11

kelimesi ile baslayan cevap 6rnekleri mevcut olmasina ragmen, “kiitleler nicin
birbirini ¢eker?”, “Milyarlarca yildan beri Gilines neden parlar?” gibi sorulara

bilim cevap vermez, vermesi de beklenmez.

Konuyu biraz acalim. Birinci soruya verilmis muhtemel bir cevap olarak
“clinkl evrensel cekim yasasi var da ondan” denebilir. Ama bu cevap tatmin
edici bir cevap degildir ve hemen arkasindan “Evrensel ¢ekim yasasi ni¢in var?”
diye baska bir soru gelecektir. Siiriip giden bir soru-cevap zinciri ortaya ¢ikar,
net bir cevap alinamaz. Farkli olarak, “Clinkii aralarindaki uzakligin karesi ile
ters, kiitleleri ile dogru orantil olarak iki kiitlenin birbirini ¢ektigi gozlenmistir”
gibi cevaplar da vardir. Ama bu cevaplar ¢linkii ile baglamasina ragmen, neden
ve nicin sorularindan ziyade nasil sorusu ile uyumlu cevaplardir. Bu cevaplari
“nasil?” konteksti icinde “nicin?” sorusuna verilen cevaplar olarak gormeliyiz ve

nicin sorusundan gergekte beklenen bir cevabi olarak algilanmamasi gerekir.

Nicin sorusuna nicin konteksti icinde cevap veremeyen veya bu tiir
sorulardan uzak duran bilim veya bilimsel yontemler aslinda nasil sorusunun
cevaplarini objektif bilimsel bilgi olarak kaydetmektedir. Nicin sorusuna verilen
cevaplar siibjektif yani kisiden kisiye degistigi icin bilim dis1 kabul edilir.
Objektif bilgi’'nin siibjektif degerlendirilmesinin pratik zorlugu ortadadir. Kime
veya neye gore; hangi cevap hangi kritere gore dogru kabul edilecek
tartismasina girmemek icin bilimsel metotlar bu tiir cevaplardan uzak
tutulmaya calisiimaktadir. Oysa dte yanda bir cevabin, siibjektif olmasi, yani
bilimsel olmamasi onun yanlis oldugunun kaniti degildir. Bilim adamlarini
tatmin etmeyen bazi siibjektif cevaplar, belli bash delilleri ile birlikte sunuldugu
takdirde bircok insanin bekledigi veya tatmin oldugu cevaplar olabilir.
Maalesef, modern bilimi savunan ¢agimiz batili bilim adamlari1 nazarinda bu
konumdaki bircok insan, bilim egitimi almamis egitimsiz kisiler olarak

algilanmaktadir.

Oysa acikca goriilmektedir ki evren (veya parcalari ve dogal olaylar)
hakkinda sorulan sorular “nasil?” konteksti i¢cinde olabilecegi gibi “nigin?”
konteksti icinde de olabilir. Birincisine cevap vermek bilgi gerektirir ve sadece
egitimli olanlar cevap verebilirler. ikincisi de aym sekilde egitimli Kkisilerce
verildigi takdirde anlamlidir. Birincisi i¢in ilgili bilim dalinda uzmanlik, ikincisi

icin ise belli bir goriise gore yorum yapabilme uzmanligi lazimdir. “Duygusallik
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12  Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

argiiman1”® cercevesinde siibjektif cevaplarin da gerekliligi apacik ortadadir.
Hisleri, duygulari, arzulari, bilme ve 68renme yetisi olmayan varliklarla dolu
olan bir diinya diisiinelim. Boylesi bir diinyada bir kayanin erozyona ugramasi;
heyelan ile bir vadinin dolmasi gibi doga olaylari, mevsimin kis veya yaz olmasi,
havanin sakin veya firtinali olmasi, sicak veya soguk olmasi ortaya c¢ikacak
zarar ve menfaatlerin neye gore ne kadar oldugu ortaya konamadigi icin boylesi
bir diinyada iyi veya koti, giizel veya ¢irkin degerlendirmesi de yapilamaz.
Boylesi hissiz duygusuz bir diinyada yasamadigimiza gore siibjektif cevaplarin
olmasi1 varligin hakikatini anlamak bakimindan kaginilmazdir. Yagmur da bu
olaylardan biridir. Yerytiziinde hayat suya bagh oldugu i¢in yagmur rahmettir
denebilir, denmelidir de. Ruhsuz, hissiz, menfaatini ve zararini ayirt edemeyen,
guzeli ve ¢irkini algilayamayan varliklardan olsaydik boéylesi siibjektif cevaplar

olmaz, boylesi bir ihtiyac dahi hissedilmezdi.

Acikca gorilmektedir ki, varligin hakikatini arastirma yolunda “nasil?”
sorusunu ilgilendiren objektif cevaplar kadar “ni¢in?” sorusunu gerektiren
suibjektif cevaplara da ihtiya¢ vardir. Siibjektif cevaplar ya dogrudan objektif
bilimsel bilginin yorumudurlar veya yorumlanmasi sonrasinda verilebilecek
cevaplardir. Siibjektif cevaplarin tamamiyla siibjektif veya serbest olmasi da
gerekmez. Ornegin, Miisliimanlarin yorumlar1 s6z konusu oldugunda, kisiye
ozgiin degilse bile en azindan simdiye kadar bilim ile ters diismemis Islam
inanciyla uyumlu olmasi beklenir. Cok genis ¢ollerin ortalari, yiiksek daglarin
yalein yamaglari gibi ulasilmasi zor yerlerde yasayan canlilarin oldugunu
hatirlayip, onlarin da suya muhta¢ oldugunu diisiiniip ders kitabina yazilmis
“Su cevrimi, suyu okyanuslardan alip karalara gotiirmek igindir” climlesi
Miisliimanca yapilacak bir yorumu baslatmaya yetecektir. Su olmadan canllar
yasayamazlar. Her seyi bilen, giicii her seye yeten bir Yaratici tarafindan
diizenlenmis “su ¢evrimi”, canlilara igilebilir su gotiirme mekanizmasi olarak
goriilebilir ve bu goris ile birlikte “su ¢evrimi”nin varlig1 canlilar agisindan ne
kadar ¢ok 6nemli oldugu acik¢a goriilmiis ve gosterilmis olur. Bu sayede,
boylesi bir yorumdan sonra “yagmur sebep-sonug iliskisi ile ortaya cikan basit

bir doga olayidir” demek yerine “yagmur rahmettir” demenin yolu acilir.

8 Richard H. Popkin & Avrum Stroll, Philosopy Made Simple (New York: Broadway
Books, 1921), 66.

Katre Uluslararasi insan Arastirmalar1 Dergisi — Katre International Human Studies Journal

https://dergipark.org.tr/tr/pub/katre



Zeki Eker 13

Su c¢evrimi aslinda insanlar1 ve ihtiyag¢larim1 bilen sefkatli bir Yaratici
tarafindan suyun okyanuslardan alinip karalarin her koésesinde yasayan tiim
canlilara, istenildigi yere ve istenildigi vakitte, gotiiriilmesi icin bilingli
kurulmus bir mekanizmadir. Diger bir bakis agisi ile o riizgara, havaya ve
bulutlara verilmis bir vazife bir gorevdir. Gercek anlamda “su ¢evrimi”, sézii

edilen kritik gorevin bilimsel dildeki adidir.

Zihinleri Batili gibi ¢alisan bazilari icin boylesi siibjektif cevaplar objektif
bilgi kadar ikna edici olmayabilir. Hakikati daha derinlemesine anlamak ve ikna
edici olmak adina denebilir ki “Insanlar1 diisiinme kabiliyeti olmayan yagmur,
siniftaki deneyde gosterildigi gibi sadece buharin yogusmasi ile
aciklanabilseydi, I¢ Anadolu steplerinde yasayanlar Akdeniz’den gelecek
yagmurlardan tek damla bile alamazdi. Clinkii yagmur yiikli bulutlar tiim
yiukinl Toroslart gecerken birakir, Orta Anadolu’ya damla kalmazdi”. Olay:
boyle anlatmanin bilime ters diisen bir tarafi yoktur. Siiphesiz, objektif bilgi
olarak ortadadir ki; hava sicakligl yogusma sicakliginin altina diiserse yagmur
yagar. Bununla birlikte yine bilinir ki; yagmur yagmasi muhtemel nemli sicak
glnlerde, tiim sartlar uygun olmasina ragmen o beklenen yagmur gelmez.
Demek ki, sadece yogusma sicakligi degil, havadaki nem miktari, hava basinci,
toz muhtevasi, toz parcalarinin biiytkligu ve sekli gibi diger sartlar da yagmur
ile iliskilidir. Her seye muktedir, her seyi bilen ytice Yaratici, yagmurun nereye
ne kadar ne zaman yagmasi ile ilgili tiim sartlar gerektigi yerde ve zamanda
0glesine ayarlar ki su cevrimi mekanizmasi ile dagitilacak su, gitmesi gereken

yere kadar gider ve nihayet yagmur, kar veya dolu olarak orada ortaya ¢ikar.

Toz, cekirdeklenme yani nemli ortamda ¢ok kii¢lik su damlaciklarinin
olusmasi icin gereklidir. Bir cismin kinetik enerjisi, o cismin hizinin karesine ve
kiitlesine baghdir. Atmosfer icindeki nemin kaynagi su molekiillerinin kiitlesi
tozun kiitlesinden cok daha kiiciiktiir. Kinetik enerjisi ayni1 olan toz ile su
molekiiliinlin hizlar karsilastirilirsa, toz ¢ok yavas, neredeyse duruyor gibidir.
Hizli1 su molekiilleri zaman zaman toza c¢arpar. Bu bir inelastik carpismadir.
Yani, toza ¢arpan su molekilii toza yapisir (tuzun nasil nemlendigini diisiiniin).
Toz istiinde su molekilleri birikir. Bu da toz iistiinde suyun birikmeye
baslamasi demektir. Su miktar1 tozdan daha 6nemli olmaya baglar, nihayet toz
zerresi tozdan ¢ok su damlacig1 goriiniimii alir. Bu ¢ok kiiciik su damlalar,

havadaki diger molekiil ve zerrelerden daha agir hale gelirse, diisme baslar.
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Diisme damlaciktaki suyun artmasina, yani onun biiylimesine sebep olur
(vagmurda kosarsaniz daha ¢abuk 1slandigimizi hatirlayin). Su molekiillerinin
biiylimesi hizlanir ve nihayet o bir yagmur damlasi olmustur. Havada yere
dogru diisen, daha dogrusu dustiigiinii gérdigliimiiz su damlalarina da yagmur
adi verilir. Yagmur damlalarinin tesekkilii anindaki hava sicakligi yagisin
cinsini belirler. Hava yeterince soguk olup damlalar buz tutuyor ise, yagis dolu
seklinde olur. Sadece kristallenme oluyor ise kar yagar. Zarar verecek kadar
biiytik dolu goriilmiistiir ve zaman zaman goriiliir, ancak yere diistiikten sonra
sel felaketine sebep olmasi harig, zarar verecek kadar biiyiik yagmur damlalar:
goriilmemistir. Demek ki yagmur damlalarinin biyiikliigii dahi kontrol
altindadir, sik sik yon degistiren riizgar ve firtina onlar1 birbirine ¢aptirip
birlestirmiyor biz de bu sayede portakal ve karpuz biyiikliigiinde yagmur

damlalarina rastlamiyoruz.
3. Evrenin Biiyiik Ol¢ekteki Yapis1 Ornegi

Ilkokul tahsillilerden doktorasi olanlara kadar her tahsil seviyesindeki
insanin bildigi “Nasil yagmur yagar?” sorusuyla ilgili objektif bilimsel bilgiye
kiyasla, bu ikinci 6rnek sadece ¢agdas astrofizik ve kozmoloji uzmanlarinin
yaninda merak ile okuyup 6grenmis olanlarin bilebilecegi tiirden bilgidir.
Bilimsel yonteme uygun olarak bu bilgi de 6nce “nasil?” sorusuna cevap verecek

sekilde anlatilacaktir.

20. yiizyilin ilk ceyregine kadar bugiinkii anlamda galaksi kavrami yoktu.
On yedinci ylizyll ve sonrasinda optik teleskoplarla goézlenen galaksiler
Samanyolu icinde bulutsular (nebula) olarak diisiintiliiyordu. Samanyolu ise
antik caglardan beri yaz ve kis ortalarinda Ay’siz acik (bulutsuz) gecelerde 10
derece genisliginde giiney ufkunda baslayip gokyiiziinde yiikseldikten sonra
kuzey ufkunda son bulmus goriinen ama aslinda tiim Diinya’y1 saran; yildiz
1siklarinin sebep oldugu parlak bir bant suretinde ¢iplak gozle goriilen, bu
yliizden saman dokiilmiis yola benzetilen goriintiiye verilen isimdir. Bugiin artik
icinde bulundugumuz galaksinin adidir. Optik teleskobun icadindan sonra
goriildiiklerinde spiral galaksiler Samanyolu icinde ve heniliz olusmakta olan
diger Gilines sistemleri olarak dusiiniilirdii. Bunun sebebi spiral kollar

gezegenlerin heniiz sekillenmemis hali, merkezdeki parlak siskin boélge ise,
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tesekkil ettikten sonra gezegenlerin etrafinda dolanacagi yildizdir diye

gorilirdii.?

Edwin Hubble, Andromeda bulutsusu (bu giin artik galaksi olarak
biliniyor) i¢inde periyot-parlaklik bagintisina uyan Sefeit ad1 verilen degisen
yildizlar1 gozlediginde takvim 1924’ gosteriyordu. Hubble Sefeit olarak bilinen
yildizlar1 standart kandil olarak kullandi, yani mutlak parlakliklar1 parlama-
sonme periyodundan hesaplanabildigi i¢in goriinen ve mutlak parlaklik
farkindan onlarin uzakliklarin1 930 000 1s1k y1l110 olarak hesapladi. Bu yildizlar
Andromeda icinde olduklarindan bu uzaklik ayni zamanda Andromeda’nin
uzakhigidir. Ayni metot ile, yani Sefeitleri gozleyerek, Hubble bir baska galaksi
M33’in de wuzakhigimmi hesapladi. Hubble, artik tesekkiiliinii heniiz
tamamlamamis yildiz-gezegen sistemi zannedilen bu cisimlerin Samanyolu
icinde olmadigini biliyordu; c¢iinkii bu tarihlerde Samanyolu galaksimizin
¢apinin sadece 300 000 1s1k y1l1 oldugu 6lciilmiistiit! ve 930 bin, 300 binin i¢ine
giremezdi. Netice itibariyle su sonuca vardi: Bunlar Samanyolu’'ndan bagimsiz
farkli evren adalari, yani Samanyolu’nun sinirlari 6tesinde farkli galaksilerdir.12
Hubble, bagka ada evrenlerin (galaksilerin) de uzakligini hesaplamak istiyordu.
0 zamanki kisith teknoloji ve bilgi ile sadece 20 kadar galaksinin uzaklig1
hesaplayabildi. Hubble bu galaksilerin tayflarini da gozledi, o giinlerde
Diinya’nin en biiytk teleskopunu (100 in¢ yani 2.5 metre ¢apli ana aynasi olan
Kaliforniya, USA da bulunan Mount Wison dagindaki Hooker teleskopu)
kullanma imkani1 vardi. Cok ilging bir sonug ile karsilasti: Uzaklhigin1 bildigi
galaksilerin tayflarindan o6lgiilen Doppler kaymasi miktarlari hep kirmiziya
kayma yoniinde, yani bu galaksilerin hepsi bizden uzaklasiyordu. Cok
ge¢cmeden kirmiziya kayma miktarlarindan hesaplanan galaksi uzaklasma
hizlarinin galaksilerin uzakliklari ile orantili oldugunu buldu. Bu da homojen

olarak genisleyen bir evrende yasadigimizin kaniti olarak yorumlandi ve “bir

=

9 Theo Koupelis, “Gokadalarin Cesitliligi”, Evreni Anlama Sertiveni, ¢ev. Esin Soydugan
(Istanbul: Nobel Yayinlari, 2017), 481.

10 Theo Koupelis, “Gokadalarin Cesitliligi”, Evreni Anlama Seriiveni, ¢ev. Esin Soydugan,
istanbul: Nobel Yayinlari, 2017), 477.

11 Theo Koupelis, “Samanyolu Goékadas1”, Evreni Anlama Sertiveni, ¢ev. Serap Ak
(Istanbul: Nobel Yayinlari, 2017), 454.

12 Bu yillardaki Sefeit’lerin peiyot-parlaklik bagintisi dogru degildi, daha sonra diizeltildi.

Bu ytizden bu sayilar burada gercegine gore iki misli biiyiiktiirler.
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galaksinin uzaklasma hizi, onun uzaklig: ile orantilidir” diye bilinen Hubble

yasasl 1929 tarihinde!3 yayinlandi.

Uzaklik ve hiz 6l¢me teknikleri ¢ok gelisti. Galaksilerin evrensel ¢ekim
(gravitasyon) kuvveti sebebiyle kiimelendikleri ortaya c¢ikti. Yani, onlarca
galaksi evrensel ¢ekim ylziinden birbirlerinden ayrilamiyor, kovan iginde
kalmis, arilar gibi ama her biri digerlerinin sebep oldugu ¢ekim kuvveti
etkisiyle hareket ediyor, hatta carpisiyorlardi. Bu yapilara kiime, galaksileri
barindirdig: icin de galaksi kiimeleri ad1 verildi. Galaksi kiimelerinden sonra,
yine evrensel cekim kuvveti ile birbirlerine bagh onlarca kiimeden olusmus

yapilar da gozlendi. Bunlara siiper kiimeler adi verildi.

Herhangi bir galaksi icindeki yildizlarin ¢carpismadig biliniyordu. Thtimal
hesabina gore yildizlarin carpisma ihtimali cok cok kiigtiktiir; pratik olarak sifir
kabul ediliyor. Ama, kiime igindeki galaksilerin ¢arpistigi, yani c¢arpisan
galaksilerin varligi, gozlemler ile tescilleniyordu. Ciinki kiime icindeki galaksi
uzakliklar1 galaksi ¢aplarinin yaklasik 20 katidir. Yildiz ¢aplar: ve aralarindaki
uzakliklar s6z konusu oldugunda ise bu oran 20 milyon mertebesindedir. Bu
yizden, kiime icinde iki galaksi carpistiginda yildizlarin higbiri birbirine
degmez. Carpisan galaksilerin icindeki gaz ve toz bulutlar1 icin ayni sey
soylenemez. Carpismayla birlikte gazin ve tozun sicaklif1 artar. Gaz ve toz
carpisma yerinde kalirken, ¢carpisma noktasindan iki yonde uzaklasan yildizlar
vardir. Gazini ve tozunu carpistifl noktada birakan iki galaksinin icindeki
yildizlar sanki hicbir sey olmamis gibi yollarina devam etmektedirler. Ortada
kalan gaz ve tozdan ticiincii bir galaksinin tesekkdl ettigi soylenmistir. Ancak,
bu carpismalarin béyle olmadig1 carpisan galaksilerin belli bir siire sonra
birlesip daha biiyiik galaksilerin ortaya ¢iktig1 giiniimiiziin bilgisidir.14 Biiyiik
galaksi ile kiiglik galaksi carpistifinda, biiyiik olan kiiciigii yutar. Buna da

galaksi yamyamlig1 ad1 verilmistir.

Galaksi kiimeleri icinde carpisan galaksilerin olmasi mimkiindiir ve
gozlemler bu carpismalarin siklikla oldugunu ortaya koymustur. Bu

carpismalar bir anda olup biten trafik kazalar1 gibi degildir. Carpisma ani

13 Edwin Hubble, Communications from Mount Wilson Observatory to the National
Academy of sciences, No: 105, 1929.

14 Theo Koupelis, “Gokadalarin Cesitliligi”, Evreni Anlama Sertiveni, ¢ev. Esin Soydugan
(Istanbul: Nobel Yayinlari, 2017), 477.
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milyarlarca y1l siirebilir. insan émrii béyle bir carpismay izlemeye yetmedigi
icin, galaksilerin c¢arpistiklar1 sadece ¢ekilen resimler {stiinde yapilan
analizlerle ortaya konmaktadir. Daha biiyilik 6lcekteki yapilarda, yani siiper
kiimeler icinde kiimelerin c¢arpistifi konusu son zamanlara kadar
bahsedilmiyordu. Sadece ¢ok yakin bir zaman 6nce adi Abell 1758 olan bir
stiperkiime i¢indeki dort kiimenin ¢arpismasi rapor?s edildi. Siiperkiimelerin
kendi aralarinda carpistigi hicbir zaman goézlenmedi. Bu da beklenen bir
durumdur; ¢lnkii evrenin genisleme hizi siliperkiime boyutlarindan
bakildiginda o kadar biiytiktiir ki, evrenin genislemesi yiiziinden bir birinden

uzaklasan siiper kiimelerin ¢arpisma ihtimali yoktur.

Evrenin genis oOlgekteki yapisiyla ilgili son o6nemli bir bilginin de
soylenmesi gerekir. Yildiz tesekkiilii evrende ancak spiral galaksilerin spiral
kollan icinde devam etmektedir. Spiral galaksiler de daha ¢ok, carpismasi bol
olan ¢ok iiyeli kiimelerde go6zlenmektedir. Kiimeler her cesitten galaksi
barindirir. Eliptik galaksilerde yildiz tesekkiilii durmustur. Eliptik galaksiler

carpismalarin goreli olarak daha az gozlendigi kiimelerde daha bol bulunurlar.

Miisliiman topluluklarini rahatsiz eden objektif bilimsel bilginin birinci
ornegi ile karsilastirilinca, evrenin genislediginden bahseden bu ikinci 6rnek
daha yorum yapmadan onlar1 mutlu ve gururlu yapmaktadir. Clinkii Kur’an’da
“Gégii kudretimizle biz kurduk ve biz onu genisletmekteyiz’1¢ diyen bir ayet
vardir. Evrenin ne kadar genis, biiylik ve nasil yapilandigini isiten Miisliimanin
mutlulugu artmaktadir. Evrenin biiytikliigiinii kavradik¢a ezel ve ebed sultani
her seyi bilen kudretli Yaradan’a olan hayranligi artmaktadir. Onun
merhametinin, rahmetinin ve sefkatinin ne kadar ¢ok oldugu insanlarin
boyutlarinin (boy ve kilo), yildizlar, galaksiler ve galaksi kiimelerin boyutlari ile
karsilastirdik¢a daha hissedilir olmaktadir. Bununla birlikte hala bu érnekten
hoslanmayanlara da rastlamak miimkiindiir. Bunlarin hosnutsuzlugu ve
rahatsizlig1 satirlar ve kelimelerde biitiin bu yapilari1 yaratan ve organize eden
olarak Allah’tan bahsedilmemesidir. Onlar kendi kulaklar1 ile “galaksileri
yaratan Allah’tir” ciimlesini agikca duymadan memnun olmazlar. Bu gurup,

objektif bilgi ile birlikte Islam’a uygun yorumu bekleyen, bazi durumlarda gayr-

15 G. Schellenberger, L. David, E.O’Sullivan, ].M., Vrtilek & C.P. Haines, “Forming one of the
most massive objects in the Universe: The quadruple merger in Abell 1758”,
Astrophysical Journal 882 (2019), 59.

16 ez-Zariyat 51/47.
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i miislimlerden bile bekleyen insanlar toplulugudur. Bu grup icin 6nemli olan

bilimsel bilgi degil, onun islam’a uygun gériinen herhangi bir yorumudur.

Simdiye kadar evrenin biiyiik élcekli yapisi ile ilgili islam’a uygun
“neden” ve “nicin”e cevap verebilecek tarzda yorum yapilmadigina dikkat
cekelim. Bu s6ziinii ettigimiz tepkilerin de sadece objektif bilgilere verildigini

belirtelim.

Objektif bilgi icinde varligin hakikati ile ilgili ipuglar1 vardir ve bu
ipuclarini yakalayabilmek yorumcunun bu konudaki bilgisi ile birlikte islam’a
uygun yorum yapma tecriibesi ve kabiliyetine bakar. Aranan ipuglar1 da “nasil”
ve “nicin” sorularina verilecek dogru cevaplar ile ortaya ¢ikartilabilen bazi
kritik bilgiler arasina gizlenmistir. Ornegin, boylesi bir kritik bilgi bu érnekte
“yildiz tesekkiiliiniin spiral galaksilerin kollarinda devam etmesi, spiral
galaksilerin de carpismalar1 goreli olarak daha ¢ok gozlenen biiyiik kiimeler
icinde olmasidir” ciimlesi icinde gizlidir. Yorumun yolunu agmak i¢in soéyle bir
soru sorulmalidir: Galaksiler olmasaydi ne olurdu? Sadece Hidrojen ve Helyum
ihtiva eden, yok denecek kadar (on binlerce veya milyonlarca hidrojen atomu
yaninda birkag tane) lityum, bor ve boron barindiran ilkel yildizlar stipernova
olup patladiktan sonra yildiz tesekkiilii devam etmezdi. Yildiz tesekkiliiniin
durmas1 Diinya ve Gilines sistemi gibi hayat barindirabilen sistemlerin

yaratilmayacagi anlamindadir.

Bunun béyle olmamasi icin once yildizlardan galaksiler tesekkiil
ettirilmis, sonra galaksilerden galaksi kiimeleri ve nihayet stliperkiimeler.
Arikovani gibi galaksiler yildizlar1 bir arada tutuyor. Sadece yeterince biiytik
spiral galaksilerin spiral kollar1 i¢cinde yildiz tesekkiilii devam ediyor. Demek ki
bu sistemi kuran, hayat1 kainatin uygun bir késesinde yaratmadan 6nce yildiz
tesekkilliniin devamini arzu etmis. Ancak yildiz tesekkiili devam etmesiyle
periyodik tablodaki elementlerin niikleer reaksiyonlarca yildiz merkezlerinde
liretimi, siipernova olunca da uzaya sagilmasi ve bu sirada demirden sonraki
elementlerin tretimi ve sonrasinda yeni nesil yildizlarca element bolluklarinin
artirilmast miimkiin olmaktadir ki, element oranlarinin uygun oldugu evrenin
uygun bir késesinde biyolojik hayat miimkiin olsun. Bir tek Diinya i¢in, tim

evrenin seferber edilmesi su misale benzer ki, bir incir agaci i¢in bir incir
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cekirdegi yeterli iken, milyarlarca incir g¢ekirdeginin her bahar sonrasinda

yaratilmasi gibidir. Clinki her ¢ekirdek aga¢ olmaz.

Baz1 elementlerin daha az veya daha ¢ok olmasi biyolojik hayat i¢in
olumsuzluktur. Ornegin, demir eksikligi anemi denen hastaliga sebeptir.
Doktorlar baska baska element ve minerallerin eksikliginin ve fazlasinin saghiga
olumsuz etkilerinden hep bahsederler. Sadece biyolojik agidan degil, demirin az
veya cok olmasi Diinya’ya benzer gezegenlerin tesekkiill etmemesinin de bir
sebebidir. Her yildizin etrafinda gezegen veya gezegenler olabilir, sirf bu
yizden gezegen olan her yerde hayat olabilir diye diisiinmek dogru degildir.
“Nadir Diinya: Kompleks hayat Evrende neden ¢oz azdir” 17 baglikl kitabin
yazarlar1 Peter D. Ward ve Donald Brownlee’e gore tiim evrende iistiinde hayat
olan tek gezegen Diinya’dir. Aym sekilde, Oxford Universitesinden Anders
Sandberg, Eric Drexler ve Toby Ord!8 evrende veya evrenin bir kdsesinde hayat
olma ihtimali ile ilgili Drake denklemini analiz etmisler ve onlarin analiz
sonuglarina gore %53-96.6 ihtimalle Galaksimizde bizden baska medeniyet
kurmus uzaylilar yoktur. Tiim evren goz 6niine alindiginda bu oran %39-85 dir.
Ancak bu ihtimal hesabinda ¢ok belirsizlikler vardir. Bu yazarlar bu belirsizlik
ihtimallerini sinirlayabilmisler; ama tek bir rakam yerine ihtimal aralifi
vermislerdir. Tek Diinya disiincesinin dayanak noktalarindan biri de, yiiz yili
askin siiredir incelenen uzaydan gelen radyo sinyalleridir. Bu sinyallere gore
Diinya dis1 zeki medeniyet kurmus varliklara isaret eden bir sinyale heniiz

rastlanmamistir.

Acik¢a goriilmektedir ki, kudreti sonsuz, bilgisi sonsuz, merhameti
sonsuz, insanlar1 basi bos birakmayan, onlar1 koruyan Yaratici en uygun yer
olarak Samanyolu Galaksisini ve Samanyolu yildizlar1 arasinda Giines'i ve
Glnes Sistemi icinde Dilinya gezegenini biyolojik hayata besik olarak se¢mistir.
Glines ve Giines sisteminin hayata uygun elementleri ile tesekkiilii evrenin bu
biiytik 6l¢ekli yapisindan bagimsiz goriinmiiyor. Bu biiytik yapilarin (galaksiler,
kiimeler, siiperkiimeler) ise Giines ve Glines sistemin varlifindan haberleri
yoktur. Bu i¢ ice ge¢mis olarak gorlinen evrenin biyiik dlcekteki goriintiisii,

gozlendigi sekli ile varligl, Diinya’da hayatin ortaya ¢ikmasina hizmet etmis ise,

17 Peter D. Ward & Donald Brownlee, Rare Earth: Why Complex Life is Unkommon in the
Universe, New York: Copernicus Books, p. 1-287.

18 A. Sandberg, E. Drexler & T. Ord, Submitted to Proceedings of the Royal Society of
London A (2018), https://arxiv.org/abs/18.06.02404 (18 Agustos 2021)
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ki bu boyle goriiliiyor, (aksi tadirde, hayat olmazdi, bizim de evrenin biyiik
Olgekli yapisini sorgulama imkanimiz olmazdi) demek ki onlari bu amaca
hizmet ettiren ilahi bir gii¢c var. Diinya’da hayatin olabilmesi icin onlar1 bu
sekilde, yani yildizlar galaksiler, galaksileri kiimeler, kiimeleri siiper kiimeler
icinde diizenleyen bir yaraticiy1 gérememek, varligin hakikatini gérememek

anlami tasir.
4. Kur’an’dan Ornekler

Kur’an dahi bilim gibi evren ve isleyisi hakkinda bilgi verir. Ama, bir ders
kitab1 veya bir arastirma makalesi gibi degil. Ders kitaplar1 ve arastirma
makalelerindeki objektif bilimsel bilgiler “nedir, nasildir” sorularina cevap
verecek tarzda hazirlanmislardir. Buna karsilik, Kur’an kainattan ve
icindekilerden bahsederken “nasil’dan ziyade “neden” ve “nigin” sorularina
cevap verecek tarzda bahseder. Bir baska deyisle, Kur'an “ne” ve “nasil”dan
cliiz’1 de olsa bahsetse bile “neden” ve “ni¢in” sorularini okuyucunun zihninde
cevapsiz birakmaz. Zariyat suresindeki “Gégii kudretimizle biz kurduk ve biz onu
genisletmekteyiz’1® mealindeki ayet okundugunda okuyucunun aklina kainat
nicin genisliyor diye bir soru takilmaz. Ayni sekilde Hadid suresinin “... Bir de
demiri indirdik ki onda biiyiik bir giic ve insanlar icin yararlar vardir.”20
anlamindaki ayeti okundugunda demirin yildizlardan yere ne i¢in indirildigi, ve
Yasin suresinin “Giines kendisine ait yerlesik bir diizene gére (ydriingesinde)
cereyan eder. Bu, ¢ok giiclii ve her gseyi bilen Allah’in takdiridir’*t ayeti
okundugunda Gilines’in neden hi¢ durmadan hareket halinde oldugunu acikca
anlar. Cereyan anlamindaki Arapga “Tecri” kelimesi 6zenle se¢ilmistir ki zahiri
ve gercek, goriinen ve goriinmeyen, bilimsel arastirmalar neticesinde ortaya
¢ikarilmis Giines’in tiim hareket ve faaliyetlerini ifade etmektedir.22 Buna
cekirdeginde termostat gibi calisan niikleer enerji iliretimi de dahildir.
Orneklerini verdigimiz bu ayetlerden acik¢a anlagilmaktadir ki, gzlemlerle ve
deneylerle elde edilebilecek objektif bilgilere ait detaylar insanlara
birakilmistir. Bu da anlasilir bir durumdur. Ciinkii “nasil”a cevap niteligindeki

objektif bilimsel bilgiler 6zglindiir, insandan insana, medeniyetten medeniyete

19 ez-Zariyat 51/47.

20 el-Hadid 57/25.

21Yasin 36/38.

22 Zeki Eker, “Ve Giines Cereyan Eder Mealindeki Ayetin Astronomi Acisindan
Degerlendirilmesi”, Katre9 (2020), 81-110.
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degismez buna karsilik ayni bilimsel bilginin insandan insana, toplumdan
topluma, ekolden ekole degisen yorumlar: olabilir. Yorumu yapan Miisliiman
ise Kur'an’a ve islam’a gore yorum yapacaktir. Kur’an da bize objektif bilginin
nasil degerlendirilip, yorumunun nasil yapilacaginin c¢esitli 6rneklerini

sunmaktadir.

Simdi su ¢evrimi (veya hidrolojik ¢evrim) bilgileri icinde anlatilan
“yagmur ni¢in yagar?” sorusu Kur’an’da nasil cevaplanmistir ona bakalim.

Enam Suresi, 99'ncu ayet:

“Gokten su indiren O’dur. (Buyurdu ki:) Iste biz her cesit bitkiyi onunla
bitirdik. O bitkiden de, kendisinden list liste binmis taneler bitirecegimiz bir
yesil bitki, hurmanin tomurcugundan sarkan salkimlar, iiziim baglari,
zeytin ve nar bahgeleri meydana getirdik; birbirine benzeyeni var,
benzemeyeni var. Meyve verirken ve olgunlastigi zaman her birinin
meyvesine bakin! Kuskusuz biitiin bunlarda inanan bir topluluk icin

ibretler vardir.”

Bu ayete gore yagmur sebep sonug iliskisi cercevesinde tesadiifi bir doga
olay1 degildir; Allah’in dilemesiyle, yeryiiziinde insan ve hayvanlarin hayatlarini
sturdiirmesi, hatta hayatlarindan lezzet almalari, cesit ¢esit bitkilerin topraktan
¢ikartilmasi, yesermesi, meyve vermesi yagmura baghdir. Bu ylizden yagmur
rahmettir. Yagmur'un 6ziinde veya yagmur bahsinin gectigi su cevriminde
insanlara ve miisliimanlara faydal olma iradesi ve kabiliyeti olmadigina gore ve
insanlara cesit cesit hizmetler, faydalar getirdigi de gozleniyorsa, bu ne
yagmurun kendine ne de su ¢evrimine atfedilebilir; su ¢evrimini biyolojik
canlilara hizmet etsin diye yaratan ve kontrol eden Allah’tandir denebilir.

Unutulmasin ki, sebebi de miisebbebi de yaratan Allah’tir.

Simdi, strekli degisim ve hareket halinde, yer yer ¢arpismali, kainatin
biiytik o6lgekli yapisi hakkinda Kur’an ne diyor ona bakalim. Kur'an’in indigi
yillarda hentiz galaksi, galaksi kiimesi, kiimelerin kiimelenmesi gibi kavramlar
olmadigini da hatirlayalim. Ancak son zamanlarda, son ytizyil icinde bu objektif,
yani gozleme dayali bilgilerin, insanliga ac¢ildigini séyleyebiliriz. Allah yarattigi
evreni ve onu nasil yapilandirdigini bilir; ne var ki bu gercekleri anlama
kabiliyetine heniiz ulasmamis insanlara bunlardan bahsetmesi de uygun

degildir. Buna ragmen, bu tiir bilgilerin Kur’an’da nasil yorumlanacagina, yani
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» o«

evrenin biiyiik 6lcekteki yapisi ve davranisi ile ilgili “neden” “ni¢in” sorularina
cevap niteliginde acik secik ornekler bulmak ve gdstermek miimkiindiir.

Asagida Hac suresinin 18. ayeti sadece bir 6rnektir:

“Gormez misin goklerde ve yeryltiziinde bulunanlar; giines, ay, yildizlar;
daglar, agaglar, hayvanlar ve insanlarin bircogu hep O’na secde
etmektedir! Niceleri de azabi hak etmistir. Allah’in hakir kildig1 kimseyi
onurlandirabilecek birisi yoktur. Kuskusuz Allah diledigini yapar.”

Secde etmek emre itaat etmek anlaminda diistintiliirse, ayette insanlarin
bazilar1 secde etmese de, evrende o giin i¢in bilinen en biiyiik cisimlerin bile
Allah’a secde ettigi, yani verilmis emre uydugu sdylenmektedir. Bundan da
soyle bir anlam ¢ikartilabilir: Emre uyanlar bilingli varliklar olmadiklarina gore,
bilseler de bilmeseler de Allah onlar1 belli bir gorev icin hizmet ettirmektedir.
Glnes ve Ay’in bir gorevi yeryliziinde yaratilmis hayata hizmet etmektir. Ayetin
indigi giinlerde heniiz galaksi ve evrenin biiyiik 6lcekli yapisi bilinmediginden
yildizlardan sonra yeryiiziinde insanlarin gozleri ile gordiikleri biyiik
cisimlerden s6z edilmis. Bugiin bu ayet okundugunda sadece giines, ay ve
yildizlar degil, galaksiler, galaksi kiimeleri, galaksi siiper kiimelerini de ekleyip
evrenin biiyiik olgekli yapisinin dahi Allah’in emri ile sekillenmis oldugunu
diistiniip, bu yiizden s6zii edilen biitiin biiyiik gék cisimlerinin Allah’in emrine

itaat ettigini soyleyebiliriz.

Allah, suursuz varliklar1 emrine itaat ettirmektedir. Bunun acik delili
gozler oniindedir: Eger evren bu sekilde yapilanmamis olsaydi, yani galaksiler
ve galaksi kiimeleri olmasaydi, yildiz tesekkill, dolayisiyla, elementlerin
liretimi olmayacak ve neticede biyolojik hayat ortaya cikmayacakti. iradesi,
diisinme yetisi, kendi kendini degistirme ve hareket kabiliyeti olmayan
kainattaki biitiin gok cisimlerinin (evrenin bir kosesinde) yeryiizii gibi bir
yerde hayatin yaratilmasi ve siirdiriilmesi yoniinde hareket ettikleri
goriilmektedir. Bilin¢ ve irade gerektiren fillerin bilingsiz iradesiz varliklarda
goriilmesi dogrudan onlar itaat ettirene isaret etmektedir. Kainati1 bu haliyle
gozleyen akli basinda bilingli bir gézlemcinin onlar1 bdyle itaat ettiren her seyi
bilen, her seye giicli yeten biri var demekten baska secenegi yoktur. Ciinkii
bilingsiz varliklardan bilincli hareket etmeleri beklenmez. insanlara akil ve

muhakeme etme kabiliyeti ile iradesini kismen gergeklestirebilme kabiliyeti
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verilmis, bu ylizden onlar icin imtihan ac¢ilmis. Sadece Allah’1 bilip taniyan
insanlarin itaat ettigini, kainattaki kurulu diizene karsi ¢ikan, itaat

etmeyenlerin ise hakir oldugunu bu ayet sdylemektedir.

Ozetlersek, Kur'an’da objektif bilimsel bilginin detayh tasvirini
gormiiyoruz, ama kainata ve parcalarina (objektif bilimsel bilgilere) kisaca atif
yaparak, su cevrimi ve evrenin biiyiik 6lcekli yapisi 6rneklerinde gorildigi

» o«

gibi, insanlarin zihinlerinde belirebilecek “neden” “nigin” ile ilgili sorularin
cevaplarini veya daha bu tarz sorular akla gelmeden a¢iklamalarinin yapildigini
goriiyoruz. Bu nedenle Kur’an icin objektif bilimsel bilginin yorumlanmasini
emsalleri/6rnekleri ile ders veren, mantik c¢ercevesinde diisiinen herkes ve

ozellikle miisliimanlar i¢in bir rehber kitap oldugunu séyleyebiliriz.
5. Risale-i Nur’dan Ornekler

Kur'an'in c¢agdas tefsiri olmasi oOzelliinden olsa gerektir, objektif
bilimsel bilginin yorumlanmasi konusunda Risale-i Nur’da da ayni usul ve
yontemi, hatta aym 6zelligi goriiyoruz. Tipik bir 6rnek olmasi agisindan, su
cevrimi ve ni¢in yagmur yagar konusunda, Ayetii’l-Kiibrd risalesinden alinan su

paragrafa bakiyoruz:

“Atilmis pamuk gibi bu cdmid, suursuz bulut elbette bizleri bilmez ve bize
aciylp imdadimiza kendi kendine kosmaz ve emirsiz meydana ¢ikmaz ve
gizlenmez. Belki gayet kadir ve rahfm bir kumandanin emriyle hareket
eder ki, bir iz birakmadan gizlenir ve defaten meydana c¢ikar, is basina
geger. Ve gayet faal ve miitedl ve gayet cilveli ve hasmetli bir Sultanin
fermaniyla ve kuvvetiyle vakit be vakit cevv dlemini doldurup bogaltir ve
miitemadiyen hikmetle yazar ve paydosla bozar tahtasina ve mahv ve ispat
levhasina ve hasir ve kiyamet suretine cevirir. Ve gayet liitufkdr ve
ihsanperver ve gayet keremkdr ve rubiibiyetperver bir Hakim-i Miidebbirin
tedbiriyle riizgdra biner ve daglar gibi yagmur hazinelerini bindirir,
muhtag olan yerlere yetisir. Giiya onlara aciyip aglayarak, gézyagslariyla
onlar cigeklerle giildiirtir, gtinesin siddet-i atesini serinlendirir ve siinger

gibi bahgelerine su serper ve zemin yliziinli yikar, temizler.”23

23 Bediiizzaman Said Nursi, Ayet-ii/ Kiibr4 (istanbul: Envar Nesriyat, 1992), 26-27; a,mlf,,
Lem’alar, 134.
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Kisaca bu paragraf, nasil yagmur yagar, su ¢evrimi nasil ¢alisir, damlalar
nasil ortaya cikar ile ilgili degil, ni¢cin yagmur yagar sorusunun cevabi olarak
cansiz, suursuz bulutun, suurlu gibi davrandigi, bu yiizden yagmur yagmasinin
arkasindaki gercek sebebin, bir bakima zahiri sebepler arkasinda gizlenmis
gercek sebebin, kadir, rahim, faal, miitedl, cilveli, hasmetli, giicli her seye yeten,
liitufkar, ihsanperver bir Hakim-i Miidebbir’in tedbiri ve istemesiyle oldugunu
anlatmaktadir. Bulut ve riizgarin insanlarin ihtiyacin1 bilmesi, onlara acimasi,
sefkat etmesi ve insanlara hizmet gayesiyle hareket etmesi diisiiniillemedigi i¢in
riizgar1 ve bulutu bu hizmet icin su cevrimi i¢cinde gorevlendiren bir Allah’'in
emriyle yagmurun yagdigi ve kisaca “yagmur rahmettir’in agiklamasini
goriiyoruz. Evrenin biiyiik 6lcekteki yapisi 6rnegine gelince, ayni kitap ve ayni
risalenin bir baska paragrafinda kainattan halikin1 soran bir seyyah’in

gordiiklerini anlatmasi gibi:

“Bir kismi arzimizdan bin defa biiyiik ve o biiyiiklerden bir kismi top
gtillesinden yetmis derece siir’atli yiiz binler ecram-1 semdviyeyi direksiz,
diisiirmeden durduran ve birbirine ¢arpmadan fevkalhad cabuk ve
beraber gezdiren; yagsiz, sondiirmeden miitemadiyen o hadsiz ldmbalari
yandiran ve hichbir giiriiltii ve ihtildl ¢ikartmadan o nihayetsiz bliyiik
kiitleleri idare eden ve giines ve kamerin vazifeleri gibi, hi¢ isyan
ettirmeden o pek biiyiik mahliiklari vazifelerle calistiran ve iki kutbun
dairesindeki hesap rakamlarina sikismayan bir nihayetsiz uzaklik icinde,
ayni zamanda, ayni kuvvet ve ayni tarz ve ayni sikke-i fitrat ve ayni surette,
beraber, noksansiz tasarruf eden ve o pek biiyiik miitecaviz kuvvetleri

tastyanlari, tecaviiz ettirmeden kanununa itaat ettiren ..."24

Bu paragraf da ayni sekilde evrenin biiyiik 6l¢ekteki yapisi hakkinda

» o«

“neden boyle” “ni¢in boyle” sorularini okuyucunun aklina getirmeden, nasil
merak edenler icin kismen hatirlatmalar yaparak goriinenin arkasindaki
gercegi, varligin hakikatini anlatmaktadir. Kur'an’da oldugu gibi, nasil ile ilgili
objektif bilginin uzun ve sikici, bazi durumlarda anlasilmasi zor detaylarini
atlayarak asil hedefinin en ¢cok merak edilen “ni¢in” ve “neden”e konsantre
oldugu agikca goriilmektedir. Bilgi olmadan, agiklama da olmaz, yorum da

olmaz.

24 a.mlf, Ayet-iil Kiibra, 22-23; Nursi, Lem alar, 132.
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“Nas1l” ile ilgili bilgilerin, Risale-i Nur'da Kur’an ayetlerine gore fazla
olmasi onun tefsir olma 6zelligindendir. Ayet-iil Kiibra risalesinin otuzlu yillarin
ortalarinda yazildig1 diisiiniiliirse, o yillarda bu giinkii anlamda galaksi
kavraminin astrofizik¢iler arasinda henliz tanimlandigini hatirlayalim.
Beilizzaman'in iftiralar nedeniyle o yillarda mahkemelerde hapis durumunda
bir yandan miidafaasim1 hazirlarken bir yandan Meyve Risalesi, Ayet-iil Kiibra
gibi risalelerin telifi ile mesguldiir. Astrofizigi o yillardaki yeni bilgileri
isitmemis, isitse de dikkat etmemis olmasi beklenen bir durumdur. Ancak bu
paragrafta Oylesi seyler sdyleniyor ki, sanki kainatin biiylik o6lcekli yapisi
goriilmiis, oralar dolasilmis gibi bahsediliyor. Bu da okuyucunun zihnini
bulandirmadan, heniiz tanimlanmis bilimsel kavramlarla akli mesgul etmeden
yapiliyor. Simdi kalin punto ile yazilan “birbirine carpmadan fevkalhad
cabuk ve beraber gezdiren” ifadesine dikkat edelim, yi1ldiz demiyor ecram-1
semaviye diyor. Ecram-1 semaviye gok cisimleri demektir. Acikca ifade etmeden
galaksilerden bahsediyor. Yoksa yildizlar demekle yetinilebilirdi. Evet
yildizlarin birbirine capmama 6zelligi vardir. Galaksimiz Samanyolu icinde dort
yiz milyar yildiz oldugu tahmin edilmektedir; hepsi de sinirli alan iginde
hareketli oldugu halde carpismazlar. Buna bir de beraber ¢abuk gezdiren
ifadesini eklersek, Samanyolu icindeki ve bir baska galaksideki yildizlar: tasvir
etmenin en Kkisa, en veciz, en anlamh ifadesini goriiyoruz. Gemi giivertesinde
hareket eden insanlar ¢arpismiyorlar. Denizde baska gemiler var, onlar da
carpismazlar. Ciinkii gemileri ¢arptirmayan kaptanlari var. Galaksileri gemi gibi
diistinelim, yildizlar1 da gilivertelerinde gezinip ¢arpismayan insanlara
benzetelim. Burada, gemilerin ¢arpismamasindan daha acayip, daha garip, daha
heyecanli bir durum var. Galaksiler c¢arpisiyor, ama icindeki yildizlar
¢arpismiyor anlaminda Bediiizzaman “birbirine ¢carpmadan fevkalhad ¢cabuk
ve beraber gezdiren” diye resmi Ozetlemistir. Ayrica, yukarida alintilanan
paragraf icinde “o pek biiyiik mahliklar1 vazifelerle calistiran” ifadesi de
galaksilerin ve galaksi kiimelerinin hatta galaksi siiper kiimelerinin vazifeli
olduklarini séyliiyor. Bu vazifelerin de ne oldugunu (kovanda arilarin
muhafazasi gibi, element lireten yildizlar1 korumak ve yildiz tesekkiiliiniin ve
evrimin devamini saglamak, bu sayede hayata gerekli elementlerin liretimini

garanti altina almak) yukarida ifade etmistik.

Katre Uluslararasi insan Arastirmalar1 Dergisi — Katre International Human Studies Journal

https://dergipark.org.tr/tr/pub/katre



26  Bilimsel Bilgiyi Yorumlama Metodu Uzerine

Objektif bilimsel bilginin Misliiman bilginler tarafindan nasil ele alinip
nasil islenmesi ve degerlendirilmesi konusu Risale-i Nur'da “Onbirinci S6z”
Risalesinde evrenin bir analoji ile ¢ok hazineleri, gesit ¢esit miicevherleri,
maharetleri, sanatlari, ilmi ve gilicii olan bir Sultanin yaptirdig1 saraya
benzetilerek somutlastirilmis, bir bakima 6zetlenmistir. Sultan bir kisim bilim
adamlarim1 ¢agirip onlar1 misafirleri igin stisledigi, her tarafini muhtesem
sanatlarla donattif, ¢esit cesit ikramlarini comertge ortaya koydugu sarayina
davet etmistir. Onlardan saray icinde olup bitenleri gdzleyip bir rapor
yazmalarini ister. Rapor yazanlar iki gruba ayrilmistir. Onlardan bir kismi,
sarayin 6zenle yakin bir zamanda yaptirildigini goéz ardi edip, sanki hep varmis
ve yapilmamis gibi, sadece kolonlari, duvarlari, pencereleri, temelleri hangi
maddeden yapilmis, ka¢ odasi var, eni boyu yiiksekligi gibi seylerden bahsedip,
sarayin hangi amagclar i¢in yaptirildigindan, hangi amaglarla kullanildigindan,
icinde hangi sanatlarin oldugundan, ne kadar kiymetli oldugundan
bahsetmeden raporlari yazarlar ve teslim ederler. Kisacasi bu raporda saraydan
bahseden objektif bilimsel bilgiler disinda baska hi¢ bir sey yoktur. Yorum
yapilmamistir. Oysa Sultan, sarayin yapilis amacindan, icindeki sanatlardan,
yapiminda istifade edilen bilimlerden bahsedilmesini istemistir. Selimiye
Camii'nin sanatindan ve sanatkidrindan bahsetmeden, sadece seklinden ve
malzemelerden bahsetmek gibi. Ancak, temel, objektif bilgilerle birlikte
yorumlarin eklenmesiyle rapor amacina ulasabilir, hem Sultan hem okuyanlar
tarafindan rapor kiymetli hale gelir. Aksi takdirde, yorumsuz objektif bilgi veya
yanlis yorumlanmis yorumlarin kiymet-i harbiyesi yoktur. “Nasil” sorularinin
arastirilmasiyla ortaya konmus objektif bilimsel bilgi, ancak ve ancak dogru

yorumlandigi ve kullanildig: takdirde kiymetlidir.
Sonu¢

Objektif bilimsel bilgi, kullanilmaya ve yorumlanmaya hazir herkesin
ayni sekilde anlayabilecegi sade ve temel ifadelerdir. Her kiiltiir, her medeniyet
onu kendi bilim anlayisi ile yorumlama ve bu yorum cergevesinde insanlik
menfaati icin kullanma hakkina sahiptir. Bilingli-bilin¢siz ateist diistincelere
destek veren yorumlar1 veya tek diize bir kullanma tarzini bir medeniyetin
digerlerine empoze etme ve zorla kabul ettirme hakki yoktur ve olamaz. Her
zaman medeniyetler arasi etkilesimler, farkl kiiltlirleri temsil eden bilim

adamlarn arasinda iletisim, bilgi alis verisi vardir ve olmalidir. Bu etkilesimler
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ve fikir alis-verisleri, diisiince veya ifade hiirriyeti cergevesinde kalirsa
kiymetlidir. insanlik hiir iradeli demokratik tartismalar sonrasinda bilimden en
iyi istifade edebilir. Aksi takdirde, fayda soyle dursun, insanlifin ¢ok biiyiik
tehlikelerle karsi karsiya gelme ihtimali vardir; niikleer savas, cevre kirliligi
veya bilimsel bilgilerin ve bu bilgiler ile iiretilen teknolojinin gii¢lii egoist
tilkeler tarafindan yoksul masum {ilkelerin dogal kaynaklarin1 ¢almada
kullanmasi gibi. Bilim ve bilimsel bilgi insanligin en kiymetli hazinesidir; bu
yiizden o, sadece miimkiin oldugunca istisnasiz, atalarindan kalan mirasa sahip

¢ikma hakki olan her bir bireyin faydasina kullanilmasi gerekir.

Enes b. Malik'in rivayet ettigi bir hadise gore Peygamberimiz (s.a.v.)
“Faydasiz ilimden Allah’a siginirim”?> diye dua etmistir. Buna benzer daha
bir¢ok hadis mevcuttur. Tip, miihendislik, ziraat bilimleri gibi uygulamali
bilimlerin faydasini anlamak miimkiindiir. Ama, sadece bilgiden ibaret olan
temel bilimlerin faydas: nedir? Ornegin, Giines’in veya bir galaksinin icyapisini
bilmenin veya galaksi kiimeleri ve evrenin nasil sekillendigini bilmenin ne
faydas1 var? Evrenin genisledigini 6grenmenin ne faydasi olabilir? Hidrolojik
¢evrimin (su ¢evrimi) nasil ¢alistifini anlamakta ne gibi faydalar vardir? Sadece

bilgi iceren saf bilimin merak gidermekten bagka faydasi olabilir mi?

Bu calismada incelenen su ¢evrimi ve evrenin biiyiik 6lgekteki yapisi
orneklerinden anlasildig1 gibi, bu tiir bilgilerin faydasi, anahtar sorular ile
ipuclarini yakalayip “neden” ve “nicin”lere cevap bulduktan sonra, yani objektif
saf bilginin dogru bir yorumunun yapilmasindan sonra ortaya ¢cikmaktadir.
Ancak bu sayede, ezel ve ebedin sahibi yiice Yaradan'in ne kadar merhametli,
ne kadar sefkatli, her seye giicii yeten, her seyi bilen ve en miikemmel sekilde
en kii¢iik detaylar1 unutmadan organize eden oldugu anlasilmaktadir. Yorumun
dogru yapilmas1 objektif bilginin kendisi kadar 6énem arzetmektedir. Aksi
takdirde, sadece meraki gidermek icinmis gibi goriinen temel bilimler faydasiz,
hatta zararli (inanc zayiflatmasi) gibi goriilecektir. Uygulamali bilimler de
béyledir. Insanhigin faydasina kullanilmadiklar takdirde insanhigin zararina

kullanilma ihtimalleri oraya ¢ikar.

N

25 Tirmizi, “Da‘avat”, 68.
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Yorumlarin faydasina dikkat ceken diger bir hadis “Ilim (hikmet)
Miisliimanin yitik malidir, bulundugu yerde alinmalidir’?¢ hadisidir. Arapga
“hikmet (“Ss)” kelimes Islam medeniyetinde “felsefe” kelimesi yerine
kullanilan kelimedir. Yorumlanmis bilgi anlaminda olabilecegi gibi, bilgiyi en iyi
sekilde degerlendirme, irdeleme ve en dogru anlaminmi arastirip en tutarh
sonucu ¢ikarma anlaminda da kullanilmaktadir. Bu hadis yorumlanmis bilimsel
bilginin ¢ok kiymetli oldugunu, aymi bilgi farkli medeniyetlerde farkh
yorumlanabilecegi icin, bu evren makinesinin (i¢indeki en kiiciik hareketli
parcalari ile birlikte) “nasil” ve “nicin” cahstigi ile ilgili 6zellikle Islam’a uygun
yorumlarin kaybedilmesi goze alinamayan esya kadar kiymetli oldugunu
anlatmaktadir. Yorum, usuliine uygun ve dogru yapildiysa, bu hadise gore, en az
ilk yorumlanmamis saf bilgi kadar, hatta daha kiymetli oldugunu
vurgulanmaktadir. Bu hadisin farkli bir yaklasimla hentiz yorumlanmamis veya
ilk ifade edenler tarafindan yanlis yorumlanmis bilimsel bilgilerin degersiz veya
daha az degerli diye reddedilmesi, yasaklanmasi gerektigi seklinde

yorumlanmasi dogru olmaz, islam bilim anlayisina da uygun diismez.

Objektif bilimsel bilginin Kur’an ve Risale-i Nur kiilliyati penceresinden
goriilen en dogru konumu, yani konumlandirilmasi gereken yeri anlayabilmek
icin “flim Cin’de de olsa git égren” 27 hadisinin de goz 6niinde bulundurulmasi
gerekir. Oncelikle bu hadiste, “hikmet” yerine “ilim” kelimesinin tercih
edildigine dikkat edelim. Onceki hadisten farkli olarak bu hadiste, yorumlanmis
veya yorumlanmamis, her c¢esitten bilginin kiymetli olduguna vurgu
yapilmaktadir. Allah'in en sevgili kulu, iki cihan serveri Peygamberimiz Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) Cin’den gelecek veya Cin’de 6grenilecek bilginin Cin
inanclar ile kirlenmis olabilecegini diisiinmeden bu tavsiyeyi yaptigini
diistinemeyiz. Bu yiizden bu hadisin degerlendirilmesi iki tiirlii olabilir:
Birincisi on dort asir ve éncesinde islam diyarlar disinda seyahat etmenin
zorlugunu diisiiniip, ne kadar zorlu olursa olsun, hatta Cin’e gitmek kadar zor
bile olsa Miisliimanlara bilimsel bilginin 6grenilmesi acikca emredilmektedir.
ikincisi, diger kiiltiirlerden islam’a gelecek veya getirilecek bilimsel bilgi islam
inancina uygun olmayacak sekilde kirlenmis olsa bile, bir Misliman onu

reddetmemeli anlamindadir. Tahminim o dur ki, Mislimanlar sekizinci

26 Tirmizi, “Ilim” 19; ibn MAce, “Ziihd”, 17.
27 Suyutl, el-Cami‘u’s-Sagir, 1/310.
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yiuzyilda Helen ve Greek medeniyeti ile karsilastiklarinda, tereddiit etmeden
Antik Yunan Klasiklerini, islam diisiincesine uygun hale getirerek veya
getirilmek iizere terciimeye basladilar. Inanglarinin bozulabilecegi, imanlarinin
zayiflayabilecegi, islam’a yabanc bu fikirlerden etkilenebilecekleri akillarina
gelmedi; bu konuda tedbirsizdiler diye diistinmek de dogru degildir. Demek ki o
donem Miisliimanlarin sadakatlerinden, imanlarindan, bdylesi etkilere maruz
kalabileceklerinden basta Peygamberimiz (s.a.v.) olmak tlizere hi¢ kimse siiphe
etmemistir. Hz. Muhammed (s.a.v.) bilimsel bilgilerin nasil terciime edilecegi,

nasil kabul edilecegi konusunda onlara giivendigi a¢ikca gortilmektedir.

Miislimana duyulan benzer bir giiveni, Kastamonu’'da Bedilizzaman’t
ziyarete gelen lise talebelerine soyledigi “Sizin okudugunuz fenlerden her fen,
kendi lisdn-1 mahsusuyla, miitemadiyen Allah’tan bahsedip, Haliki
tanittirtyorlar. Muallimleri degil, onlar1 dinleyiniz” climlelerde goriiyoruz.
Burada dikkatli analiz etmemiz gereken husus, “Mulalimleri degil onlari
dinleyiniz” climlesidir. Yani bu ciimle Muallimleri dinlemeyin, sinifa gitmeyin,
gitseniz de dersleri dinlemeyin anlaminda kullanilmamis, aksine sinifa gidin
dersleri dinleyin, anlatilanlar islam’a uygun olmasa bile, siz onlar1 uygun
sekilde yorumlayabilirsiniz, bu konuda sizden siiphe etmiyorum, anlaminda
soylenmis olup, bu talebelerin nasil yorum yapacaklarini érnekleri ile izah

etmistir.

Farkli bilim dallar icin, hangi bilimsel bilgilerin nasil yorumlanacagi
konusunda ornekler Meyve Risalesinden Altinci Mesele’de?8 izah edilmistir.
Benzer ornekler, boylesine acik olmasa da Risale-i Nur Kiilliyati'nin farkh
kitaplarina farkhi ifade tarzlan ile dagilmis durumdadir. ilk Miisliimanlar
gozlem ve deney ile elde ettikleri bilgilerin nasil yorumlanacaginin 6rneklerini
sadece Kur’an’da gordii. Bugiin artik, benzeri 6rneklere Risale-i Nur ve benzeri
tefsirlerde, c¢agimizda ve daha onceki c¢aglarda yasamis Miisliimanlarin
tecriibelerine dayanan islam literatiiriinde cok sayida érneklerini gérmemiz

miimkiin hale gelmistir.

Peygamberimiz (s.a.v.) ve ilk Miisliimanlar arasinda objektif bilimsel
bilgi olmadan yorumunun da yapilamayacagi gayet asikar idi. Dolayisiyla,

yabanci inanclarla kirlenmis olsa bile kainat ve isleyisi hakkindaki bilgiler

28 Nursi, Sozler, 172.
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Mislimanlar i¢in paha bicilemez bir hazinedir. Hikmeti ©ne ¢ikaran,
yorumlanmus bilgiye dikkat ceken “Ilim (hikmet) Miisliiman’in yitik mahdir,
bulundugu yerde alinmalidir’ hadisi ile bilimsel bilginin 6ziine dikkat ¢eken
“Ilim Cin’de de olsa git égren” hadisi celigkili degildir. Aksine her iki hadis bir
birini takviye etmektedir ve birlikte Islam bilim anlayisini, yanlis anlamaya

meydan vermeden, anlasilir bir sekilde ortaya koymaktadirlar.
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