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Oz

Kasim el-Kaysi (1876-1955), Irak’ta miiderris, kadi ve miftii olarak gérev yapmis;
Diizenleme, ilim ve Temyiz Kurullar yeliklerinde bulunmustur. Vefat ettiginde
Bagdat muftulugiiniin yani sira Kadirf tarikatinin fahri vaizligini ylirutmekte olan bir
ilim, irfan ve devlet adamidir. Kaysi, calismamizin konusunu olusturan Tédrihu’t-tefsir
adl bu eserini, aralarinda Ulkemizin taninmis alimlerinden de olan talebeleri igin
ders kitabi olarak hazirladigini belirtmektedir. Eserin igerigini (¢ ana baslikta
toplamak miamkindir: Tefsir Tarihi, Ulimu’l-Kur’an ile Eserleri ve Tefsir Tarihinde
Yozilmis Bazi Onemli Tefsirlerin Tanitimi. Bu durumda miellifin  yukarida
aktardigimiz ifadesi ve eserin igerigi gz 6nlne alindiginda, eserin bugiin llkemiz
ilahiyat Fakiilteleri’'nde okutulan “Tefsir Usulii ve Tarihi” dersi formatina uygun bir
“ders kitab1” oldugu sdylenebilir. Kaysi, eserde tefsir cesitleri, mifessirler arasindaki
yorum farkhhiklarinin sebepleri ve tefsir tarihinin donemlerini inceledikten sonra
Kur’an ve tefsir ilimleri ile eserlerine dair malimat vermis, ayrica yasadigi doneme
kadar yazilmis ve medreselerde okutulmakta olan bazi tefsirleri de tanitmstir.
Calismamiz, Kays’'nin bu eserini incelemek ve tefsir tarihi yazini agisindan
degerlendirmek amacini tasimaktadir.

Tefsir Tarihi yazininin, Celdliddin es-SuyGti (911/1505) ve onun Tabakdti’l-
miifessirin adli eseri ile basladigi s6ylenebilir. Kaysi’'nin Tdrihu’t-tefsir adli eseri de
Sty0ti’'nin bu eserdeki tasnifine gére yazilmis olup Tefsir Tarihi, Ulimu’l-Kur’én ile
eserleri ve tefsir tarihinde yazilmis bazi 6nemli tefsirlerin tanitimini igermektedir.
Tefsir ilminde usdl ile tarih bilgisini birlestiren bu formatin, giiniimiiz islam
diinyasinda yuksek dint 6gretime doniik yazilan tefsir kitaplarinda kabul gordigi ve
uygulandigi bilinmektedir. Kaysi, tefsirleri ve mufessirleri Tabakdti’l-miifessirin
bashgi altinda, Sahabe’den baslayarak yasadigi zamana kadar, toplam 14 hicri asri
14 tabaka/dénem seklinde ele alir. Kitabinin sonunda tanittigi on dokuz tefsiri
dénem, yontem ve(ya) ekol olarak bir tasnife tabi tutmaz. O, ele aldigi bu tefsirlerin;
adi, miellifi, hacmi, yontemi, etkilendigi ve etkiledigi tefsirler, yayginhigi, -varsa-
hasiye ve serhleri, rivayetleri kullanma bigimleri, gesitli alimlerin o eser hakkindaki
goruslerine dair bilgiler verir; kendisi de olumlu-olumsuz degerlendirmelerde
bulunur. Kaysi, Tdrihu’t-tefsirde fikhi, tasavvufi, felsefi ve ilmi tefsirlere yer
vermekle birlikte, muhtemelen doénemsel olarak daha 6nce zikrettigi icin, son
kisimda tanittigi bu tefsirleri ekollere gore tasnife tabi tutmamustir.

Kasim el-Kaysi, Tdrihu’t-tefsirde ayrica kisaca tefsir cesitleri ile miufessirler
arasindaki goérus ayriliklarinin sebeplerini incelemis; tefsir, te’vil ve tefsir tarihi
kavramlarini kisaca agiklamistir. Ancak muhtemelen Zirkant’den (1367/1948) beri
ginimizde mu’tdd olan terciime kavramina ve bir nevi tefsir olarak kabul
edilebilecek Kur’an’in terciimesi meselesine yer vermemistir. Tercime konusunun
hem bir tefsir bicimi hem modern ve Kaysi'nin yasadigi donemde tartisilan bir konu
oldugu disunulirse, muellifimizin Kur'anin tercimesi meselesine deginmemis
olmasi bir eksiklik olarak telakki edilebilir.

GUnUmuze kadar yapilan tefsir tarihi galismalarinda, tefsir tarihi yazini hakkinda
derli toplu bilgiler bulmak miimkin degildir. Bu sorun, tefsir tarihi yazini ve
problemleri (zerine vyazilan mdustakil c¢alismalarla son doénemde giderilmeye
calisiimistir. Bize goére bundan sonra yapilacak tefsir tarihi ¢alismalarinda bu durum
g6z 6nilinde bulundurulmal ve ilgili eksiklik giderilerek, bu tiir eserlerde tefsir tarihi
yazinina ait bilgilere de yer verilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tefsir Tarihi, Tefsir Usulli, Kur’an, Kasim el-Kays.
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Abstract

Qasim al-QaysT (1876-1955) served as a mudarris, gadi and mufti in Irag, and he
was a member of Regulatory and Scholarly Boards, along with Boards of Appeals.
At the time of his death, he was a scholar, a man of wisdom and a statesman, who
was an honorary preacher in the Qadir sect, in addition to being the mufti of
Baghdad. Qaysi noted that he prepared the work titled Tarikh al-tafsir, which is the
focus of the present study, as a textbook for his students, among whom are well-
known scholars of our country as well. The content of the work is organized into
three sections: the history of tafsir, the science of the Qur’an, his works, and the
presentation of some important tafsirs. It is apparent from what the author of the
work states and and the content of the work that this work is a “textbook,” similar
to the “Tafsir Methodology and History” taught in the current theology faculties of
our country. In his work, QaysT elaborates on the types of tafsirs, the reasons for
the differences between the commentaries and the periods of the history of tafsir.
He goes on to provide information about the science of the Qur’an and tafsir, along
with his own works. He also introduces some works of tafsirs written and taught in
madrasas, up to the period in which he lived. The present study aims to examine
this work of Qaysi and to evaluate it in terms of the literature on tafsir history.

The studies on the history of tafsir can be traced back to Jalaluddin al-Suyatr
(911/1505) and his work Tabagat al-mufassirin. Qaysi's work “Tarikh al-tafsir was
also written according to al-SuyGti's classification provided in his work, and it
includes an introduction to tafsir history, the sciences of the Qur'an and some
major works of tafsirs, written until his time. It is known that this format which
combines usdl (methodology) and history knowledge in the science of tafsir is
accepted and used in the tafsir books written for higher religious education in
today's Islamic world. Qaysi addresses tafsirs and mufassirs in 14 hijrT centuries
under the title of Tabagat al-mufassirin, beginning with the companions of
Muhammad, up until his own time, in 14 periods. He doesn’t classify the nineteen
tafsirs that he introduces at the end of his book into periods, methods and/or
schools. He provides information about these tafsirs, such as their titles, authors,
volumes, methods, the works of tafsir that they influenced and were influenced by,
their prevalence, annotations and commentaries (if any), ways of using narrations,
and the views of various scholars on these works. He also offers his positive or
negative evaluations about them. Although Qaysi included Islamic jurisprudential,
mystical, philosophical and scientific tafsirs in Tarikh al-tafsir, he does not classify
these tafsirs that he introduces in the last part, according to schools, probably
because he mentions them periodically earlier.

Qasim al-Qaysi also briefly addresses the types of tafsir and the reasons for the
differences in perspectives among the mufassirs in Tarikh al-tafsir; he also briefly
explains the concepts tafsir, ta’'wil and tafsir history. However, he includes neither
the term translation, which has been commonplace probably since Zurgani
(1367/1948), nor the issue of the translation of the Qur’an, which can be
considered as a kind of tafsir. Given that the issue of translation is both a form of
tafsir and a modern issue, discussed during the time when Qays lived, the author’s
not touching upon the translation of the Qur'an can be considered as a
shortcoming.

It is not possible to find methodical information about the literature on tafsir
history in the studies that have been carried out on this issue so far. Some
independent studies on the history of tafsir and its problems have recently
addressed this problem. It is clear that this should be considered in future studies
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on the history of tafsir, and such works should also include information on the
tafsir history literature, so that related shortcomings should be eliminated.

Keywords: Tafsir, Tarikh al-tafsir, UsQl al-tafsir, The Qur'an, Qasim al-Qaysi.

Giris

Kasim el-Kaysi, 1292/1876’da Bagdat'ta dogmus, mahalle okulunda Tirkce ve
Farsca egitimi gormis ve Bagdat'in meshur ulemasindan dersler almistir. Hocalari
arasinda Haydariyye Medresesi miderrislerinden Abdilmuhsin et-Tat", Ser'l Temyiz
Mahkemesi baskani Abdiilvehhab en-Naib ve allame Gulamu Rasal gibi alimler
bulunmaktadir. Ayrica Kadiri Tekkesi miiderrisi Abdisselam es-Sevvaf'tan icazetlidir.

Kasim el-Kaysi; Ataullah el-Habib, Hasan en-Naib ve Alaiidddin en-Naib, yani sira
bir donem Osmanh Meclis-i Meblsan (iyeligi de yapmis olan Arap sair ve edebiyatgisi
Ma’r(f er-Rusafi (1875-1945)' ve ilkemizin taninmis alimlerinden Kayserili merhim
ibrahim Eken (1927-2010) gibi talebeler yetistirmistir?.

Ozellikle Ferdiz ilminde uzman olan Kaysi, Irak’ta miiderris, kadi ve miiftii olarak
gorev yapmis; ayrica Diizenleme, ilim ve Temyiz Kurullari Gyeliklerinde bulunmustur.
Vefat ettiginde Bagdat muaftlliginin yani sira Kadiri Tarikati'nin fahri vaizligini
yliritmekte olan Kaystyi, bltlin bu yoniyle bir ilim, irfan ve devlet adami olarak
nitelemek, yanls olmayacaktir.

Kaysi'nin Tefsir ve Hadis’e dair basiimis ve basilmamis eserleri ve ¢ogu ayet tefsiri
olmak lizere, basilmamis risaleleri vardir3.

1955/1374’te vefat eden Kaysi’nin mezari, Bagdat’taki Geylani Kabristani’indadir.
1. Kasim el-Kayst’'nin Tarihu’t-Tefsir Adh Eseri

Oncelikle calismamizda Térihu’t-Tefsirin, Irak’ta yapilan 1966 baskisini *
kullandigimizi belirtmeliyiz. Buna gore eser, 160x240 mm kitap boyutunda olup giris,
icindekiler ve dizin haric 138 sayfadir. Bu calismada, Kaysi’nin eserinde adi gecen
miifessirlerin vefat tarihleri icin, Tirkiye Diyanet Vakfi (TDV) islam Ansiklopedisi’ndeki
(DIA) bilgileri esas alinmis ve burada verilen tarihler tercih edilmistir°.

Kasim el-Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir'e yazdig1 6ns6ziinde, eseri talebeleri icin ders kitabi
olarak hazirladigini belirtmektedir ® . Eserin icerigini (¢ ana baslikta toplamak
mimkuindur: Tefsir Tarihi, Ulimu’l-Kur’én ile Eserleri ve Tefsir Tarihinde Yazilmis Bazi
Onemli Tefsirlerin Tanitimi. Bu durumda miellifin yukarida aktardigimiz ifadesi ve eserin

LErol Ayyildiz, “Ma’rif er-Ruséfi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
28/69-71.

2 brahim Eken, “Hayati ve Vasiyeti” (Erisim 11 Eyliil 2014).

3 Kasim el-Kaysi, Tarihu’t-Tefsir (el-Livau’r-Rikn Mahm(d Sit Hattdb’in, “es-Seyh Kdsim el-Kaysi” adli “Girig”
yazisi), (Matbaati’l-Mecmer’I-imiyyi’l-Iraki, 1385/1966), 3-14.

4 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 3-179.

5 Kitapta zikredilen mufessirlerin, maellif ya da yayinci ve(ya) editor tarafindan verilen vefat tarihlerinde,
bazen 1-2 yil gibi farkliliklar bazen de Alkame b. Kays, Hasan el-Basri, Hakim en-Nisab(ri"de oldugu gibi
fahis hatalar yapilmistir. O nedenle galismamizda vefat tarihi bilgileri icin Tirkiye Diyanet Vakfi (TDV) islam
Ansiklopedisi’ni (DIA) esas aldik. Bkz. Kaysi, Térihu’t-Tefsir, 54-56. Krs. DIA’nin ilgili maddeleri.

6 Kaysi, Tarihu’t-Tefsir, 15.
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icerigi gdz oniine alindiginda, eserin bugiin tlkemiz ilahiyat Fakilteleri’nde okutulan
“Tefsir Usulii ve Tarihi” dersi formatina uygun bir “ders kitabi” oldugu séylenebilir’.

1.1. Tarihu’t-Tefsir'in igerigi
1.1.1. Tefsir Tarihi: Tanimi ve Konusu

Kaysi, eserinde oOncelikle istikak kaidesinden hareketle tefsir kelimesinin ligat
anlamini verir. Bed?in kisimlarindan olup ‘mutekellimin baskasinin agiklamasina ihtiyag
duymayacak sekilde aciktan konusmasi’ anlamindaki tefsire atiftan sonra, kelimenin bir
Kur’an ilmi olarak terim anlamina dair Fahreddin er-Razi (606/1210), Eb( Hayyéan
(745/1344), Zerkesi (794/1392) ve (Molla) Fenari’nin (834/1431) tanimlarini Gzetle
aktarir. Tefsirin “efradini cami agyarini mani” bir tanimini yapmanin ¢ok zor oldugunu
belirtir.

Daha sonra tarih kavramini ele alan Kaysi, tarihin zamanin ge¢mis, gelecek ya da
mutlak olarak belirlenmesi; tarih ilminin de milletlerin ve sahislarin durumlari, adetleri,
olaylari, yonetimlerini konu edindigini hatirlatir ve bu ilmin faydalarina deginir.

Kaysi bu baslik altinda son olarak tefsir tarihi kavramini tanimlar. Ona goére tefsir
tarihi, tefsirin Hz. Peygamber’den (sas) sadir oldugu andan itibaren giinimize kadar,
algilamaya ve ekollere gore kayit altina alinmasi, tedvini, tasnifi, tertipini; ayrica tefsirin
gecirdigi ddnemleri ve tefsirdeki degisimi konu edinen ilimdir®.

Kaysi burada dikkat cekmese de, kabul edilecektir ki, tefsir tarihi kavrami, tefsir
literatlirli icin modern dénemde ortaya ¢ikmis yeni bir kavramdir. Gegtigimiz ylzyildan
bu yana olusan tefsir tarihi kavrami ve tefsir tarihi disiplininin mifredati incelendigi
zaman, Kaysi'nin tefsir tarihi icin yaptigl bu tanimin olduk¢a basarili oldugu ve halen
gincelligini korudugu soylenebilir.

1.1.1.1. Tefsir Cesitleri ve Miifessirler

Kasim el-Kaysi, ¢ grup mifessir bulundugunu, buna gore birinci grubun tefsirde
sadece selefin rivayetleri, sebeb-i nizGl ve i'rab ile yetinenler olup bu gruptakilerin
Kur'an’i anlamada nasipsiz olduklarini soyler. ikinci grup mifessir ise “anlamin tekrar
olmadiginin” farkinda olarak Allah’in (cc) kendisine verdigi dirayet gicini kullananlardir.
Ona go6re aralarinda Celdleddin el-Mahalli (864/1459) ile Celdleddin es-SuyQti
(911/1505), Zemahseri (538/1144), Kadi Beyzavi (685/1286) ve Razi’nin de bulundugu
tglincii grup ise tefsirlerinde her iki yontemi de (rivayet ile dirayeti) basariyla
uygulayabilen mifessirlerdir.

Kaysi'ye gore sadece seleften gelen nakillere dayanan birinci gruptaki mifessirler,
rivayetleri ¢ogu zaman zayif-sahih ayrimi yapmadan derlemisler; kainatin baslangici,
varhgin sir ve hikmetleri gibi konularda; Ehl-i Kitab’in, 6zellikle de K&’b el-Ahbar (32/652-
537?), Vehb b. Miinebbih (114/732), Abdullah b. Selam (43/663-64) gibi yahudi bilginlerin
nakillerini tahkik etmeden alip tefsirlerini bu tarz israiliyyat haberleri ile doldurmuslardir.
Ikinci grup miifessirler, Arap dilinden hareket ederek, rivayeti esas almamislar ve
kendilerine ulasan bilgileri tahkik ve tashih etmeden kabul etmemislerdir. Ugiincii grupta

7 Nitekim eserin bugtin bazi Universitelerde tefsir dersi igin ders kitabi olarak tavsiye edildigi gortilmektedir.
Ornek olarak bkz. Camiatii’l-Ma’rifeti’|-Alemiyye, (Erisim 11 Eyliil 2014).
8 Kaysi, Tarihu’t-Tefsir, 17-20.
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olup sahih rivayet ile dirayeti basarili bir bicimde birlestirenler ise “her iki kaseden de
icen” ve béylece kinanmaktan uzak olan mifessirlerdir®.

Kaysi, klasik ayrimdan hareketle, anlasilabilirlik agisindan Kur’an tefsirinin ¢ cesit
oldugunu soyler. Buna gore birincisi, Allah’tan baska hi¢ kimsenin muttali olamayacagi ve
O’nun zati ile esma ve sifatlarinin mahiyeti tirtinden bilgiler olup lzerine s6z séylemek
caiz degildir. ikincisi, -bir gdriise gére- hur(fu mukatta’a gibi sadece Hz. Peygamber’in
bilebilecegi bilgilerdir. Ugiinciisii ise Allah’in, elgisine, O’nun da (mmetine 6grettigi
bilgilerdir. Bu da iki kisma ayrilir. Biri sema’a/nakle dayanan esbab-1 nizll, néasih-
mens(h, kirdat ve lehceler gibi bilgiler; digeri arastirmaya dayanan ve lafizlardan hikim
¢cikarma yoluyla elde edilen bilgilerdir. Bunlar da iki kisim olup biri hakkinda konusmanin
ihtilafll oldugu mitesabih ayetlerin te'vili gibi konular, digeri ise asli, fer't ve irabi
hikimler gibi tGzerinde konusulmasinda sakinca olmayan kisimdir. Ciinkd bu hikimler
kaide ve kiyaslara bina edilmistir'®.

Belirtmek gerekir ki, Kaysi’'nin tefsir gesitleri ile bunlara gore eser telif eden
miufessirlerin gruplarina dair bu tasnifi, eserin bu kisminda degil de ilk olarak verilmesi,
daha agik soylemek gerekirse, Once tefsir gesitlerinin sonra miufessir gruplarinin
verilmesi, bize gbre sistematik acidan daha dogru olacakti. Ancak biz bu calismada
miellifi takip ederek, icerigi ona gore derledik.

Kaysi, bu bélimde son olarak “nehyedilen re’y ile tefsir” konusuna yer verir. Ona
gbre bu tarz tefsir bes cesit olup bunlar ozetle ilimsiz, delilsiz, mezhepgi, istihsén ve
hevéya dayanan tefsir ile miitesdbihdtin tefsiridir't. Bu noktada Kaysi’nin istihsan ve
mitesabihlerin tefsiri ile ilgili soyledikleri dikkat cekicidir. Hanefl bir alim olmasina
ragmen Kaysi’nin istihsan ile tefsir konusunda soyledigini, “istihsan ve hevaya dayanan
tefsir” ifadesinden de anlasilacag gibi, istihsdanin kuralsiz ve keyfi kullanimi;
mitesabihdtin tefsiri konusundaki yaklasimini ise mutlak mitesabihler ile ilgili
olabilecegi seklinde anladigimizi belirtmeliyiz.

1.1.1.2. Miifessirler Arasindaki Goriis Ayriliklarinin Sebepleri

Muellifimiz, tefsir ilmindeki ihtilaflarin nedenlerini ayri ayri baglklar halinde on iki
madde olarak isler. Bunlar; kirdat, i'réb, anlam farki, essesli kelimeler, itlak-takyid,
umidm-husus, hakikat-mecdz, hazf, zdid kelime, takdim-tehir, nesh ve Hz. Peygamber
(sas) ile Selef’ten gelen rivayet farkliliklaridir.

Kaysi, bu basliklar altinda her bir konuyu bir giris-gelisme-sonug¢ kompozisyonu
seklinde degil, sadece konuya ait 6rnekleri vermek ve olusan anlam farkhliklarini
belirtmek sdretiyle isler'?.

1.1.1.3. Tefsir Tarihinin Donemleri

Kasim el-Kaysi, tefsir tarihini; tefsirin hifz/ezber ile kayit altina alinmasi, tedvini,
Sahabe ve Tabiln gorislerinin derlenmesi ve tertip sirasina gore tam tefsirlerin yazilmasi
seklinde dort donem olarak ele alir.

9 Kaysi, Tarihu’t-Tefsir, 20-22.

10 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 22-23.

11 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 23. Krs. Cevdet Bey (1344/1926), Tefsir Usulii ve Tarihi, haz. Mustafa Ozel, (istanbul:
Kayihan Yayinlari, 2002), 62.

12 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 23-48. Krs. Cevdet Bey, Tefsir Usulii ve Tarihi, 51-62; ismail Cerrahoglu, Tefsir Usdlii,
(Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 224-227.
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Kaysi, tefsirin ezber ile kayit altina alindigi birinci dénemi “Hz. Peygamber’in (sas)
ve Sahabe’nin (ra) tefsiri” olarak ele alir. Ona gbre bu donemde Araplarin dili Gzerine
parca parca inen Kur’an Sahabe tarafindan anlasilmaktaydi. Anlasilamayan ayetleri de
Hz. Peygamber tefsir etmekteydi. Bu donemde tefsir, yazilmis ve mistakil degil, ancak
ezberlenmekte olan bir ilimdi. Hz. Aise’nin ifadesiyle, Cebrail’'in kendisine dgrettigi sayili
bazi durumlar olmak Uzere, Hz. Peygamber’den nakledilen yorumlar da bitin Kur’an’a
nispetle azdi. Bu da miicmelin tefsiri, miiskilin aciklanmasi, umidmun tahsisi, mutlakin
takyidi ve mugayyebdta dair bilgi verilmesi gibi hususlardi.

Kaysi, bu durumlarin tefsirine doniik Hz. Peygamber’den gelen ilk rivayetlere
ornek olarak namazin keyfiyeti, rekat sayilari ve zekat olglleri ile orucun baslangig
vaktini belirlemek icin kullanilan “beyaz ve siyah ip” tesbihinin agiklanmasi, imana zuliim
karistirmanin sirk olacag, hirsizin sag elinin kesilecegi, yemin keffareti olarak tutulacak
Ug glin orucunun ard arda olacagi, Rim ordularinin Persler’e galip gelecegi 6rneklerini
verir.

Kaysi, son olarak bu kisimda Yahyd b. Eb( Kesir'in (129/747) tefsir agisindan
‘Slinnet’in Kitab’a ihtiyacindan daha cok Kitab’in Siinnet’e muhtac¢ oldugu’ seklindeki
sozlii ile Ahmed b. Hanbel’in (241/855), “Bunu sdylemeye cesaret edemem. Ancak
diyebilirim ki ‘Stinnet, Kitab’i tefsir eder ve aciklar.”” s6zinl naklederek, Kur’an-Siinnet
iliskisini pekistirmeye c¢alisir.

Kaysi, bu noktada basini Hz. Ali'nin (40/661) cektigi, onde gelen sahabi
mufessirlere drnek olarak “Tercimani’l-Kur’an, Hibru’l-Umme ve Relsi’|-Mifessirin”
olarak bilinen ibn Abbas (68/687-88), ibn Mes’(id (32/652-53), “Seyyidi’l-Kurra”” olarak
bilinen ve Kur’an’i cem eden dért kisiden biri olan Ubey b. K&’b (33/654?) ve Abdullah b.
Omer’i (73/692) zikreder. Ayrica Enes b. Malik (93/711-12), Eb(i Hureyre (58/678), Cabir
b. Abdullah (78/697), Eb(i M(isa el-Esarf (42/662-63), Abdulah b. Amr b. As (65/684-85)
ve Hz. Peygamber’in katibi Zeyd b. Sabit’i (45/665?) anar®.

Kaysi'ye gore ikinci dénem, tefsirde tedvinin basladigi “Tabiln Donemi’dir”.
Tabiln, tefsirde Sahabe’nin izinden gitmis ayrica kendi ictihadlarina dayanmislardir. Bu
donemde tefsir, yukarida isimlerini aktardigimiz bazi mihtedi Ehl-i Kitdb alimlerinden
yapilan nakiller araciligiyla Tevrat ve incil kaynakl bilgilerden etkilenmistir. Bu dénemde
ibn Ciireyc (150/767) ile tefsir sahasinda yazilmis ilk eserin sahibi olan ve bu sahada
donemin en bilgini sayilan Said b. Clubeyr (94/713?) 6ne c¢ikmistir. Ayrica Cabir b. Yezid
el-Cu’fi (128/746); ibn Abbas’i takip eden Mekke ulemdsi Miicahid (103/721), Ata b. EbQ
Rebah (114/732), ikrime (105/723), Tav(s b. Keysan (106/725); ibn Mes’Gd’un izinden
giden Kife ulemdsi Alkame b. Kays (62/682), Esved b. Yezid (75/694), ibrahim en-Nehal
(96/714), Sa’bi (104/722); Zeyd b. Eslem’in (136/754) takipgileri (oglu) Abdurrahman b.
Zeyd (?) ve Malik b. Enes (179/795); ayrica Hasan el-Basri (110/728), Ata b. Eb( Seleme
(135/752), Muhammed b. K&’b el-Kurazi (108/726), Ebu’l-Aliye er-Riyahi (90/709),
Dahhdk b. Mizahim (105/723), Atiyye el-Avfi (111/729-30) ve Katdde b. Didme
(117/735) gibi alimler zikredilebilir*.,

Ugiincii dénemde Sahabe ve Tabiin’un tefsir gériisleri derlenmis ve bu dogrultuda
cesitli eserler telif edilmistir. Ancak derlenen bu eserlerin bugilin bilinen diizende ve

13 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 49-53.
14 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 53-54.
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ayetlerin tertip sirasina goére olmadigini belirtmek gerekecektir. Kaysi, bu dénemde
Sifyan b. Uyeyne (198/814), Eb( Sifyan Veki’” b. Cerrdh (197/812), ibn Rahiye
(238/853), Su’be b. Haccic (160/776), Yezid b. Harin (206/821), Adem b. Eb( iyas
(220/835), Abdiirrezzak es-San’ani (211/826-27), Ravh b. Ubade (205/820), ibn EbQ
Seybe (235/849), Abd(ullah) b. Humeyd (219/834) vb. alimlerin éne ¢iktigini belirtir®.

Abbasiler Devri'ne (132/750 - 655/1258) rastlayan tefsir tarihinin dérdiincii
dénemi, tertip sirasina gére tam tefsirlerin yazilmaya baslandi§i donemdir. Abdilmelik
b. Ciireyc (150/767), Stiddi (127/745) ve ibn ishak’in (151/768) tefsirlerinin kendisi degil,
ancak mazm{nu Taberi (310/923) ile bize kadar gelmistir.

Bu doénemde et-Tefsiru’l-Kebir (Cdmiu’l-Beydn) sahibi Taberi, ibn Eb( Hatim
(327/938), ibn Mace (273/887), Hakim en-Nisabdri (405/1014), ibn Merddye (410/1020),
ibn Hibban (354/965), ibni’I-Miinzir en-Nisabdri (318/930?), Ebu’l-Hasen el-Es’ari
(324/935-36) ve Ebu’l-Leys es-Semerkandi (373/983) 6ne ¢ikmistirt®,

Bu dénemde bazi alimler Kur’an tefsirinde sadece Hz. Peygamber'den gelen
rivayetlerle yetinmek ya da yani sira baska gorislere yer vermek arasinda karar
vermekte zorlanmislar; diger bazisi ise dil, esbab-1 niizGl ve nasih-mensih konularindaki
becerilerine glivenerek, dirayet metodunu uygulamaktan geri durmamislardi.
Taberi’ninki gibi bazi tefsirler her iki metodu da basariyla sergilemistir. Bazi alimler de iki
metodu tefrik etmek Uzere, tefsir kelimesini rivayet, te’vil kelimesini de dirayet igin
kullanmiglardir!’.

Bir sonraki asamada, aralarinda Zeccac (311/923), Eb(i Bekr en-Nakkas (351/962),
Eb( Cafer en-Nehhds (338/950) ile [ikisi de Endilisli olan] Mekki b. Eb( Talib
(437/1045) ve Ebu’l-Abbas el-Mehdevi’nin (440/1048-49) bulundugu alimler, faydayi
onceleyerek rivayetlerin senedlerini hazfetmislerdir.

Daha sonra senedleri 6zetleyerek, gorisleri de kirparak aktaran bir ekol olusmus,
tefsire bir takim sokusturmalar girmis ve sahih olanla illetli olan karismistir. Boylece
Kaysi'ye gore her dislindiigiini soyleyen, her aklina geleni paylasan ve onu dogru kabul
edip kendisinden sonrakilere nakleden bir glirGh olusmustur.

ilimler gcogalip da uzmanlasma derinlesince, her bir sahanin alimleri sanki Kur’an
sadece o ilmi agiklamak icin inmiscesine Kur’an’i sadece tek bir yonden tefsir etmeye
baslamislardir. Nahivci, kissaci, fakih, bid’atci, mezhepci, sifi; her biri, Kur’an’i kendine
gore tefsir etmislerdir®®,

Ozetle Kaysi’ye gore eski miifessirler, kendi zamanlarinin telif anlayisina uygun
olarak, cesitli sekillerde gelen goriis ve hadisleri ravilerine isnad etmisler; ancak nasih-
mens(h, sebeb-i niizGl ve mukteza’l-hal gibi Hz. Peygamber'den gelen ve Sahabe
doéneminde bilinen unsurlarla manalari agiklamak icin bu isnadlari kisa tutmuslardir. Dil
aciklamalarina, irabin inceliklerine ve beyanin niiktelerine yonelmemislerdir. Zira bunlar,
o zamanin tefsir anlayisinda alsiimis konular degildi. Ancak bu alanda ¢okga kitap telif
edilip bir yandan da Arap¢a’nin fasth konusuldugu dénem geride kalinca, dilbilim tefsir
sahasina girmistir. Bu alanda muhakkik mifessirler, mesela Zemahseri (538/1144) h. 6.

15 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 54-55.
16 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 55- 56.
17 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 57.

18 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 57- 63.
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asirda gorinmustiir. Her haliikdrda bu durum ilimlerin Nahiv, Sarf, Tarih gibi birbirinden
ayrismasiyla, Abbasiler Donemi’nde ortaya ¢ikmistir. Bu ilimler Allah’in kelamini anlamak
ve mifessirlerin yolunu aydinlatmak icin birbirleriyle yardimlasmiglardir®.

1.1.2. Tefsir ilimleri ve Eserleri

Kaysi, bu baslk altinda -kendi ifadesiyle hepsi bunlarla sinirh olmamakla birlikte-
“Ulimu’l-Kur’an” olarak da zikredilen tefsir ilimlerini, yirmi sekiz ara baslik halinde ele
alir. Bunlar asagida verilmistir:

*  Tabakdti’l-Miifessirin ~ *  Emséli’l-Kur’én *  Garibld’l-Kur’én
*  KirGa % [’cdzii’l-Kur’én *  Ayetlerin Fésilalari
*  Yazi ve Te'lif *  Ahkédmu’l-Kur’én * Sdre Baslangiglari
*  Nesh *  Havdssu’l-Kur’dn * Vicah ve Nezdir
*  Sebeblii’n-Niizdl * Cedell’l-Kur’én * Garibu’t-Tefsir
*  [’rébu’l-Kur’én %  Miibhemd@ti’l-Kur’én * Sdre ve Ayetler Arasinda
Miinésebet
*  Beddiu’l-Kur’én *  Muskilti’l-Kur’én *  Fezdili’l-Kur’én
*  Miitesdbihii’l-Kur’én *  Miifredatii’l-Kur’én * Hakikat ve Mecdz
*  Aks@mu’l-Kur’én *  Kur’dn Okuma Addb1  + Tesbih ve istidre
* Resm-i Mushaf ve Yazim Addt

Kaysi, bu ara basliklar altinda ilgili Kur’an ilmine dair bir tanim yapip mifessirlerin
bu ilim hakkindaki gortslerine atiflar yaptiktan sonra tarih sirasina gore bu ilmin meshur
alimleri ile varsa eserleri hakkinda bilgiler verir®.

Bu noktada tefsir tarihi ile dogrudan ilgili oldugu icin, Tabakdti’l-Miifessirin
bashgina yakindan bakmanin yeterli olacagini disiinlyoruz. Kaysi, bu baslik altinda
Sahabe’den baslayarak 1-14. hicri asirlarda Muhammed Abduh (1322/1905) ve Tantavi
Cevheri (1358/1940) gibi modern dénem miufessirlerine ve tefsir yazmamis olsalar da
kendi yOresinde taninan ve cesitli tefsir galismalari bulunan tefsircilere kadar, gelen
alimleri ve eserlerini zikreder. Bazen de eser hakkinda bir ciimlelik olumlu ya da olumsuz
yargilarda bulunur?.,

Ignaz Goldziher'den (1850-1921) baslayarak ¢ogu Batili ve Arap muellifleri gibi,
Kaysi’nin burada Tantavi Cevheri ile ayni donemde yasamis ve tefsir yazmis olan tirk
mufessirler, mesela ElImalili Muhammed Hamdi (1356/1942) ile Konyali Mehmed Vehbi
Efendi’'nin (1369/1949) tefsirlerine deginmemis olmasinin sebebini; dogal ya da
yapay/ideolojik bir siirecte mi??, baska bir ifadeyle bu tefsirlerin dili yani Turkce yazilmis

19 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 63-64.

20 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 64-122.

21 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 65-86.

22 [smail Caliskan, “Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi -Elestiriler-Gerekgeler-Teklifler”, Tefsir
Egitim ve Ogretiminin Problemleri [Sempozyum Tebli§ ve Miizakereleri], 11-12 Haziran 2005, ed. Omer
Kara (Bursa: Kurav Yayinlari, 2007) 106-111; Mustafa Oztiirk, “Osmanli Tefsir Kiiltiiriine Panaromik Bir
Bakis”, Osmanl Toplumu’nda Kur’an Kiiltiirii ve Tefsir Calismalari I, ed. Bilal Gékkir vd. (Ankara: ilim Yayma
Vakfi Yayinlari, 2011), 91-92.
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olmasinda mi, yoksa “kayip halkada”?® yer al(dinl)malarinda mi aramak gerektigi
hususunu, bu konuda yapilacak derinlikli arastirmalara birakacagz.

1.1.3. Tefsir Tarihi Agisindan Onemli Bazi Tefsirler

Kasim el-Kaysi, tefsirlerin tanitimina gegmeden o6nce tefsire duyulan ihtiya¢ ve
tefsirin amaci hakkinda bir giris yazar. ibn Abbas’a gore Bakara Shresi 2/269. ayette
zikredilen ve kisiye hayir olarak verilen hikmetin; Kur’an’in nasih-mensdh, muhkem-
mitesabih, takdim-tehir, heldl-haram ve mesellerini, bir diger tabir ile Kur’an ilimlerini
bilmek oldugunu hatirlatir.

Tefsir'in, 6grenilip 6gretilmesi farz-1 kifaye bir ilim olarak konu, amag ve ihtiyag
bakimindan en serefli ilim oldugunu séyler. Ancak islam lkelerinde dinf ilimler tahsil
eden talebenin tefsir ilmine gereken ilgi ve 6zeni gostermedigi ve tefsire dair bir seyler
okuduklarinda bile tefsir disinda her seyle mesgul olduklarindan yakinir?*.

Muellifimiz daha sonra bu baslik altinda -kendi ifadesiyle- zamanindaki insanlarin
ellerinde dolasan ve ser’i ilimler talebesinin tedrisat yaptig ve asagida muellifleri ile
birlikte verilen on dokuz tefsirin tanitimina yer verir.

Hazin (741/1341) Liibébii’t-Te'vil
Celaluddin el-Mahalli (864/1459) Tefsiru’l-Celdleyn
Celaltiddin es-Suydti (911/1505) Tefsiru’l-Celdleyn
Zemahseri (538/1144) Kessdf

Beydavi (685/1286) Envéru’t-Tenzil
Ebussu‘Gd (982/1574) irsGdii’l-Akli’s-Selim
Razi (606/1210) Mefétihu’l-Gayb

Styati (911/1505) ed-Diirru’l-Mensir
Muhyiddin ibn Arabf (638/1240) Tefsiru’l-Kur’ni’l-Kerim
Nizdmuddin Neysabdri (730/1329?) Gardibi’l-Kur’én

ibn Abbas (68/687-88) Tefsir

ibn Kesir (774/1373) Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim
Sevkani (1250/1834) Fethu’l-Kadir

Siddik Hasan Han (1307/1890) Fethu’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’én
Se‘alibi (875/1470) el-Cevdhiru’l-Hisén
ismail Hakki Bursevi (1137/1725) RGhu’l-Beydn

Begavi (516/1122) Me‘Gilmii’t-Tenzil
Nesefi (710/1310) Medadrikii’t-Tenzil
Taberi (310/923) Camiu’l-Beydn

AlQst (1270/1854) Rahu’l-Me‘“ani

Kaysi bu tefsirlerin; adi, maellifi, hacmi, yontemi, etkilendigi ve etkiledigi tefsirler
ile kendine has gorusleri, yayginhgi, -bazen isimlerini zikretmese de- varsa hasiye ve
serhleri, rivayetleri kullanma bigimleri, ¢esitli alimlerin bu eser hakkindaki goérislerine

23 Dijcane Ciindioglu, “Cagdas Tefsir tarihi Tasavvurunun Kayip Halkasi: Osmanli Tefsir Miras”, isldmiydt, 2/4
(1999), 64-71. Bu konudaki eksikligi Bilmen’in 6nemli dlgliide giderdigi, son donemde ise Cerrahoglu ve
Demirci'nin aksine Sofuoglu'nun konuya bigdne kalmadigl sdylenebilir. Bkz. Omer Nasuhi Bilmen
(1391/1971), (Biiyiik) Tefsir Tarihi Il, (Ankara: DIB Yayinlari, 1962), 27-464; Mehmed Sofuoglu (1987/1407),
Tefsire Giris, (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981), 360-376.

24 Kaysi, Tdrihu’t-Tefsir, 122-125.
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dair bilgiler verir; kendisi de olumlu-olumsuz yargilarda bulunur. Ornegin Hazin’in tefsiri
icin en yaygin ve fakat bir “yalanlar mecmaasi” oldugu, Sly(ti’'nin zayif rivayetlere yer
verdigi, Muhyiddin ibn Arabi tefsirinin Kur'an’i tahrif, dini tahrip ettigi, ibn Abbas
tefsirinin Kdmds sahibi Fir(zabadi'nin (817/1415) yazdiklarindan cikarnildigi, ibn Kesir
tefsirinin kendi alaninda ve tertipinde iyi bir tefsir oldugu, Sevkani ile Siddik Hasan Han
tefsirlerinin rivayet ile dirayeti glzel bir sekilde birlestirdigi, Rdhu’l-Beydn’in zayif ve
uydurma rivayetlerden uzak kalamadigi, Nesefi tefsirinin Ehl-i Siinnet goérislerini icerip
bid’at firkalarinin gérislerinden uzak oldugu, AlQsi tefsirinin ise tertip ve tahkikte bir
ikincisinin olmadigi degerlendirmelerinde bulunur.?

Bu tefsirlere soyle bir bakildiginda, bunlarin dénem, yéntem ve(ya) ekol olarak bir
tasnife tabi tutulmadigl ve bu durumun Kaysi’'nin eseri icin sekil acisindan bir elestiri
konusu oldugu soylenebilir. Bu tefsirlerin agirlikh olarak Osmanli medreselerinde
okutulan eserlerden olustugu goriilmektedir?. istisnd olarak Sevkani ve Siddik Hasan
Han gibi modern donem miifessirlerine deginilmesi; Irak’ta ve Bagdat’ta dnemli sayida sii
yasamasina ragmen, T0si (460/1067) ve Tabresi (548/1153) gibi 1limli olan
mifessirlerinki harig, sii tefsirlere deginilmemesi ise dikkat cekicidir. Bize goére ilk
durumun sebebi Sevkani ve Siddik Hasan Han’in yasadiklari dénemde ses getirmis
olmalari, ikinci durumunun sebebi ise Kaysi’'nin yasadigi donem ve bolgedeki SUnni-Sii
ayrismasinin derinligi ile agiklanabilir.

Kaysi, medresede Tefsir Tarihi dersini okutma gorevini Ustlenince elinde bir
kaynak bulunmadigini ve kendisinin bu kitabi yazmak durumunda kaldigini sdyleyerek,
olasi eksiklikler icin okuyuculari insafa davet eder. Kitabi hicri 14. asrin altinci on yilinin
Uclinct sene ve sekizinci ayin sekizinci glni, yani 08 Saban 1363 (29 Temmuz 1944)
yilinda bitirdigini belirtir?’.

2. Tarihu’t-Tefsir'in Tefsir Tarihi Yazini Acisindan Degeri

Ulkemizde tefsir tarihi yazini, genelde giiniimiiz tefsir calismalarinda, 6zelde de
dncelikle bulunmasi gereken tefsir tarihi calismalarinda ihmal edilmistir?®. Bu eksiklik
ayrica bazi teblig/makale calismalarinda ?® giderilmeye calisilsa da bunun vyeterli

25 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 126-152.

26 Mehmet Pacaci, “Osmanli Medresesinde Tefsir Ogretiminin Yeri ve Tefsirin Cagdaslikla Karsilasmasi”,
Osmanli Toplumu’nda Kur’an Kiiltiirii ve Tefsir Calismalari |, ed. Bilal Gékkir vd. (Ankara: ilim Yayma Vakfi
Yayinlari, 2011), 72-74; Mustafa Oztiirk, “Osmanli Tefsir Kiiltiirii”, 105, 109-112.

27 Kayst, Tdrihu’t-Tefsir, 152-153.

28 Ornek olarak bkz. Ignaz Goldziher (1850-1921), isldm Tefsir Ekolleri, cev. Mustafa islamoglu, (istanbul:
Denge Yayinlari, 1997), 19-391; Cevdet Bey, Tefsir Usulii ve Tarihi, 11-167; Muhammed Abddlazim Zirkant
(1367/1948), Menéhilii’l-irfén fi UlGmi’l-Kur’én, (Daru’|-Kitabi’l-Arabi, 1415/1995), 2/14-72; Bilmen, Tefsir
Tarihi ll, 27-464; Abdullah Mahm(d Sehhate, Tdrihu’l-Kur’én ve’t-Tefsir, (el-Hey’etl’l-Misriyye, 1392/1972)
7-196; Muhammed Huseyin ez-Zehebi (1397/1977), et-Tefsir ve’l-Miifessiriin, (Kahire Mektebetii Vehbe,
1421/2000), 1/27-341, 2/5-457, 3/3-236; Adil Niveyhiz, Mu’cemii’l-Miifessirin min Sadri’l-islémi hatté’l-
Asri’l-Hadir, (Miiessesetii Niivehyiz es-Sekafiyye, 1409/1988), 1/7-447, 2/460-809; ismail Cerrahoglu,
Tefsir Tarihi I-1l, (Ankara: Fecr Yayinlari, 1996) 1/7-508, 2/7-430 Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, (istanbul:
ifav Yayinlari, 2003), 13-279; Mustafa Oztiirk, Tefsir Tarihi Arastirmalari, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2011), 9-326.

29 Ornek olarak bkz. Caliskan, “Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenme”, 103-114; Muhammet Abay, “Tefsir Tarihi
icin Bir Veritabani Modeli”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15, (2007), 40-44; Mesut
Okumus, “Darilfiinun ilahiyat Fakiltesi Muallimi Cevdet Bey ve ‘Tefsir Tarihi’ Adli Eserinin Tefsir Tarihi
Yazicihgindaki Yeri”, Dariilfiinun ilahiyat Sempozyumu 18-19 Kasim 2009 Tebligleri, (istanbul: Bayrampasa
Belediyesi Yayinlari, 2010) 429-433.
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olmayacag aciktir. Gorebildigimiz kadariyla Gilkemizde bu konuda ilk sistematik bilgiler,
Abdilhamit Birisik’in ¢alismalarinda®® yer almaktadir. Bu alandaki en derli toplu bilgileri
ise bu boslugu fark etmis ve konuyla ilgili Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri adinda
mustakil bir eser kaleme almis olan Mustafa Karagéz vermektedir®!. Karagdz, sdziini
ettigimiz bu calismasinda, tefsir tarihi literatliriine ait tabakat ve mezhebi eserler olmak
Uzere muiistakil; tefsirlerin mukaddimeleri, Kur’an ilimleri-tefsir usGli adlariyla yazilanlar
ve ilimler tarihi ile ilgili olanlar olmak lzere miistakil olmayan g¢alismalara dair doyurucu
bilgiler vermektedir®2.

islam Medeniyeti'nde tabakdt geleneginin baslamasi ve bu gelenegin tefsir
sahasinda “Tabakati’l-Kurrd”” olarak triin vermesi h. 3. asra kadar gétiriilebilirse de®;
Tefsir Tarihi Yaziciligi'nin, oldukga geg bir désnemde, kendisi de bu eksikligi dile getiren3*
Celaliiddin es-Siiy(tT (911/1505) ve onun muhtemelen el-itkdn’indaki son kismi
genisleterek alfabetik sira ile yazdigi Tabakdtii’l-Miifessirin adli eseri ile basladig
soylenebilir®®. Siydti bu eserinde mufessirleri, 6zetle Sahabe ve Tabi(in olmak lzere
Selef, Ehl-i Stnnet’in rivayet ve dirayet ehli miifessirleri ile Mu'tezile, Sia ve diger
“bid’at¢i” firka miifessirleri olmak Gizere dort gruba ayirir®®. Muhtemelen SiiyGti’den de
dnceye dayanan® bu tasnifin omurgasinin giinimiize kadar yazilan tefsir tarihi
kitaplarinda®® korundugu gérilmektedir.

Kaysi’nin bu c¢alismada ele alinan Tédrihu’t-Tefsir adli eseri de SlyQti’nin bu
tasnifine gore yazilmis olup daha 6nce belirttigimiz gibi Tefsir Tarihi, Ulimu’l-Kur’dn ile
eserleri ve tefsir tarihinde yazilmis bazi énemli tefsirlerin tanitimini igcermektedir. Bu
yonuyle eserin, Kaysi’'nin cagdasi sayilabilecek Cevdet Bey tarafindan yazilan Tefsir Tarihi

30 Abdiilhamit Birisik, “Mufessir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
31/499-500; Abdiilhamit Birisik, “Tabakat (Tefsir)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 39/290-291. Ayrica bkz. Mehmet Suat Mertoglu, “Tefsir (Literatlir)”, Tirkiye Diyanet Vakfi
islédm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/293.

31 Mustafa Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri, (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2012), 14, 16-19.

32 Mustafa Karagbz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri, 53-93. Ancak Mustafa Karagéz’'iin galismasinda
miellifimiz  Kaysi’'nin Tdrihu’t-Tefsir adli ¢alismamizin konusu olan bu eserini goézden kagirdig
anlasiimaktadir.

33 Zamanimiza ulasmis en eski tabakat kitabinin ibn Sellam el-Cumahi’nin (231/846[?]), Tabakatii Fuhili’s-
Suard’si, kirdat alaninda yazilmis en eski biyografi eserinin ise Halife b. Hayyat’a (240/854-55) nispet edilen
Kitébii Tabakati’l-Kurrd’ oldugu bilgileri icin bkz. ismail Durmus, “Tabakat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/288; Birisik, “Tabakat (Tefsir)”, 39/290-291.

34 Celaliddin es-Siiyati, Tabakétii’l-Miifessirin, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1.
basim, 1396/1976), 21.

35 Benzer degerlendirmeler icin bkz. Birigik, “Mifessir’, 31/499; Abay, “Tefsir Tarihi icin Bir Veritabani
Modeli”, 40; Okumus, “Dariilfinun ilahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey ve ‘Tefsir Tarihi’ Adli Eseri”, 430.

36 SliyGtt, Tabakdti’l-Miifessirin, 21.

37 Benzer bir degerlendirme igin bkz. Caliskan, “Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenme”, 103-104.

38 Ornek olarak bkz. Cevdet Bey, Tefsir Usulii ve Tarihi, 11-167; Ziirkani, Mendhilii’l-irfGn, 2/14-72; Bilmen,
Tefsir Tarihi |, (Ankara: DIB Yayinlari, 1955), 9-161; Bilmen, Tefsir Tarihi Il, 27-464; Muhammed Tahir ibn
Asr (1393/1973), et-Tefsir ve Ricdliih, (Mecmeu’|-Buhisi’l-islamiyye, 1417/1997), 9-215; Zehebi, et-Tefsir
ve’l-Miifessirin, 1/12-341, 2/5-457, 3/3-236; Nuveyhiz, Mu’cemii’l-Miifessirin, 1/7-447, 2/460-809; Fahd b.
Abdurrahman b. Sileyman er-Rimi, Buhds fi Usdli’t-Tefsir ve Mendhiciih, (Riyad: Mektebetii’'t-Tevbe,
1419/1988), 7-172; Mennd’ el-Kattan, Mebdhis fi UlGmi’l-Kur’dn, (Kahire: Mektebetl Vehbe, 1421/2000),
326-377; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 1/7-508, 2/7-430; Demirci, Tefsir Tarihi, 13-279.
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gibi®®, bugiin tlkemiz ilahiyat Fakiilteleri’nde okutulan “Tefsir Usulii ve Tarihi” dersi
formatina uygun bir “ders kitabi” oldugu soylenebilir.

Tefsir ilminde usl ile tarih bilgisini birlestiren ve muellifimiz Kaysi’nin de kullandig
bu formatin, giinimiiz islAm diinyasinda yiiksek dini dgretime déniik yazilan tefsir
kitaplarinda kabul gérdiigii ve uygulandigi séylenebilir®®.

Kaysi, Tabakdti’l-Miifessirin basligl altinda, Sahabe’den baglayarak yasadig
zamana kadar, toplam 14 hicri asri 14 tabaka/dénem seklinde ele alarak, tefsirleri ve
mifessirleri buna gore zikreder. Belki de dénemsel olarak burada zikrettiginden dolayi,
kitabinin sonunda tanittigi on dokuz tefsiri dénem, yéntem ve(ya) ekol olarak bir tasnife
tabi tutmaz. Ancak bize gore yine de bu durum sekil acisindan bir elestiri konusudur.
Mauellifimiz tanittigl bu tefsirlerin; adi, maellifi, hacmi, yontemi, etkilendigi ve etkiledigi
tefsirler, yayginhgi, -varsa- hasiye ve serhleri, rivayetleri kullanma bicimleri, cesitli
alimlerin bu eser hakkindaki gorislerine dair bilgiler verir; kendisi de olumlu-olumsuz
degerlendirmelerde bulunur.

Tefsir tarihi icerigi acisindan baktigimizda, eserin; ana hatlariyla tefsir tarihine,
Ulamu’l-Kur’an eserlerine ve tefsir tarihinde yazilmis bazi 6nemli tefsirlerin tanitimina
yer verdigi goz onine alinirsa, “ders kitabi” formatinda basarili bir calisma oldugu
soylenebilir.

Eser, ayrica kisaca tefsir gesitleri ile mifessirler arasindaki goériis ayriliklarinin
sebeplerini; tefsir, te’vil ve tefsir tarihi kavramlarini kisaca aciklamistir. Ancak
muhtemelen Zirkant’den beri gliniimiizde mu’tad olan terciime kavramina ve bir nevi
tefsir olarak kabul edilebilecek Kur’an’in tercimesi meselesine yer vermemistir. Terciime
konusunun hem bir tefsir bicimi hem modern®! ve Kaysi’nin yasadigi dénemde tartisilan
bir konu oldugu dusindliirse, miellifimizin Kur’an’in terciimesi meselesine deginmemis
olmasi bir eksiklik olarak telakki edilebilir.

Kaysi, eserde fikhi, tasavvufi, felsefi ve ilmi tefsirlere yer vermekle birlikte, bu
tefsirleri ekollere gore tasnife tabi tutmamustir.

Kur'an’in metinlesme siirecine ve Kur’dan metninin glvenilirligine doénuk
oryantalist ilginin basladigl dénemde* yasamis olan Kaysi’nin Térihu’t-Tefsir' de, esasinda

39 Cevdet Bey, Tefsir Usulii ve Tarihi, 11-167. Benzer bir degerlendirme igin bkz. Okumus, “Darulfiinun
ilahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey ve ‘Tefsir Tarihi’ Adli Eseri”, 428. Bilmen’in de bu yéntemi devam
ettirdigi ve “Tefsir Tarihi” adiyla iki cilt olarak yayinladigi eserin 1. cildi, kendi ifadesiyle “Usul-i Tefsir” 2.
cildi ise “Tabakati’l-Mfessirin” den olusacaktir. Bilmen, Tefsir Tarihi Il, 3.

40 Ornek olarak bkz. Zirkani, Mendhili’l-irfan, 1/12-348, 2/6-337; Subhi es-Salih (1407/1986), Mebdhis fi
Uldmi’l-Kur’én, (Daru’l-ilmi 1’1-Melayin, 24. Basim, 2000), 15-340; Rami, Buhds fi Usdli’t-Tefsir, 7-172;
Kattan, Mebéhis, 5-377; Adnan Muhammed Zerzlr, UlGmii’l-Kur’éni ve [’céziih, (Amman: Daru’l-A’lam,
1426/2005), 13-323; Cerrahoglu, Tefsir Usdli, 31-319; Mesut Okumus (vd.), Tefsir, ed. M. Akif Kog,
(Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 15-372.

41 Mustafa Sentlrk, “Modern Donemde Kur’an’in Tirkceye Cevrilmesi Macerasi Zeki Mugdmiz'in Turkge
Kur’an-1 Kerim Tercemesi”, Osmanl Toplumunda Kur’an Kiiltiirii ve Tefsir Calismalari -1I-, ed. Bilal Gokkir
vd. (istanbul: ilim Yayma Vakfi Yayinlari, 2013) 493-499.

42 Bilal Gokkir, “Modern Dénemde Kur’an Tarihinin Ortaya Cikisi: Kur’an’in Korunmuslugu Hususunda
Oryantalist iddialar ve Mislimanlardan Cevaplar”, istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 27
(2012), 11-17. Ayrintih bilgi icin ayrica bkz. Selahattin Sénmezsoy, Kur’an ve Oryantalistler, (Ankara: Fecr
Yayinlari, 1998), 176-192, 203-225; Muhammed Mustafa el-A’zami, Kur’én Tarihi, cev. Omer Tiirker, Fatih
Serenli, (istanbul: iz Yayinlari, 2006), 369-389.
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ayri bir alan olmakla birlikte Kur’an tarihine yer vermemis olmasi, bize gore eserin
onemli bir eksikligidir.

Yine bu tiir eserlerde mu’tad olan mifessirin bilmesi gereken ilimlere, eserde yer
verilmemistir. Son olarak kendisinden énceki ve sonraki tefsir tarihi eserleri gibi*,
Tarihu’t-Tefsirde glinimiizde halen bir sorun olarak duran tefsir tarihi yazicligi ve
muellefatina dair bilgi verilmemesi hususu, elestiri konusu yapilabilir. Ancak bu durumun
sorumlulugunu sadece Kaysi’nin omuzlarina yiklemenin haksizlik olacagini belirtmek
gerekecektir.

Sonug

Kaysi'nin Tdrihu’t-Tefsir adli eseri, SUy(ti’nin Tabakdti’l-Miifessirin’deki tasnifi ile
baslayan tefsir tarihi yazim gelenegine gore yazilmistir. Farkh olarak tefsir ve Kur’an
ilimleri ile literatlirine dair bilgiler verilmistir. Bu yonilyle eserin, sekil ve muhteva
acisindan birtakim eksiklikleri bulunmasina ragmen, Kaysi’nin kendisinin de ifade ettigi
ve cagdasi Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi adl eserinde yaptig gibi; ginimiizde tlkemizdeki
ilahiyat Fakdilteleri’nde okutulan “Tefsir Usulii ve Tarihi” dersi formatina uygun bir “ders
kitab1” niteligi tasidigi soylenebilir.

Tefsir ilminde usdl ile tarih bilgisini birlestiren bu formati Kaysi de kullanmigtir. Bu
formatin, giinimiizde iilkemizde ve isldam diinyasinin gesitli (lkelerinde yiiksek dini
O0gretime doniik yazilan tefsir kitaplarinda kabul goérdigii ve uygulandigi gérilmektedir.

Muiellif, eserinde yer verdigi tefsirlerin; adi, muellifi, hacmi, yontemi, etkilendigi ve
etkiledigi tefsirler, yaygin olup-olmama durumlari, hasiye ve serhleri, rivayetleri ele alis
bicimleri, gesitli alimlerin bu tefsirler hakkindaki gérislerine iliskin bilgiler verir; bazen de
olumlu-olumsuz degerlendirmelerde bulunur.

Kaysi, Tdrihu’t-Tefsirde fikhi, tasavvufi, felsefi ve ilmi tefsirlere yer vermekle
birlikte, bu tefsirleri ekollere gore tasnife tabi tutmamistir. Muhtemelen dénemsel
olarak daha once zikrettigi icin, son kisimda tanittigi tefsirleri de dénem, yéntem ve(ya)
ekol agisindan bir tasnife tabi tutmaya gerek gormemistir.

Belirttigimiz gibi, ginimiize kadar yapilan tefsir tarihi calismalarinda, tefsir tarihi
yazini hakkinda derli toplu bilgiler bulmak mimkin degildir. Bu sorun, tefsir tarihi yazini
ve problemleri Gzerine vyazilan mustakil calismalarla son dénemde giderilmeye
cahsilmistir. Bize gére bundan sonra yapilacak tefsir tarihi calismalarinda bu durum goz
onlinde bulundurulmali ve ilgili eksiklik giderilerek, bu tir eserlerde tefsir tarihi yazinina
ait bilgilere de yer verilmelidir.
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