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Oz

Kur’an ilimleri adi altinda zikredilen ilimlerin bilinenleri oldugu gibi bilinmeyenleri de vardir. Mesela
nasih-mensuh ya da mekki-medeni gibi ilimler Kur’an ilimleri arasinda en bilinen ve ¢ok meshur
olanlardandir. Ancak bazit Kur’an ilimleri bunlar kadar bilinmez ya da bunlara gére daha az bilinen
limlerdir. Bu makalede Kur’an’in usuliine iliskin az bilinen béyle bir ilimden s6z edilecektir. Bu
ilmin adt tencimi’l-Kur’an’dir. Bu ilim dalt en genel ifadesiyle Kur’dn ’in parca parga, ayet ayet veya
pasaj pasaj indirilmesi anlamina gelen bir ilimdir. Ulim@’l-Kur’an disiplinlerinden biri olmast gere-
ken bu ilim dalina, klasik dénemde kaynaklarda yeterince yer verildigi sdylenemez. O, Kur’an ilimle-
ri arasinda kendine yer bulamamis ve giin ylziine ¢tkamamistir. Biz bu makalede bu konuyu sorgu-
layacagiz. Onun bir ilim olup olmadigini, mahiyetini ve muhtevasini genel hatlariyla tespit etmeye
calisacagiz. Klasik dénemde 6nemi hakkiyla idrak edilemese de bugiin i¢in pek ¢ok Kur’an ilimlerine
semsiyelik yapma gérevi olan tencimi’l-Kur’an, en genel ifadesiyle 23 senede Kur’an’in parga parca
nazil olmasini ifade etmektedir. Aslinda Kur’an ’in dogasini yansitmast bakimindan séz konusu il-
min 6nemli yanlari bulunmaktadir. Mesela tencim ifadesi ile vahiy ya da en kiigik Kur’an parcast
olan ayet ifadesi bu noktada birbirinin yerine kullanilabilmektedir. Her bir vahiy ya da ayet pargasi
aynt zamanda tencim ifadesiyle bire bir Ortismektedir. Ayrica bilimsel bir disiplin olus siirecinin
kokenlerine isaret edilecektir. Kur’an ilimlerinin gelisim strecinde yer alan evreler dikkate alindigin-
da konunun neden bir bilim dali hiiviyetine biiriinemedigi goriilecektir. Aslinda betimleyici bir yon-
temle ele alincak konunun aynt zamanda icerigi ve sinirlart da gosterilmeye calisilacaktir.

Anahtar Terimler: Tefsir, Kur’an, Tencim, Nuzul, Inzal, Tenzil.

Abstract

The sciences mentioned under the name of Qur'anic sciences have known ones as well as unknown
ones. For example, sciences such as ndsth-mansth or makki-madani are among the most well-
known and very famous sciences of the Qur'an. There are some very famous ones. However, some
Qur'anic sciences are not as well known or are less known than them. In this article, such a little-
known science related to the method of the Qut'an will be mentioned. The name of this science is
tencimi'l-Qur'an. In its most general expression, this branch of science is a science that means
downloading the Qur'an piece by piece, verse by verse or passage by passage. It cannot be said that
this branch of science, which should be one of the disciplines of Ulumii'l-Qut'an, was given suffici-
ent place in the sources in the classical period. He could not find a place for himself among the
Qutr'anic sciences and could not come to light. We will examine this issue in this article. We will try
to determine whether it is a science, its nature and content in general terms. Tencimi'l-Qut'an,
which has the task of providing an umbrella for many Qur'anic sciences today, although its impor-
tance could not be propetly understood in the classical period, in its most general terms, expresses
the Qur'an being revealed piecemeal in 23 years. In fact, the science in question has important as-
pects in terms of reflecting the natutre of the Qut'an. For example, the expression tancim and reve-
lation or the verse, which is the smallest piece of the Qut'an, can be used interchangeably at this
point. Or to put it another way, each piece of revelation or verse also overlaps exactly with the
expression tancim. The origins of the concept's process of becoming a scientific discipline will be
pointed out. Considering the stages in the development process of the Qur'anic sciences, it will be
seen why the subject cannot take on the identity of a science branch. In fact, the subject will be
handled with a descriptive method, but also its content, boundaries and subjects will be tried to be
shown.

Keywords: Exegesis, Qut'an, Tancim, Nuzl, Inzal, Tanzil.

Giris
Kuran’in tefsiri konusunda modern déneme gelinceye kadar fazla bir sorun yasan-
miyordu. Zaten o donemle ilgili, Kur’an’t anlama ve yorumlamada sorun oldugunu séyleyen

de pek yok gibidir. Ancak bugiin Kur’an’t gerek anlamada gerekse yorumlamada ciddi so-
runlar yasandigi bilinmektedir. Ulim@’l-Kur’an eserlerinde Kur’an’t inceleyen ilimlerin sayist
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alabildigine abartili rakamlara cikarilmaktadir.' Buna gore; “her ayetin 3abir, batmn, had ve mat-
la” olmak tizere dort anlam katmani bulundugundan hareketle, biitiin Kur’an kelimelerinin
isbu dort rakami ile ¢arpimt sonucu elde edilmistir ki kanaatimizce, alabildigine abartili boy-
le bir rakamin inandiriciligt bulunmaktadir. Bu bakis acisint dikkate almak zorunda olmadi-
gimiz gibi, s6z konusu yaklasimin tutarli oldugu da séylenemez. Bize gore, Kur’an ilimleri
sinirlt sayida basliktan olusmaktadir. Ancak usul kaynaklarinda muhkem-mttesabih, nasih-
mensuh, esbab-1 niizul, mekki-medeni gibi belli ilimler 6ne ¢ikarken, bazilari ise g6z ardi
edilmistir. Mesela bizim bu makalede konu edindigimiz zencinzi’/-Kur'an ihmal edilen ilimler-

dendir.

Aslinda Kur’an’t anlama ve yorumlama sadedinde tefsir usultntn, biti wefodolyjik di-
gerti epistemolojik olmak tzere iki temel sorunu bulunmaktadir. Her iki sorunu mabiyet (63) ve
mubteva/ igerik sorunu olarak gérmek de mumbkiin. Tefsir usulinin kesin, olmazsa olmaz,
butiinctl bir yonteme sahip olmadigi séylendiginde, tam anlamiyla metodolojik sorundan
sOz edilmis olmaktadir. Bu, icinde elestiri de barindiran séyle bir soruya donustirtlebilir:
Tefsirin gercekten bir usulti ve yontemi var mudir? Sorunun cevabi zahirde “elbette vardir!”
gibi gorunse de bizim kanaatimiz bu kadar olumlu degildir. Zira ¢agdas dénemle birlikte
Kur’an’t yorumlamada yontem ¢alismalari; daginik, sorun ¢6zmekten uzak bir gorintt ver-
mektedir. Tefsirin yontemi hakkinda uzlasimis, kesin bilgilerin yer almamast bunu goster-
mektedir. Ulimi’l-Kur’an alaninda telif edilen esetlerin -neredeyse tamami- Zerkesi’nin (6.
794/1392) el-Burhan't ile Stiyati’nin (6. 911/1505) elltkan’'inin muhtevasinin birebir kopyast
olmaktan Gteye gegmemektedir. Epistemolojik sorun ise daha kokli bir sorundur. Zira soz
konusu usuliin ortaya koydugu mevcut bilgiler ile modern dénemde yasayan biri Kur’an’
anlayamamaktadir. Bir arag¢ olarak tefsir usuliinde yer alan mutedavil bilgiler sorunlara ¢6-
zim uretme kabiliyetine sahip olmadigt gibi; ¢agdas bir okur icin, tefsir kitaplari icerisindeki
binlerce rivayetten hangisinin sahih hangisinin sahih olmadigint test edecek bir Slcit de
vermemektedir. Gerek epistemolojik gerekse metodolojik sorun dikkate alindiginda,
tencimii’-Kur'an konusunun ne denli buyik bir agmaz iginde oldugu, dar bir alana sikistig

gorilecektir.

Kur’an tzerinde arastirma yapan kimseler icin; mekki-medent, ndsib-mensih, esbab-1
niizil gibi konular siklikla ele alinip inceleme konusu yapilirken bazilar gérmezden gelin-
mektedir. Mesela Tencimii’l- Kur'an boyledir. Gorebildigimiz kadariyla, zencin bahsi, “ulimt’l-
Kur’an”in bir alt dali oldugu dile getirilemedigi gibi, konu, su ana kadar mustakil olarak ele
alinmis da degildir. Tespit edebildigimiz kadariyla, Tefsir ilmiyle ugrasan eski-yeni muellifle-
rin ¢ogu, meselenin pedagoji ve egitim yoninu israrla 6ne ¢ikarmus, “Kur'an’mn parca parca
niizuliindin hikmetler?” bashg altinda verilen bilgilerle konuyu sinirlamig, bunun Stesinde farkls
yonlerinin olup olmadigs tizerinde durulmamugtir. Dolayisiyla biz bu makalede mezkur ko-
nuyu ele almay1 deneyecegiz. En genel ifadesiyle, Hz. Peygamber’e 23 senelik zaman dilimi
icinde parca parca nazil olan surece “Tencinzii’l-Kur'an” denilmektedir. Calisma boyunca
tencim ifadesi “Tencim®’l-Kur’an” anlaminda kullanilacaktir. Calismada tamimlayict (defi-
nation) olmaktan ziyade tasvir edici (description) bir yontem takip edilecektir.

1 Bedreddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, e/-Burbin fi' ‘ulini’l-Kur'dan, thk. Muhammed Ebi’l-Fadl
Ibrahim (Kahire: Mektebetii Daru’t-Ttiras, 1957), 1/17.
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1. Temel Kavramlar

1ki kelimeden olusan kavramin ilk kelimesi tencim; “ne-ce-me” (23 kékiinden; or-
taya ¢ctkmak, belirmek anlamlar1 yaninda bitkilerin yesermesi, yildizin dogmasi icin de kulla-
nilmaktadir.” er-Rahman stresinde (55/6) gegen ifade bigimi, tahil ve ot gibi “gévdesiz bit-
kiler” anlam1 yaninda yaygin ve bilinen kullanimi ile semadaki “yildizlar”a da isaret etmekte-
dir.” (el ;) tabiri “belirli zamanlarda borcun 6denmesi” kullaniminda oldugu gibi, tef’l
babinin “teksit” 6zelligi dikkate alindiginda, “taksit taksit/parca parca” anlamina denk
diismektedir.” Istilahi olarak ise Kuran’in kistm-kisim/ceste-ceste/par¢a-parca ya da pasaj
pasaj niizuliini ifade etmektedir. Yirmi Gi¢ senelik uzun bir zaman araliginda gelen ayet mik-
tarlart icin “miineccemen nuzul” denildigi gibi her bir defada nazil olan miktara da “wmecn’”
denilir. Tencim@’l-Kur’an ifadesi, Kur’an semasinin yildizlarinin ayri ayri zamanlarda ortaya
cikmast anlaminda yorumlanmstir.” Bu yoniiyle Tencimivl-Kur’an, tengil-i Kur'an ile esan-
lamlidir. Kelime, Kur’an’da hem tekil hem cogul formu kullanilmaktadir.® Mesela miistakil
bir suteye ad olarak en-Newn suresi (53) yant sira, Vakia stresi 56/75. ayetinde gezegenlerin
Uzerinde gezindigi “zodyak” (burglar) kusagindaki haneler tasavvurunun mevdkin’n-niiciin:
seklindeki tek kullanimlik ifadesi “yildizlarin yerleri” anlaminda kullanilmaktadir. Vakia
siresinde gecen bu formu, erken doénem tefsirlerde, semadaki yidiz anlami yani sira
Kur'an’in parca parca indirilmesi seklinde yorumlanmistir.” Erken dénem miifessirlerin
tencim yerine baska kavramlar kullanmalart (mubkemn’l-kur’an, mesakitn’n-niicsin, menazili'n-
niiciim, miiteferrikan), ilk doénemlerde tencim’in heniiz istilahi olarak belirgin olmamasina
hamledilebilir.® Bu nedenle erken dénem rivayetlerde “tencim” ve “miineccemen” ifadeleri
yerine daha cok miiferrakan (844) ya da miiteferrekan (@ )59) ifadeleri tercih edilmistir.”

Tencimii’l-Kur'an itadesinden ilk anlagilmasi gereken 23 yillik zaman diliminde gelen
ayetlerin meydana getirdigi vahyin bitint olsa da gerek mushaflasma stireci gerekse
tencim’e benzeyen kavramlarin tedavile girmesiyle konunun ilmi bir disipline déntismesinin

2 Eb@’l Hasan Ahmed b. Zekeriyya Tbn Fatis, M cemii mekayisi I-liiga, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2008), 887;
Ragib el-Isfahani, e/-Miifredit fi garibi’l-Kur'an (Beyrut, ts), 485; Ebir’l-Fazl Muhammed b. Miikrim Ibn
Manzar, Lisinii’l-Arab (Beyrut, ts), 8/471; Muhibuddin Eba Feyz M. Murtaza ez-Zebidi, Tdci'l-aris min
cevdhiri’l-Kamis (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 33/ 478.

3 Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Tabeti, Cami’n’l-beyan ‘an te’vili dyi'l-Kur'an. thk. Abdullah b. Abdulmuh-
sin et-Tiirki (Kahire: Darwl-Hicr, 2001), 22/174; Ebd Abdillih Muhammed b. Omer b. Hiiseyin Fahred-
din er-Razl, Mefitibun’l-gayb (Beyrut: Daru’l-Fike, Beyrut 1981), 29/89.

4 Tbn Manzart, Lisénii’l-‘Arab, 8/472; el-Isfahani, el-Miifredat, 485

5 Subhi Salih, Mebdbhis i ‘uliimi’l-Kur'an (Beyrut: Darw’l-1lm 1’1-Melayin, 1988), 49.

6 Tlgili ayetler soyledir: (Os¥ie o 2330 s) “Yuldszlarla da insanlar yollarm: bulnrlar.” (Nahl 16/16); ( s> 5 aaill 5
Ohasd) “Bitkiler ve agaglar O'nun buyrnguna boynn egerler.” (er-Rahman 55/ 6); (<88 asily “O, (z27pla karaniyy)
delen yildizdir” (et-Tarik 86/3); ()32 W a2 ) “Batmakta olan yildiza and olsun ki” (en-Necm 53/1); (=8l D
psnill &8 o) “Hayary yildizlarin yerlerine and olsun!” (Vakia, 56/75).

7 Ebt Muhammed Abdiilhak Tbn Atiyye el-Endeliisi, e/-Mubarrerii'l-vect fi kitibi llahi’l-‘a3iz, thk. Abdisselam
Abdiissafi Muhammed, (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye 2001), 5/251; Eba Muhammed el-Hiiseyin b.
Mes’ad Begavi, Medlimii't-tenzil fi tefsiri’-Kur'an, (Riyad: 1409) 8/22. Aytica bk. EbG Abdirrahman el-
Ferahidi el-Basri Halil b. Ahmed, Kitibi'l-‘“Ayn miiretteben ala burifi’l-mu’cem, tah. Abdulhamid el-Hindavi
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 2003), 4/195.

8 Mukatil b. Stleyman, Tefs7r, thk. Abdullah Mahmud $ehhite, Beyrut: Muesseseti’t-Tatihi’l-“Arabi (2002),
4/223; Eba Zeketiyya Yahya b. Ziyad el-Ferrd’, Me'ani’l-Kur'dn, thk. A. Yusuf Necati- M. Ali en-Neccar
(1955) 3/94; Tabeti, Camiii’l-beyin, 22/361.

9 Zetkesi, e/-Burhin1/162; Celaleddin Abdutrrahman es-Suyuati, el-Itkain i ‘uliimi’l-Kur'dn, thk. Suayb el-
Arnavut (Beyrut, Miessesetii’r-Risale, 2008), 88.
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ilk adimlarinin atildigt séylenebilir. Erken donemde olusmaya baslayan siyasi ve itikat mer-
kezli ekoller Kur’an ilimlerini de derinden etkilemistir. Kelam mezheplerinin tesekkiil ettigi

.y - . . S AT e Y P : : 10
ikinci ve tg¢tnct astrlarda Kitabi’n-Niizz/ isimli eserlerin

telif edilmesi, “Allah’in her gece
dinya semasina inmesi” yonundeki bir kistm hadis merkezli yorumlarin dolayima girmesi

bunu g('jsterrnc:ktedir.11

Konunun, Kur’an ilimlerine yansimasi; bu konudaki bilgilerin bir araya toplanmast
ve yazilmast oldukca ge¢ bir donemde gerceklesmistir. Haris el-Muhasibi’nin (6. 243/857)
Febmii’l-Kur'an1, Kur’an ilimlerinin ¢ogunu ilk olarak glindeme getirmesiyle sahasinda 6nem-
li kabul edilse de bu ilimlerin tedvinine yaklasik bir asir sonra ihtiyag hissedildigi gérilmek-
tedir. 4. asrin sonlarinda, bugiin anlagilan sekliyle olmasa da ilk Ulimw’l-Kur’an eserlerinden
biri kabul edilen el-Udfavi'nin (6. 388/998) el-Istigna fi nlimi’l-Kur'an adli eserinde konunun
emareleri gériinmektedir.' Ik asirlarda telif edilen esetlerden bazilarinin giiniimiize ulas-
mamast ve kaynaklarda muellifin ve eserinin adinin zikredilmesi disinda bir bilgi bulunma-
mas1, konunun ge¢ bir dénemde gelisim gosterdigine hamledilebilir. Bu sahanin ilk sistema-
tik eseri kabul edilen Ibn Cevzi’nin (6. 597/1201) Fiindinii’l-¢fadn’inda, onu takip eden dé-
nemde Sehavi (6. 643/1245)’nin Cemalii’l-kurra’si, EbG Same el-Makdisi’nin (6. 665/1267)
Miirgidii'l-veciz i, Zerkesinin el-Burhin’t ve nihayet 10. yiizyilda SiiyGti’nin e/-I#kan’inda, her bir
Kur’an ilmi mustakil bir baslik altinda incelenmistir. Bu eserlerin hemen hepsinde az ya da
¢ok -Tencim’l-Kur’an adiyla olmasa da- tencim ya da tenzil basliklart altitnda konuya temas
edilmistir. Ancak ifade edilmelidir ki, adi gecen son ¢ eserde, tencim’in en 6nemli ayakla-
rindan biri oldugunu distindigimuz, ayet pasajlartyla ilgili tatmin edici bilgiler bulunma-
maktadir. Konu daha ziyade tencim’in tesrii hikmetleri Gzerine yogunlasmustir ki aslinda bu
durum bitin bir klasik donemin gérisini yansitmaktadir. Konunun genel cercevesini ilk
belirleyen usulciilerden biri el-Makdisi’dir. e/-Miirsid, genel gerceveyi ilk belirleyen eserlerden
biridir. Onda yer alan konular; Kur’an’in ntizul keyfiyeti, beytiilizze, vahyin Kadir gecesinde
baslamast, semavi kitaplarin niizulii, mevaki’i-n niicim, tencim’in hikmeti, el-Furkan saresi
25/32. ayeti ve el-Isra saresi 17/102. ayetidir. Makdisi’den yaklagik bir asir sonra, Zer-
kesi’nin e/-Burban’in1 6nemli kilan, Kur’an ilimleri i¢in hentiz gerceklesmemis olan bu usulii
tesis etmis olmasidir. Zerkesi'nin, “Tencimi’l-Kur’an” ilmine 6nemli katkilarda bulundugu
ve ilaveler yapmak suretiyle miistakillestirdigi séylenebilir. Ozellikle Ibn Abbas rivayetleri
basta olmak tizere, niizul keyfiyeti, Kur’an’in miineccemen indirilisindeki hikmet, Hz. Pey-
gamber’in kigisel durumu ve toplumun kiiltiirel yapisiyla ilintisi ve usul ac¢isindan en azindan
sinirlarinin tespiti onun eseridir. Styati ise sadece konunun koklesmesine katkida bulun-
mustur. Sonraki dénemler, biytik oranda Makdisi, Zerkesi ve Stuyati’yi tekrarlamaktan oteye
gecememistir. Mesela Celaleddin el-Bulkini’nin (6. 824/1421) kitabina ad olarak sectigi

10 Darekutni, Kitabii'n-Niizul de ntizul ile ilgili 93 hadis tivayeti zikretmektedir ki bu hadislerin ¢ogu Buhari ve
Miislim kaynaklidir. Bkz.Ebd’l-Hasan, Ali b. Omer Darekutni, Kitabi'n-Niizil (Kitabn'’s-Ssfat ile birliktel),
thk. Ali b. M. b. Nasir el-Fukayhi (Beyrut: Silsiletii Akaidi’s-Selef, 1983).

11 Mesela tglinct astrda yasayan, hem muhaddis hem de fakih olan Muhammed b. Nasr el-Mervezi’nin (6.
294/906) yazdig1 Kitébu keydmi Ramazan isimli eserde, Kur’an’in niizulinde 6nemli bir asamayi temsil eden
“beytiilizze”’ye bolca atif yapilmast bunun ilging 6rneklerindendir. Bk. Muhammed b. Nasr el-Mervezi, K-
tabu kryami Ramazan, thk. M. Agar-C. Kimi (Kahire: 1994).

12 86z konusu eserde 6zellikle beytilizze’ye niizul dolayiminda ¢ok kisa deginilmesi hakkinda bk.. Suat M.
Mertoglu, “Tefsir Tarihinde Dikkatlerden Kacan Bir Eser: Udfiivi’nin el-Tstigna fi ‘ulami’l-Kur’an’t ve
Eserin Mukaddimesi ile Fatiha Saresi Tefsirinin Tlmi Nesti”, Islami Arastirmalar Dergisi 25 (2011), 61.
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Mevdkiii’l-uliim min mevifki’s n-niiciim, tencim’in mistakillesmesine sadece mutevazt bir katki
sayilabilir. 12. yiizyil mielliflerinden Tbn Akile el-Mekki’nin (6. 1150/1737) ise ez-Ziyde ve’l-
thsan isimli eserinde ilk defa miistakil bir bashiga donisen “Kur’an’in levh-i mahfuzdan
Diinya Semastna Indirilisi Ilmi”ne yer vermesi kayda deger bir gelisme olarak goriilebilir."
Tespit edebildigimiz kadartyla Tbn Akile’den 6nce usul alimleri arasinda boyle bir baslik
kullanan bulunmamaktadir. Bazt modern dénem usulciileri de mistakil konu bashg: olarak
“tencimi’l-Kur’an”a yer vermektedirler." Ulkemizde yazilan usul kitaplarinin biiyiik ¢ogun-
lugu birbirinin tekrart oldugundan, farklt bir bakis agist gérillmemektedir. "

2. Arka Plan: Hikmet Merkezli Oznel Yorumlar

Usul kitaplarinda, “hikmet merkezli” bir bakis agistyla yorumlanan yirmi t¢ senelik
nuzul sireci, bes-altt maddeyi ge¢gmeyecek 6zelliklerle dar bir alana sikistirlmis; bu ise ko-
nuyu belli bir 6l¢tide arka plana itmistir. “Kur’an’in par¢a par¢a niizuliiniin hikmetleri” bas-
lig1 altinda' ele alinan konular, birbirinin tekrari bir mahiyet arz etmektedir. Gerek Arap
dunyasinda gerekse tlkemizde usule dair telif edilen eserlerde bunun ¢ok sayida Grnegini
gostermek mimbkiinse de biri Tirkce digeri Arapca iki eserde yer alan alt basliklara bakmak
yeterlidir: “Hikmetii Niizili’l-Kuran Mineccemen”"” ve “Kur’an Vahyinde Tedricilik™".
Aslinda hikmet merkezli boyle bir yaklasimin eksiklik oldugu da séylenemez. Zira konunun
temel hedeflerinden en dikkate deger olant belki de dile getirilen bu bakis acisidir. Ancak bu
bakis acist; tefsir, hadis, kelam ve fikih eserlerine yansidigi sekliyle nesnel ve sistematik ol-
maktan uzak olup verimli olabilecek bir alant alabildigine sinirlamistir.

Islami ilimler icerisinde tefsir ilminin tedvini ilk dénemler itibariyle, hadise nazara,
thmal edildiginden, dogal olarak tencim bahsi basta hadis olmak tizere, kelam, fikih gibi di-
siplinlerin i¢inde kaybolmustur. Bu bilgiler planli ve sistematik olmadigindan; yapilmasi
gereken, daginik bu bilgileri yeniden tasnif etmek ve klasik kaynaklarda ortaya konulanlart
yeniden gézden gecirmektir. Bizim temel yaklasimimiz, geleneksel bakis agisint tiimden
ortadan kaldirmak degil, belli bir diizeyde genisletmek ve verimli bir alanin olusabilecegine
katkida bulnmaktir.

Aslinda “Tencimii’l-Kur'an bir ilim midir?” sorusunun cevabi, ayni zamanda “ndsib-

mensith bir ilim midir?” ya da “esbab-1 niizil bir ilim midir?” sorulariyla esdegerdir. Zira mesela

13 Muhammed b. Ahmed Ibn Akile, ez-Ziyade ve'l-ihsan fi ‘uliinid’l-Kur'én (BAE.: Camiatu’s-Sarika, 2006/1427),
1/156.

14 Subhi Salih, Mebihis, 49; ‘Abdulazim Muhammed ez-Zuirkani, Mendhilii'l-irfan fi ‘uliimi’l-Kur'dan (Beyrut:
Mektebeti’l-Astiyye, 2003), 1/42

15 Bu meydanda belirtmek gerekir ki, mesela XIX. yiizyilin sonunda kaleme alinan Ahmet Cevdet Pasa’nin
(6. 1895), tefsir usuliine iliskin, Hiilasatii’l-beyan isimli eserinde tencim konusunun bulunmamasi bir eksiklik
olarak mazur gorilse bile modern dénemde telif edilen Ismail Cerrahoglw'nun Tefsir Usulii eserinde;
tencim’e dair bir baslik bulunmamas bir eksikliktir.

16 Ornek calismalar icin bkz. Mevliit Giingér, “Kur’an’in Peyderpey Indirilmesindeki Hikmetler”, Diyanet Iimi
Dergi 24/2 (1988); Ibrahim Canan, “Resulullahta “Muhataba Gére Hareket” ve “Tedric” Prensibi, Atatiirk
Universitesi f/a/ygj/ai Fakiiltesi Dergisi 11. 12. ve 13. (1993, 1995 ve 1997), 36-73; Muhsin Demirci, “Kur’anin
Niizul Strecinde Tedricilik”, Din Editimi Arastirmalar: Dergisi 9 (2002), 175-198; Necmettin Gokkir, “Hz.
Muhammed’in Ummi Olmast Kur’an-1 Kerim’in Peyderpey Nazil Olmasinin Hikmetlerinden Biri Midir?
Furkan Stresi’nin 32. Ayeti Baglaminda Miifessitlerin Hz. Muhammed’in Ummiligi Meselesine Yaklagim-
larr”, Lstanbul Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (2008), 197-222.

17 Mennaw’l-Kattan, Mebabis fi' ‘nliimi’l-Kur'an (Beyrut: Miesseseti’r-Risale, Beyrut, 19806)

18 Muhsin Demirci, Tefsir Usulii (Istanbul: Marmara Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2018).
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nasih-mensth’un ulumu’l-Kur’an’in bir dali oldugu tim usulciiler tarafindan ittifakla dile
getirilmektedir. Nesih konusunun tiim Kur’an icinde sinuirl sayida ayeti ilgilendirdigi bilin-
mektedir. Oysa 23 senelik sure¢ bitin Kur’an ilimlerinin ana malzemesidir. Tencin/in mus-
takil bir ilim olarak 6ne ¢tkmamasinin nedenlerinden biri, onun erken dénemde ortaya ¢i-
kan mekki-medeni veya nasih-mensth gibi temel bir disiplin olarak gorilmemesidir. Ancak
bize gore, hem Kur’an’mn en kigtk parcast olan “ayet”’ hem de ayet pasajlarini dogrudan
konu edinmesiyle ayricalikli bir konumdadir. Bir diger agidan ise Kur’an ilimlerinin timine
tedarikeilik yapmast yontyle en az digeri kadar 6nemlidir.

Konunun nitizul 6ncesi, nizul siireci ve niizul sonrast basliklart altinda yer alan ve
birazdan gosterilecek alt bagliklart, aynt zamanda Kur'an'm Dogasinit yansitmaktadir.” Vahyin
0zu, kelamullahin neligi, nasil indirildigi basta olmak tizere Kur’an dahil kutsal kitaplarin
nuzul keyfiyeti niizul 6ncesi boliminde; ayetlerin bir, iki, tig, dort ya da besli guruplar ha-
linde nazil olmast ntzul siireci béliminde; Kur’an ilimleriyle iliskisi ve 6zellikle modern
dénem yansimalari ise niizul sonrast dénemin belli baslt alt basliklarint olusturmaktadir. Bu
nedenle, biz, konunun, su ti¢ dénem bashg: altinda detaylandirilabilir oldugunu dustiniiyo-

tuz:
a. Nuzul 6ncesi donem
b. Nuzul (stireci) donemi
c. Nuzul sonrast donem
Simdi bu siniflamaya gére donemleri ve iceriklerini tek tek ele alip inceleyebiliriz.
3. Niizul Oncesi Déonemde Tencim

Aslinda niizul 6ncesi donemden maksat, Kur’an’in nizuline tekaddiim eden olaylar
ve dolayistyla bunlart niteleyen terimlerdir. Bu baslik altinda daha farkli olgular ele alinabilir-
se de bu boliim 6zellikle iki olgu tizerinden ele alinabilir: 1. Kur’anin ntzul keyfiyeti. 2. Tev-
rat ve Incilin niizul keyfiyeti. Niizul 6ncesi dénemden anlasilmast gereken; hem Kur’an’dan
énce gelen kutsal metinler (Tevrat, Incil, Zebur) hem de Kur’an’in niizuliinii 6nceleyen
kelamullab, levh-i mahfuz, Kadir gecest, diinya semasina niiznl gibi konulardir.

Ulimi’l-Kur’an eserlerinde vahyin inis keyfiyeti (keyfzyyetsi'n-niiziil) tizerinde yapilan
tasnifler iki tiirliidiir: 1lki soyut ve manevi, digeri ise somut ve diinyevidir. Birincisi daha ¢ok
kelam(ullah)in mahiyeti (vahiy, levh-i mahfuz, beytiilizze’ye ntizul) ve insanlara intikalini
(tim kutsal metinler) konu edinmektedir. Tkincisi ise; tam da niizul siirecini, Kur’an’in biza-
tihi tesekkil dedigimiz dénemini yansitmaktadir. Her ilim dalinin bir zerminolojisi oldugu
dustnildiginde terimleri bulunmayan bir alana zaten ilim de denilemez. Aslinda Kur’an
semantigini anlamak biraz da ondaki anabtar terimleri ¢6ziimlemeye baghdir.”” Mesela vahiy
s6z konusu oldugunda onda “anahtar terim” (key terms)’lerin sayist artmaktadir: Nizal,
inzal, tenzil, tertil ve tafsil kavramlart gibi. Ancak bir de odak ferim (focus Word) ler vardur.
Odak terim, birbiriyle iliskili kelime grubu icinde basat olan kavram iken, anahtar terim bu

19 Ayrintil bilgi igin bkz. Faruk Tuncer, Kur'dn'mn Dogas: Uzerine (Ankara: Arastirma Yaymlari, 2020).
20 Ayrintih bilgi icin bk.; Toshihiko Izutsu, God and Man in The Quran Semantics of the Quranic Weltanschaunng
(Tokyo: Keio Universty, 1964), 11.
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kelimeler grubu i¢indeki kilidi agacak kelimedir. Bu yontyle konuyla ilgili kelimeleri ikili bir
tasnife tabi tutmak mimkundir. Biri sozciik dizeyinde genel yapiya katk: saglayan kelime-
ler (inzal, tenzil, tertil, tafsil ve miiks), digeri terimsel (kavramsal) anlam diinyasina sahip
kavramlardir (kelam, kelamullah, levh-i mahfuz, beytilma’mir). Ilk gruptaki kelimeleri
anahtar terim’ler olarak kabul ettigimizde “vahiy” odak kelimesi olmaktadir. Meseleyi daha
ozele indirdigimizde ise -Kur’an da bu formda ge¢mese de- bu ¢alismanin ana kavrami olan
tencim’i odak kelimesi yaptigimizda, ayn1 kelime grubu anabtar terim olmakta ve vahyin niizul
keyfiyetine isaret etmektedir. “Levh-i mabfuz”n odak kelimesi yaptigimizda ise zmmii’l-kitap,
kitib-1 meknin, kitab-1 miibin, imam-1 mibin “anahtar terim” olmakta ve Kutr’an’in levh-i mah-
fuzdaki mevcudiyetine génderide bulunmaktadir. Bu kadar da degildir. Levh-i mahfuzun bu
terimlerle iliskisi yaninda dolayli baska kavramlatla (ruh, ribu’l-emin, rihn’l-kuds) ve farkli bir
baglamda (sefere melekleri, jimmilik, serefli elgi) dolayl iliskisi bulunmaktadir.

Bu boliimiin en 6nemli yani, Musliman bilincin zihninde bir dogma olarak varligini
astrlardir strdiren, herhangi bir sorgulamaya tabi tutmada isteksiz davrandigi “diglii niizul
teorisidir”’. Bu teori, Kur’an’in 6nce levh-i mahfuza, ikinci olarak beytiilizze denen en yakin
dinya semasina ve Ug¢lincli agamada insanliga ulastirlmasi, sorgusuz sualsiz kabul edilmis ve
higbir elestiriye tabi tutulmadan ginimuze intikal etmistir. Kur’an ve hadiste dogrudan
mevcudiyetine iliskin bir bilgi bulunmayan bu bakis actsi, Ibn-i Abbas’a atfen, astrlarca Is-
lam toplumunun kutsal kitap algisint biytik 6lgiide belirlemistir. Aslinda konu, Tencimii’l-
Kur’an’in yapisal 6zellige sahip “kelamullah”; “levh-i mahfuz” ve “beytiilizze gibi insai (ku-
rucu) kavramlarla ilgili oldugundan tg¢li niizul teorisi’ni tam olarak resmetmektedir. Niizul
sirecinde bir sorun teskil etmeyen Allah’in kelaminin ne’ligi sorunu, daha ilk asirlarda Al-
lah’in sifatlarindan “kelam” ve “kelamullah”in mahiyeti etrafindaki tartismalar niizul 6ncesi
dénemin konularindandir. Benzer sekilde Kur’an’in tekevviini, kelamin kadim ya da hadis
olusu, levh-i mahfuz’da bulunmasinin anlami ile oradan beytiilizze’ye (diinya semasina) in-
mesi ve klasik donem tefsirlerinin, neredeyse tamaminin, bu bakis agisina sahip olmast da
bu bolimin ana konularidir.

Semavi/kutsal kitaplarin nasil indirildigi; Tevrat, Zebur ve Incilin mabhiyeti ve inzal bi-
¢imleri de bu boélimiin 6nemli konularindan biridir. Belirtmek gerekir ki Tevrat, Zebur ve
Incil’in biitiin olarak, tek celsede indirildigi, genel kabullerden biridir. Kur’an’in onlarin tek
celsede nazil oldugu yoniinde ki beyani Allah’in s6yledigi bir hiikim olarak degil, inanma-
yanlarin dile getirdigi bir iddia olarak tasvir edilmistir. Tevrat, Incil ve Zebur’un ayni Kur’an
gibi parga parca nazil oldugunu séyleyenler ile bir defada nazil oldugunu séyleyenler goriis-
lerini 6zellikle el-Furkan saresinde yer alan 32. Ayete dayandirmuslardir. Ayetten, Kur’an’in
peyderpey diger kitaplarin ise toptan indirildigi yoniinde bir anlam ¢tksa da aslinda diger
kitaplarin defaten indirildigi kafirlerin s6zu olarak aktarilmakta, yani ikinci kistmdaki kesinlik
birinci kisim icin gecerli olmamaktadir. Zira bu s6zin misriklere ait olusu mufessirler ara-
sinda <X kelimesi baglaminda ele alinmis ve Ehl-i kitaptan alinan bir bilgi olarak yorum-
lanmustir.”" Aslinda kutsal kitaplarin toptan niizulii algtsi, ge¢ bir dénemde, 11. Astrda Esari

21 Razl, Mefatib, 24/77; Tabet, Céaniii’l-beyan, 19/9-10; EbG Abdillah Muhammed el-Kurttbi, e/Cénmi’ ir-
abkdni’l-Kur'an, thk. Abdulmuhsin et-Turki, (Beyrut: Muesseseti’r-Risale, 2006), 15/407; ibn Asur, Mu-
hammed, e#-Tabrir ve’t-Tenvir, (Tunus: ed-Daru’t-Tanusiyye, 1984), 19/20.
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mezhebine mensup Ibn Fiireyk’e nispet edilmektedir.”” Buna kéklii bir karst cikis daha gec
bir dénemde, 15. Asrin sonlarinda yapilabilmistir: Yasadigt donemde Ehl-i kitapla miinase-
betleti oldugu anlagilan miifessit Burhaneddin el-Bikal (6. 885/1480), tefsirinde, 6nceki
kitaplarin da Kur’an gibi nazil oldugunu, kutsal kitaplarin gerek muhtevalarinda gerekse
niizul keyfiyetlerinde bir farkliligin olmadigint ve olamayacagini dile getirmektedir.”
Bikai’den bir asir 6nce Ebu Hayyan (6. 745/1344)’in dilsel itiraz1, bu olgude kesin ve sert
bir ¢tkis olmaktan ziyade daha cok inzal- tenzil kelimelerinin kavramsal ayirimiyla ilgilidir.*
Bu noktada biri Endultsli digeri Sam’li her iki muellifin de cografi olarak Miisliiman olma-
yan topluluklar ile birlikte yasamalarinin etkisi sorgulanmaya degerdir. Ote yandan, bu anla-
yisa Bikai’den sonra pek bir itiraz gosterilmemis, ancak modern déneme gelindiginde, bazi
miifessitler konuyu tekrar dillendirebilmislerdir.”® Eldeki mevcut Incil ve Tevratin kitap-
lasma siireci, sadece Islami kaynaklar acisindan degil, kendi kaynaklari acisindan da tek diize
degildir ve onlarda da benzer yorumlar bulunmalktadir.*

el-Bakara stresinde (2/285), “ginderdigimiz eliler (peygamberler) arasinda bir tefrik yapma-
3’ diyen ilahi kudretin, onlara génderdigi beyanin (vahiy) indirilis bigiminde nigin boylesi-
ne kokld bir degisiklige gittigi, tizerinde durmay1 gerektirecek kadar 6nemli bir soru(n)dur.
Hz. Isa’nin bizzat vahiy olmast, Zebur’un hitabi/si’ti bir karakter tasimasi, Hz. Musa ve Hz.
Isa’nin okuma yazma bilmeleri toptan degerlendirildiginde; interdisipliner ¢alismalarin veri-
lerine duyulan ihtiya¢ bu bélumu yakindan ilgilendirmektedir.

Niuzul 6ncesi doneme iligkin konulardan biri de inzal-tenzil ayiriminin gerek
Kur’an’in gerekse diger kitaplarin tekevviin siirecine gerekce yapilmasidir. Tevrat, Incil ve
Zeburun inzal, Kur’an’in ise tenzil kavramiyla iliskilendirilmesi ile yetinilmemis, aynt za-
manda Kur’an 6zelinde; Kadir saresi ilk ayeti baglaminda da kullandmistir. Dolayisiyla bu

2 Muhammed b. Hiseyin b. Fiireyk el-Isfahani, Tefsirn Ibn Fiireyk, Millet Kiitiiphanesi Feyzullah Efendi 50,
Varak 19b akt. Gokkir, “Hz. Muhammed’in Ummi Olmast Kur’an-1 Kerim’in Peyderpey Nazil Olmastnin
Hikmetlerinden Biri Midir?”, 212).

23 Bikai’nin, ntizulin defaten ve bir anda gerceklesmedigini ¢ok actk ifadelerle dile getirmesi hakkinda bk.
Burhanettin Ebi’l Hasan Tbrahim b. Omer el-Bikai, Nazwii'd-diirer fi tendsiibi’l-dyi ve’s-suver (Kahire: Daru’l-
Kitabi’l-Tslami, ts.), 5/ 507.

24 Muhammed b. Yasuf Ebt Hayyan, e/-Bahrii l-mubit Beyrut: Darw’l-Kitiibi’l-Tlmiyye, 1993), 6/455.

% Bu meyanda ti¢ modern dénem mifessirinin bu konudaki gorusleri de soyledit: Sevkani (6. 1250/1834) el-
Futkdn sGresi 25/32. dyet baglaminda onceki kitaplatin Kur’an’dan farkli bir tarzda indirildigi iddiasizz
yanlts bulmaktadir: "Kur'dn vabyinin onceki kitaplardan farkls oldugn iddias: dogru degildir. Bu kitaplar da tipks
Kur'an gibi parca para nazil olmmstur.(3) 8 J3 WS 48 jie < 53 il oda Gld Amaly (55005 Jhb oo ) 1385) (b
Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdillah es-Sevkani. Fethu'/-kadir, thk. Abdurrahman Umeyre, ts.,
4/98-99). Tahir b. Asarun (6. 1973) bu konudaki goriisii de ayni istikamettedir: (48 badad 333 50 30 SIS )
“Zebur da (digerleri gibi) parca parca (miineccomen) nazil olmugtnr.” (bk. Tbn Astr, er-Tabrir ve't-Tenvir, 19/18-19).
Izzet Derveze (6.1984) ise bir defada niizuliin miimkiin olamayacagint su sozlerle dile getirmektedir:
“Kur'an'da diger kitaplarmn yazil ve defaten indirildigine dair herbangi bir sarahat bulnnmamaktadir.” ( ) A & 30 ol
Baa) 5 dada g 4 9ia (s AY) SN J 33l ) ) Al ). (bk. M. Izzet Derveze, er-Tefsirii’l-hadis tertibu’s-suver hasebe’n-
niiziil, Kur'anii’l-mecid (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-Islami, 2000), 3/ 82).

26 Yahudi kaynaklarinda, Tevrat’in bir defada, toplu halde yazilt olarak indirildigi gérist hakim olsa da buna
muhalefet eden yorumlar da vardir. Rabbi Akiba ile Rabbi Sim’on ben Lakis, Tevrat’in bir defada bitin
olarak vahy edildigini ileri sirmektedirler. (Baki Adam, Yahudi Kaynaklarima Gire Tevrat (Mabiyeti, Tabrifi ve
Yabudi Hayatindaki Yeri) (Ankara: Seba Yayinlari, 1997), 56-57). O’nun toptan ve fakat iki farkli zamanda
vahy edildigini 6ne siirenler de vardir. Bu goriislerin tam karsisinda yer alan gériisler de vardir. Ote yandan
Rabbi Yismael gibi baz1 Yahudi kaynaklari, genel olarak énceki vahiylerin 6zel olarak da Tevrat'in miinec-
cemen inzal edildiginde 1srar etmekteditler. (Adam, Yabudi Kaynaklarina Gire Tevrat, s. 506).
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ayrim, Tencimi’l-Kur’an’in en 6nemli dilsel argiimanlarindan biridir.”” Kur'an’da “ze-ge-le”
kokiinden tiireyen tim kavramlar® arasinda en dikkat cekici olant; znz:/in insanlar arasinda
vuku bulan bir konusma eylemi igin asla kullanilmamasidir.”” Ciinkii ontolojik esitligin bu-
lundugu bir yerde konusmanin istikameti her haliikarda dikey degil, yatay olmak zorundadur.
Dogrusu tim tefsir literatirinde yer alan bu mesele, en temelde hem dilci hem miifessir
olan Ragib el-Isfehani (6. 400/1010 [?])’nin dilsel argiimantasyonu etrafinda sekillenmistir.
Netice olarak, séz konusu kavramsallastirma genel kabule mazhar olsa da™ bize gére ne
tenzil kesin ve kati olarak sadece peyderpey inmeyi ne de inzal kelimesi toptan bir indirmeyi
ifade etmektedir. Kur’an *da birbitleri yerine kullanimlari bunu géstermektedir.’’

4. Niizul Siirecinde Tencim

Bu doénemi, 23 senelik vahiy siireci olusturmaktadir. Tim bu zaman dilimi, tencimin
kelime anlamuyla, siirecin bizatihi kendisidir. Bununla beraber bu siireci yakindan ilgilen-
dirmesi bakimindan, biz, su dort bashigin 6ze iliskin oldugunu distintyoruz: Hz. Peygambe-
rin tmmiligi, vahyin kesintiye ugramasi, Garanik hadisesi ve ayet pasajlarinin miktari.

Parca parca niizulinin temel gerekgelerinden biri, Hz. Peygamber’in “Gmmiligi”
olarak dugstunuldiginden; Furkan stresi 32. ayeti, mifessirler tarafindan c¢ogunlukla
“tmmilik” baglaminda yorumlanmustir.” “Tencim”i hikmet merkezli ele almanin tabii bir
neticesi olarak, Peygamber’in okur-yazar olmadigi nitelemesi, onun bilgisinin kesben olma-
dig1 yéniinde yorumlanmistir.” el-Ankebtt siresinde (29/48) gecen “Sen bundan dnce ne bir
yazz okur ne de elinle onu_yazardm’” ayeti, en gicli kanit olarak sunulmustur. Hadislerde gecen
“Biz iimmi bir iimmetiz ne yazi yazariz ne de hesaptan anlarrz. (Sowai ¥ 5 C3K5 Y daal 6l W) ifadesi
ikinci referans noktasini olusturmaktadir.” Bir diger nokta; kelam ilmi agisindan, peygam-
berlerin “fetanet” sifatt tizerinden tartisilmis, Hz. Peygamber’in okuma-yazma bilmedigini
ifade eden tarih ve siyer bilgileri de bu verileri teyit etmekte kullamlmistir. Tlk dénemler
itibariyle Tbn Abbas’in “Hz. Peygamber okuma-yazma bilmezdi™ seklindeki degerlendirmesi
genel kantyt olusturmada hayli belitleyici olsa da farkli yorumlar dile getirenler de olmus-
tur.® Mesela rivayetlere bakilirsa ilk iki asirda, Hz. Peygamber’in vefatindan énce yazmayt
6grendigi yoniinde yaygin bir kanaatin tedaviilde oldugu anlasilmaktadir. Ote yanda Hz.
Peygamber’in vefat edecegi ana kadar bir harf veya bir satir bile yazamadigint dile getirenler,

27 Bu konuda ayrintilt bilgi igin bk. Ishak Ozgel, “Kur’an’in U¢ Asamali Niizulii Anlayisinin Liigavi Temelleri
Uzerine Bir Degerlendirilme (Kur'an Tasavvuru Olusturmaya Dogra)”, Arayslar — Insan Bilimleri Arastor-
malar: 3/5-6 (2001), 89-114.

28 Ayrnintlt bilgi icin bk. Stefan Wild, “Kur’an’da Nuzal, Tenzil ve Inzal Kavramlarinin Tezahiitleri”, cev.
Faruk Tuncer, Asos Journal, 9/121 (2021), 423-434.

2 Tzutsu, God and Man, 165.

30 Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Fezhu'l-biri bi serhi Sahihi’l-Bubari, (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), 13/
464); Seyyid Serif Ali b. Muhammed el-Cuircani, Kitdbi't-Ta’rifdt (Beyrut, 1983/1403), 68.

31 Mesela bk. Al-i Imrin 3/3.

32 Ayrintilt bilgi igin bk. Gokkir, “Hz. Muhammed’in Ummi Olmast Kur’an-1 Kerim’in Peyderpey Nazil
Olmasinin Hikmetlerinden Biri Midir?”’, 197-222

33 bn Atyye, el-Mubarreriil-veciz,4/321-2; Tahir b. Asar, et-Tabrir ve’t-tenvir, 21/10.

3% Buhar, “Savm”, 13; Mislim, “Styam”, 135; Eba Davad, “Savm”, 4; Nesai, “Styam”, 17. Ayrica “Ben jimmi
olan bir iimmete ginderildin” () 3l Q) Cixd) hadisi de ayni anlamdadir. (Tirmizi, “Kiraat”, 2944)

3 Eba Bekr Ahmed Beyhaki, es-Siinenii'l-kiibrd (Haydarabad: Meclisu Daireti’I-Mearif, 1344), 7/42.

36 Mesela bk. Muhammed Abid el- Cabir, Medhdl ile’)-Kur'én, (Beyrut: Merkezu Dirasati’l-Vahdetu’l-
‘Arabiyye, 20006), 89-98.
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rivayetlerin zayif ve asilsiz oldugunda srar etmektedirler.” Ayetlerin tespit ve tevsikinde
vahiy katiplerinin sayisi, degisik ¢evrelerle munasebetler dolayiminda génderilen mektuplar,
yapilan antlasmalar dikkate alindiginda; peygamber sonrast dénemde bir kisim farklt anlayis-
lar olsa da® miifessitlerin immilik konusunda isteksiz davrandiklari ézellikle belirtilmelidir.

Kur’an’in defaten indirilmediginin (ya da tencimen indirildiginin) en 6énemli kanitla-
rindan biri “fetret-i vahy” denilen, ilahi mesajin kesintiye ugramasidir. Kaynaklarda fetretin bir
veya birden fazla kez vuku bulduguna iliskin dile getirilenler, s6z konusu fetret veya fetret-
lerin hangi sure/surelerden sonra meydana geldigine ve bu kesintilerin ne kadar siirdigiine
iliskin farklt bilgilerden olusmaktadir. Kesintinin ne kadarlik bir stireye tekabtl ettiginde,
hala belirsiz alanlar bulunmaktadir. Tlk fetret donemi ile ilgili kaynaklarda dile getirilenler,
vahyin Hz. Peygamber’in istek ve arzusu istikametinde olmadigi, onun duydugu korku ve
endisenin bertaraf edilmesi icin zamana ihtiyag duyulmast ile iliskilendirilmistir.” Bize gére,
ilk vahyin ardindan meydana gelen kesintinin stiresini ve arka planini yorumlamak icin son-
raki inkitalara bakmak® gerekmektedir. Her ne kadar vahyin bir siireligine kesildigine iliskin
kaynaklarda ¢okea rivayet bulunsa da Hz. Peygamber’in siddetli arzusuna ragmen niizulin
hemen gerceklesmemesi 6nemli bir ayrintidir ve bu durum aslinda “fetret-i vahiy”’den daha
ziyade Kur’an’in tencimi 6zelliginin tabii bir yansimasidir.

Garanik hadisesi, tencim konusunun 6nemli halkalarindan bir digeridir. Ctnki
Kur’an, yirmi t¢ yillik bir zaman strecinde degil de defaten nazil olmus olsayd: belki de
“Garanik olay1” denilen vaka, tefsir tarihi icerisinde kendine hi¢ yer bulamayacaktt. Rivayet-
lere yanstyan sekliyle, Kur’an’in agikca koruma altinda oldugu, hem semada hem de yeryii-
zindeki korumanin devam ettigi, vahyin herhangi bir mtdahaleye maruz kalmadan gerek
teblig asamasinda gerekse teblig sonrasinda muhafazast siklikla dile getirilmistir.” Hadiseyi
tefsir tarihinin sorunlu konularindan biri kilan, gtvenilir pek ¢ok miifessir tarafindan bu
konudaki rivayetlere yer verilmesidir.*” Kisaca anlatilan bu hadise oryantalistler icin, bilinen
nedenlerden 6turd, paha bicilmez olsa da 6zellikle muteber tefsirlerde ilgili rivayetlere yer

37 Ebil-Fadl Sihabuddin es-Seyyid Mahmud AlGsi el-Bagdadi, Rihu’L-me‘ni fi tefsiri’l Kur'ani'l-‘Azim ve’s-seb’i’l-
mesini (Beyrtt: Daru Thyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 21/4.

38 Bunu gérmek icin, erken dénemde baslayan tartismalarin seyrine; besinci asirda, Islaim cografyasmnin en ug
noktasinda, Endulis’te yaganan bir olaya bakmak yetetlidir. Ebi’l-Velid el-Baci (6. 474/1081) isimli bir
alimin bir ders esnasinda, zimmilik konusunda dile getirdigi goriisler sonrasinda bazi alimler tarafindan eles-
tirilmis ve sonrasinda tekfirlesmeye kadar gitmistir. Bk. Ebi’l-Velid Sileyman b. Halef el-Baci, Risdle fi'/-
hilaf el-viki fi kitdbet en-Nebi. . .el-Hudeybiyye, Stleymaniye kitiiphanesi, nr. 1885/3, yap.105b-115b akt. Ra-
mazan Sesen, “Peygamber Hz. Muhammed’in Okuma-Yazma Bilmedigine Dair Rivayetler, Bu Konuda
Ebi’l-Velid el-Baci tarafindan Yazilan Risale, X1. Tiirk Tarib Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler (Ankara:
Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 1999, 2/477.

% Tbn Akile, ez-Ziyide ve’l-Ihsin, 1/199-200.

40 Erken dénemde nazil olan Alak, Miiddessir ya da Miizzemmil surelerinin yam sira 6zellikle “fetrer-i vahy”le
iliskilenditilen ed-Duha stresinin ntzuli boyledir. (Kurtdbi, e/-Cédmi, 22/337). Benzer sekilde el-Mesed
suresi, Kehf stresi 23-25. Ayetleri, en-Nur stresi 11. ayetten itibaren ilgili pasaj ve et-Tevbe suresi 118.
Ayetleri baglaminda dile getirilmektedir. (Tbn Asar, er-Tabrir ve't-Tenvir, 11/26).

- Kurtabi, e/-Cami, 18/12-13; Ebi’l-Fida’ Imadiiddin Ismail Tbn Kesir, Tefszrii I-Kur'ani'l-‘azim (Kahire: Miies-
sesetit Kurtuba, 2000), 14/ 150.

42 Mesela bk. Taberi, e/Camin’l-beyin, 16/603-5; Ebil-Kasim Mahmad b. Omer ez-Zemahseti, e/-Kegsaf ‘an
hakd’ikr gavamize't-tenzil ve ‘nyiini’l-ekdvil fi viiciihi’t-te vil, thk. Adil Ahmet Abdilmevcut- Ali M. Muavviz, (Ri-
yad: Mektebett’l-Ubeykan, 1998/1418), 4/203-4; Ebu’l-Ferec Cemaliuddin b. Abdurtahman bi. Ali b. Mu-
hammed Ibn Cevz, Zadii'l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, Beyrut: Mektebetil-Islami, 1983) 5/441-442; Tbn Kesir,
Tefsir, 10/84-6; Kurtabi, e/Cami, 14/425; Razi, Mefitih, 23/50.
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verilmesi® kafa karistirict mahiyetiyle bu boéliimde ele alinmay1 bekleyen konulardandir.
Ancak belirtmek gerekir ki kendi alaninin otoritesi kabul edilen miifessirlerin bu rivayetleri
eserlerine almis olmast tek basina hadisenin vukuunu gostermedigi gibi, olayin katiyetle
vuku bulmadigini séyleyenlerin dile getirdikleri de vaziyeti kurtarmaktan uzak gérunmekte-

dir.
4.1. Ayet Miktarlari/Pasajlar::

Kur’an’in en kiigtik parcast kabul edilen ayetler tizerinde ilk asirlardan itibaren yapi-
lan ¢aligmalar buyik bir yekan tutmakla birlikte 6zellikle “Fevdisilii’l-gy”, “Addi’l-gy”, el-1"akf
ve’l-ibtida” gibi ilimler buylik oranda Kur’an ayetlerinin bigimsel yoni tizerine yogunlasmus-
tir. Ayrica ayet miktarlarinin tayin ve tespiti, bir kisim zorluklar icermektedir. Tefsir, hadis,
siyer ve ulimi’l-Kur’an eserlerinde daginik olarak bulunan rivayetlerin senet ve metin yo-
ninden sahih olup olmamast bir yana rivayetlerin ¢oklugu bu konudaki giigliigii daha derin-
lestirmektedir. Dile getirilen rivayetler, siibut agisindan tahkike muhta¢ olmakla beraber
te’lif edilmeye de muhtactur.

Tefsir tarihi kitaplarinda ayet ve surelerin ntizul sirastyla ilgili verilen bilgiler kismen
izah edici olmakla birlikte tedahiiller s6z konusudur. Ayetlerin tekil yapisal 6zelligi bu bag-
lamda ele alinmasi gereken 6ncelikli meselelerden biridir. Buna gore ilk gelen ayet pasajlart
ile son gelenler arasinda artan bir ivme gozlenmektedir. Baska bir ifadeyle, gelen ayetlerin
kelime say1st gecen seneler icinde artan bir grafik sergilemekte, ayetlerin igerigindeki konu
farkliliklarinda da artan ve yiikselen bir grafik gézlenmektedir.*

“Seb'u’l-mesan?’ ifadesindeki ayet sayilarina yapilan vurgu, el-Milk stresi hakkinda
farklt varyantlarla “Kim Kur'an'dan 30 ayet okursa (Tebareke) o kisiye sefaat edilir™® denilmesi ve
el-Ahzab 33/23. ayed ile et-Tevbe stresinin son iki ayeti etrafindaki tartismalar, sure olgu-
sundan ziyade tekil ayetlere ve onlarin sayilarina yapilan vurguyu gostermektedir.” Hz. Pey-
gamber’in vefatindan hemen oOnce iki kez gerceklesen “arza hadisesi”; ayetlerin tertibinin
tevkifi olduguna, Kur’an’in tertibinin Cebrail’in talimiyle belirlendigine delil”’ sayilmaktadir.
et-Tevbe stiresi son iki ayeti hakkinda Hz. Omer’e atfedilen “FEger o iki ayet, iic ayet olsayd: onn
tek basina bir sure yapardim.” seklindeki beyan, tertibin tevkifiligine halel getirdigi gibi ayet
miktarlart konusunda da sorunlara neden olmaktadir.” Pek ¢ok kaynakta gegen bu rivayetin
sahih olmasi halinde, niizul sturecinde nazil olan ayetlerin sanildigi gibi belli bir miktara te-
kabil etmedigini gostermektedir.

# Ayrintih bilgi igin bk. Ismail Cerrahoglu, “Garanik Hadisesinin Istismarcilari”, Ankara Universitesi Habiyat
Fakiiltesi Dergisi 24, (1981), 69-82. S6z konusu rivayetler hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Akseki, A. Hamdi,
Garanik Efsanesi, Birun Yayinlar, Istanbul, ts., 46.

4 Mesela hicretin ilk yillarinda nazil olan el-Himeze stresi 9 dyet 33 kelimeden, hicretin sonlarina dogru
nazil olan el-Maide saresinde ayet sayst 125, kelime sayisinin ise 2636’a ¢ikmasi hakkinda bk. Mehdi Ba-
zergan, Kur'an'mn Niizul Siireci (Istanbul: Fecr Yaymlari, 1998), 30, 129, 143.

% Ebt Amr ed-Dani, e/-Beyan fi ‘addi ayi'l-Kur'an, thk. Ganem Kazuri el-Hamd (Kuveyt: Merkezi’l-Mahtatati
ve’t-Turasi ve’'l-Vesaik, 1994), 38-39.

4 bt Same el-Makdisi, Sihibtiddin Abdurrahman b. Tsmail b. Tbrahim, e/-Miirgidii’l-veciz; il “uliim tete’allekn
bi'l-Kitibi’l-‘azi%, tah. Tayyar Alukulag Beyrut: 1975), 45, 66; Zirkani, Mendahilii'-Irfin, 1/347-348.

47 Zerkesi, e/-Burhin, 1/6; Ibn Akile, ex-Ziyade ve LIbsan, 2/8.

4 Fbt Bekir Abdullah Tbn Ebt Davad es-Sicistani, Kitibi’l-Mesihif, thk. Muhibiddin A. Vaiz. (Beyrut,
Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1995), 1/221.
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Kesin bir kriter olmasa da nazmin bu konuda yardimci olabilecegi soylenebilir. Me-
sela el-Miizzemmil stresinin sebeb-i niizul rivayetleri dikkate alindiginda olayin Mekke’de
gectigi anlasilmaktadir. Ayetlerin siyak ve sibaki da buna isaret etmektedir. 20 ayetten mey-
dana gelen surenin ilk on dokuz ayeti tek kafiyeli olup olduke¢a kisadir. Bu yiizden sure 19
ayetiyle bir butinlik sergilerken, 20. ayete gelindiginde bir farklilik oldugu hissedilmekte-
dir.* Naztm yaninda muhteva agisindan da benzer bir durum s6z konusudur. Yillar gectikce
ayet ve surelerin kelime sayisinda orantisal bir artis olurken, lafiz yoninden de buytk bir
degisim ve doniisiim gecirmistir. Ote yandan er-Rahman, es-Suara, el-Kamer ve el-Miirselat
surelerinde birden fazla tekrarlanan ayetlerin varligi da bu istitkamette ele alinmast gereken
bir bagka konudur.

Ayet miktarlarini tespitte ana sorunlardan bir digeri, ayetlerin mustakilligi konusun-
da 6zellikle kiraat imamlarindan gelen farkli rivayetlerdir. Bu, daha ziyade anlama iliskin
kelime ve harflerin 6zel durumuyla ilgilidir.” Orta uzunlukta bir ayetin 6zellikle kiraat
imamlart tarafindan bazen iki ayet olarak zikredilmesi konumuz agisindan sorunlu bir alan
olarak gorilebilir. Mesela Basralilar ve Samlilar, mevcut mushafta el-Bakara 2/255. ayetin -
ayetit’l-kiirsi’nin- (> s ¥ A ¥ ) kismina kadarint bir ayet, geri kalan kisminin bir baska
ayet oldugu kanaatindedirler.”'

Bir kisim olaylara verilen cevaplardan olusan ayet 6beklerinin ne kadarlik bir mikta-
ra tekabil ettigini gosteren degiskenlik 6nemli bir baska veridir. Kur’an’in butiinii nazara
alindiginda ne kadarlik bir ayetin nazil oldugunu, hadisenin seyri ve zaman araligt belirle-
mektedir. Tlk vahiy yillarinda ayet gruplarinin daha az, ilerleyen yillarda ise artan bir ivme
gosterdigi, bu konuda alinacak mesafenin ilk adimi olarak gorilebilir. Kur’an ilimleri eserle-
rinde, gelen ayet miktarlarinin bir, iki, Gi¢ ya da bes ayet veya on ayet oldugu yontnde farkl
bilgiler nakledilmektedir. Bundan daha ¢ok ya da daha az olarak da geldigi vakidir. Sahabe-
nin ¢ogunun sahadetiyle Hz. Peygamber’in kendilerine onar ayetlik gruplari talim etmesi
hem kolay ezberlenmesi hem de amel edilmesi sartina baglanmaktadir.>

Ote yandan alt limit olarak bir ayetlik bir ayrim da bazen durumu izah etmemekte-
dir. Zira fevasili’l-ay ya da el-vakf ve’l-ibtida ilminin ilgi alanina giren; ayet nerede baslar
nerede biter tartismalari, yarim ayetlik ntzullerin gerceklestigini de géstermektedir. Burada
yarim ayetten maksat, ti¢ dort kelimeden olusan kisa bir ayet degil, mustakil bir ayetin yarist
ya da bir bélumudir. Orta uzunlukta bir ayetin icinde gecen ti¢ kelimelik kugtk bir boli-
min de mustakil ntzule konu oldugu yoninde nakiller bulunmaktadir. Mesela en-Nisa
siresi 4/95. Ayeti; al3a 4 dhte 8 Gshaladlly ol Aol 58 Gaidll Ge (il 55 Y
Cpanladl) 40 Oady Al 0 325 385 450 Gaaeld) e agudil s aglisal ol G (Jiab agudil

# Iskog asilli oryantalist Richard Bell'in (5. 1952) The Qur'an: Translated, with a Critical Re-arrangment of the
Surah isimli eserinde el-Mizzemmil saresinin 20. ayetinin ¢cok uzun oldugu, bu nedenle bu ayetin ilgili su-
renin girisine uyum saglamast icin degistirildigi iddiast hakkinda bk. Selim Tiircan, “Kur'an'in Ifade Kalip-
lar1 Niizul Kronolojisini Aydinlatabilir mi? Miizzemmil Saresi Orneginde Bir Yontem Denemesi”, Hitit
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/17 (2010/1), 67-100.

50 Dani, e/-Beyin, 69; Tbrahim b. Amr el-Ca’beri, Hiisnii’l-Meded fi fonni’l-‘aded, thk. Cemal b. es-Seyyid b. Rifai
es-Sayib (Kahire: Mektebett Evladi’s-Seyh Li’t-Ttiras, 2005), 30-31

51 Dani, e/-Beyan, 140, 151, 183.

52 Abdurrezzak Ali Musa, e/-Mubarrerii’l-vecz, fi ‘addi dyi’l-Kitabi'l ‘aziz (Riyad, 1988), 21.
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e 1541 Guaedl) e hakkindaki rivayetler konuyla ilgili agiklayict bilgiler sunmaktadir. Bu-
na gore Zeyd b. Sabit'ten (6. 45/665 [?]) gelen aciklama soyledir: “Hgz. Peygamber bu ayeti
bana yazdirirken dmdi olan Ummii Mektim cikageldi ve By Allah’n Resulii! Yemin ederim ki eder
gorseydim ben de cibada katilirdim’ dedi. Bunun jizerine Peygamber'in digi dizimin dizerinde iken vabiy
gelmeye baglads, bacagima dylesine bir agirhik coktii ki uyluk kemigim kiriacak sandum. Sonra onun
iizerinden b hal giderildi ve (ol Sl ) G%dir sabibi olanlar disinda’ kaydi nazil oldu.””
Buhari’nin ayetle ilgili yer verdigi dort rivayetten ikisinde (siea3all (o 922l (5 sl ¥ ifade-
sinden sonra vahiy katibini ¢agirdigy, birinde ise Jas (8 (palaall 5 (piesall e o508l (5 gl Y
4 kisminin nazil olduktan sonra Ummii Mektam’un (6. 15/636) geldigi kaydedilmektedir.
Ayetin nizul asamasinda Hz. Peygamber’in vahiy katibini ¢agirmasi, ayetin iki asamada ger-
ceklestigine hamledilebilecegi gibi yarim ayetlik bir niizule de isaret etmektedir. Bu rivayetle-
re bakilirsa Gatesall (e 52 @l (5 st ¥ ifadesinin niizuliiniin hemen akabinde béyle bir hadi-
senin gerceklesmis olma ihtimali hayli yuksektir. Muhtemeldir ki dinleyenler arasinda bulu-
nan Ummii Mektim’un kendi durumuyla ilgili sorusu ilave bir vahyi gerektirmistir.”* Kiraat
ilmi acisindan () ifadesinin damme, fetha ve fesre ile de okunabilecegine iliskin tartismalar
bir yana 6zellikle damme ve fetha ile okunmast da ayetteki ¢ kelimelik kismin niizuliiniin
miistakilliginde veri olarak kullanilmistir.”

Benzer bir durum et-Tevbe stresi 9/28. ayeti i¢in de gecerlidir. Ayetin ilk kismi1 olan
134 agale a0 é‘)ij\ m‘ 15358 S (sl UJ}S)‘:“M\ L“-’\ i sl u:'ﬂ‘ \-@-J\ G boliimii nazil olunca bir
grup Muslimanin Hz. Peygamber’e miiracaatlari sonrasinda (‘Ua“— e &)3) ile baglayan kis-
min nazil oldugu ifade edilmektedir.” Buna gore miisrikler Mescid-i haram’a geldiklerinde,
sehirde belli bir ekonomik canlanma oluyordu. Onlarin Mescid-i Haram’a girmelerinin ya-
saklanmast, ticari hayatin sekteye ugramast endisesini dogurmustu. Béyle bir yasak, mimin-
leri telasa diisirmiis olmali ki sahabe, ayetin niizuliinii duyar duymaz Hz. Peygamber’e mi-
racaat edip “Bundan sonra gecimimizi nasil temin edecediz?”’ deyince ayetin icerisinde gecen (&3
aSa aile u‘ el () aliad e 40 é}S:'-”'-)' Cajd dlie eih boliimii nazil olmustur.”” Hiilasa hicretin
dokuzuncu senesinde, musrikler hac yapmak icin Mekke’ye girmeye hazirlanirken nazil ol-
dugu anlagilan ayet,” iki farkli bolim halinde inmis olmalidir.

Ucg, dért ve bes ayetlik gruplar halinde indigine iliskin erken dénem eserlere yansi-
yan rivayetler, malumun ilami nevinden olsa da konunun belli bir diizeyde anlagilmasina
yardimct olmaktadir. “Kur'an beser ayet beser ayet indirilmistiy’” yonundeki pek ¢ok rivayet ge-
nelde Hz. Ali (6. 60/680) ile iliskilendirilmekteditr. Buna gore her defasinda tekrar edilen
“ona bes ayet okudum, bana yeter dedi, sonra birag daha arti’’ deyince ravinin, kendisine okudugu

5 Buhari, “Tefsit”, 4, 18; Styad, Libabu’n-Niikil, 133.

5 Buhiri’de ge¢meyen fakat rivayetlere yansiyan sekliyle Zeyd b. Sabit’in, (osall 5 %) kisminin yalniz
basina indirildigi ve kendisinin bunu ayete ilhak ettigi ve hatta “Nefsin elinde olan Allab’a yemin olsun ki, ilave
ettigim yeri simdi goviiyor gibiyim (ke ) i) S8 sy s (2] 5 Liialld oas 5 ) J38)” demesi konuyu agiklar
mahiyettedir. Ibn Hacer, tamamlayict bilgiler nakletmekte, vahyin gerceklestigi esnada Cibril inmis ve (ta-
bir yerindeyse kalemin miirekkebi kurumadan) tekrar geri donmiistiir. (plil) Caa Of Ji aa ) 5 s iy o).
Bk. Ibn Hacer, Fethu'l-bari, 8/114.

5 Tabeti, Camin’l-beyan, 7/366; Razi, Mefitibii'l-gayb, 11/7.

50 Tabeti, Camin’l-beyan, 11/401; Zemahsetd, e/-Kegsdf, 3/31; Ibn A§ﬁr, et-Tabrir ve’t-Tenvir, 10/160.

57 Siiyati, el-Izkdn, 100

58 Sevkani, Fethu'l-kadir, 2/500; Ibn Astr, e-Tabrir ve't-Tenvir, 10/160.

www.dergipark.org.tt/tader



kisiden boyle 6grendigini yineledigi belirtilmektedir. Hz. Ali’nin “Ciinki Kur'an bu sekilde
nazil oldn. Kim onn boyle exberlerse unutmaz. Bunun tek istisnas: el-Enfal siresidir. Ciinki o defaten
nazil oldu. Semada yetmis bin melek esliginde peygambere ulastr. Highir hasta yoktur ki ondan sifa bul-
masi’” agtklamast ilgi cekicidir.” Bundan baska Hz. Peygamber’in ayetleri yirmiser, otuzar
okuttugu seklinde bilgiler de nakledilmektedir® ki, Kuran’da “fa’sir” ve “tabmis” konusu-
nun, ayetlerin niizul miktarlarinin, niizul sonrast déneme ait tabii bir yansimasit olarak gori-
lebilir.”!

Mekki surelerden mistakil nazil olan el-Kadir, el-Fil, Kureys, Tebbet vb., Medeni
surelerden en-Nasr stresi ve orta uzunluktaki surelerden de mesela Yusuf, el-Enbiya, en-
Neml, er-Riim, es-Saffat, SAd gibi orta uzunlukta sureler bulunmaktadir.” Bu baglamda
konumuz agisindan daha 6nemli olani ise Mekki ve Medeni surelerde istisna edilen ayetler-
dir.” Bunun yant sira, “Ewvelii Ma Nezele”, “Ahbirn Ma Nezele”, “Ma Nezele Miiferrakan Vema
Nezele Miictemian”, “Mai Nezele Miiseyyean 1 ema Nezele Miifreden”, “Firasi ve Nevmi’, “Leyli ve
Nebar?’, “Hadari ve Sefer?”, “Sayfi ve Sital”, “Arzi ve Sema?” gibi Kur’an ilimleri ayet pasajlarina
vurgu yapmaktadir. Ayet pasajlarini belirlemenin zorlugu, usul kitaplarinda bu konuya hasr
edilmis “Ma Nezgele Mufarraken ve Ma Nezele Ceman (Miictemian)” ilminin verdigi oldukea si-
nirlt bilgilerden de anlasilmaktadir. Ne var ki, bu baslik altinda dile getirilenler, konuyu ol-
dukea yiizeysel ve muhtasar ele almaktadir.”* Mesela el-Fatiha ve el-En’Am stiresi gibi miis-
takil inenlerin yani sira Ayeti’]l-Kiirsi ve ez-Zuhruf 43/45. gibi bazi ayet gruplarinin niizu-
lunde meleklerin tesyi etmesi bahis konusu edilmektedir ki bu, ¢cok az sayida ayet grubunun
ele alindigin gostermektedir.” “Hadari ve Seferi [lmi” icerisinde ikili bir tasnif yapilmakta;
buna gére Hz. Peygamber’in yolculuk ya da seferlerinden birinde nazil olan ayet pasajlarin-
dan, 6nce ayetler ele alinmakta, sonra da niizulii mustakil olarak gerceklesen sureler zikre-
dilmektedir. el-Alak stresinin ilk bes ayetinin Hira magarasinda geldigi bilgisi yaninda Mek-
ke’nin fethi gint bagindan sonuna kadar mustakil nazil olan el-Fetih saresi 6rnek verilmek-
tedir.” Benzer sekilde el-Bakara stresi son iki ayeti ve es-Saffat 37/164-167 ayetleri “ardi
ve’s-sema’’” bashigr altinda; Hz. Peygamber’in muhtemelen istirahat halinde iken gelen et-

% Beyhaki, Siinen, 4/81. Benzer oldukea fazla tivayet bulunmaktadit: Mesela “Kur'dn’s beser dyet beser dyet sek-
linde dgreniniz! Ciinkii Hz. Peygamber Cibril'den boyle beser dyet seklinde alyyordn.” (Muhammed Haddad,
Sa'ddetii'd-déreyn i bedyani ve ‘addi mu’cizi’s-sekaleyn (Mistr, 1343), 6). Halifeligi déneminde Hz. Omer, Kur’an
Ogreticisi olarak civar bolgelere gonderdigi sahabilere yaptgi tembih ayni minval Gzeredir: “Kur'dn’s bes dyet
bes dyet igretin. Zira Cebrail onu beger beger indirdi.” (Alasi, Rithu'l-meini, 15/188). Hz. Peygamber’in Osman b,
Affan (6. 35/656), Ibn Mes’ad ve Ubey b. Ka’b’a ayetleri onarlt gruplar halinde égrettigi ve sadece oku-
mayt degil s6z konusu on ayetin hitkiimlerini 6grenmedikce diger on ayetlik béliime ge¢melerine izin ver-
medigi yonundeki rivayetler aynit minval tzeredit. (Tabeti, Camin’l-beyin, 1/74).

0 Dani, e/-Beydn, 33-34, 48-49, 321-322.

6t Zirkani, Mendhilii'l-Irfin, 1/409.

62 Abdurrahman Ibn Zencele, “Tenzili'l-Kuran ve Adedi Ayatihi ve’htilafu'n-Nasi Fihi”, thk. Ganem
Kadari el-Hamd, Mecelletii Ma’heds’I-Imémi’s-S atibi 1i°d-Dirésets’I-Kur'dniyyeh 2 (1427), 259.

63 Istisna edilen ayetler icin bkz. Sehavi, Alemiddin Ali b. Muhammed, Cemadlii’l-kurri ve kemidlii’l-ikrd’, thk.
Ali Hiiseyin el-Bevvab, (Kahire: 1987), 1/11; Zerkesi, e/-Burhin, 1/ 194; Stiyat, el-Itkan, 49.

64 Styatl, bu baslik altinda sadece el-Alak suresinin ilk bes ayeti ile ed-Duhan stresinin ilk bes ayetinin
cem’an indirildiginden (SiiyGti, e/-I#£in,88) ki bu, konu hakkinda belli bir perspektif vermekten bile uzaktir.
Ibn Akile (6. 1150/1737) ise ayet gruplarina hi¢c temas etmez. Sadece toplu inen sutelerden Fatha, Thlas,
Kevser, Mesed, Beyyine, Nast, Muavvizeteyn, Miirselat, Saf ve En’am surelerini ele alir. Bk. Ibn Akile, e3-
Ziyide ve'l-Thsin, 1/342.

65 Zerkesi, el-Burhan, 1/199; Stiyati, el-Itkan, 89; Tbn Akile, ex-Ziydde ve'l-ibsin, 1/ 342.

60 Cuhfe, Taif, Hudeybiye’de nazil olan ayetler icin bkz. Zerkesi, e/Burhin, 1/197.
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Tevbe 9/118. ayeti ya da uyku halinde gelen el-Kevser saresi “Firasi ve Nevmi” boluminde
dile getirilmektedir.”” Kur'an ayetlerinin ¢ogunun giindiiz vakti, azinin gece vakti indirildi-
ginden hareketle Zeyemmiim ayetinin gece vakti niizuli “Leyli ve Nehari” boliimlerinde zikre-
dilmektedir.”® Kur’an’da bulunan iki &e/ile ayetinden en-Nisa stresinin basindaki 4/12. aye-
tin Azszn, sutenin sonunda yer alan 4/176. ayetin ise yazm nazil olusu, ik hadisesini anlatan
ayet grubunun ise kisin nazil olusu da béyledir.”

Ulimi’l-Kur’an kitaplart basta olmak tzere tefsir, hadis ve siyer kaynaklarinda yer
alan rivayetler, bu konuda belli dizeyde bilgiler sunmakta ise de bu rivayetlerin tenkit edil-
mesi zorunlu goriinmektedir. Mesela hem “Hadari ve Seferi” hem de “Aradi ve Semai”
basligr altinda ele alinan el-Bakara stresinin son iki ayeti hakkindaki iddialarda goriilen tea-
ruz ciddi bir sorundur. Bu iki ayetin “sidretii’l-miinteha” denilen yerde indirildigi bilgisi”, el-
Bakara suresinin Medine’de nazil olusu bir yana, ayrica istisnai ayetler arasinda bu iki ayetin
zikredilmemesi bir ¢eliski olusturmaktadir. Ayrica “e/~-Bakara siiresinin sonundaki ayetler arsin
altindaki hazineden verildi...” seklindeki rivayetler ise bu celiskiyi derinlestirmektedir.” Kisaca
parga parga gelen ayet ve ayet guruplarina iliskin niizul siirecinin aydinliga kavusturulmast
gereken konulart bu boliimiin baslica ilgi alanlarindan biridir.

5. Niizul Sonrasi Siiregte Tencim

Aslinda bu bélumd, klasik dénem ve modern dénem gelismeleri olarak iki ayirmak
mumkindir. Klasik donemi Kur’an ilimleriyle olan iligkisi belirlemektedir. Burada sadece
bazilarina kisa kisa temas etmekle yetinilecektir. Kur’an ilimlerinden buytk bir kismi niizul
streci sonrasinda sekillenmis ve gelisimini devam ettirmistir. Oysa Tencim@’l-Kur’an ilmi-
nin igerik ve muhtevasi, diger Kur’an ilimlerine bagl olarak gelismistir. Bu nedenle o,
Kur’an ilimlerinin hemen hepsine tedarikgilik yapmasi, onlara malzeme sunmast ve besle-
mesiyle 6nemli bir hiiviyete sahip oldugu 6zellikle belirtilmelidir. Mesela “kelamullah” bah-
sinin 7'cazsi’l-kur’'an ile tencim arasindaki iligkiyi tayinde oldukga belirleyici oldugu séylenebi-

A
1

lir. Kelam’in “nefsi” ve “lafzi” olarak ikili tasnifi; 6zellikle zehaddi baglaminda, tencim ve
7caz bahsinin etkilesimiyle cevaplar tretilebilmistirt. Bu meyanda uzun zamana yayilan her
bir “Kur’an necmi”, aynt zamanda bu meydan okumalarin tekrart anlamina geldigi gibi her
defasinda aynt miibareze tekrarlanmis olmaktadir.”” Benzer sekilde Tenasiib ilwi ile tencim
arasindaki iliskide; terzZb Mushaf siralamasini, tencim ise kronolojik siraliligi esas almakta-
dir.” Tertibii’l-Ay ve’s-Siiver disiplini de tencimin ayrilmaz parcast olmakla beraber gelismele-

rinin paralel gittigini séylemek pek mimkin degildir. Zira tencim, zertib’e gére daha golgede

67 Stiyati, el-Izkan, 59; Tbn Akile, ex-Ziyade ve'l-ibsin, 1/260, 289.

6 Zerkesi, e/-Burhin, 1/198; Stiyati, e-Itkan, 57; Ibn Akile, ex-Ziyide ve'l-ihsin, 1/267.

0 Siiytt, elltkin, 56.

70 Aslinda el-Bakara sdresi son iki ayeti, Peygamberin meskin bulundugu yerden bagka bir yere giderken
nazil olan ayet gruplart anlamina gelen “Hadari ve Seferi” boliimiinde ele alinamaz. Bkz. SiiyGti, el-Izkdn,
50.

U EBba Hayyan, e/-Babru’l-Mubit, 2/364; Kasim b. Selliam EbG Ubeyd, Fezdili’l-Kur'an (Beyrut: Daru Ibn-i
Kesir, ts.), 231-232.

72 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/217; Razi, Mefatib, 2/117.

73 Ayetler arasinda, surelerin kendi arasinda, bir 6nceki sure ile bir sonraki sure arasinda, surenin baglangict
ile sonu arasinda ya da surenin bas tarafi ile bir énceki surenin sonu arasinda ki tensiip tirlerine iliskin bk.
Faruk Tuncer, Tenasip lmi Agsindan Kur'an Surelerindeki Egsiz Abenk (Istanbul: Tstk Akademi Yaymnlari,
2010.
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kalmistir. Bir ilim dali olarak Reswii’l-Mushaf ise Hz. Peygamber donemi, Hz. Ebubekir ve
Hz. Osman dénemlerinde olusan tclii asamanin timiini kapsar: 1lki “tencim” ikincisi
“cem” {iclinciisii ise “istinsah” kavramlariyla ifadelendirilmistir. “Te&rarii’l-Kur'an”™* bahsinin
Kur’an’in tencimi 6zellikleri ile olan iligkisi, tek basina ele alinmay: gerektirecek genislikte-
dir. Her ayete iliskin bir niizul sebebi bulunmamast ya da bir ayet ile ilgili bir¢ok ntizul se-
bebi bulunmasi, sorunlu alanlarindan biri olarak gorilse de konunun tencim’in sundugu
verilerden hareket edildigine kusku yoktur. Hadis ve siyer kitaplarinda yer alan rivayetlerin
onemi; inen ayetin ne zaman, kim ve ne hakkinda indigi ya da inen ayetin ne kadarlik bir
miktara tekabiil ettigi gibi bilgiler icermesiyle de ilgilidir. Bu durum, rivayet metinlerinde
bulunan isim, mekan ve zamana iliskin bilgiler kullanilarak ayet grubunun hem zamanini
hem de genel 6zelliklerini tespit etmek icin malzeme saglamaktadir. Kur’an ayetleri ve sure-
leri, vahyin peyderpey ntizuliiniin bir sonucu olarak iki ana govdeye ayrilsa da ayet gruplart
acisindan mesela Cuhfe, Taif, Hudeybiye gibi farklt evrelere de sahiptir.” Ote yandan hangi
ayetin nasih hangisinin mensth oldugunu ayirmakta, tencimi siirecin bilinmesi zorunlulugu-
na baghdir. Zira uzun bir zamana yayilan nizul sireci, kitabi olmaktan ziyade hitabi bir
karakter tasidigindan, sozIi kiiltiirde konusmanin akisini aniden durdurup, az 6nce séylenen
seyin tekrar edilmesi ya da konugmanin bir kismimnin diizeltilebilmesi veya ctiimlenin bagka
sekilde soylenmesi dikkate alindiginda nesih ile tencim arasindaki irtibat daha kolay kurula-
bilecektir. Peygamber déneminde, mushaf haline gelmemis bir metin tizerinde nesih uygu-
lamasinin dogal oldugu; ¢tiinkt Kur’an’in canlt ve yasanilan sozIi kilttirde sekillendigi, dola-
yistyla Mushaf sonrast boyle bir uygulama olamayacagindan, niizul seyri i¢inde belli bir tarihi
siralamaya ihtiya¢ duyulacagt agiktir. Bu noktada, neshin seyri, sonra inen bir hitkmtn 6n-
ceki hikmin yurarligint kaldirmast seklinde, basit bir siralilik esasina dayalt oldugundan
nesihle arasinda iki ac¢idan irtibat kurulabilir: Birincisi; iki farkli zaman dilimini zorunlu kil-
mastyla tencimi sturecin merkezi bir konumda oldugunu géstermesi, ikincisi ise Kur’an’in
levh-i mahfuzdaki varligiyla ilgilidir. Kur’an’in butiin olarak levh-i mahfuzdaki varligi,
mensth ayetler acisindan sorunlu bir alan™ olmakla beraber, bu durum bizim agimizdan
ikinci dereceden 6nemlidir.”

Niuzdl sonrast bélumtn modern dénem yansimalari su iki bashgt 6ne ¢ikarmaktadir:
Ayetlerin tarihlendirilmesi, buna bagl olarak kromolojik tefsir ve taribselcilik. Ozellikle cagdas
donemde, ayet ve surelerin ntizul tarihlerini esas alan “kronolojik tefsir” konusu ayri bir
onem tastmaktadir. “Kronolojik tefsit” dogrudan ayetlerin tarihlendirilmesiyle ilgili olmast
yoniyle Peygamber doneminde olmayan, sonradan ortaya ¢itkan ve tizerinde ittifak edilme-
mis yeni bir durumdur. Ancak bu konu da usule dair kaleme alinan kitaplarda, birkag¢ satir
bile olsa, yer bulamamaktadir. Bunun nedenlerinden biri olarak, Kur’an’in korunmuslugu
temelinde mushaf tertibine alternatif bir teklifin doguracagt sakincalar gosterilmektedir ki

74 Eba Muhammed b. Miislim Ibn Kuteybe, Tesilii miiskili’l-Kur'an, nsr. S. Ahmed Sakr (1973), 238-9.

5 Ebirl-Ferec Cemaleddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Tbn Cevzi, Fiindnii’l-efuin fi ‘nyini ‘uliimi’l-
Kur'én, tah. Hasan Ziyaeddin Itr (Beyrut: Déru’l—Beséiri’l—islémiyye, 1408/1986), 337-8; Zerkesi, e/-Burhdn,
1/186-205.

76 Bu soruna iliskin bk. Nast Hamid EbG Zeyd, Mefbinmii'n-nds dirdse fi ‘nliimi’l-Kur'an (Beyrut: Mektebeti’l-
Fikrt’l-Cedid, 2014), 117-122.

77 Konuyu, en iyi ifade edenlerden biri olan Ibn-i Kuteybe (6. 276/890)nin tencim’in olmamast halinde
nesh’in anlaminin kalmayacagina iliskin bk. Tbn Kuteybe, Te vilii miiskili’l-Kur'an, 232.
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oldukea naif bu bakis actst, bu konudaki sorunlu alana da isaret etmektedir. Zira bu iki yak-
lastm birbirinin karsitt degildir. Mushaf tertibi, tevkifilik esasina mustenit iken kronolojik
yontem; vahye mustenit olmayip insani bir edimdir, farkll bir bakis acgistyla Kur’an’t anlama
gayreti ve c¢abast olarak olduk¢a fonksiyonel gériinmektedir. Kronoloji meselesi, modern
dénemde, her gegen giin daha popiiler bir hale gelmekte, sadece tefsirlerde degil aynt za-
manda niizul sirasina gore hazirlanmis onlarca meal hazirlanmasindan da anlasiimaktadir.
Ancak yine de konunun heniiz genis bir mutabakat alanina sahip oldugu séylenemez. Kro-
noloji tartismalarinin en fazla yapildigt Misir’da; mushaf tertibinin mi yoksa kronolojik tefsi-
rin mi esas alinmast gerektigi yoniinde cikan tartismalar™ kisa siirede Hint Alt kitast, Tiirki-
ye, Iran ve Fas’a kadar yayilmistir.” Bugiin igin, Islam diinyasinda ilgi goren bu temayiil;
nuzul sirasina gore yazilan tefsirlerin ortaya ¢ikmastyla daha goriinir hale gelmis ve bugiin
de hiz kaybetmeden devam etmektedir. Bize gore, Kur’an’t kronolojik yorumlama bigimi,
modern bilince yeni olanaklar sunmast yontyle 6nemli bir imkan olup, bu alanin genisletile-
rek daha da gelismesine ihtiyac vardir. Ote yandan, kronolojik tefsirle iltisaklt olarak oryan-
talistik calismalarin merkeze aldigt ayetlerin tarihlendirilmesi meselesi de bu boliimiin konu-
larindandir. Tevrat ve Incil kronolojik bir yaptya sahip oldugundan, Kur'an’a benzememek-
tedir. Kur’an hem kronolojik degildir hem de konularina gére bir tasniften s6z edilemez. Bu
nedenle olsa gerek, oryantalistler, sure ve ayetlerin tertibi konusuna 6zel bir 6nem vermis-
lerdir. Onlarin, Kitab-1 Mukaddes’ten bildikleri, olaylarin bir hikaye gibi birbirini takip ettigi
anlatim tarzt Kur’an’da bulunmadig: gibi, o, bir tarih metnine benzer bigimde olaylart kro-
nolojik olarak sunmaz da. Her seyden 6nce Kur’an, ne Eski Ahit ne de Yeni Ahid gibi ytiz-
yillar siiren tarihi bir gelisim stireci yasamustir. Oryantalistlerin genelde Kur’an’in kékenine
iliskin konularda, daha 6zelde ise levh-i mahfuz, Garanik hadisesi, tertibin sthhati ve ayetle-
rin tarihlendirilmesi konusunda yogun bir ¢aba sarf ettikleri goriilmektedir.*’ Bu calismalar-
da, Hz. Peygamber’in hayatindan ziyade Kur’an’in bizzat muhtevast ve metinlesme stireci
merkeze alinmakta, ayet ve surelerin tertibi konusunda alternatif tekliflerde bulunulmakta-
dir.” Onlarin ortak gériisii, tertibin gesitli sorunlart oldugu, ayetlerin yerlerinin degistirildigi

78 Ayrintih bilgi igin bk. Muhammed Abdulla Draz, “Kur’an-1 Kerim’in Nizul Sirasina G6re Tertip Edilmesi
Teklifine Edebi Elestiri, cev. Ahmed Nedim Serinsu, Kur'dn Mesaj:: Iimi Arastirmalar Dergisi 2/19, 20, 21
(1999), 191-209.

7 Ayrntil bilgi igin bk. Selim Turcan, “Tefsirde Bir Yontem Esasi Olarak Kur’an Kronolojisi Meselesi”,
Kur'an Niizuliiniin Meke Dinemi Sempozynmn, (Corum: Corum Belediyesi Kiltir Yaymlari, 2013), 221.

80 Salih Akdemir, “Miistesriklerin Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed (sav)’e Yaklasimlar”, AU. Lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 31 (1989), 194; Ismail Cerrahoglu, “Oryantalizm ve Batr’da Kur’an ve Kur’an Ilimleri Uze-
rine Arastirmalar”, AU. lahiyat Fakiiltesi Dergisi 31 (1989), 126.

81 Oryantalistlerin bircogu niizul kronolojisi ile ilgilenmiglerdir. Mesela kronolojiye iliskin s6z sdyleyen ilk
mielliflerden, Gustav Weil (6. 1890), surelerin kronolojisini ¢tkarmak icin vahiy dénemini gesitli basliklar
altinda toplamustir. Ayni sekilde William Muir (6. 1905) ise, Kur’an’in niizdl siirecini alti evreye ayirarak
bes déneminin Mekke’de, bir déneminin de Medine’de gergeklestigine yer vermektedir. Muir Kur’an terti-
binde gbrdigi sorunu ancak “siyerle giderilebilecegi gortsiindedir.” (Ayrintlt bilgi icin bk. Bilal Gokkir,
“Ingiliz Oryantalist-Misyoner Literatiiriinde Kur'an ve Peygamber”, VII Kutlu Dognm Sempozynmu (Teblig-
ler) (Isparta, 2004), 243). Noldeke ise, Islim’in gelisimini izleyebilmek icin dyet ve sureleri yeniden sirala-
manin 6nemi tizerinde durur ve bazt surelerin sonradan kayboldugunu iddia etmektedir. (Bk. Ismail Al-
bayrak, “Kur’an-1 Kerim Ayetlerinin Tertibi Hakkindaki Oryantalist Séyleme Genel Bir Bakis™, Marife: Di-
ni Arastirmalar Dergisi 2/ 3 (2002), 160). Sutelerden ziyade ayetlerin kronolojisinin yapilmasi gerektigini be-
lirten Hirschfeld (6. 1934) ise sureleri bir biitiin olarak kabul etmediginden mesaisinin énemli bir bélimi-
nt ayet kronolojisine aytrmustir. (Bk. Hartwig Hirschfeld, New Researches into the Composition of the Quran and
Exegesis (London: Royal Asiatic Society 1902), 143). Richard Bell (6. 1952)’e gére mevcut Kur’an,
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yoniindedir. Oryantalistik bu ¢abalar, modern donem Miisliman ilim adamlarini tesvik edici
bir mahiyet kazanmis ve alana yeni katkilar saglamaya yoneltmistir.

Modern dénem arayislarindan “tarihselcilik”; zaman ve mekan boyutlu iliskisi ile bu
bolimun ana konularindandir. Tarihselcilerin, tencim konusuna 6zel bir 6nem atfettikleri
bilinmektedir. Esetlerinde konuya iliskin olduk¢a malzeme sunan Fazlurrahman, Ebu Zeyd
ve Hasan Hanefi gibi modern distnurlerin dinyadaki etkileri dikkate alindiginda, bunlarin
alana yaptig1 ve yapacagt katkilar bulunmaktadir. Tarihselciler, Kur’an ilimlerinden 6zellikle
nasih-mensth, esbab-1 niizal ve Mekki-Medeni ilimlerini genelde tencimi bir perspektifle
yorumlama egilimindedirler. Belitli bir zaman ve mekan igerisinde sekillenen niizul siireci,
her tg ilmin verileri olmadan anlagilamaz. Mesela tarihselciler icin el-Furkin saresi 25/32.
ayeti 6zel ve ayr1 bir 6nemdedir. Zira onlar bu ayeti, nassin vakia tarafindan belirlenecegine
ornek olarak gostermektedirler. Buna gore ayet, “sebeb-i niizulii olan olaylara gore dizenli
olarak indirdik” manasina gelmektedir.”” Ya da bu ayet; Kur'an’in diger kutsal kitaplara na-
zaran muneccemen nizili munasebetiyle meydana gelen hadiselerle ortiismesini, ortamin
sartlarina gére ve vakianin muktezasina binaen indirilmis olmasini ifade eder.” Tarihselciler,
Kur’an’in yirmi t¢ senelik mineccemen niizuliinii; onun dikey degil, vakiaya cevap veren
yatay bir ntizul olduguna 6zellikle belirtme ihtiyact hissetmektedirler. Bu ise beserin, ihtiyag
ve gereksinimlerinin dogal bir sonucu olarak, Kur’ant yerylziine davet etmesini netice
vermektedir.** Usulciilerin gelistirdigi “Sebebin hususilidine degil, lafzin umumiligine itibar olunur”
(el (asads Y Ladlll o gamy 5 5ll) kuraling elestiren tarihcelciler igin, bu rivayetleri énemli
kilan, farkli zaman ve zeminlerde gelen ayetlerin belli bir yasanmushiga tekabil etmesidir.
Tarihselciler, Kur’an’in mekansal ve zamansal boyutuna ayri ayri vurgu yapmaktadirlar.
Ozellikle sonra gelen ayetin, 6ncekinin hitkmiinii ortadan kaldirmast yoniiyle neshin
tencim’le olan ilgisi onlarin 6nemli argiimanlarindan birini olusturur. Buna gére vahyin ol-
guyla olan iliskisinde, iki ayet arasinda meydana gelen zaman farkliligina baglt olarak hi-
kiimler de degismektedir. Niizul stireci boyunca nesih meydana geldigine gore acaba sonra-
ki asitlarda (ya da giiniimiizde) bu degisikligin ni¢in olamayacagy, siklikla dile getirilen bir
sorundur.” Bu yaklasimda, mensih olan ayetin hitkmiinii kaldirtp yeni bir hitkmiin vaze-
dilmesi tencimi siireci zorunlu kilmaktadir.

Sonug

Kur’an ilimlerinden nasih-mensuh, mekki-medeni, esbab-1 niizal gibi ¢cok bilinen ve
meshur olanlar yaninda bilinmeyen ya da tizerinde pek durulmamis, distiniilmemis olanlari
da vardir. Tencimi’l-kur’an bu ikinci gurupta degerlendirilmesi gereken ilimlerdendir. Asir-

Peygamber donemindekiyle ayni degildir ve en azindan 1/5 oraninda yeni malzeme eklenmistir. Regis
Blachere (6. 1973) ise, Batr'da Kitab-1 Mukaddes metinlerinin kritiginde kullanilan metotlart 6zellikle sure-
lerin tertibi konusunda Kur’an metnine tatbike ¢alismugtir. (Bk. Cerrahoglu, Oryantalizm ve Bat’'da Kur’an
ve Kur’an Tlimleri Uzerine Arastirmalar, 82).

82 Fazlurrahman, Ana Konularyla Kur'dn, cev. A. Acikgeng. (Ankara: Fecr Yayinlari, 1987), 164.

85 Hanefi, Hasan, “Esbab-1 Niizul’tin Anlami Nedir?”, cev. A. N. Serinsu, AU. f/a/@/af Fakiiltesi 38 (Ankara),
227.

8% Nasr H. Eba Zeyd’in (6. 2010) esbab-1 ntizGla iletii't-tencim ile iliskilendirmesi bu nedenle nassin “olgu”dan
etkilendigi bir vakia olup bunun asil nedeni Kur’an’in tencimi olarak yorumlamasi hakkinda bk. Eba Zeyd,
Mefhdimii'n-nas, 98-100, 105.

8 Eb0 Zeyd, Mefbiimii'n-nds, 120-123.
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lar boyu usul kitaplarinin arasinda birkag¢ sinirli baslikla stkismis kalmus, tizerinde fazla du-
rulmamistir. Daha ziyade hikmet merkezli bir bakis agisiyla ele alinmistir. Aslinda bu bakis
acistnin bir eksiklik oldugu séylenemese de peygamberin kalbini teskin, onun timmiligi,
vahyin ezberlenmesinin kolayligi gibi dogrudan Hz. Peygamberi ilgilendiren birka¢ maddeye
indirgenen konular, Kur’an ilimlerinden 6nemli ve verimli bir alanin vicut bulmasina da
engel olmustur.

Her seyden 6nce 23 senelik vahiy stirecini olusturan ayet pasajlart tam da bu ilmin
bizatihi kendisidir. Makale sinirlart icinde miimkiin mertebe gosterilmeye calisildigt tzere,
merkezinde ayet pasajlarinin yer aldigr bu ilim dalinin belli bash konulari gosterilmeye gali-
stlmustir. Nuzul sturecindeki parca parca gelen vahiy miktarlart kadar 6nemli bir diger konu
ise tencimin, tim bu ilimlere veri akist saglama gibi asli bir gérev yerine getirmesidir. Sadece
dile getirilen bu iki ana 6zellik nedeni bile onun Kur’an ilimlerinden sayilmasina yeterlidir.
Bu nedenle bize gore makalenin bagliginda yer alan “Tencimii’l-Kur’an bir ilim midir?” so-
rusunun cevabt olumludur; evet béyle bir mistakil ilim dalt vardir, olmalidir. Ancak bu ka-
darla sinirh degildir. Onun muhteva ve icerigi, makale boyunca muhtasar olarak gosterilme-
ye calisildigt tizere; niizul 6ncesi, niizul siireci ve ntizul sonrasini ilgilendirmekte ve su konu-
lardan olugmaktadir. Nuzul 6ncesi bashgt altinda ele alinan konular 6zellikle niizul streci
boyunca vahyin tencimine iliskin en temel teorik kavramlari ve olgular meydana getirmek-
tedir. Keyfiyetii’l-vahiy bagligi altina gelebilecek bu kavram ve olgular; kelamullahin mahiye-
ti (ne’lig), levh-i mahfuz, beytilizze, G¢lu niizul teorisi, inzal-tenzil ayirimi, Kadir gecesi,
Kutsal kitaplarin niizulii gibi meselelerdir. Ummilik, fetretii’l-vahy ve Garanik olayt dogru-
dan vahyin mahiyetine yonelik oldugundan ayr1 bir 6nemde olup ayrica gelen ayet pasajlari-
nt da yakindan ilgilendirmektedir. Dolayistyla bunlar niizul strecinin ana konulart olarak
one ctkmaktadir. Nizul sonrast dénemde ise Kur’an ilimlerinin tesekkiili sonrasinda bu
limlere tedarik¢i olarak onlara malzeme sunmasi, ¢alismamizda kisaca gosterildigi tizere
oldukea genis ve genislemeye miisait bir alan olarak goriilmektedir. Bunun yani sira ayetle-
rin tertibi ve kronoloji meselesi de 6nemli bir alt basliktir. Bu meyanda oryantalistik ¢alis-
malar ve tarihselcilerin ¢abalart da bu bélimin konularindandir.
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