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Disiplinler arast ¢calismalart ile tanminan Durmus Hocaoglu, agulikli ola-
rak fizik, fizik felsefesi, tarih ve tarih-siyaset tizerine calisnustir. Eserlerinde
gerekli gordiigii her konuyu ele almakta, tislubu, entelektiiel kimligi ve ka-
rakteri dikkat ¢cekmektedir. Hocaoglu, aydinlarin nasil olmast gerektigi, Ttir-
kiye’de nasu olduklar, eksiklikleri ve yapumast gerekenler konusunda bir-
cok makale yaywinlamistir. Hocaoglu gtincel, toplumsal ve siyasi konulardaki
yazilarnnda dahi bilim ve felsefe cizgisinde devam etmis ve calismalarnnda
tarih ve felsefenin ne kadar miithim oldugu tekrarlamistir. Hocaoglu, Ttirk ay-
dinlarnimin felsefi yaklasimlardan uzak durduguna dikkat cekmektedir. Ger-
cek ayduun kendi zihnini kesfetmesi gerektigini diistiniir. Hocaoglu felsefe
okumalart sayesinde yeni kavramlar tiretmis ve okuyucularina yeni bir bakis
agist kazandurnustir. Diistincelerinin yanu sira dili kullanmast da bir aydiun
nastil olmast gerektigine érnek teskil eder. Bu sebeplerle bu calismada aydin
kavramint nasil ele aldigt incelenmistir. Bu ¢alisma, Hocaoglu’nun yazilart
incelenerek diistinsel yaklasiminun nasil oldugunu agtklamay: amacglamakta-
dir. Entelektiiel kavramina yaklasim bicimi ve Tirkiye’de entelektiiel kavra-
mumun sorunlanina iliskin degerlendirmeleri ve bu sorunlara getirdigi ¢éziimler
bu ¢calismada incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Durmus Hocaoglu, Aydwn, Tiirk Aydint.

Durmus Hocaoglu’s Views About the Turkish Intellectual
Abstract
Durmus Hocaoglu, known for his interdisciplinary studies, worked mainly
on physics, philosophy of physics, history, and history-politics. He deals with
every subject he deemed necessary in his works, and his style, intellectual
identity, and character draw attention. Hocaoglu has published several artic-
les on how the intellectuals should be, how they are in Turkiye, the shortco-
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mings, and what to do. Hocaoglu continued in line with science and philosop-
hy even in his writings on contemporary, social and political issues, and he
repeated how important history and philosophy were in his works. Hocaoglu
thinks that the true intellectual should be able to explore his mind. Thanks to
his philosophy readings, he gained a new concept and a perspective for his
readers. Besides his thoughts, his use of language exemplifies how an intelle-
ctual should be. For these reasons, this study examined how he handled the
notion of intellectual. This study aims to explain how the concept of intellectual
means for Hocaoglu by examining his writings. The way he approaches the
concept of intellectual and his evaluations about the problems of the notion of
intellectual in Turkiye; and solutions he put forward for these problems are
analyzed in this study.
Keywords: Durmus Hocaoglu, Intellectual, Turkish Intellectual.

Giris

Durmus Hocaoglu, 24 Agustos 1948 tarihinde Bayburt’ta diinyaya gel-
mistir. Biytkbabas: Haci Hasan Efendi, Bayburt’ta bulunan medreselerde
gorev yapmis son muderrislerdendir. Babasi Mehmet Bey’in ise Ermeni ve
Rumlarin zultimleri ve doért halife dénemiyle ilgili degerli eserleri bulun-
maktadir. ilk egitiminden sonra Kabatas Erkek Lisesi’nde egitim almistir.
Babasinin da telkinleriyle Istanbul Teknik Universitesi Elektrik Mithendis-
ligi bélumuinde okumustur (1968-1974).! Muhendislik egitimi alirken oku-
malarini tartisabilecek birini bulmakta zorluk yasamis bu ylzden kendi
kendisini insa etmistir. 1981 senesinde Marksist felsefeyi de okumaya bas-
lamistir.? Egitim hayat: Istanbul’da gecmis olan Hocaoglu'nun égrencilik
yillar1 tilkenin calkantili zamanlarina denk gelmistir. Altmis sekiz kusagina
bizzat taniklik etmistir. Ibn Haldun’un asabiye kavraminin® milliyetcilik ile
paralel oldugunu diistinen Hocaoglu, kendi diistinceleriyle bu fikri zengin-
lestirmistir.

1974'te “Istanbul Teknik Universitesi’nden Elektrik Miihendisi olarak
mezun olmustur. Sekiz yil mihendislik meslegini icra etmesinin ardindan
1982’de “Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Fizik Bélimii’ne 6g-

1 Berat Celebi, Tiirk Ocagr Durmus Hocaoglu Anma Konusmast, Uskiidar Cevresi: Turk Ocagi
Durmus Hocaoglu Anma Konusmasi (V: 1.2) (¢cevrim i¢i) uskudarcevresi.com, 17.06.2021. 2014

2 Emin Damdam, Durmus Hocaoglu ile Mtilakat, (cevrim ici) web adresi, 20.06.2010 http://
www.eskisehirturkocagi.org/makaleler/alintiyazilari/durmus-hocaoglu-ilemulakat-dr-dur-
mus-hocaoglu/, (Erisim Tarihi: 20.06.2010).

3 “Baglilik, aidiyet, dayanisma gibi muhtelif anlamlarda tefsir edilmis olan Asabiye, filozof
tarafindan iki ttre taksim edilmistir: Nesebi Asabiye ve Sebebi Asabiye. Filozafa gore, Nesebi
asabiye, temel olarak bir neseb, soy lzerine temellendirilmis, veya ondan kaynaklanan bir
dayanisma ruhu olup sosyal tekamul itibariyle dtistik dlizeydeki toplumlarda, Bedeviler’de,
buna mukabil, Nesebi Asabiye, daha yliksek orglitlenmis toplumlarda, Hadariler’de gortilen
bir davranis bi¢imi olmaktadir. Nesebi Asaye’de toplumu birbirine baglayan, devleti kuran
irade, ayni soya bagh ve/veya ait olmaktan, daha dogru bir ifade ile bu nesebe ait olma duy-
gusundan kaynaklanirken Sebebi Asabiye’de ise bu irade daha karmasik bir fonksiyonellik
kazanmakta ve esas itibariyle basit neseb, kan veya soy bagi duygusu yerine, sosyal miinase-
betler hayatinin icabatindan olan menfaat iliskilerinden ileri gelen bir nevi Sosyal Mukavele
olmaktadir.” Durmus Hocaoglu, “Ulus-Devlet, Millet ve Milliyetcilik Uzerine Bir Tahlil”, Tiirk
Yurdu, C. 16, S. 109, Eylul 1996, s. 109.
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retim gorevlisi olarak girmistir. 1986’da “Descartes’in Fizik Anlayist” teziyle
felsefe yiiksek lisansini, 1994te “Tiirk-Islam Diistince Tarihinde ve Modern
Fizik’de Kosmos” teziyle felsefe doktorasini bitirmistir. 1988’de “Tekil Line-
er Sistemler Icin Gelistirilen Transformasyonun Yorumu Uzerine” teziyle fizik
yuksek lisansini tamamlamistir. 1997°de ise fizik alaninda Yardimci Dogent
unvanini almistir.* “Yidiz Teknik Universitesi’nde yaptig fizik doktorasini ise
yeterlilikteyken birakmistir. Fizik doktorasini birakmasinin nedeni olarak ar-
tik yogunluga dayanamadigini séylemistir. Akademik hayata yénlenmesinde
etkili olan isim Prof. Dr. Hakk: Dursun Yildiz’'dir. Vefatina kadar da akademik
yasama katk: saglamaya devam etmistir. Descartes ve Bacon gibi distnur-
lerden etkilenmistir.

Ogretim tyeligini fizik béliimiinde yapmis olmasina ragmen bircok alan-
da calismalar yapmustir. Calismalarinin ana konular ise fizik, fizik felsefesi,
tarih ve tarih-siyaset felsefesi agirliklidir. Ayrica bircok dergi ve gazetelerde
glindem, toplumsal olaylar, laiklik-laisizm, din gibi konularda yazilari, répor-
tajlar1 ve bildirileri bulunmaktadir.®

Calismalarinda gerekli gordtigti her konuyu ele almis ve tarafsiz bir yak-
lasim sergilemistir. Hocaoglu, beklentiler icinde kalarak tepki almama derdi-
ne dismemistir. Bundan dolayr muhafazakar-milliyetci ¢cizgide bulunmasina
ragmen bu grup bile bu tutumundan rahatsiz olmustur.® Hocaoglu'nun yazi-
larinda sadece tislubu ve aydin kimligi degil, karakteri ve nazik yaklasimi da
gbze carpmaktadir.

23 Ekim 2010 tarihinde Istanbul’da kalp krizi nedeniyle vefat eden Hoca-
oglu, Karacaahmet’teki aile mezarligina defnedilmistir.

Durmus Hocaoglu’nda Aydin

Aydin teriminin kullanilagelisi aydinlanma déneminin bir sonucudur. Bu
doénemle birlikte “aydinlanmus (éclarée, enlightened)” ve “fikir is¢isi anlamin-
da entelekttiel” ifadelerinin kullanimlarina rastlanmaya baslanmistir. Aydin
kelimesi, bazi durumlara “ukala” gibi manalari da Uzerinde tasimaktadir.
Bunun sebebiyse, distnsel zemininin kaynaginin aydinin bizzat kendisi
olmasidir. Bir anlamda, “aydinlanmis, nurlanmistan ziyade, kendisi nurun
kaynagt veya bizzat nur’dur. Hocaoglu aydinlar: ele alirken ilim insanlarina
kiyasla onlar1 daha mthim bir noktada degerlendirmektedir. Ayni zamanda
aydinlarin énemli iki hataya duisebildiklerini de ekler: “thanet ve yabanci-
lasma.”

Hocaoglu, “intelijansiya’in ne oldugunu aciklarken kavramin gecmisi ve
kokunt anlatmasindan sonra aydin kimdir sorusuna cevap vermektedir. Ona
gbre aydin, yalnizca felsefe yapabiliyorsa aydindir. Bu ctimleyi séylerken sa-

4 Durmus Hocaoglu, “Sultan II. Abdiilhamid ve Dénemi Uzerine Miitalaalar”, 21. Yiizydda Sultan
Abdiilhamid’e Bakis, Haz. Mehmet Tosun, Edi. Mehmet Guimtiskilic, Nisan, Istanbul 2003, s. 65.

5 Calismalarimin listesi icin bkz: Hakan Tas, “Durmus Hocaoglu (1948-2010) Bibliyografyas1”, Ttirk
Kiiltiir Incelemeleri Dergisi, S. 24, 2011.

% Erhan Afyoncu, “Turkiye Beynini Kaybetti”, Ttirk Yurdu, S. 280, C. 30, Aralik 2010, s. 59.
7 Durmus Hocaoglu, “Aydin’ Uzerine Bir Potpuri”, Yenicag, 28 Aralik 2008, s. 1.
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dece felsefe yapanlarin aydin olarak ifade edilecegini sdylemeye calismamaistir.
Anlatmak istedigi sey, felsefe yapmanin, bilginin ardindan hakikati 6grenme-
ye calismak oldugudur. Eger diistintilen bilgi bahsettigi felsefi kokten uzak ise
ortaya cikan bir aydin degil, sadece teknik ve zanaat yaklasimidir. Hakiki ilim
ve bilgi, felsefi bir calismanin neticesinde elde edilebilecektir.® Felsefi alandaki
eksiklikler, toplumun bilgi ve dlistince dlinyasinda, hichir zaman gecmeyecek
olan eksiklikler olarak kalacaktir.

“Diistince, ic-6zgtirliik; ifade ve durus! Iste entelektiiel budur.” Onun aydi-
ni, kendini kesfederek gercek bir fikir bulabilendir. Btittin insanlarin kendi
zihinleri icerisinde hareket etmelerinin bir hayal oldugunu séyleyen Hoca-
oglu'nun dustnmekle kastettigi, “Gercek Diistince” ve “Swradan Diistince”
arasindaki buytk fark: yakalayabilmektedir. Yani bilinen genel kaninin ter-
sine buitin insanlar gercek dlistincenin pesinden harekete gecmez. Farkin-
da dahi olmadan aklimizda bircok duistince yer etmistir. “Gergcek Diistince”
ise var olan bu dustncelerin bilgi haline getirilebilmesidir. Bu bilgi Giretimi-
ni gerceklestiren ruhtur. Ruh ise kisilerin 6ztdur.° Hocaoglu’'nun kastettigi
aydin, bireysel aklinin bilgi tiretiminden sorumlu olup bunu gerceklestire-
bilen kisi demektir. Bunu gerceklestirirken bireyler, zihin diinyalarini gelis-
tirmekten de mesuldtrler.

Aydinlar toplumlar icin degerli bir konumdadirlar. Bu nedenle sozlerinde
ve eylemlerinde durtist olmalari en 6nemli niteliklerindendir. Hocaoglu, ay-
dinlarin topluma “artik diismanlik devri kapandi” gibi laflar1 ezberden soyle-
memeleri gerektigini distiinmektedir. Aydin, dinleyicilerine ve okuyucularina
“acitk ve secik, dobra-dobra” hitap etmelidir.!® Hocaoglu, aydinlarinda diger
vatandaslarla ayni oldugunu ve sozlerinin bir kanun olmadigini séyler. Ancak
kendilerini toplumdan uzaklastiran aydinlara karsi da uyarilarini yapmakta-
dir. Hocaoglu’na gore, birer vatandas olmalarina ragmen aydinlar, toplumun
beyni gibidirler. Ancak ayni zamanda diger insanlardan farkli degildirler ve
icinden ciktiklar:t halkindirlar.

Durmus Hocaoglu’nda Tiirk Aydinlari

Hocaoglu, Tanzimat devriyle ivme kazanan batililagsma hareketlerinin so-
nucunda “yeni aydin tipi’nin ortaya ciktigini séyler. Bunun nedeni ise bati
karsisinda yasanan geri gidisi sonlandirmak icin yapilmak istenen btittin ug-
raslarin ve yeniliklerin, alt yap1 eksikligi ve tepeden inmeci tavirla birlesince
felsefi bir zemine oturtulamadan halka yayilmasidir. Ilk hedefi olan devle-
tin ihyasi fikrinden, toplumu “batili” yapmak amacina sapilmistir. Bunun-
la birlikte toplumsal ve kultiirel yasamda btytk degisimler yasanmistir. Bu
sapmadaki en 6nemli neden ise devlet gorevlerinin girisimlerinden ziyade bu
yeni aydin tipinin girisimlerine gecistir.!! Batililasma hareketlerinin, tilkenin

8 Durmus Hocaoglu, Diistik Siddetli Devrim, Kocav Yaynlari, Istanbul 2015, s. 222.

9 Durmus Hocaoglu, “Entelekttiel ve Entelektiiel Haysiyeti”, Muhalif, Y. 1, S. 28, 28.07.-03.08.2000,
s. 2.

10 Durmus Hocaoglu, Devletcilik Bumerang:, Ufuk Kitaplari, istanbul 2002, s. 49.
1 Hocaoglu, “Distik...”, s. 14.
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butinligl hedefiyle ortaya ¢cikmasina ragmen hizli bir ilerleme kaydederken
felsefi temelden yoksun olmasi nedeniyle amacindan saptigini distinmekte-
dir. Bu sapma ile milletin ve tlkenin kékiinden déntstirtilmesi gibi yanlis
bir fikre kapilanlar olmustur. Hocaoglu'nun deyimiyle yeni aydin tipi, millete
kars1 bir sorumluluk hissetmemesi nedeniyle, kendi dogrulari pesinden tepe-
den inme yenilesmelere giriserek toplumsal ve kultirel yasami kendi istedigi
kaliplar icerisine dahil etmeyi amaclamistir. Neticede ise halk, bu yeni aydin
grubu tarafindan yasamlarindaki her konuda yonlendirilmeye calisiimistir.
Yapilmak istenen btittin yenilikler, askeri ve kurumsal anlamda sinirli bir
noktada kaldiklarindan istenilen sonuclar alinamamistir. Sonrasinda yenilik-
ler yapilmaya calisilsa bile tizerinde durulmadig ve 6nemsenmedigi icin neti-
ce yine basarisizlik olmustur. Aslinda Dogu toplumlarinin ve 6zelde Osmanl
ve Turklerin bilim alaninda Uretim yapamamasinin en énemli nedenlerinden
birisi aydin sinifinin yozlasmasi-¢cirimesidir. Bu ¢liirime nedeniyle, aydinla-
rin islerini siyasilerin halletmesi gerekmistir. Ancak buglin ne siyasiler ne de
devlet tarihteki gliclerine sahip degildir.!2
Hocaoglu, Turk aydinlarinin en dikkat ceken ozelliklerinin “kitabilik” oldu-
gunu sodyler. Bu ise buiytk bir dezavantajdir. Bundan dolay: da Ttrk aydinla-
rin1 “defolu” olarak gortir. Kitabilik ifadesiyle anlatmaya calistigl ise somutluk-
tan uzak kalarak soyut fikirler icerisine sikigmaktir. Turk distince dinyasi
soyut halini devam ettirerek batidakinin tersi ydonde hareket etmis ve skolastik
dustnce icerisine gobmulmustir. Gerceklestirilen blitiin yenilesme calismalar:
bile bu distince seklini degistirmek yerine yeni ttrlerini ortaya cikarmistir.!®
Hocaoglu, “ben, Ttirk aydiminin ilmi/felsefe manasinda pek de sithhatli bir
kritik/ tenkit tecrtibesi ve an’anesi oldugu kanaatinde degilim” demektedir. Ay-
dinlarin elestiri yaptiklarini diistintirken esasinda yaptiklarinin ise “tahkir,
tezyif, taciz, tahrik” oldugunu eklemektedir.!* Dlinyada ve Turkiye’de meyda-
na gelen degisiklikleri takip ve tahlil eden bir aydin olarak “hi¢ olmazsa, top-
lumun gerisinde kalmamanin” hedeflenmesini istemektedir. Bu geri kalmama
durumu i¢in yapilmasi gerekenin ise distiinmek oldugunu séylemektedir.!®
Bu ytizden okuyucularini stirekli diisinmeye ve 6z elestiriye davet etmektedir.
“... kendimizi elestirmeliyiz; ihlas ile, bilgi ile, biling ile. Elestiriden korkma-
maliyiz;, miikemmellesmeye giden yollart en milessirane bir surette kesfetmek
bundan geciyor™® diyen Hocaoglu, her milletin ilerleyebilmesinde 6z elestiri
konusunu 6nemli gérmektedir. Ancak Turklerin bunu gerceklestirmekte pek
basarili olamadiklarini, yapabildiklerini zannettiklerinde ise yikici bir egilim
gosterdiklerini duiistinmektedir. Ozellikle, gerceklesen biitiin olaylarda bir

12 Durmus Hocaoglu, “Bu Topraklar, Asirlardan Beri, Capsiz Adam Yetistiriyor”, Yenicag, 12 Ekim
2008, s. 8.

13 Durmus Hocaoglu, Laisizm’den Milli Sektilerizm’e Laiklik Sorununun Felsefi Céztimlemesi, Sel-
cuk Yayinlari, Ankara 1995, s. 192.

14 Hocaoglu, “Burast Bizim I¢in Ya Ikinci Ergenekon’dur Ya Ikinci...”, s. 33.

15 Durmus Hocaoglu, “Turk Aydininda Felsefi Zafiyetin Temelleri”, Ttirkiye Guinligu, S. 15, Yaz
1991, s. 68.

16 Hocaoglu, “Devletcilik...”, s. 149.
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dis mihrak s6zinun agizlardan diismemesinin, 6z elestiri yapilamamasinin
kaniksanmis hali oldugunu ifade etmektedir. Sayet 6z elestiri yapilabilirse
ilerleme icin gerekli olan adimlardan biri atilmis olacaktir. Elestirinin yalniz-
ca negatif yapilmamasi gerektigini hatirlatan yazar, yazilarinda bu konuya
dikkat cekmektedir. Turkiye’de Sol ve Sag kesimi ele alirken ikisini de gerekli
gordukee elestirmistir. Bu hareketi ise tilkenin bir btitin oldugu fikrinin ken-
disindeki neticesidir.

2004 yilinda baslamis oldugu “Yenicag Gazetesi” ndeki kose yazarhigini, 7
Subat 2009°da “Veda”yazist1 ile sonlandirmistir. Bu olay, “géniillii” bir sonlan-
ma olmamistir. Cinkl yazilarina karsi olusan “tahammuilstizliik” sebebiyle
gerceklesmistir. Ele aldigi konulardan rahatsizlik duyan bazi cevreler ortaya
cikmistir. Mustafa Aksoy, bu olayin nedenini soyle anlatmistir: “Durmus Aga-
bey Ttirkiye’nin ¢oziim yolunun Tiirk milliyetcilerinden gectigini biliyor, onu go6-
riiyor ve ona inanyordu. Ancak onlarin bu konudaki vurdumduymazligt onun
vicdanint kanatiyordu. Bundan dolayt da hemen her yazisinda, 6zelde Tiirk
milliyetcilerini, genelde muhafazakarlart elestiriyordu.” Elestirilerine yo6nelik
tahammulstzltk ilk defa Yenicag'da yasanmamaistir. Hocaoglu, Aksiyon Der-
gisi’nin ilk yazarlarindan ve Abant Platformu’nun'® da fikir babasi olmasina
ragmen ikisinden de uzaklastirilmistir.’® Kendisinin defalarca anlatmaya ca-
list1g1 elestiri konusunun tlke icerisinde sadece yermek amaciyla yapilmama-
s1 gerektigini anlamayanlar, onun calismalarina kars: hissettikleri rahatsiz-
liklarla ilgili cevap olusturmak yerine, Hocaoglu'nun sesini duyurmamasi i¢in
ontne engeller cikarmislardir.

Turkiye’de bir “aku tutulmasimin” gerceklestigini ve bu durumun iyiden iyi-
ye kaniksanmis bir hal aldigini distinen Hocaoglu, “su carum vatanimi iyiden
iyiye cok sikict bulmaga basladigimi hissediyorum -kabahat vatanimin degil
tabii, vatandaslarimin” demektedir.?° Kendi insanlarinda gérdtgta bu duru-
mun onda bir i¢ sikkinligina sebebiyet verdigi yazilarinda hissedilmektedir.
Yine de birakip gitmek istedigi zamanlar olmasina ragmen aklinin kalacagini
sOylemektedir.

7 Yenicag Gazetesi, “2002 yilinda ‘Turkiye Ttrklerindir’ ve ‘Diinyay: Turkce Okuyun’ sloganlariyla
yayin hayatina baslamistir. Glincel, dis haber, ekonomi, spor, medya, egitim, tarih ve kitap, kul-
tir, televizyon ve din boltmleri olan guinltik olarak yayinlanan siyasi gazetedir.” Yenicag (Gazete),
(cevrim ici) https://www.turkcebilgi.com /yeni%C3%A7a%C4%9F _(gazete), 13.02.22. Yenicag Ga-
zetesi'nin 13 Eyltl 2020 tarihli, “Yenicag Gazetesi Imtiyazli Sahibi Ahmet Celik’ten Yenicag'in 19.
Kurulus Yildéntim I¢in Bagimsiz Mesaji” yazisinda gazetenin cizgisinin ne oldugu su sekilde ifade
edilmistir: “Bunca zor sartlarda dahi; bagimsiz, Atattirketi, Turk milliyetciligi temeline dayali yayin
politika ve ilkelerimizden asla 6dtin vermedik.” “Yenicag Gazetesi Imtiyazli Sahibi Ahmet Celik’ten
Yenicagn 19. Kurulus Yildéntimt Icin Bagimsiz Mesaji”, Yenicag Gazetesi, 13 Eyliil 2020.

18 Abant Platformu, 1998 senesinde kurulan Gazeteciler ve Yazarlar Vakfinin destekledigi bir
calisma grubudur. Yillarca degisik sehirlerde dtizenledigi toplantilariyla dikkat ¢ekmistir. Son top-
lantist 31 Ocak-2 Subat 2016 tarihleri arasinda yapilmistir. Abant Platformunun 15 Temmuz
2016 tarihinde yasanan darbe girisimi ardindan FETO ile baglantili olmas1 gerekgesiyle 23 Tem-
muz 2016 tarihinde yaymlanan 667 sayili KHK ile faaliyetlerine son verilmistir. Resmi Gazete, S.
29779, 23 Temmuz 2016.

19 Mustafa Aksoy, “Dlistinen Beyin, Kanayan Vicdan: Durmus Hocaoglu”, Tirk Yurdu, S. 280,
C. 30, Aralik 2010, s. 60.

20 Durmus Hocaoglu, “Ttrkleri Seviyorum; Ama...”, Yenicag, 15 Haziran 2008, s. 6.
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Hocaoglu’nun Turk aydinlarinin yapisal sorunlarindan olarak ifade ettigi
bir konu da “kavram kirliligi”dir. Aydinlarin blytk bir bélimtnin “ideolojik
saf tutma’ya yoneldiklerini s6ylemektedir. Bundan dolay: aydinlarin vazife-
leri olan irdeleme ve anlama konularina deginmeden sadece tarafini acik-
layan birer “ideologlara” déntstiklerini distinmektedir.?! Bu déntisimun
tlke icin sikintisi ise dustnsel temelde eksikligi bulunan eserlerin ortaya
cikarilmasi ve eserlerin ise ideolojilerle dolu olmasidir. Ayrica bu kavram
kirliligi icerisinde gercek aydinlar yetistirilemedigi gibi diistinmekten de iyi-
ce uzaklasilacaktir.

Hocaoglu, Turkiye’deki aydinlarin felsefi distinceden uzak durup, tilkenin
kalkinmas1 amaciyla tartisma ortami yaratmak yerine birbirlerine duserek
cephelesmeye yonelmelerinin nedenlerini sorgulamaktadir.?? Hocaoglu aydin-
larin tavirlart nedeniyle cizdikleri kaliplar icinde yasadiklarini séylemektedir.
Bu kaliplasmanin tlke icin kota etkisi ise i¢ ve dis sorunlarin herhangi bir
¢6ztiim yolu yokmus gibi distintilmesidir.

Hocaoglu, tarihte iki milyona yakin aydini olan bir toplumun olmadigini
ancak Turkiye’de diplomasi olan herkesin kendisini aydin olarak ifade ettigini
sOylemektedir. C6zimU beklenen en biiylik sorunlardan birisi de bu bos ina-
nisin ortadan kaldirilmasidir. Eger bu gerceklestirilebilir ise gercek aydinlarin
gbérinir olmasinin da saglanmis olacagina inanmaktadir. Bu durumu Gaza-
li'nin dedigi gibi “Havassti’l Havass” olarak adlandirmaktadir. Gercek aydin-
larin yetistirilmesi icin zamana ve toplumsal yapinin buna uygun hale getiril-
mesine ihtiyac duyulmaktadir. Bunun bir kosulu da siyasi sahsiyetlerde dahil
edilerek devletin blittin kurum ve kuruluslarindan destek alinmasi, 6zgir bir
alan yaratilmasi ve aydinlarin 6z disiplinlerinin de buna eklenmesidir. Ancak
bunlar gerceklestirildiginde gercek aydinlar, net bir sekilde gortilebilecektir.
Aydinlara diisen gorev ise nesnel kalmay: basarmak ve 6z elestiri yapabilmek-
tir. Hocaoglu, gercek aydinin kendisine en zit gelen gértisi bile dinlemesini,
0z elestiriden vazgecmemesini hatirlatmaktadir. Ancak aydinlarin, dini konu-
lardaki hassasiyeti hatirlayarak bu konular: elestiri konusu yapmaktan da
uzak durmalar gerektigini eklemektedir.?® Bu ytizden kaliplardan ve kandiril-
maktan kurtulmanin yolu olarak felsefi diistincedeki eksikliklerin giderilmesi
gerektigini sdylemektedir.

Turkiye’deki felsefe eksikliginin en 6nemli neticesi aydin kavrami tizerin-
deki “sulandirilmis” ifadelerdir. Aydin kavrami, toplum icerisinde asil ve imti-
yazli bir yerde, daha saygin ve daha iyi bir yasamin anahtari olarak gérulerek
biling¢sizce kullanilmistir. Hocaoglu, “aydin bollugu” icerisinde bogulmakta
olan Turkiye’nin “safray: (naylon aydinlary) attiktan sonra” bile felsefi anlam-
daki eksikligin kendiliginden yok olmayacagini dustnmektedir.?* Yazarin,
“felsefesizlik” olarak tekrarlamakta oldugu aydin kavrami tzerindeki cikar

21 Hocaoglu, “Laisizm...”, s. 10.
22 Hocaoglu, “Diistik...”, s. 60.

23 Hocaoglu, “Diistik...”, s. 219.
24 Hocaoglu, “Diistik...”, s. 243.
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gbzetme, dogru tespit ve tartisma yapamamanin nedenlerini su sekilde nu-
maralandirarak anlatmistir:

“1. Anlamaya degil yarguamaya itibar etmek,

2. Tarihi kendi sartlart icerisinde incelememek,
3. Tarih Etigini g6z ardi etmek,

4. Tarihi cogunluklar kisi kiiltiine baglamak,

5. Tarih karsisinda kompleks duymak,

6. Tarihi bir biitiinliik icerisinde alglamamak.”®

Hocaoglu, “Tiirkiye’deki milli gelismelerden rahatsiz ve milleti ile kavgal
olan kimlerdir?” sorusuna “Inorganik Seckinler ve Aydinlar” cevabini vermek-
tedir. “Inorganik Aydinlar” ise krizlerle ortaya cikarildigini ve Turkler icin bu
krizin ise tarihlerinde diinyaya meydan okuyacak hale gelen bir medeniyet-
ten, maglup bir taraf haline gelmekleri oldugunu sdylemektedir. Bu maglup
olan taraf kompleksinin Gi¢ 6nemli disa vurumu olarak “Ka¢ma, Savunma ve
Teslimiyet” haline dikkat cekmektedir. Bahsettikleri icerisinde kendini kaybe-
denlerin ise “inorganik aydinlar” oldugunu séyleyen Hocaoglu’na gore inorga-
nik terimi, kendinden olana yabancilasma hatta sonrasinda ise diisman ol-
may1 barindirmaktadir. Iclerindeki bu diismanlig ise topluma acik bir sekilde
gosterilmektense tepkisel bir sekilde belli etmektedirler. Hocaoglu anlattig
bu dismanca tavri, direkt anlamanin mimkin olmasa bile taniyabilmenin
mumkun oldugunu séylemektedir. Ctinkt bu kisiler, kalttirti ve halki ile bagi
olmayan ya da kopma derecesine gelenlerdir.2°

Hocaoglu'nun bahsettigi “inorganik aydin sinift”, kendilerini 1s181n merkezi
olarak gérmektedirler. Bu sebeple “kendi-kendisini kutsamakta, kendi-kendi-
sini bir ¢esit sektiler peygamberlik” noktasinda sanmaktadirlar. Neticede ise
herkesten soyutlanmis bir sinif ortaya cikarmaktadirlar. Bu soyutluluk hali
ise ilerleyerek “toplum-tistii” kurumsallasmalara kadar gidebilmektedir.?” Bu
gidisatin toplum acisindan en 6nemli tehlikesi ise halkin sesinin kisilmasi
hatta duyulmayacak hale gelmesidir. Clinki kendilerini tek dogru ve iyi ola-
rak gorenler, halkin diistincelerini duymak istemediklerinden, kulaklarini ka-
patmaktadirlar.

Hocaoglu, “Ttirkiye’li Aydin”larin, isteyerek veya istemeyerek ihanete me-
yilli olduklarini séylemektedir. Bahsetmis oldugu bu aydinlarin ihanet etmek
icin her vakitte bir sebepleri bulundugunu diistinmektedir. Bu distncesini
su sekilde ifade etmektedir: “ciinki, o’nun derdi Ttirk’lin varligidr; o, Ttirk’e
tahammiil edemedigi icin ithanet etmektedir (...)” Cikarlar icin gerektiginde
Amerika'’yl, Ermeni’yi, Kturti, Kominizm’, Liberalizm’i savunabilecegini dii-
stindigi bu ihanetin tek amacinin ise Turkiye ve Turklere zarar vermek oldu-
gunu dustunmektedir.?®

25 Durmus Hocaoglu, “Osmanli, Cumhuriyet, ‘Gaza, Cihad ve Ila-y1 Kelimatu’llah’ idesi Uzerine Bir
Tarih Kritigi”, Diistinen Siyaset, S. 7-8, Ankara, Agustos-Eyltl 1999, s. 138.

26 Hocaoglu, “Devletcilik...”, s. 339.
27 Durmus Hocaoglu, “Inorganik’ Aydin Kitlesi”, Yeni Ufuk Yazilar, S. 04, 26 Haziran 1997, s. 1.
28 Durmus Hocaoglu, “Turkiye’li Aydin’in Dini, Tiirk’e Olan Kinidir”, Yenicag, 09 Ocak 2009, s. 2.
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“Ttirkiye, btittin komplo meraklist gtiruha inat, dogru yoldaduwr. Ttirk Mil-
leti, 151Gt kendinden menkul, gozleri ideolojiler tarafindan kérletilmis inor-
ganik aydin taifesinin sézde ilmi ile géremedigini Allah vergisi basireti ile
gormiis, feraseti ile kavranus, kendi dogru rotasuu kendi elleri ile ¢izmis-
tir, emin ve miistakar adimlarla ytiriimektedir. Ttirk Milleti, kendi aydinin
asnustr (...)"°

diyen Hocaoglu, butiin olumsuzluklara ragmen aydin yetistirmek ve gercek
aydinlari1 gorebilmek icin calisilmasi gerektigini ve mevcut durumun tersine
dénecegine olan inancini korumaktadir.

Hocaoglu, milliyetci-muhafazakar bir cizgide bulunmasina ragmen milli-
yetcilerin eksiklikleri tizerinde defalarca durmustur. O, milliyetcilere bakti-
ginda en dikkatini ceken 6zelliklerinin “aceleci ve pratik” yaklasimla hareket
etmeleri oldugunu gérmektedir. Fikir tiretmek veya teori gelistirmek yerine
eylem icerisinde olmay1 tercih ettiklerini, bunun ise eylemin teoriden 6nde ol-
mas1 sonucunu dogurdugunu hatirlatmaktadir. Hocaoglu btitiin bu séyledik-
lerinin eylemsizlik istegi olmadigini da eklemektedir. Yani milliyetc¢ilerin pasif
kalmamalar1 ve eylem icerisinde de olmalar1 gerektigini ancak felsefi dtistin-
menin arka planda birakilmadan adim atilmasini anlatmaya ¢alismaktadir.*
Hocaoglu Turk aydinlarina baktiginda, sag ve soldaki aydinlar fark etmek-
sizin, hepsinde felsefi eksiklik ve cagl yakalayamamanin mevcut oldugunu
gormektedir.

Hocaoglu, acikladigr diisinmeme sorunu nedeniyle Turk saginin yillardir
komunistler karsisinda hareket etmelerine ragmen mticadelelerinin altinin
hala felsefi bir temele oturtulmadigini diisiinmektedir. Béyle diisinmesinin
nedeni olarak Turk saginin var olan her problemin arkasinda bir baskasini
arama tavrini 6rnek géstermektedir. Bu distinmeme ve hazira kagma vaziye-
tinin ise bir kisir déngl yaratarak tekelcilik halini alacagindan endise etmek-
tedir. Bu tekelcilik neticesinde ise Turk sag felsefe ve distince diinyasindan
iyice uzaklasilacagini sdylemektedir.?! Milliyetciligin icine distagt bu cikmaz-
dan kurtularak ilerleyebilmesinin ana kosulu ise Turk milliyetciligi dtistince-
sine bagli ancak herhangi bir kurum, kurulus, parti ve ziimreye tarafi olma-
yan icten ve 6z elestiri yapabilecek olan aydinlarin yetistirilmesidir.3?

Hocaoglu, gelecege emin adimlarla gidilebilmesi icin unutulmamas: gere-
kenin geri de kalmamak ve ¢calismak oldugunu séylemektedir. Bunun icin ise
teknik ve modern usullerde ilerlemenin hedef olarak alinmasini séylemekte-
dir. Bunu soéylerken Turkiye’nin kendine pusula kabul ettigi batinin teknolo-
jisine bir turld yetisemedigini ancak bu farkin kapatilabilmesinin mimkiin
oldugunu goérmektedir. Bati ile olan farkin kapilmasi icin 6ncelikle liyakat
esas alinmali ve aydinlara gereken deger verilmelidir.’® Hocaoglu, gelecegin

29 Hocaoglu, “Devletcilik...”, s. 301.

30 Hocaoglu, “Diistik...”, s. 260.

sl Hocaoglu, “Diistik...”, s. 261.

32 Durmus Hocaoglu, “Ttirk Milliyetciligi'nin En Mtthim [htiyact: Oz-Elestiri”, Tiirk Yurdu, C. 19
(51), S. 139-140-141 (500-501-502), Ankara, Mart-Nisan-Mayis 1999, s. 97.

33 Durmus Hocaoglu, “Bu Ulkenin Herseyi Var, Adam’dan Gayri, Tabii”, Yenicag, 24 Ekim 2008, s. 6.
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net bir sekilde bilinmesinin imkansizligini ifade etmekle birlikte yakin ve uzak
tahminlerin de yapilabilecegini diisinmektedir. “Eger ihtimal hesaplarinda
nispeten dtistik degerler verilen -ya da hi¢ yer verilmeyen- bazt parametrelerde
beklenmedik keyfi ve kemmi siddette ytikselmeler olmayacak olursa, yarinki
Ttirkiye’nin, en azindan daha bircok hususta, bugtinktinden daha ileri bir se-
viyede olacagint tahmin edebiliriz (...)” demektedir. Turkiye’nin gelecegi icin
tahmin edilenler, cizgisel bir dtizlemde hareket eder ise gelecek gtinlerde tlke-
nin “daha modern, daha ¢agdas, daha hiir, daha demokrat, daha miireffeh bir
Ttirkiye” ilerleme imkani bulanacagini séylemektedir. Ancak bunun gercekle-
sebilmesi icin ilk sarti ise Turk aydinlarinin, kendilerine gelmesi ve tilke icin
gercek aydin olarak calismalaridir.’*

Sonuc¢

Durmus Hocaoglu'nun fikirlerine bakildiginda bir entelekttielin nasil ol-
mast gerektigini sahsinda 6rneklendirdigi gértlmektedir. Yazilarinda aydin-
larin devlete ve millete karsi sorumluluklarinin bilincinde olmasi gerektigini
sOylemektedir. Bu sebeple bir milliyetci olarak dogru bildigine dogru, yanlis
bildigine ise yanhs demekten cekinmemistir. Yazilarinda gerekli gordtigti her
konuyu ele almistir. Kimseyi kizdirmama ya da beklentileri karsilama gibi bir
derdi olmamaistir. Hocaoglu'nun dile hakimiyeti ve diistincelerini anlatis sekli
bir aydinin olmasi gereken yetenegidir. Yine de onun yazdiklarinin degerinin
gerektigi kadar anlasilamadigi da bir gercektir. Ctiinkt dilini kullanma 6zelligi
ve Uslubundan taviz vermemesi nedeniyle genel okuyucu Kkitlesi, kendisini
okumaktan uzak durmustur.

Hocaoglu'nun aydin olarak dikkat ¢ceken bir 6zelligi de kavram ortaya ko-
yabilmesidir. Buna 6rnek olarak fizik alanina ait olan terimleri sosyal bilim-
lere uygulamas: gosterilebilir. Cagdaslasmanin ne oldugunu anlatabilmek
icin fizikte kullanilan domenler®® ve potansiyel®® teorileri toplumsal mesele-

54 Hocaoglu, “Diistik...”, s. 218.

35 Fiziksel domenler teorisi: “Bir harici magnetik alan, bir nesneye uygulandiginda, o nesnenin i¢in-
deki btittin 6zgtil ve cogul magnetik alanlar: kendi yontine ¢evirmek tizere onlara bir kuvvet uygular
ve onlar1 kendi istikametinde yonelmeye zorlar. Eger bu harici kuvvet yeteri kadar, ytiksek olursa,
her birisi ayr1 birer domen (izole edilmis bireysel mintika) sahibi olan bu bireysel magnetik alanlar,
bu harici kuvvetin tesiri ile onun istikametine dogru yonelirler. Bu esnada domen’ler zorlanir ve
domen duvarlarina cekilir, hatta tamamiyle yikilip ¢okebilir. Bunun sonucunda, bireysel ve magne-
tik alanlar ortadan kalkar, tekil bir magnetik alan viicut bulur. Fakat bu tekillik icerisinde yine de
kismi tekillikler, harici alanin yontnden bir takim sapmalar olabilmektedir; yani, btittin domenler
eksiksiz bir bicimde tam olarak ayni yéne yénelmezler. Harici magnetik alana boyun egerek onun
yontne donen domenler(...) yonlerini ¢evirmistir. Bu harici alan tamamen ortadan kalksa bile,
arkasinda bir bakiye alan birakir ki, bunun sonucunda muinferit domenler bir miktar kendi 6zguir-
ltklerine donebilirlerse de tam bir dontis ¢ok kere miimkiin olamaz.” Hocaoglu, “Laisizm...”, s. 15.

36 Piziksel potansiyel teori, “Herhangi bir cisim, etrafindaki uzayda, kendisinden belirli bir mesa-
fe kadar uzaktaki herhangi bir noktada, birim basina bir enerji hasil eder ki buna kisaca, potan-
siyel tabir edilir. Béylece, uzaydaki her noktanin farkli degerde potansiyeli olabilecegi anlasilmis
olur. Eger, uzaydaki herhangi iki noktanin potansiyelleri esit degilse, bu iki nokta arasinda bir
potansiyel fark: husule gelir ki buna gerilim denir. Gerilim, bu iki nokta arasina giren cisim
lzerine bir kuvvet uygular. Alan kuvveti olarak da anilan bu kuvvet, stirtikleyici bir kuvvettir
ve alcak potansiyelde bulunan cisimi yliksek potansiyele dogru surukler (...)” Hocaoglu, “Lai-
sizm...”, s. 18.
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lerle iliskilendirerek “sosyal domenler ve sosyal potansiyel teoriler™’seklin-
de kavramlastirmistir. Bu yaklasimi ilk basta sasirtici gelebilmekle beraber
Hocaoglu, okuyucularinin konuya hakim olmasi agisindan faydali oldugu
distinmektedir. Yazar, calismalarinda yalnizca Turkiyenin degil, diinyanin
da yasamakta oldugu felsefi yaklasimlara deginmektedir. Yazilarini yazi dizisi
halinde yayinlayarak kavramlar: aciklama, kavram karmasasini 6énleme, ko-
nulari tespit etme ve anlatma yontemlerini kullanmistir.

Hocaoglu'nun calismalarina bakildiginda rasyonel bir yaklasim sergiledigi
ve kendine 6zgl uslubu ile yol aldig1 dikkat cekmektedir. Aydinlarin toplum
icerisindeki yerini 6nemli géren Hocaoglu, aydin olabilmek icin felsefe yapa-
bilmenin gerekli oldugunu dustinmektedir. Felsefe yapmakla kastettigi bil-
ginin ardindan giderken gercegi 6grenme istegine sahip olabilmektir. Ctinkt
bilgi ne olursa olsun eger felsefi yaklasima sahip degilse elde edilecek sonug¢
bir aydin karakteri degil, teknik ve zanaat yaklasimi olacaktir. Hocaoglu, Ttrk
aydinlarinin felsefi konulara yoénelmek yerine cephelesmenin fitilini atesle-
meleri ve ideolojiler icinde taraf olmalar: tizerinde sikca durmaktadir. Ona
gbre yapilmasi gereken, Turk aydinlarinin bir an énce gercek aydin vasfi olan
distnme ve irdelemeye yaklasarak belirli diistincelerin ideologlar: olmaktan
vazgecmeleridir.
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Extended Abstract
Durmus Hocaoglu’s Views About The Turkish Intellectual

Durmus Hocaoglu continued in line with science and philosophy even in his
writings on contemporary, social and political issues, and he repeated how impor-
tant history and philosophy were in his works. Thanks to his philosophy readings,
he gained a new concept and a perspective for his readers. For these reasons, this
study examined how he handled the notion of intellectual. Although Hocaoglu is
an engineering graduate, he worked as a lecturer in the physics department. After
eight years of engineering experience, he started academic life. Hocaoglu, known
for his interdisciplinary studies, worked mainly on physics, philosophy of physics,
history, and history-politics. He has published articles, interviews, and papers on
such topics in many magazines and newspapers, social events. He was impressed
by Descartes and Bacon. He deals with every subject he deemed necessary in his
works, and his style, intellectual identity, and character draw attention. Hocaoglu
has published several articles on how the intellectuals should be, how they are
in Turkiye, the shortcomings, and what to do. Besides his thoughts, his use of
language exemplifies how an intellectual should be. With his non-artificial neutral
style, he says that the intellectuals need to remember their responsibilities to the
nation. Hocaoglu also states that the intellectuals in Turkiye fall into mistakes
such as betrayal and alienation. According to him, the precondition for being an
intellectual is to philosophize. He does not want to say that only those who can
philosophize are intellectuals.

Hocaoglu means to desire to learn the truth by going after the knowledge. Wha-
tever the information is, if the philosophical approach is incomplete, the result will
be a piece of technical knowledge and craft approach rather than an intellectual
character. He notes that Turkish intellectuals stay away from philosophical ap-
proaches. He does not hold it good that intellectuals ignite the fuse of solidifying
in opposition instead of doing philosophical studies. Because it makes way for
being trapped into ideological stereotypes. Hocaoglu thinks that the true intellec-
tual should be able to explore his mind. During the process of finding an original
thought, it is crucial to distinguish between fake and real. After explaining what
intellectuals have done, he states what they should do. The solution he offers is
that the intellectuals need to save themselves from being captive to stereotypes
and give up on taking sides of ideologies.

This study aims to explain how the concept of intellectual means for Durmus
Hocaoglu by examining his writings. It is not the case to produce a theory but to
put forward ideas. The way he approaches the concept of ‘intellectual’ and his eva-
luations about the problems of the notion of intellectual in Turkiye; and solutions
he put forward for these problems are analyzed in this study. Hocaoglu emphasi-
zes seeing things as they are in his writings, being impartial, evaluating, and offe-
ring solutions. In addition, his comments on his articles constitute a valuable part
of the study. The concept of intellectual, which has no clear answers about it, can
be defined with different interpretations according to the different perceptions of
people. In this work, on the other hand, priority is given to analyzing what way of
thinking Hocaoglu has as a significant intellectual in the Turkish world of thought
rather than his conceptual analysis.

In the introduction part, to get to know Hocaoglu, his biography is briefly
mentioned. With the analysis of his life and personality, an idea about how he
approaches the subjects is obtained. Besides his ideas and approaches within
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the concept of intellectual, his suggestions, complaints, aims, and troubles are
also mentioned. These ideas were shaped by his profession, education, and the
perspective of the period in which he lived. It is also the aim of this study to reve-
al Hocaoglu’s suggestions and advice to young people and Turkish intellectuals
by explaining what the problems are and how to overcome these problems. Du-
ring the preparation process of the study, research and evaluation based on li-
terature review were made. Especially the author’s books, articles, and works in
periodicals on the subject examined. As it can be understood, the primary sour-
ces of the study are Hocaoglu’s original works. What he said about the things
and his suggestions about the existing problems were deduced from his works.
In this article, the scattered works of the author were examined, and all was
handled as a whole.
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