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1821 YUNAN iSYAND’NIN iLK YILLARINDA
YUNAN DIiPLOMATIK GIRISIMLERI

Biilent AKYAY”

Oz: 1821 Yunan Isyan1 Avrupa’da Viyana Diizeni’nin hakim oldugu
yillarda basladi ve kagiilmaz olarak Kutsal ittifak karsisinda kendini
buldu. Her ne kadar zayiflamakta olsa da tebaasi olduklart bir
imparatorluga karsi baslattiklar1 isyanda asi Rumlarin miicadelesi
uzun vadede pek umut vaad etmiyordu. Disaridan yardim
saglayamadiklart miiddetce ayaklanmalari bir sekilde sona
erdirilecekti. Nitekim ilk asamada Bogdan ve Eflak taraflarinda
baglatilan isyan kisa siirede bastirilmigsa da, ardindan Mora’da
baglayan kanli ayaklanmalar1 daha basarili gériiniiyordu. Osmanlilarin
i¢cinde bulunduklart sartlar isyanin kisa siirede bastirilmasini 6nleyince
gegen zaman asilerin lehine isler haldeydi. 1822 yili basinda
Epidauros’ta meclis toplamalar1 ve bagimsizlik ilanlartyla birlikte
gegici Yunan hiikiimeti de kurulmustu. Bu hiikiimetin ilk islerinden
biri diplomatik girisimlerle iliskiler kurarak isyanin Avrupa’da 309
taninmasint saglamak ve dig yardim temin etmekti. Bu maksatla da
bazi Yunan heyetleri diplomatik faaliyetlere girismisti. Bu ¢aligmada
isyanin ilk yillarinda Avrupa’daki siyasi ortam, Laibach ve Verona
kongreleri gergevesinde Yunan sorunu, Yunan gegici hiikiimetinin
kurulmasi, ilk Yunan disisleri yapilanmasimnin olusumu, Mora’da
Avrupa devletlerine ait konsolosluklarin tutumu, Vatikan dahil
devletler nezdinde Yunan diplomatik temaslar1 ele alinacaktir. Bu
sayede yeni kurulmaya baslanan Yunan diplomasisinin faaliyetleri ve
isyanin baslangi¢ evresindeki Yunan dig politikasinin incelenmesi
amaglanmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Viyana Diizeni, Kutsal ttifak, 1821 Yunan
Isyan1, Yunanistan, Diplomasi, Dis Politika
GREEK DIPLOMATIC INITIATIVES IN THE EARLY
YEARS OF THE GREEK REVOLT OF 1821

Abstract: The Greek Revolt of 1821 started in the years when the
Vienna Order was dominant in Europe and inevitably found itself in
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the face of the Holy Alliance. Although the Ottoman Empire was
weakening, the struggle of the rebellious Greeks against an empire
they were subject to, was not promising in the long run. Unless they
could get help from outside, their uprising would somehow be put to
an end. As a matter of fact, in the first stage the rebellion started in
Moldavia and Wallachia was suppressed in a short time, and then the
bloody uprisings that started in Morea seemed more successful. The
time passed in favor of the rebels when the conditions of the Ottomans
prevented the revolt from being suppressed in a short time. At the
beginning of 1822, with the national assembly meeting and
declaration of independence in Epidauros, the provisional Greek
government was also established. One of the first things of this
government was to establish relations with diplomatic initiatives, to
ensure the recognition of the revolt in Europe and to provide foreign
aid. For this purpose, some Greek delegations had engaged in
diplomatic activities. In this study, the political environment in Europe
in the first years of the revolt, the Greek problem within the
framework of the Laibach and Verona Congresses, the establishment
of the Greek provisional government, the formation of the first Greek
foreign secretariat, the position of the consulates of the European
states in the Peloponnese, the Greek diplomatic contacts with the
states including the Vatican will be discussed. In this way, it is aimed
to examine the activities of the newly established Greek diplomacy
and the Greek foreign policy in the initial phase of the rebellion.

Key Words: Order of Vienna, Holy Alliance, Greek Revolt of 1821,
Greece, Diplomacy, Foreign Policy
Giris
1821 yilinda baslayan Yunan isyani, yaklasik dokuz yil siiren bir miicadele
iginde belirli safthalardan gegmistir. Osmanli Devleti tarafindan Mora’daki
isyanin bastirilamayisi, nihayetinde Misir valisinden yardim istenmesini
sagladi. Ancak Misir giiclerinin isyana miidahalesi, ayaklanmanin
uluslararas1 bir mesele haline gelmesini hizlandirarak Rusya, Ingiltere ve
ardindan Fransa’nin bu siirece miidahil olmasini beraberinde getirdi. Siirecin
sonunda ise “Koruyucu Gii¢ler” adi verilecek olan bu devletler tarafindan
Yunanistan’m bagimsizlig1 temin edildi.

Avrupa’da 1815 tarihli “Viyana Diizeni”nin hakim oldugu yillarda baglayan
Yunan Isyani, devletlerden taminma ve dis destek bulma konusunda Yunan
asilerin sorunlar yasamasma sebep oldu. Zira Rusya, Avusturya ve
Prusya’nmn olusturdugu “Kutsal Ittifak”, hizla mutlakiyetgiligin korunmasi
i¢in bir araca doniismiis Avusturya Sansélyesi Metternich’in onderliginde,
fiilen karsi-devrimci bir ittifak haline gelmisti. Miiteakip yillarda 6nce
dortlii, ardindan besli ittifakin kurulmasi ve de olusan kongre sistemi,
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Almanya!, italya? ve Ispanya’da yasanan hadiselere ve ayaklanmalara
yonelik miidahalelerde bulunmustu. Bu realiteye karsin yine de Yunan
Isyam baslatilds.

Yunan asilerin Bogdan ve Eflak’taki girisimi bagarisizliga ugrasa da sartlarin
daha uygun oldugu Mora’daki isyan hareketi bagar1 gosterdi. Burada Yunan
asiler yerel-bolgesel siyasi organizasyonlarini olusturmalarindan itibaren dig
diinyaya taninma ve yardim ¢agrilarinda bulunmaya basladilar. Avrupa’daki
Filhelen muhitler de en bastan isyancilara desteklerini vermekte
gecikmediler. Ancak isyanin ilk yillarinda Avrupa’ya hakim siyasi
konjonktiir geregi heniiz hiikiimetler nezdinde boyle bir durum sézkonusu
degildi.

Bu calismada 1821 Yunan Isyani’nmn ilk yillarinda Avrupa’daki siyasi
ortam, Laibach ve Verona kongreleri ¢ergevesinde Yunan sorunu, Yunan
gecici hiikiimetinin kurulmasi, ilk Yunan disisleri yapilanmasinin olusumu,
Mora’da Biiyiik Giiglere ait konsolosluklarin tutumu, Papalik dahil devletler
nezdinde Yunan diplomatik girisimleri ve temaslar1 {izerinde durulacaktir.
Bu sayede yeni kurulmaya baslanan Yunan diplomasisinin faaliyetleri ve
isyanin baglangi¢ evresindeki Yunan dis politikasinin genel bir ¢ercevede ele
almmasi amaglanmaktadir. Oldukga genis bir literatiire sahip olan dénemin
siyasi yapisi ve sartlar1, Biiytik Giigler arasi iliskiler ve rekabet gibi gayet iyi
bilinen konular tekrarlamamak ve ¢alismanin sinirh sayfa araligini daha iyi
degerlendirebilmek i¢in bu ayrintilara olabildigince az deginilecektir.

1. Viyana Diizeni ve Kutsal ittifak Avrupasi

Miittefik giicler tarafindan Napolyon’un bertaraf edilip imparatorlugunun
yikilmasindan sonra Viyana’da yeniden tasarlanan Avrupa, artik yeni bir
diizene sahipti. Bu yeni diizende Avrupa’yr koruma endisesi tasiyan
monarklar birleserek bir birlik goriintiisii veriyorlardi. Ancak Napolyon’un
uzaklastirildig1 Elbe adasindan Fransa’ya gelerek Waterloo’daki yenilgisine
kadar 100 giin siiren hilkiimdarligi, Avrupa’nin dort biiyiikk devletini
iirkiitmiis ve Viyana’da kurulan yeni Avrupa diizenini muhafaza etmek iizere
onlar1 bazi Onlemler almaya sevketmisti. Bu yondeki tedbirleri igeren
belgeler 26 Eyliil 1815°te Kutsal ittifak (La Sainte Alliance/Holy Alliance),
ile 20 Kasim 1815°te Dortlii ittifak’a (Quadruple Alliance) aittir.®

! Burada Almanya cografi bolge anlaminda kullamlmistir.
2 Burada Italya cografi bolge anlaminda kullanilmistir.

3 E. V. Gulick, “The Final Coalition and the Congress of Vienna 1813-1815”, The New
Cambridge Modern History, Volume IX: War and Peace in an Age of Upheaval 1793-1830,
ed. C. W. Crawley, Cambridge University Press, Cambridge 1975, s. 659-663; C. W.
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Rus Car1 I. Aleksander tarafindan hazirlanan ve Avusturya, Prusya ve Rusya
tarafindan imzalanan ii¢ maddelik Kutsal Ittifak (La Sainte Alliance / Holy
Alliance) antlasmasi1®, Devrimci ve Imparatorluk Fransa’sma karsi uzun bir
miicadeleden sonra Avrupa’da muhafazakar siyasete doniisii yansitryordu.
Daha sonra, anayasal gerekgelerle imzalamay1 reddeden Ingiltere Krals,
Protestan hiikiimdarlarla anlasmay1r reddeden Papa VII. Pius ve hatta
Osmanlt Sultani diginda tiim Avrupa hiikiimdarlar1 tarafindan kabul edildi.
Uygulamada, Avusturya sansolyesi ve disigleri bakani Prens Klemens von
Metternich, ittifaki demokrasi, devrim ve laiklige karsi bir savunma haline
getirdi. Ittifak igerisindeki hiikiimdarlar, bunu devrimci etkinin kendi
uluslarina girmesini engellemek i¢in kullandilar.®

Dortlii Ittifak (Quadruple Alliance) yine 1815°te, askeri ve devrimci
cumhuriyetgi siyasi tehditlere karsi koymak icin monarsist Avusturya,
Prusya, Rusya ve Ingiltere tarafindan kuruldu. Metternich, Kutsal ittifak’1,
Viyana’da kurulan sistemin korunmasi agisindan zayif buluyordu. Her ne
kadar Kutsal Ittifak, Avrupa’da mutlakiyetci monarsilerin korunmasi
amacina yonelmis idiyse de, Metternich, ihtilal fikirlerinin ortaya
cikarabilecegi tehlikeleri daha gergekei tedbirler ve isleyebilen bir
mekanizma ile Onlemeyi diisiiniiyor, devletlerin agik bir taahhiitle bagh
olmasini istiyordu. 20 Kasim 1815te ikinci bir ittifak imzalandi® ki bu kez
ittifaka Ingiltere de katildi. Dortlii Ittifak 1818 yilina kadar siirdii. Bu sirada
Bourbon monarsisinin restorasyonu (Kral XVIII. Louis tarafindan yonetilen
anayasal monarsi) 1818 Aix-la-Chapelle Kongresi’nde Fransa’nin Dortli
ittifak’a katilmasmma ve onu Besli ittifak’a (Quintuple Alliance)
doniistiirmesine izin verdi.’

Bu durum ise Kongre Sistemi’nin dogusuna katkida bulundu: 1822 yilina
kadar birkag¢ y1l boyunca, Biiyiik Giigler giivenlik ve ilgilendikleri meseleler
hakkinda konusmak i¢in diizenli olarak bir araya geldiler. Bu toplantilar igin
Avrupa’da farkli sehirler segtiler: Aix-la-Chapelle (Aachen), Karlsbad

Crawley, “International Relations 1815-1830”, The New Cambridge Modern History, Volume
IX: War and Peace in an Age of Upheaval 1793-1830, ed. C. W. Crawley, Cambridge
University Press, Cambridge 1975, s. 671-672; Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi,
1789-1914, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1997, s. 99-101.

4 The Map of Europe by Treaty, Vol. I, (by) Edward Hertslet, Harrison and Sons, London
1875, s. 317-319.

5 Ph. de Charnisay, L insurrection hellénique et la diplomatie europénne, A. Foyelle, Paris
1904, s. 2-3; Harold Nicolson, The Congress of Vienna, A Study in Allied Unity: 1812-1822,
The Viking Press, New York 1964, s. 240-256; Gulick, a.g.m., s. 663-667.

6 The Map of Europe by Treaty, Vol. |, s. 372-375.
" Armaoglu, a.g.e., s. 101-104; The Map of Europe by Treaty, Vol. I, s. 564-568, 571-572.
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(Karlovy Vary), Troppau (Opava), tekrar Viyana, Laibach (Ljubljana) ve son
olarak Verona.® Bu, uluslararasi iliskilerde konferans diplomasisini getirdi ve
Kongre Sistemi, Avrupa’da kolektif giivenlik i¢in ortak bir zemin
olusturmak maksadryla farkli ¢ikarlara sahip giiclerin diizenli olarak nasil bir
araya gelebileceginin islevsel bir 6rnegi oldu. Ancak bu siyasi sistem statiiko
ve hanedan mesruiyeti ilkelerinin korunmasini amagliyordu. Ulke icinde,
basimna sansiir uygulanmasindan parlamentolarin kapatilmasina kadar,
“Reaksiyon” adi verilen kamu diizensizliklerine ve sivil o6zgiirliiklerin
bastirilmasina yol agt1. Ne yazik ki, kongrelerin gorevi, cogunlukla, miittefik
ordularin koordineli ve c¢ofgu zaman acimasiz miidahaleleri yoluyla,
Avrupa’da barig1 korumaya calismak oldu. Ancak yine de Kongre Sistemi
neticede basarisizliga ugramaktan kurtulamadi.’

Avrupa’da baglayan Viyana Diizeni “Restorasyon” adiyla Fransiz tesirinden
kurtarilan yerlerdeki monarsilere iktidarlarimi geri verince monarklar, tekrar
yerlerinden olma korkusu ile beraber siki bir polis rejimi kurararak iilkelerini
yonetmeye basladilar. Liberalizm, bir bagka deyisle hiirriyet fikirleri diisman
olarak goriildii. Bunun sonucu olarak, Avrupa bir “devrim” ve “karsi-
devrim” miicadelesine sahne olmaya basladi. Liberal doktrin, hiirriyet ve
belirsiz bir bigcimde esitlik kavramina dayanirken, muhafazakar doktrin,
monarsi, Kilise, sosyal ayricaliklar ve itaat kavramlarina dayandi. Bu ikilem,
Viyana Kongresi’nden kisa bir siire sonra, cesitli lilkelerde Viyana
Diizeni’ne kars1 tepkileri dogurdu.®

Almanya Orneginde mutlakiyet¢i monarsik yapilari yeniden kuran yeni
diizen en ¢cok Alman iiniversitelerinde tepkiye sebep oldu. Yasanan hadiseler
lizerine Metternich, 7 Agustos 1819’da Karlsbad’da, Avusturya, Prusya ve
bazi Alman devletlerinin katihmiyla bir Kongre topladi. Kongre, Alman
iiniversitelerinin sik1 bir kontrol altina alimmasina ve kitap ve gazetelerin
sansiirlenmesine karar verdi. Bu sekilde Almanya’daki reaksiyon cabuk
bastirildi. Almanya’dan sonra italya, Metternich i¢in daha biiyiik bir sorun
yaratsa da Metternich, bundan da mutlakiyet¢iligin zaferini saglayarak cikt.
Italya &rneginde, 1820°de Ispanyol milliyetgileri ile liberallerin, Kral VII.
Ferdinand’in otokratik yonetimine karsi ¢ikip ayaklanmalari ve basari
saglamalari, italyan liberallerini de harekete gegirmisti. italyan liberalleri o

8 Her ne kadar Osmanli Devleti’nin disinda gergeklesmis olsalar da bu kongrelere dair bazi
haberlerin ve bilgilerin Eflak ve Bogdan voyvodalar: ile ozellikle Alikorna (Livorno)
sehbenderi vasitastyla Babiali’ye ulastigina dair nispeten az da olsa bazi Osmanli belgeleri
mevcuttur. Goriildiigii kadartyla Osmanli hiikiimeti de olabildigince bu gelismeleri takip
ediyordu.

% Nicolson, a.g.e., s. 257-273.
10 Armaoglu, a.g.e., s. 105-106.
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sirada, milliyetci bir kurulus olan Karbonari cemiyetine mensuptular. Napoli
Kralligi’'nda yasanan hadiseler iizerine ozellikle Ingiltere’nin itiraziyla
Metternich, Napoli’ye tek basina Avusturya’nin bir askeri miidahalesinden
vazgecti ve kongre fikrine egilim gosterdi. Ingiltere’yi de kongreye
katilmaya ikna etti ve 20 Ekim 1820°de Troppau’da kongre toplandi. Burada
da Metternich yine zafer kazandi. Zira nerede bir ihtilal cikarsa, biiylik
devletlerin askeri miidahalede bulunmasi ilkesini Kongre’ye kabul ettirdi.
Troppau Kongresi kararlarini bildirmek tizere, Napoli Krali da kongreye
davet edildi** ve bu ikinci kongre Laibach’da (Ljubljana) Ocak 1821°de
toplandi. Napoli’deki durumun Avrupa barigint tehdit ettigine ve
Avusturya’nin da Napoli’de barig ve diizeni saglamasina karar verildi.
Bunun iizerine Metternich, Napoli’ye asker gonderip ihtilalcileri dagitti ve
Kral I. Ferdinand’i tekrar tahtina oturttu. Kral, bundan sonra otokratik
yonetimine kaldig1 yerden devam etti. italya’da olaylar siirdii ve Napoli
ayaklanmasi bastirilir bastirilmaz, bu kez, 1821 Mart’inda, Piyemonte’de
ayaklanma c¢ikti. Yine Avusturya ordular1 burada da ihtilalcileri hezimete
ugratmay1 basard: ve kraliyet restore edildi.'?

Kongre Sistemi’nin son toplantist 1822 yilinda Verona’da yapildi.*® Esasen
Italya’daki ayaklanmalar, Avusturya’y1 ve diger devletleri olduk¢a mesgul
etmis ve Ispanya daki gelismelerle fazla ilgilenememislerdi. Laibach
Kongresi’nde ftalya sorunu ¢dziimlenince sira Ispanya sorununa gelmisti.
Ispanya Krali VII. Ferdinand 1820 yilinda 1812 anayasasmi ilan etmesine
ragmen Ispanyol liberallerinin ardi arkasi kesilmeyen istekleriyle bas
edemeyince Besli ittifak’tan duruma miidahale etmelerini istedi. Bunun
iizerine, bu kez Ispanya sorununu ele almak iizere Besli ittifak, 20 Ekim

1 BOA, HAT, 1280/49632. Bogdan Voyvodasi, bu hadiseleri ve bir kisim tafsilatini igeren iKi
kita havadis kagidi ile iki Sicilya kralina yazilan davetnameyi gdndermistir: “...kral
miimaileyh ile hiikiimdaran-1 seldse-i miisariinileyh beyninde miisavere olunmak iktiza
eyledigine binaen kral miimaileyh makarr-1 hiikiimetinden derhal hareket ve Italya’ya semt
olup Avusturya memalikinden Karniyola (Carniola) nam memlekette kdin Laybah tesmiye
olunur beldede mahall-i miilakat tahsis olunmakla sehr-i mezkiira azimet etmek davetinden
ibaret olub...”

2 Armaoglu, a.g.e., s. 106-109, Crawley, a.g.m., s. 673-677.

13 BOA, HAT, 957/41080. Alikorna’da (Livorno) mukim sehbender Kagaiti tarafindan 7
Agustos 1822 tarihli olarak takdim olunan bir kita havadis kagidina gore “ftalya’da vaki
Verona nam sehirde vuku‘ musammem olan mecliste” Ispanya meselesinin ele alinacagi
bildirilirken, ayrica Amsterdam’dan Rum asilere gemiyle savas malzemesi gonderildigi, [16
Temmuz 1822’deki Peta muharebesinde] Mavrokordatos’un hezimete ugrayarak
Mesolongi’ye cekildigi, Alikorna’da Sardunya gemisine harp edevati yiiklenmeye ¢aligildigi
da belirtilmistir.
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1822°de Verona’da topland1.** ingiltere, Troppau ve Laibach Kongrelerinde
yaptig1 gibi, Ispanya’nin i¢ islerine karisilmasina karsi ¢ikti. Diger devletler
ise miidahale yanlsiydi. Ispanya’daki ihtililin hangi devlet tarafindan
bastirilacagl sorunu, devletler arasinda goriis ayriligi dogursa da bu isi
nihayetinde Fransa iizerine aldi. Ote yandan Ispanya’min Giiney
Amerika’daki sOmiirgelerinin  bagimsizlik i¢cin ayaklanmis olmalar
konusunda Kral VII. Ferdinand, Verona Kongresi’nden, somiirgelerindeki
bu ayaklanmalar1 da bastirmalarim talep etti. Fakat Ispanyol sémiirgelerine
Ittifak’in miidahale ihtimali, Ingiltere’'nin ve de Amerika Birlesik
Devletleri’nin tepkisine sebep oldu. Verona Kongresi’'nde, Ispanyol
somiirgeleri meselesinden dolayr Giiney Amerika kitasina miidahale konusu
Birlesik Devletleri harekete gegirdi. Nitekim ABD Bagkani1 James Monroe, 2
Aralik 1823°te, Avrupa devletlerinin Amerika kitalarina ayak basmalarini,
ABD’nin diismanca bir hareket olarak karsilayacagini kongreye sundu ve bu
da bilindigi tizere “Monroe Doktrini” adin1 ald1.*®

2. 1821 Yunan isyam ve Biiyiik Giicler

Yunan Isyani basladiginda, Kutsal ittifak sebebiyle siyasi ortam daha az
umut verici olamazdi. Milliyetler ilkesine dayali bir ayaklanma “neredeyse
duyulmamig” bir seydi ve 1815°te Viyana Kongresi tarafindan yeniden
olusturulan Avrupa devlet sistemine hakim olan Biiyiik Giicler agisindan esit
derecede lanetliydi. Ustelik Ingiltere disinda bu giicler, Napolyon sonrasi
diizenin istikrarimi tehdit eden herhangi bir faaliyetin bastirilmasini dikte
eden Kutsal ttifak’1n ilkelerine hala bagliydi. Cok az sayida Yunan ihtilalci
bu baglami anlayabilmisti. Bunlar ya diasporadan olan kisilerdi ya da isyan
doneminin biyik boliminde Yunan dis iliskilerini yoOnetecek olan

14 BOA, HAT, 1145/45527. Eflak Voyvodasi gonderdigi arizasinda “ltalya’da vaki Verona
nam sehirde akd olunan mesveret-i kebiride bast-1 makal olunan umur ve dakayikina dair bu
kullarina varid olan” sahih ihbarlar1 gonderdigini, bir an 6nce haber alinmasi i¢in de terclime
edilmesini beklemeden gonderdigini belirtmektedir. Ancak bu belge kongrenin ayrmtisini
icermemektedir. Verona Kongresi ile ilgili bir bagka belge i¢in bkz. BOA, HAT, 957/41041.
“Tesrinisani gurresinde Verona sehrinde mukim ma ‘hud bir kimesnenin Alikorna’da kdin
Ancelo Kagait nam sehbender kullarima verdigi havadisin terciimesi’ne gore “Lord
Strangford nam Ingiltere elcisi cenaplart Verona sehrine varip taraf-i devlet-i aliyyeden elgi-
vi miimaileyhe ita buyurulan takrir-i resmiyi ekdabir meclise ibraz eyledikde umumen diivel
indinde ve bi’t-tahsis Ingiltere ve Avusturyalu indlerinde tahsin ve mutazammin oldugu”
belirtilmektedir.

15 Armaoglu, a.g.e., s. 109-111; Crawley, a.g.m., s. 678-682; Charnisay, a.g.e., s. 108.
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Aleksandros Mavrokordatos gibi Fenerlilerdi. Yurtdisinda taninan bir lider
bulabilselerdi, bu durum amaglarina daha iyi hizmet edebilirdi.'®

Aleksandros Ypsilantis 6 Mart 1821 giinii Prut nehrini asmis ve Bogdan’a
girip Yunan Isyani'm baslatmisti. 1821 yilmin baslarinda 6nce Tuna
Prensliklerindeki (Eflak ve Bogdan) ve sonra Mora’daki ayaklanmalar,
Avusturya ve Rusya imparatorlart da dahil olmak iizere Biiyiikk Giiglerin
temsilcilerinin Ispanya, Portekiz ve Napoli’deki devrimci hareketlere karsi
adimlar atmay1 diisiindiigii Laibach (Ljubljana) Kongresi sirasinda basladi.
Eski yaveri Prens Aleksandros Ypsilantis’in basinda oldugu isyanci bir
ordunun Rusya’dan Osmanli topraklarina gectigi haberi Car’a ulasti. Rus
Car1, Ypsilantis’in bu hareketini haber alinca memnun da olmustu. Fakat
Metternich, 1. Aleksander’a, Laibach Kongresi’nin bu gibi ihtilalci
hareketleri bastirmak igin toplandigini hatirlatarak, Avusturya disisleri
bakanmi Prens Metternich, Car’in biiyiikk korkularina oynadi ve ayaklanmay1
pan-Avrupa devrimci bir komplonun parcasi olarak sundu. Rus Cari,
Ypsilantis’e mektup yazarak kendisini desteklemedigini belirtti. Kutsal
Ittifak’1n arkasindaki kurucu ruh olarak iiniine sadik kalan Car |. Aleksander,
ayaklanmay1 alenen kinadi ve Ypsilantis’i Rus ordusundan uzaklastirdi.
Aleksander, prensliklerdeki isyanci giiglere karst bir Osmanli ordusunun
miidahalesine razi oldugu icin baska bir harekete gerek goriilmedi. Bir ay
sonra, 30 Nisan’da Kutsal Ittifak hiikiimdarlari da Yunan Thtilali’ni
kinadilar.!’

Ruslarin ayaklanmayi kinamasi, davalari i¢in Balkanlar’daki yerel seflerin
destegini almak isteyen Yunan asiler igin biiyiik bir darbe oldu. Daha da
onemlisi, Ypsilantis ve Filiki Etaireia, Yunan ayaklanmasindan oOnce
Osmanli otoritesine karsi ¢ikan iki isyandan yararlanamadi. Bunlardan biri,
Eflak’li koyliileri toprak agalarmin sOmiirlisiinden kurtarmayi amaglayan
Tudor Vladimirescu’nun isyaniydi. Ypsilantis’in seferine katilmay1
reddettigi zaman, Vladimirescu’'nun Osmanlilarla olan baglantilarindan
stiphelenen Ypsilantis’in adamlar1 onu yakalayip oldiirdiiler. Yunanistan’da

16 Joannis D. Stefanidis, “Diplomats and Diplomacy”, The Greek Revolution, A Critical
Dictionary, ed. Paschalis M. Kitromilides, Constantinos Tsoukalas, The Belknap Press of
Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts 2021, s. 364.

17 C. W. Crawley, The Question of Independence, A Study of British Foreign Policy, 1821-
1833, Howard Fertig, New York 1973, s. 17; Paul W. Schroeder, Metternich’s Diplomacy at
Its Zenith, 1820-1823, University of Texas Press, Austin 1962, s. 121-122; Armaoglu, a.g.e.,
s. 169-170; Stefanidis, a.g.m., s. 365-366; Gianis K. Kordatos, Meydln loropio tye EAAddag,
Iotopio. ¢ Nearepng EMddog, Touog 10 H Ermavdotaon wov 1821 (1821-1832)
[Yunanistan’in Biiyiik Tarihi, Modern Yunanistan Tarihi, Cilt 10 1821 Devrimi (1821-1832)],
Nedtepn B, 200¢ Ardvag, 1959, s. 305, 307, Charnisay, a.g.e., s. 34, 37-39.
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ise Filiki Etaireia, 1820 yazindan beri padisahin giiglerine kargi hayatta
kalmak icin savasan Epir ve giiney Arnavutluk’un asi dyam1 Ali Pasa ile
taktik bir ittifaki bile tesvik edemedi. Ali’nin niyetine giivenmeyen
Mavrokordatos, Orta Yunanistan’daki niifuzlu konumundan dolay1 pasa ile
askeri igbirliginden vazgecti. Ali sonunda Ocak 1822’de yenilip oOldiiriilse
de, onun isyani, ayaklanmanin ¢ok 6nemli olan ilk yilinda biiyiik Osmanlt
kuvvetlerini {izerine bagladig1 6l¢iide Yunan davasina fayda saglamist.*®

Bunlara ragmen, Yunan isyancilar, Laibach’taki kongrede ortaya ¢iktig1 gibi,
giicler arasinda oybirligi bulunmayigsindan hala yararlanabilirlerdi.
Avusturya ve Rusya’nin karsi-devrimci coskusuyla karsi karsiya kalan
Ingiltere ve Fransa miidahaleyi reddettiler. Ingiliz bagbakam Lord Liverpool
ve onun “Avrupa diisman1” disisleri bakan1 Vikont Castlereagh, ingiltere nin
cok az cikar olan, savag halindeki Avrupa krallar1 adina toplu eyleme karsi
ciktilar. Biiyiik Giigleri gercekten endiselendiren Yunan ayaklanmasi degil,
bir Rus-Osmanli savasi ihtimaliydi. Ruslarin yayilma i¢in Yunanlari bir
bahane olarak kullanacagindan korkan Castlereagh’in politikasi, Rusya’ya
“savas i¢in herhangi bir adil ve hatta makul sebep” vermekten kaginmakti.'®

Avrupa’y1 soke eden ve miidahale ihtimalini artiran, padisahin ¢ok sayida
Fenerli ve piskoposun infazimi da igceren imparatorlugun Ortodoks tebaasina
karsi sert misillemeleriydi. Asileri aforoz etmesine ragmen Patrik V.
Grigorios’un 1821 Paskalya Giinii'nde asilmasindan sonra, Car |.
Aleksander, Laibach’tan dondiikten sonra, Fener Rum Patrigi V.
Grigorios’un idam edilmesinin, Rus halkin1 heyecanlandirdigini ve Yunan
davasini benimsedigini goriince, fikrini degistirdi ve Rumlar icin harekete
geemeye karar verdi. Kapodistrias, 28 Haziran 1821°de Car’1, Hiristiyanlara
yonelik ayrim goézetmeksizin yapilan baskiya son verilmesi, yakilan veya
tahrip edilen kiliselerin tamiri, Hiristiyan dinine ciddi koruma ve giivence
saglanmasi, ayaklanan yerlerde suclularla sugsuzlarin birbirinden ayrilmasi
ve Eflak ve Bogdan’da antlagsmalarin tam olarak uygulanmasi ve Osmanli
birliklerinin Tuna Prensliklerinden geri ¢ekmesini talep eden sekiz giin siireli
bir {ltimatomu Osmanli Devleti'ne vermeye ikna etti. Reis Efendi,
Babidli’nin Hristiyanlara karsi topyekiin savas ilan ettigini inkar ederek bu
iiltimatomu reddetti. Buna karsilik, Rusya da biiyiikelgisini geri ¢ekti.?

Rusya’nin bu hareketi, diger devletlerin de harekete gegmesini beraberinde
getirince sorun devletler aras1i hale geldi ve bu da kontrolin Osmanh

18 Stefanidis, a.g.m., s. 366.
19 Crawley, a.g.e., s. 19; Stefanidis, a.g.m., s. 366.

20 Armaoglu, a.g.e., s. 171; Stefanidis, a.g.m., s. 366-367; Schroeder, a.g.e., s. 177, 181;
Kordatos, a.g.e., s. 312; Crawley, a.g.e., s. 18; Charnisay, a.g.e., s. 66-67, 70-71.
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Devleti’nin  elinden ¢ikmasi anlamima geliyordu. Ayrica Rusya, 4
Temmuz’da diger dort bilyiik devlete verdigi bir notada, Balkanlar’da gozii
olmadigin belirtip, Dortlii ittifak’a bagl oldugunu vurguladiktan sonra, bu
devletlere 1) Rusya ile Osmanli Devleti arasinda bir savas ¢ikarsa, nasil bir
tutum alacaklar1 2) Boyle bir savag sonunda Osmanli Devleti yikilacak
olursa, “Tiirk idaresi” yerine nasil bir diizen teklif ettiklerine dair sorular
yoneltti. Rusya bdylece, Osmanli Imparatorlugu’nun yerini kimin alacag
meselesini agik¢a ortaya atmis oldu.?!

Ancak Rusya, diger devletlerden bir destek bulamadi. Ozellikle, Avusturya
ve Ingiltere, Osmanli Devleti’nin yikilmas1 ihtimaline kesinlikle kars
ciktilar. Prusya da, bu iki devleti izledi. Car Aleksander’in biitiin iimidi
noktasinda geriye Fransa kalmisti. 19 Temmuz 1821°de, Fransa’nin istemesi
halinde Cebel-i Tarik’tan Canakkale’ye kadar yerlerde Rusya’nin onay1 ile
samimi ve etkin yardimini Fransiz elgisine teklif etti. Buna ragmen bir Yakin
Dogu macerasina girmek istemeyen Fransa bu teklife yanagsmadi. Neticede
devletlerin bu yaklasimlar1 karsisinda Rusya harekete gegmeye cesaret
edemedi. Osmanli Devleti Rus iltimatomunu reddedince, Rus elgisi 8
Agustos 1821°de Istanbul’u terketti. Fakat &zellikle Ingiltere’den ¢ekindigi
icin Rusya bir savas da agamadi.??

Car I. Aleksander, “Tirkiye ile davetkar ve popiiler bir savasi” hesaba katsa
da, Avusturya ve Ingiltere’nin tepkisini kiskirtmayacakti. Kapodistrias ona,
Yunanistan’in liberal devrimcilerin yuvasi haline gelmesini dnleyecek Rusya
gibi muhafazakar giiclerin miidahalesinin yararlarin1 vurguluyordu. Ancak
cabalari, Carin Kapodistrias’a olan giivenini yok etmek icin elinden geleni
yapan Metternich ve genel kaos vesvesesini yiikselten Castlereagh tarafindan
engellendi.?®

Ingiltere ve Avusturya biiyiikelgilerinin baskis1 altinda, Babiali sonunda
birliklerini Tuna’nin kuzeyinden ¢ekmeyi kabul etti ve Hiristiyan tebaasina,
silahlarin1 birakan Yunan isyancilara da dahil olmak iizere, bir af garantisi
verdi. Castlereagh ve Metternich’in baskisi altinda olan I. Aleksander,
iiltimatomun sartlarini yerine getirdigini diigiindii ve daha fazla gerginlikten
vazgecti. Hala miidahaleyi savunan Kapodistrias’a yazdig1 gibi, Osmanlilara
kars1 bir savas ilani, asilerin “Paris yonetim komitesi”nin igine yarayacak ve
“higbir hiikiimet ayakta kalmayacak”ti. Osmanli Devleti ile bir savastan “ne
pahasina olursa olsun” kaginilmasi gerektigi sonucuna varmisti. Maglup olan

2 Armaoglu, a.g.e., s. 171-172; Schroeder, a.g.e., s. 177.
22 Crawley, a.g.e., s. 22; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 151; Armaoglu, a.g.e., s. 172.
Z Crawley, a.g.e., s. 20; Stefanidis, a.g.m., s. 367.
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Kapodistrias, Agustos 1822’de, muhtemelen rakibi Castlereagh’in intihar
ettigi giin, siiresiz izin ald1 ve Isvigre’ye gitti.?*

Napolyon sonrasi Avrupa’nin yeniden bigimlendirildigi ve monarsilerin
restore edildigi bu devirde ortaya ¢ikarilmasi diisiiniilen Yunan siyasi yapist
icin yonetim bicimi olarak monarsi rejimi de glindeme gelmisti.
Yunanistan’da 6zerk bir yonetimin kademeli olarak kabul edilmesi, Biyiik
Gigler igin iilkede cumhuriyet rejiminin kurulmasiyla bagdasmiyordu. Bu
ylizden Yunanistan’a Avrupa monarsilerinden hizla bir egemen bulma
sorunu yasandi. Dahasi, Adamantios Korais’ten Theodoros Kolokotronis’e
kadar bir¢ok Yunan 6nde geleni, isyan hareketlerinin “Karbonarizm” ile es
tutulacagindan ¢ekiniyordu. Yunanistan tahti i¢in Bonaparte’lardan birisi
hari¢ olmak iizere adaylar konusu, o zamanlar Yunanistan’da bu
Karbonarizm siiphesine karsi en iyi savunma kalkam olarak kabul edildi.?®
Zira Yunan Isyani’nm liderleri, isyamin baslaridan itibaren, “Viyana
Diizeni” ile birbirine bagl olan biiyiikk Avrupa giiclerinin, ancak monarsi
rejimi benimsenirse Yunanistan’in bagimsizligini kabul edebileceklerinin
farkina varmiglardi. Bu sebeple isyan liderleri, ilerleyen siiregte bir yandan
da tilkeleri iizerinde hiikiim siirmeyi kabul edecek yabanci bir prens
arayisina gireceklerdi. Bununla birlikte, giicler arasindaki anlagmazliklar ve
isyancilarin  Osmanli kuvvetleri karsisinda sergiledigi istikrarsizlik, bu
se¢imi uzun siire imkansiz kild1.%

Avrupa hiikiimdarlar1 miidahaleden kaginirken, Yunan ihtilalciler de
umutlarint kamuoyuna bagladilar. Cogunlugu diaspora Rumlar tarafindan
hazirlanan ve Avrupa Aydilanmasinin 6gretilerini bilen beyannameleri ve
anayasalari, modern d6ncesi kurumsal bir manzaray1 donistirmekten ¢ok
Avrupa’nin sempatisini ¢ekmeyi amacliyordu. Sorun, liberal cevrelere ne
kadar ¢ekici gelse de demokratik bakis agilarinin, mesruiyet ilkesine
saplanmis muhafazakar yonetici segkinleri lizmeye mahk(im olmasiydi.
Kapodistrias’in tavsiyesine kulak veren Yunan meclisleri ve yurtdisindaki
temsilciler, baska yerlerdeki ¢agdas devrimci hareketlerle herhangi bir
iliskiyi reddetmeye ¢alistilar. Bunun yerine, girisimlerini, Avrupa
uygarligimin ilkelerine temelde yabanci olan ve yonetimi siddetle boyun
egdirmeye dayanan Dogulu bir “despota” karst mesru bir ulusal kendini

24 Crawley, a.g.e., s. 24-25; Stefanidis, a.g.m., s. 367.
% John S. Koliopoulos, Thanos M. Veremis, Greece: The Modern Sequel From 1821 to the
Present, Hurst & Company, London 2002, s. 23.

% Biilent AKYAY, “Yunanistan’da Monarsinin Kurulma Siireci ve Bavyera Prensi Otto’nun
Ik Yunan Krali Olarak Tayini”, Balkan Siyaseti ve Uluslararas: lliskiler Kitabi I, (ed.) Ali
Hiiseyinoglu, Trakya Universitesi Yayinlari, Edirne 2021, s. 249-250.
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koruma miicadelesi olarak sundular. Yunanlarin vurgulamaya 06zen
gosterdikleri bu uygarlik, “sanli atalarina” ¢ok sey bor¢luydu. Muhafazakar
Avrupa normlarina uyma niyetlerinin kanit1 olarak, devrimci otoriteler, bir
Avrupa kraliyet ailesinin {iyesi altinda bir monarsi beklentisiyle
kurumlarinin gegici karakterini vurguladilar. Ideal olarak bu, bir veya daha
fazla giiclii devletin ilgisini Yunan miicadelesinin kaderine ¢ekebilecek bir
secenekti. Yine de, Ekim 1822’de Verona’da toplanan Biiyiik Giiglerin bir
Yunan delegasyonunu kabul etmeyi reddetmesinin gosterdigi gibi, bu
saygimlik ve taninma arayis1 zorlu bir gérev idi.?’

3. Yunan isyam Sirasinda Konsolosluklarla Olan lliskiler
3.1. Isyanin Baslangicinda Konsolosluklar

1821 yili Mart ay1 sonlarma dogru Mora’da baslayan Yunan Isyani, basta
kiyilar ve adalar olmak iizere bir¢cok sehirde konsolosluklar, konsolos
vekilleri ve konsolosluk temsilcilerinden olusan genis bir konsolosluk agim
karsisinda buldu. Ayaklanan Yunanlar, Osmanli imparatorlugu’nun ikili
antlagsmalar1 temelinde kurulmus olan konsolosluklari fiilen devraldi. Patra
sehri, 19. yiizyilin basindan beri Mora’nin konsolosluk merkezi haline
gelmisti. 1821 yili Mart aymnda Patra’da Ingiltere, Avusturya, Fransa,
Ispanya, Hollanda, Prusya, Rusya ve Isve¢’in konsolosluklar1 bulunuyordu.
Konsoloslar arasinda énemli oranda Rumun bulundugu belirtilmelidir. Patra
orneginde, sehirde bulunan yedi konsolostan iicii Iyon adalarindan olan
Rumlardi: Bunlar Rusya konsolosu foannis Vlassopoulos, Isveg konsolosu
Loudovikos Stranis, Avusturya ile Prusya konsolosu olarak da Andreas
Kontogouris. Elbette, basta Rusya’nin olmak {izere, bu Rum konsoloslarin
bolgelerinde Filiki Etaireia propaganda i¢in uygun bir zemin bulabildi ve
gizli eylemlerinin gogunu konsolosluk imtiyazlarinin arkasina saklayabildi.?®

Ege denizinde Tasoz’dan Girit’e ve Egriboz’dan Rodos’a kadar neredeyse
tiim bliylik adalar1 kapsayan konsolosluk agimin yani sira Serifos, Sifnos,
Folegandros, Skopelos, Tinos, Kea, Antiparos, Simi, Patmos ve tabii Ydra
ve Spetses gibi diger adalarda, ayrica Kita Yunanistan’da ve Mora’da, Atina,
Arta, Patra, Nafplio, Kyparissia ve Tripolice gibi yerlerde konsolosluk
subeleri vard1.?

Isyanin baslamasiyla birlikte, Patra ve Kalamata gibi yerlerdeki ¢esitli yerel
ihtilalci yetkililer, Yunan ayaklanmasi kararini resmi yaziyla konsoloslara

27 Stefanidis, a.g.m., s. 367-368.

8 Giorgos Georgis, Ztg Amopyéc e Elinvikiic Elwtepucic Iolmkic [Yunan Dis
Politikasinin Baslangicinda], Exdoceic Kaotaviot, Abnva 1996, s. 69-70, 74.

2 Georgis, a.g.e., s. 72-73.
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duyurdular. Cogunlukla konsoloslardan iltimas, yardim ya da en azindan
tarafsizlik talep ettiler. Patra’daki Ingiliz ve Ispanyol konsoloslari ile
Kyparissia’daki Ingiliz konsolos yardimcisiin Tiirk yanlis1 tavirlar1 disinda,
diger devletlerin konsolosluk temsilcileri oldukca Filhelen bir tarafsizlik
sergilediler.®

3.2. Isyan Siirecinde Yunanistan’da Konsolosluklarla iliskiler

23 veya 26 Mart 1821°de Akhaya Ihtilalci Yonetimi, Patra’daki yabanc iilke
konsoloslara bir nota verdi. Bu, Petrobey Mavromikhalis’in 23 Mart’ta
Kalamata’daki konsolosluk temsilcilerine verdigi notadan sonra ihtilalin
ikinci duyurusu oldu. Akhaya yonetiminin notasi, Yunan Hiristiyan milleti
adina konsoloslara iletildi ve 23 Mart’ta tiim konsoloslar1 bir toplantiya
cagiran ve Padisahin Hiristiyanlan silahsizlandirma emrine gore reayanin
silahlarini teslim etmeleri yoniinde niifuzlarii kullanmalari i¢in onlardan
ricada bulunan sehrin Tiirk yetkililerinin girisimine karsit bir girisimdi.
Konsoloslar, verilen bu notaya tarafsizliklarim korumak istedikleri ve
icerigini hiikiimetlerine iletecekleri seklinde yanit verdiler. Tiirk idaresinin
konsolosluk toplantisi1  diizenleme girisimine, Iyon adalarinin isyan
hareketine herhangi bir katilimimi engellemek igin zaten hareket etmekte
olan Ingiliz konsolosu tarafindan kesin destek verildi.®*

Ingiliz hiikiimeti, siki bir tarafsizlik politikas1 izliyordu. Metternich ile
isbirligi yapiyor ve Iyon adalarindaki Ingiliz komiserine sadece Yunan
hareketine sempati duymamasini degil, ayni zamanda onu isyanci bir hareket
olarak kabul etmesini ve dolayisiyla Yunanistan’a hak tanimamasini, ne
Yunan isyancilarin ne de Yunan donanmasiin Iyon adalarina yaklasmasina
izin vermemesini talimat olarak vermisti. Ayni talimatlar1 konsoloslarina da
verdi.®

Ingiltere konsolosu, usulen istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgiye tabi olsa da,
goriiniiste tarafsiz ama pratikte Osmanli Devleti yanlisi politika izleyen, yon
adalar1 yoneticisi Thomas Maitland’in tam bagimliligi altinda olan Philip
James Green idi. Green, asilerin goziinde, Patra kalesinde mahsur kalan Tiirk
agalarin kurtaricist1 ve Patra’daki isyamin adeta “ugursuz bir iblisi”ydi.
Yunan ihtilali otoriterleri, Nisan 1821°de onu Yunan Kkarsit1i tutum

30 Georgis, a.g.e., s. 85.
31 Georgis, a.g.e., s. 75-76.
%2 Crawley, a.g.e., s. 20-21; Kordatos, a.g.e., s. 312.
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sergileyerek tarafsizligi bozmakla ve hatta onlara karsi casusluk yapmakla
sucladilar.®

Konsolos Green aleyhindeki sikayet yurtdisinda da yayildi ve isyan hareketi
iizerinde olumlu bir etkisi oldu. Bir yil sonra, Nisan 1822°de Konstantinos
Polykhroniadis, Georgios Praidis’e konsolos Green’e karsi protestonun iyi
bir sonu¢ verdigini yazdi. 1822°den sonra Ingiliz konsolosu, Yunan Karsiti
faaliyetlerine devam edecegi Iyon adalarindan Zakynthos’a gitti. Ispanya
konsolosu Enrico Schielin de, kuru {iziim ticaretiyle tamamen baglantil
olarak Osmanl1 yanlisi bir durus sergiledi. Bu ylizden asiler tarafindan Green
ile birlikte ona “Tiirk Hiristiyanlar” ad1 verilmisgti.>*

Mora’daki tiim Mani bolgesi, Metropolit Germanos’un ayaklanma ¢agrisina
hemen yanit verdi ve Petro-Bey denilen bodlgenin lideri Petros
Mavromikhalis adamlariyla Mesenya’daki isyan1 genisletti. Kalamata’da bir
Senato veya Yiiriitme Konseyi olusturuldu. Kalamata, Patra’dan sonra en
fazla konsolosluk temsilcisine sahip olan yerdi. Bagkaldiran bu isyancilarin
esasen diplomatik ilk eylemi, Mesenya’nin merkezindeki bu konsolosluk
temsilcilerine yapildi. 28 Mart’ta Petros Mavromikhalis ve Mesenya
Senatosu tarafindan Avrupa saraylarina bir nota génderildi. Isyanin basaris
igin tiim Avrupali nesillerin destek ve yardimlari istendi. Belge, Morali
Yunanlarin “tiranlara” saldirmak i¢in oybirligiyle aldigi karar1 ifade
etmektedir. 23 Mart 1821°de Kalamata’nin Sparta ve Mesenya kamplarinda
yazilmistir. Kalamata’daki Ingiliz konsolosluk temsilcisi ve Mesenya
Senatosu’nun yayinladigi bildirinin alicis1 Ignatios loannou Khatzigiannoulis
idi.*®

Spartali birliklerinin baskomutan1 sifatiyla Petros Mavromikhalis’in ve
senato lyelerinin imzalari bulunan ve Avrupa’ya yapilan bir yardim
cagristydi: “...Adil ve kutsal girisimimizin amacina daha ¢cabuk ulasabilmek,
haklarimizi  yeniden kazanmak ve talihsiz ulusumuzu yiiceltmek igin
Avrupa’min tiim medeni uluslarindan yardim istiyoruz. Anamiz Yunanistan,

33 Georgis, a.g.e., s. 76; Konsolos Green’in hakkindaki sikayet i¢in bkz. Philip James Green,
Sketches of the War in Greece: In a series of extracts, from the private correspondence of
Philip James Green, Thomas Hurst and Co., London 1827, s. 273-275.

3 Georgis, a.g.e., s. 77, 79.

% Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 138; Georgis, a.g.e., s. 80-81; Charles Strupp, La Situation
Internationale de la Gréce (1821-1917): Recueil de Documents, Die Verbindung, Zurich
1917, s. XIII; Green, a.g.e., s. 272-273.
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tizerinize yayilan aydinligin merkeziydi; bu nedenle, aktif haywseverliginizin
cabalarina giiveniyor. Silahlar, para, tavsiye. Senden bekledigi budur...”*®

Ihtilal yénetiminin hakim oldugu yerlerde konsolosluk prosediirleri olaylarin
girdabinda asildi. Patra olaylarindan sonra, Mora’daki konsolosluk
temsilciligi konusu etkisiz hale geldi. Sadece Ege adalarinda konsoloslar,
adalar denizinde yabanci filolarin mevcudiyeti ile desteklenen yetkileri ve
ayricaliklar1 konusunda 1srarlarim siirdiirdiiler. Savas gemilerinin kaptanlari,
konsolosluk yargisi1 lehinde miidahalede bulunarak, denizcilik ve ticaretin
ihtiyaglar1 i¢in gerekli olan faaliyetlerin siirmesine destek oldular.®’

Yunan gegici hiikiimetinin kurulmasiyla ilk Yunan Disisleri Bakam® olan
Theodoros Negris, konsolosluk akreditasyonunu ve yargi yetkisini fiilen
tanidi ve 4 Mayis 1822 tarih ve 124 numarali protokol ile ihtilalciler
tarafindan kontrol edilen yerlerdeki tiim konsoloslara hitaben bir duyuru
yapti. Bu genelge ile tiim isyan bolgelerinden gelen milletvekillerinin aldig:
bir kararla Epidauros’ta Gegici Hilkiimet’in kuruldugunu konsoloslara
bildirdi. Yunan bakan ayrica konsoloslara, konsolosluk temsilcileri ile
bakanligi arasinda resmi iletisimi baglatma arzusunu da vurguladi.
Genelgeye, hiikiimetin  yasal  statiisiinli  dayandirdigi  Epidauros
Anayasasi’nin bir kopyasi da eklendi. Yabancilarin ¢ikarlarinin her zaman
gozetilecegi konusu da net bir sekilde ifade edilerek, Yunanistan,
uluslararast hukuka ve uluslararasi iligkiler hukukunun yiikiimlilik ve

36 Prokesch von Osten, Anton Freihern, Geschichte des Abfalls der Griechen vom Tiirkischen
Reiche im Jahre 1821 und der Griindung des Hellenischen Konigreiches, Dritter Band, C.
Gerold’s Sohn, Wien 1867, s. 70-71; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 138.

87 Georgis, a.g.e., s. 102.

38 Theodoros Negris (istanbul, 1790 - Nafplio, 22 Kasim 1824) Yunan Ihtilali sirasinda gegici
hiikiimetlerde yer alan siyasetgidir. Paris maslahatgiizar1 Nikolaki Mano 1821 Yunan Isyani
arifesinde saglik sorunlar1 gerekgesiyle gorevinden ayrilma talebinde bulununca yerine
Todoraki Negri Komis Efendi (Theodoros Negris) atandi. Bkz BOA, HAT, 1188/46811. Paris
maslahatgiizarligina getirilen Todoraki Negri daha 6nce Bogdan Voyvodasi Kalimaki’nin
kap1 kethiidaliginda bulunmustu. Fenerli toplumuna sonradan entegre olmus italyan kokenli
bir aileye mensuptu. Fransa’ya gitmek {izere hareket ettiginde Mora’da isyan yeni baglamigti.
Mora yakinlarinda bindigi gemiden ayrilarak isyancilara katildi. Onun firar iizerine Viyana
ve Londra’daki Rum maslahatgiizarlar1 da gorevlerinden azledildi. Bkz. Musa Kilig, “Ilk
Ikamet Elgilerinin Halefleri Rum Maslahatgiizarlar (1800-1821)”, Tarih Arastirmalart
Dergisi, Cilt 38, Say1 65, Eyliil 2019, s. 270-271; Aydin Cakmak, Tiirk Disisleri Teskilatinin
Gelisimi: Hariciye Nezdreti, Otiiken Yay., Istanbul 2020, s. 35. Yiiksek egitimli, ¢ok dilli ve
aktif biri olan Negris, Bogdan’da genis bir idari deneyim kazandi. 1818’de Filiki Etairia’ya
girdi ve en aktif liyelerden biri oldu. Paris’teki maslahatgiizarlik gorevine giderken bir Tiirk
elgisi kiyafetiyle Ydra adasina geldi ve orada Yunan miicadelesine katildigini ilan etti.
Georgis, a.g.e., s. 122.
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diizenlemelerine goniillii olarak katilmis oldu. Aym giin Negris, deniz
ablukasinin ilan edildigini de konsoloslara iletti.*

Abluka ve sonuglar1, 1822-1824 yillar1 arasinda Yunan Disisleri Bakanlig
ve donanmasi ile oldugu kadar Ege adalarimin yerel makamlart ile olan
konsolosluk faaliyetlerinin ve konsolosluk iliskilerinin ana konusu oldu.
Deniz ablukasi, Gegici Hiikiimetin 13/25 Mart 1822 tarihli kararina®
dayanilarak uygulandi. Karar, Digisleri Bakani’nin 4/16 Mayis 1822 tarih ve
125 numarali genelgesi ile konsoloslara iletildi. Abluka karari, Yunan
kontroliindeki denizlerde olaylar1 diizenleme niyetine ragmen, ongdriilen
genis kapsami ve bir¢ok konudaki belirsizlikleri ve bosluklariyla biraktigi
hareket 6zgiirliigli sebebiyle biiyiik sorunlar yaratti. Yunan savas gemilerinin
miiteakip eylemleri, konsoloslarin ve yabanci donanma subaylarinin
tepkisini uyandirdi. Gegici Yunan Hikiimeti siirekli oziir dilemek ve
aciklama yapmak zorunda kaldi. Sonunda, 11 Agustos 1822’ye gelindiginde
ilk karar1 smirlayan ikinci bir karar acikladi. Ablukanin yarattig1 sorunlara
ragmen, Yunan hiikiimetinin yargi yetkisinin sorgulanmasi, Avrupa gemileri
tarafindan taginan mallarin varig yerinin veya miilkiyetinin dogrulanmasinin
zorlugu ve esas olarak korsanligin siirekli olarak kolay evrim gecirmesi
nedeniyle, yabanci savas gemilerinin komutanlari ile Yunan gemileri
arasindaki siirtiismeler ve konsoloslarin  siirekli eylemlerinin, Yunan
Ihtilali’nin ilk diplomatik basarisi olan tarafsizligin tamnmasmi baslattig
diistiniilmektedir. Gegici Hiikiimet tarafindan uygulanan deniz ablukasinin
tarafsizlik beyani ve dolayli olarak taninmasi Yunan tarafin1 heyecanlandird:
ve Devlet Bag Sekreteri ve Disigleri Bakani Negris bunu denizci Yunan
adalarinin seckinlerine duyurmak i¢in acele etti.**

Akdeniz’deki Ingiliz Komodor Hamilton tarafindan ablukanin taninmasinu,
Ocak 1823’te Fransa Kral1 XVIII. Louis’in Yunan esirlerin herhangi bir ana
gemiye ve Fransiz kaptana transferini yasaklayan kraliyet kararnamesi takip
etti. Ingiliz Disisleri Bakan1 George Canning ayn1 y1l Yunanlar1 savasan taraf
olarak tamidigini ilan etti. Bdylece, iic yil icinde Ihtilal, uluslararasi
konumunu pekistirmis ve ustaca dahil oldugu denizcilik ve konsolosluk
iligkileri ag1 araciligiyla savag ve deniz ticareti alanéinda resmi olarak esit
muameleyi saglamis oldu. Yine de Ege’deki konsolosluk temsilcileriyle olan

39 P, M. Kontogianni, Iotopixé Eyypoagpa Avapepdueva eic tqpv EMyvixiy Exavéoracty (ex twv
Apyeiov tov Yrovpyeiov twv Eéwtepicdv), BifhonwAeiov I. N. Zidépn, Ev Anvoug 1927, s.
6-7; Georgis, a.g.e., s. 102-103; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 168-170; Charnisay, a.g.e., S.
85.

40 Abluka deklarasyon metni igin bkz. Green, a.g.e., s. 287-288; Charnisay, a.g.e., s. 85.
41 Georgis, a.g.e., s. 103, 105-106; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 172.
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anlagmazliklar, Kapodistrias’in 1828’de Mora’ya gelisine kadar ihtilal
boyunca devam etti. Yunan makamlarinin konsolos yardimcilarinin ve
konsolosluk temsilcilerinin ayricaliklarini tanimay1 reddetmelerindeki ana
argiiman, konsolosluk statiilerinin Babiali tarafindan verilen tanima
belgelerine dayandigi ve herhangi bir Yunan hiikiimetine akredite
olmadiklarrydi.*

4. Yunan Disisleri Bakanhgr’min Kurulmasi i¢in flk Cahsmalar

Konsolosluklar, konsolosluk vekillikleri ve konsolosluk temsilcilikleri,
ihtilalin ilk yillarinda, yagsanan anormal durumun getirdigi tiim sorunlarla
birlikte faaliyetlerine devam ettiler. Fakat icraatlarinin yasal temeli olan
Babidli’nin onay1 artik tersyiiz oldugu i¢in ayricaliklarina ve yargi
yetkilerine, c¢esitli yerel ihtilalci yetkililer tarafindan defalarca meydan
okundu. Bunlarin yeniden akreditasyonlari icin bir disisleri servisinin varligi
gerekliydi. Aymi zamanda, icraatlarinin devami veya faaliyette olan
konsolosluklarin taninmasi talebi, Yunan Ihtilali’nin taninmasi anlamina
geliyordu. Tiim bu konularin diizenlenmesi ve genel olarak farkli devletlerin
resmi organlar1 ile temasin saglanmasi i¢in bir disisleri yapilanmasinin
kurulmas ihtiyaci ivedilikle ortaya ¢ikt1.*

Disisleri Bakanhgi* pozisyonu ilk olarak Epidauros’ta toplanan Birinci
Yunan Meclisi’nin kabul ettigi ilk Yunan Anayasasi olan 1 Ocak 1822 tarihli
Epidaurus Anayasast ve 15 Ocak 1822’de Yunanistan Gegici Idaresi’nin
kurulmasiyla olusturuldu. Bu anayasanin, idarenin kurulmasina iliskin
Ugiincii Béliimiinde ve 6zellikle de 22. maddesinde, yiiriitme organinin sekiz
bakan segmesini Ongdrmiistiir; bunlardan ilki, Digisleri Bakanligi kontrol
yetkisine sahip olan Devlet Bas Sekreteridir.*® 15 Ocak 1822’de Yiiriitme,
tiyelerinin ayni giin atanmasindan hemen sonra, bakanlar1 atadi. Devletin ilk

42 Georgis, a.g.e., s. 107-108, 111.
4 Georgis, a.g.e., s. 121.

4 Bu ilk dénemde idari yap1 kollarinin bagindakiler igin “Bakan” anlaminda Mwictpog
(Ministre) kelimesi kullaniliyordu. “Bakan” anlamindaki Ymovpyog kelimesi 2. ve 3.
donemde gegse de daha sonralari, 1844 Anayasasi ve bakanliklarmn teskilatlanmasi hakkinda
1846 sayili kanunla unvan olarak yeniden kullanilmaya baslandi. Bkz. Georgios D.
Dimakopolos, H dwikntixiy Opyavewaoig kazd v EAAnvikyy Exavdotaon 1821-1827, Xvoufoln
eic mv lotopiav e EMavikig Aouioemg [1821-1827 Yunan Ihtilali Sirasindaki Idari
Teskilatlanma, Yunan Y&netiminin Tarihine Katki1], Awdaxtopicn Awatpipny, Tomoig Adehodv,
Ev ABnvaig 1966, s. 99 dn 2. Disisleri Bakani pozisyonu 1823 Astros Anayasasi’nda
ongoriilmemisti. Dis iliskiler, Yunanistan Gegici Idaresi Yiiriitme Genel Sekreteri tarafindan
ele alindi. Aleksandros Mavrokordatos, Konstantinos Zografos ve Georgios Glarakis,
1823’ten 1827’ye kadar bu pozisyonda gorev yapti. https://200years.mfa.gr/mfa-history/first-
ministers-of-foreign-affairs/

45 Dimokopoulos, a.g.e., s. 99.
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Genel Sekreteri, Disisleri Bakan1 ve Bakanlar Kurulu Bagkani olarak ¢ok
yonlii Fenerli Theodoros Negris atandi.*® Mayis 1822’de Italyan Filhelen
Vincenzo Gallina, bakanligin ilk genel sekreteri olarak atandi. Negris’in
disisleri bakanmi olarak gorev siiresi, Mart 1823°te Astros’ta diizenlenen
Ikinci Ulusal Meclis’e kadar siirdii.*’

[k Disisleri Bakani Negris’in en 6nemli diplomatik faaliyetleri, Tiirklerin
elindeki sahillere yonelik deniz ablukasi ilan edilmesi, Iyon adalar
yoneticisi Thomas Maitland’e protesto ¢ekilmesi, Yunan hiikiimranliginin
diizenlenmesi i¢in yabancit konsoloslara duyuru yapilmasi ve Avrupa
iilkelerine durum tespit heyetlerinin gonderilmesiydi. 13 Mart 1822’de
Korinth’te Yiirlitmenin Baskani Aleksandros Mavrokordatos ve Disisleri
Bakanlart Theodoros Negris tarafindan imzalanan ablukanin ilani,
Yiiriitmenin ve Disisleri Bakanligi’nin ilk eylemleri arasinda yer aldi.*® Esas
olarak yabanci kaptanlara yonelik olan bildiri, Yunan filosuna herhangi bir
bayrak tasiyan ticari gemilerden siiphelenme ve tutuklama hakki veriyordu.
Bildirinin hukuki statiisii, Bagimsizlik ilanina ve ulusun haklarini1 savunmak
icin bir merkezi yonetim kurulmasina dayaniyordu.*

Ancak bu abluka, Dogu Akdeniz ticaretinde uluslararasi alanda biiyiik
sorunlar yaratti. Zira Yunan kaptanlar bir¢ok kez ablukanin ilanini bir
korsanlik emrine doniistiirdiiler, bu da Ege’deki yabanci savas gemilerini
siirekli hareket halinde olmaya ve subaylarini zorunlu olarak gesitli Yunan
makamlar1 ile temas kurmaya ve konsolosluk temsilcilerini &zellikle
kaptanlar ve tiiccarlar olmak iizere cesitli yabanci uyruklularin taleplerini
isleme koymak icin harekete gecmeye zorladi. Bu gergek, hiikiimetlerinin
srarla  reddetmesine karsin, konsoloslart ve donanmalariin subaylar
tarafindan Yunan makamlarinin fiili olarak taninmasim sagladi.>

Yunan Gegici Hiikiimeti, kendisini savunmasi gerektigine inanarak 27 Nisan

1822°de Avrupa’nin Biiyiik gii¢lerine resmi bir bildiriyle hitap etti:®
“...Yunanistan ozgiirliigii icin savagsiyor... On ti¢ ay boyunca, halkimiz
umdugundan daha fazlasimi yapti. Diinyamin geri kalani tarafindan

46 Spyridonos Trikoupis, Iotopia ¢ EAnvikiic Emavactaoews [Yunan Ihtilali Tarihi], Tépoc
B’, 'Exdooig Agvtepa, Ex g ev tn Avin tov EpvBpod Aéovtog Tvmoypapiog Tabdidpov kon
Dpaykiokov, Ev Aovdive 1861, s. 142; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 142; Georgis, a.g.e., S.
121-122.

47 Georgis, a.g.e., s. 121-123, 126; Charnisay, a.g.e., s. 82-84.
48 Kontogianni, a.g.e., s. 4-5; Georgis, a.g.e., s. 123.

4 Georgis, a.g.e., s. 124.

%0 Georgis, a.g.e., s. 124,

51 Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 171-172.
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terk edilerek, arkasinda sanl bir ge¢misin hatirasina sahip olan ve
sonunda kendi sefaletine itilen Yunanistan, sanli ve acili bir kariyer
izlemeye devam edecek ve Hiristiyan halklara, anavatanlari igin
savasan, bu miicadelede kazanmaya ya da olmeye kararli bir halk
gortintiisii vermeye devam edecektir...”

Daha sonra 6nemli bir olay, 1823 yilinin Mayis ayma gelindiginde gegici
yonetimin Ingiltere’den dis bor¢ alma kararidir ki bu en azindan Ihtilalin
devlet organlarmin fiilen taninmasimni ongdren bir eylemdi. Bagimsiz
Yunanistan’mn aldigr bu ilk dis kredinin tim olumsuz yonlerine ve
sonuglarina ragmen neticesi, ulusal restorasyonun bagslangic1i olarak
Avrupa’da ihtilalin taninmasinin en ciddi hareketi oldu.?

5. 1822 Verona Kongresi ve Papalk ile iliski Kurma Girisimleri

1822 yili yaz1 sonlarinda Yunan isyancilar, Avrupa hiikiimdarlariin
Verona’da bir toplanti diizenleme niyetlerini &grendikleri zaman bu
konferansta, Hiristiyan devletler 6niinde davalarini sunabilecekleri ve ¢ok
ihtiya¢ duyduklar1 yardimi alabileceklerine yonelik umutlar1 artti. Ancak
Yunanlar agisindan sorun olan husus bu toplantinin baslica sebebinin
Avrupa’da liberalizmin ve devrimin yayilmasini Onlemek amacim
tagimasiydi. Yunan davasi adina yardim istemek i¢in aslinda kot bir
zamandi ve de Verona’da toplanan kisiler tiim politikalar1 muhafazakarlig:
ve mesru yonetimi korumaya yonelik kisiler olduklarindan onlara karst
sempati duymayacak olan insanlardi.*

Yunan gecici hiikiimeti, “Verona’daki kongrede toplanan Hiristiyan
hiikiimdarlara” hitap eden 29 Agustos 1822 tarihli dokunakli bir mektup
gondedi. Hikiimet bagkan1 Mavrokordatos, Mesolongi kusatilmasina karsi
savunmay1 organize etmek icin ayrildigindan Argos’ta kaleme alinan belge
baskan vekili Athanasios Kanakaris ve Devlet Sekreteri ve Disisleri Bakan
Theodoros Negris tarafindan imzalandi.>

Bu dini ve ulusal referanslar1 oldukga yiiksek bir bildiriydi. “Yunanistan in
Hiristiyan adimin diigmaniyla yiizlesmesinden bu yana on sekiz ay gegti.
Muhammed’in tiim giicleri, Yunan ulusunu uzun siiredir ezen ve yalnizca ona
oliimciil  darbeyi indirmeyi amaglayan demir eli desteklemek igin

52 Georgis, a.g.e., s. 128.

53 Charles Aaron Frazee, The Orthodox Church of Greece from the Revolution of 1821 to
1852, (Indiana University Ph. D. Thesis 1965), University Microfilms Inc., Ann Arbor
Michigan 1967, ss. 135-136; Stefanos P. Papageorgiou, “Yunan Ihtilal Yénetiminin Vatikan
ve Aziz Yoannis Sovalyeleri Tarikati ile Iliskileri”, Modern Yunan Tarihinden Kesitler, Cev.
Murat Iss1, Yazilama Yaymevi, Istanbul 2015, s. 38-39; Kordatos, a.g.e., s. 432.

5 Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 188-189.
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silahlaniyor. Sel gibi kan dokiildii; ama her yerde muzaffer olan Hag
bayragi, Attika, Euboea, Boiotia, Akarnania, Aetolia, Tesalya ve Epirus un
biiyiik  béliimiinde, Girit adasinda ve [Ege Denizi'ndeki surlarda
dalgalaniyor.”®

Yunanlar ayr1 bir bagimsiz siyasl yapi istediklerini, aksi halde silah
birakmayacaklarin1 agikliyorlardi. Avrupa giicleri ile Osmanli Devleti
arasindaki antlagsmaya da riza gostermeyeceklerdi. “Bu durumda, Tiirkiye'yi
taniyan herkes icin aciktir ki, Yunanlar, ibadetin, hayatin biitiinliigiiniin
vatandaslarinin, mallarinin ve onurlarinin tek garantisi olan ayri, bagimsiz
ve ulusal bir varolusun garantisini fethedilmeden veya elde etmeden
silahlarimi birakamaziar. Barisin korunmasindan endise duyan Avrupa,
Yunan ulusunu genel bir baris sistemi ile iligkilendirmek amaciyla Babiali
ile miizakere etmeye tenezziil ederse, Yunanistan'in gegici hiikiimeti hicbir
anlasmaya riza gostermeyecegini resmen ilan etmek i¢in acele eder.” Yunan
teklifinin reddedilmesi halinde bildirinin yine Hiristiyanlik vurgusu esliginde
bir protesto haline gelecegini vurguladilar. “Hiikiimdarlarin bulusmasini
canlandwran dindarlik, insanlik ve adalet duygulari, soz konusu hiikiimetin
hakli talebinin uygun sekilde karsilanacagini ummaktadir. Her seye ragmen
Yunanistan  hiikiimetinin  teklifi  reddedilirse, mevcut bildiri  tiim
Yunanistan'in bu giinden itibaren Avrupa ve biiyiik Hiristiyanlik ailesine
giivenle hitap ederek ilahi adalet tahtinin ayaklarina birakacagr resmi bir
protestoya esdeger olacaktir.”®

Yunan gegici hiikiimetinin Verona’daki konferansa bir delegasyon génderme
projesine paralel olarak Papalik ile de temas kurulmasi yoniinde bir oneri
ortaya ¢ikti. Yunanlarin kendilerini i¢inde bulduklar1 zor durumda, hiikiimet
yetkilileri Papa’nin, davalarina “yeni bir hach seferi” olarak bakabilecegini
tasavvur ettiler. Yunan Hilkiimeti, Papalik Devletleri’nin Yunanistan’dan
Adriyatik’i  gegerek oraya siginan miiltecileri koruma konusundaki
istekliliginden cesaret aldi. Daha 18 Temmuz gibi erken bir tarihte, Baskan
Mavrokordatos, Papalik Devlet Sekreteri Kardinal Consalvi’ye yazdigi
mektupta sunlar1 yazdi: “Tam bir imha tehdidi altinda olan bir Hiristiyan
ulusun feryatlari, Hiristiyan dleminin basuun merhametini gérme hakkina
sahiptir’. Yunan hiikiimet baskaninin Papalik’tan “Hiristiyanligin bagi”
olarak s6z edebilmesi, Yunanistan’daki Ortodoks diisiincesinde énemli bir

55 Alexandre Soutzo, Histoire de la Revolution Grecque, Firmin Didot, Paris 1829, s. 237-
239; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 188.

% Soutzo, a.g.e., s. 239-240; Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 188-189.
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degisikligi temsil ediyordu. Mektup, Kardinal ile Yunan davasi hakkinda
goriismek iizere bir el¢i heyetinin gonderilmesiyle ilgiliydi.>’

Yunanistan’in gegici hiikiimeti, Verona’da onlar1 temsil etmesi i¢in Kont
Andreas Metaksas ve Pikolos’a karar verdi. Bunlar ii¢ mektup tasiyorlards;
biri yukarida baksedilen ve Verona’daki tiim hiikiimdarlara hitap edendi. Bu
mektup “miittefik liderlere ve monarklara, Yunanistan’in i¢inde bulundugu
durumu, hakhiligimi ve mesru taleplerini” anlatiyordu. Yalnizca Car’a
yonelik bagka bir 6zel mektup vardi. Bu 6zel mektupta ayni mezhepten
olmalar1 sebebiyle dogal miittefik kabul ettikleri I. Aleksander’a hitaben,
yapilan yiiksek bagislardan &tiirti Yunan halkinin minnettarligi vurgulanarak
Car’a kars1 nesilden nesile aktarilan dostluk hisleri belirtiliyordu. Ortodoks
carlarin soyundan gelen Kurtarici’nin sikinti ¢eken Yunanistan’in yok
edilmesini istemeyecegini umduklarim igeriyordu. Son olarak ii¢linciisii
Papa VII. Pius’a gonderilmek iizere olan mektup idi. Bu mektupta
Yunanistan’in “barbarlarin boyundurugundan” kurtarilmasi i¢in yardimci
olunmas: hususunda yalvariliyordu. U¢ mektubun igerigi temelde ayni idi;
Yunanlarin bir daha Osmanlilara boyun egmeyeceklerini ve teslim
olmayacaklarini ilan ediyorlardi. Hiristiyanlik icin Islam gii¢lerine kars:
verdikleri miicadelede yardim talep ediyorlardi. iki temsilcinin ayrilmasi
oncesinde, Pikolos hastalaninca onun yerini bir Fransiz Filhelen olan Kaptan
Jean Philippe Paul Jourdain aldi. Jourdain ve Metaksas, Papalik
Devletleri’'ndeki Ancona’ya gitmek iizere Ydra’dan yelken actilar. Yunan
heyeti kongrenin resmi baslama tarihinden bir ay 6nce 22 Eyliil’de Ancona
limanina vardiginda, Dogu’dan gelen insanlar i¢in olagan bir prosediir olarak
karantinaya alindilar.>®

Osmanl1 Devleti Verona Kongresi’ne dair bazi haberleri ve bilgileri Alikorna
(Livorno) sehbenderi Ancelo Kagaiti®® vasitasiyla aliyor, bu geligsmeleri takip
ediyordu. Yunan gecici hiikiimeti temsilcisi ile ilgili olarak Sehbender
Kagaiti, Yunan asilerden Andreas Metaksas’in Verona Kongresi’ne gelmeye
caligmasini, 40 giin karantinada beklemesi gerekirken bu siirenin 10 giin

57 Frazee, a.g.e., s. 136.

58 Jean Philippe Paul Jourdain, Mémoires historiques et militaires sur les événements de la
Grece depuis 1822, jusqu’au combat de Navarin, Tome 1, Brissot-Thivars, Paris 1828, s. 144;
Spyridonos Trikoupis, Iotopia g Elingvikig Emovactdosws [Yunan Ihtilali Tarihi], Tépoc
Tpitog, 'Exdooig Agvtepa, Ex g ev ) AvAn tov Epubpod Aéovtog Turoypaeiog Tabrdpov
kot paykioxov, Ev Aovdive 1862, s. 16, 20; Frazee, a.g.e., s. 136-137; Driault ve Lhéritier,
a.g.e., s. 189; Strupp, a.g.e., s. XVII; Soutzo, a.g.e., s. 240-241; Papageorgiou, a.g.m., s. 39-
41; Kordatos, a.g.e., s. 433; Charnisay, a.g.e., s. 109.

%9 Fecaet, Kacayti, Kacait vb. farkli sekillerde ad1 okunabilen bu sehbenderin Angelo de
Cazzaiti olmasi gerektigi hakkinda bkz. Aydin Cakmak, a.g.e., s. 29, dn 83.
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indirilerek Ancona zabiti tarafindan pasaportlar1 verilmis ise de kim oldugu
ortaya ¢ikinca Avusturya sinirindan geri ¢evrildigini ve Papalik topraklarina
dondiigii bilgisini vermistir.5

Papa’ya gonderilen mektup, huzura kabul edilme ve Verona’ya ulagsmak i¢in
Papalik Devletleri’nden gegmek iizere giivenli bir ge¢is izni talebiyle birlikte
kendisine iletildi. Mektupta, Yiriitme Konseyi Bagkan Yardimcisi
Athanasios Kanakaris, Yunan hiikiimetinin Papa’ya duydugu saygiy1 ve
onun miiltecilere yardim etmesini ne kadar minnettar oldugunu yazmaisti.
Yunanlar ayrica Verona’daki konferansta onlar adina aracilik etmesi icin
Papa’dan bir iyilik daha istemeye ciiret ettiler. Mektuba gore dort yiizyil
boyunca Yunanlar ac1 ¢ekmislerdi ve simdi 6zgiirlik yaklasiyordu. Eger
Yunanistan “Kutsal Hazretleri’nin himayesi altinda” yeniden ylikselirse, bu
Hiristiyan alemi i¢in harika bir giin olurdu. Zira Verona’da Papa’nin sozii
goz ardi edilmezdi.®* Ancak Yunan davasi Verona’da tamamen goz ardi
edildi. Gegici Yunan hiikiimetinin olast bir el¢isi (Metaksas), Papalik
Devletleri  hiikiimeti  tarafindan  Ancona’da karantina bahanesiyle
hapsedilirken, Kongre’ye ve Papa’ya yaptigi ¢agrilar duyulmadi.?

Yunan ayaklanmasina en kararli diisman olan gii¢ Avusturya idi. Sansdlye
Metternich igin, Biiyiik Giiglerin karsi-devrimci 6nlemler alma ve mesru
yonetime karsi ayaklanmalar1 bastirmak icin her alanda miidahale etme
hakki ve gorevi vardi. Ayrica Filhelen hareketin tamamini “her seyin olagan
diizenini bozmak i¢in dini ve insanlig1 bahane eden o ¢ok kotii oyunun” bir
parcas1 olarak degerlendirdi. Goriisleri Avrupa’daki muhafazakar c¢evreler
arasinda paylasildi. Ingiltere’de, 1815 Waterloo Savasi’nda Napolyon’a karst
galip gelen ve Tory lideri olan Wellington Diikii, Biiyiik gli¢ miidahalesini
yalmzca “mesru bir hiikiimetin giiciinii yeniden kurmak amaciyla”
ongorebiliyordu.®

60 BOA, HAT, 958/41120. “Bugat-: Rum tarafindan Anderya Metaksa nam lainin tevkilen
Verona meclisine vech-i azimeti Rusya ve Ingiltere devletlerine bazi ifadati zimminda olup
ber-mutad 40 giin karantina beklemek lazim iken 10 giiniinii tenzil ve iktiza eden pasaportlar
Ankona zabiti tarafindan vekil-i mesfiira verilmis ise de vekil-i mesfiir ann asl erazil ve eskiya
makulesinden olduguna binaen Cezayir-i Seb’adan tebiden nefyi ve icld olundugu sehbender-i
mesfiir kullart Metternich ve Wellington ndmdn Nemce ve Ingiltere viikelasina bil-vasita
ifadesine mebni mesfiir Metaksa Nemge hududuna lede’l-viirud avd ii ricat eylemesi igin”
emir verilmis, “Papa topragina avdet etmis olmakla mumaileyh Wellington tarafindan husus-1
mezkiire dair sehbender mesfiirun dilhahi iizere bir cevaba nail oldugu...”

61 Soutzo, a.g.e., s. 243-245; Frazee, a.g.e., s. 137-138.
62 Schroeder, a.g.e., s. 219; Strupp, a.g.e., s. XVII.
8 Charnisay, a.g.e., s. 109; Stefanidis, a.g.m., s. 369.
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Avrupa giiglerinin miidahaleden yana olmayan bloku, tiiriiniin son drnegi
olacak olan Verona Kongresi sirasinda ¢atlamig goriiniiyordu. Bu muhalefet,
Liverpool hiikiimetinin, disigleri bakani Castlereagh’in halefi George
Canning’in girisimiyle temsilcisini kongreden ¢ekmesiyle kendini gosterdi.
Verona’da, Ingiltere harig, gii¢ler, Babiali’yi Yunanistan’1 yatistirmaya davet
eden bir karar1 kabul ettiler. Verona Kongresi, Ispanya ile ilgili miizakerede
Fransa’nin orada “diizeni” yeniden kurma yetkisi almasiyla 21 Kasim’da
tamamlandi. 26 Kasim’da Dogu meseleleri lizerine 6zel bir konferans vardi;
Rus formiilleri {iizerinde ¢ok genel bir sekilde anlasildi. Aslinda bu
Metternich i¢in bir bagartydi. Zira bir kez daha Babiali ile Rusya arasinda bir
savasl Onlemis, Rusya’min Istanbul’a y&nelik en hararetli taleplerini
engellemisti. Ancak Rusya ile Babiali arasindaki iligkiler hala bozuktu ve
Yunanlar umutlarin1 koruyorlardi: “Diizen”in kayasinda hala bir catlak
vardi.% Yine de Metternich, Yunan sorununu tamamen kapatamamist1. flgili
protokoliin ilk kisminda yer alan Yunanlilara yonelik teminatlardan soz
edilmesi, Yunan sorununun diplomatik alanda siirdiigii anlamina geliyordu.%

Yeni digisleri bakam1 Canning’in  politikasi, Yunan bagimsizlik
miicadelesinin Osmanli Imparatorlugu’nun bir i¢ meselesi olmaktan ziyade
bir Avrupa sorunu olarak ele alinmasim saglayacakti. Canning, bagbakan
gibi, Ingiltere’nin Italya, Ispanya veya Latin Amerika’da oldugu gibi
“polislik eyleminde” kita giiclerine katilmasma karsi ¢ikti. Canning,
ozellikle Yunan ozgiirliigii davasina sempati duydu. Yine de, selefi ve eski
rakibi Castlereagh ile uyumlu olarak, Rusya ile Osmanli Imparatorlugu
arasinda bir savastan kac¢inmaya istekliydii. O an igin, Osmanl
Imparatorlugunu Rus genislemesine kars1 bir siper olarak tutmaktan yanaydi
ve “savas olursa, Rusya’nin Yunanistan’i, ardindan Tirkiye’yi
yutacagindan” korkuyordu. Ruslarin tek tarafli miidahalesini 6nlemek igin,
daha sonra onlar1 Yunan krizi igin ortak bir ¢dziim aramaya dahil edecekti.®®

Karantina giinleri Yunan heyeti i¢in bir yandan uzayip giderken delegelere
heniiz bir cevap verilmemisti. Bunun iizerine 3 Kasim’da Papa VII. Pius’a
bir ¢agrida bulundular. Buna gore Papalar, gecmiste, Isa’nin tiim siiriisiiniin
papazlari olarak, her zaman Hiristiyanlar1 Islam’dan kurtarmaya
calismislardi. Simdi yeni bir firsat kendini gosteriyordu. Yunan Ihtilali, diger
uluslarin “sunak ve taht” karsisinda yiikselen devrimlerine benzemiyordu.
Bunun yerine, din adina savasiliyordu ve “...akilli ve kalici yasalarla bir
Hiristiyan  hanedanmimin  korumast altina alinmayr isterlerdi.” Ayrica

64 Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 192-199; Stefanidis, a.g.m., s. 368, 370; Crawley, a.g.e., s. 26.
% Despotopolulos, a.g.m., s. 288.
% Crawley, a.g.e., s. 32-33; Stefanidis, a.g.m., s. 371.
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Papa’dan, Yunan delegelerin miimkiin olan en kisa siirede karantina
yerinden ¢ikmalarina izin vermesi isteniyordu. Bir aylik daha gecikmenin
ardindan, “inananlarin ortak babasi ve Hiristiyan dininin basi” olan Papa’ya
hitaben Roma’ya bagka bir mektup gonderildi. Buna gore de, sayet Papa
egemenlere Yunanlar adina miidahale edecek olsaydi, “bu eylemle, Kutsal
Hazretleri, haklarini ve Kurtaricumiz Isa Mesih’in dinini korumak icin kesin
kararliliklart ile tiim Yunanlarin onun korumasina ve apostolik kutsamasina
layik olduklarini gorecektir” deniyordu.®’

Esasen karantina yerinde mahsur kalan delegelerin bilmedigi husus, Papaliga
tarafsiz kalmasi igin yapilan biiylik baskiydi. Tiim devrimlerin bag diismani
olan Avusturya Sansdlyesi Prens Metternich, Vatikan’a, Ancona’daki
yetkililerin delegeleri orada tutmasini talep eden bir mektup yazmisti.
Metternich, bunun onlart “ise yaramaz bir yolculuk” yapmaktan
alikoyacagini soyledi. Avusturya askerleri o sirada devrimci faaliyetleri
bastirmak i¢in Papalik Devletleri’nin bir boliimiinii isgal ettiginden, Papa,
Avusturya sansolyesinin isteklerine aykir1 hareket edecek durumda
olmadigin1 hissetmisti.®

Avrupali hiikkiimdarlarin, Yunan temsilcilerini gérmezden gelen kararlar ve
gonderilen belgelerle ilgilenmeden muhtevalarini mahkiim etmeleri Yunan
hiikiimet i¢in Laibach’tan sonra ikinci bir sok yaratti. Bu durum Yunanlar
diplomatik bir ¢ikmaza soktu. Bu uluslararasi yalnizlagtirilma karsisinda
Yunan gegici hiikiimetinin yetkilileri aldiklar1 talimat {izerine kiliselerin
birlestirilmesi konusunu dahi goriismeye hazir olarak, Avrupa’da kendilerine
kars1 olmadiklarimi diisiindiikleri Vatikan’a yoneldiler.%®

Metaksas ve Jourdain’in, Ancona’daki karantinalar1 devam ederken, Yunan
gecici hiikiimeti iki yeni delege gondererek elini giiclendirmeye karar verdi.
Bunlardan biri, ihtilalin biiyliik kahramam sayilan Eski Patra’min iinlii
metropoliti Germanos idi. Digeri ise Yunanistan’m en daglik bolgesi olan
Mani yarimadasinin saygin idarecisi Petrobey Mavromikhalis’in oglu
Georgios Mavromikhalis’ti. Hikiimet, Yunanistan’in islerini hem Papa hem
de egemenlerle goriigmeleri igin onlara genis yetkiler vermisti. Ayrica,
Germanos, Latin ve Ortodoks kiliseleri arasinda yeniden birlesme olasiligi
hakkinda Papa ile konusma yetkisine sahipti. Bu yeni elgiler de Ancona’ya
geldiler ve burada onlar da selefleriyle birlikte karantina yerinde mahsur
kaldilar. Germanos buradan Ancona’daki Papalik Temsilcisi Piskopos

67 Frazee, a.g.e., s. 138; Jourdain, a.g.e., s. 147-148 ve 160-165; Papageorgiou, a.g.m., s. 42-
43.

6 Charnisay, a.g.e., s. 109; Papageorgiou, a.g.m., s. 41; Frazee, a.g.e., s. 139.
89 Papageorgiou, a.g.m., s. 42; Charnisay, a.g.e., s. 109.
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Benvenuti’ye kendisini gormek istedigini bildirdi. Benvenuti karantina
yerine gitti ve bir tercliman aracilifiyla Germanos teklifini ona &zetledi.
Roma Kilisesi’nin ~ Yunanlarla yapilacak  goriismelerle ilgilenip
ilgilenmedigini sordu. Piskopos olumlu yanit verdi ve Yunan Metropoliti'ne,
Floransa Konseyi kararlarinin miizakerenin temeli olarak esas alinabilecegini
One siirerek boyle bir gériismenin memnuniyetle karsilanacagini temin etti.
Germanos, Kardinal Consalvi'nin Papa VII. Pius’a iletmesi i¢in
Benvenuti’ye bir mektup verdi. Mektup, Yunan halkinin, miiltecilere yonelik
calismalari i¢in Kutsal Makam’a minnettarligini igeriyordu ve bunu, Papa ile
ozel bir goriisme izni verilmesi talebi izliyordu.”

Kardinal Consalvi, 11 Ocak 1823’te Benvenuti’nin verdigi mektubu
yanitladi. Yunan heyetiyle ilgili sorunlarin ¢ok ciddi oldugunu kaydetti. Zira
Verona Konferansi’na katilan devletlerin temsilcileri, Yunanistan’daki
isyanin mesru bir egemene karsi olduguna inaniyordu. Ayrica Germanos’a,
Kutsal Peder’in mektubu gordiigiinii ve Metropolit’in aciklamalar1 igin
minnettar oldugunu, ancak huzura kabul edilme sorununun “Kutsal Makam’1
Avrupa’daki diger tiim hiikiimetlerle sikintiya sokacagini” bildirdi. Ustelik
boyle bir kabuliin, ki eger Germanos ve VII. Pius arasinda bir goriisme
oldugunu duyarlarsa, Babidli’nin Katolik tebaasinin “Tiirklerin gazabinin
kurban1” olmalarina sebep olabilirdi. Bu sebeple Benvenuti, Germanos’a,
Papa’nin durumdan pismanlik duydugunu ve 6ngoriiniin dikte ettigi iizere
Roma’ya gelmemesi gerektigini agikladi.”

Piskopos ve Germanos, Consalvi’nin mektubunu tartismak igin tekrar bir
araya geldiler. Yunan basrahip olduk¢a hayal kirikligina ugradi ve kararin
yeniden gozden gegirilebilecegini umdu. Benvenuti’ye, “Yunanlarin
ugradigi utanglar ve diger bir¢ok sebepten dolay: iki kilisenin birligine
iliskin bir tartismaya girmek istedigini” sdyledi ancak teklifi kabul edilmedi.
Vatikan riskleri ¢ok biiyiik gordii. Papa, Germanos’u Yunanlarin temsilcisi
olarak tanimayi reddetti. Papalik, Napolyon déneminden sonra zayiflamis
durumdaydi, topraklart isgal edilmisti ve Biiyiilk Giiclerin muhalefeti
karsisinda, Avrupa’da ihtilalci Yunanistan’in delegelerini taniyan ilk devlet
olmak istemedi. Bu kararinda siyasi ¢ikarlar ve miildhazalar etkili oldu.”

Jourdain, Papa’nin Yunan heyetiyle goriismeme kararinda Avusturya’nin
etkisini sorumlu tuttu. Bu konuda elbette VII. Pius ve Consalvi tarafinda
olusan devrim siliphesi de dikkate alinmalidir. Kaldi ki bdyle bir toplanti

0 Trikoupis, a.g.e., s. 21; Frazee, a.g.e., s. 139-140; Jourdain, a.g.e., s. 166-167;
Papageorgiou, a.g.m., s. 44; Kordatos, a.g.e., s. 435.

" Frazee, a.g.e., s. 140.
2 Frazee, a.g.e., S. 141, Papageorgiou, a.g.m., s. 44.
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yapilsaydi bile buradan ne ¢ikacagini kestirmek zordur. Zira Germanos’un
olast kilise birligi fikrinin Yunanistan’da ¢ok az destegi olacagi kesindi.
Neticede Yunan heyeti dagildi. Jourdain, Paris’e gitti; Germanos, italya’da
birka¢ ay daha oyalandi, hdld eve donmeden Once ulusuna hizmet etme
firsat1 yakalamay1 umuyordu, ancak bu beklentisinden hi¢bir sonu¢ ¢ikmadi.
Diger delegeler ise hemen Yunanistan’a dondiiler. Vatikan’in pozisyonu,
isyan siirecinin geri kalan yillarinda siki bir tarafsizlik olarak kaldi.”

6. Filhelen Yapilanmalar ve Yunan isyanina Destekleri

19. yiizyiln ilk on yillarinda siirekli gelisen Filhelenizm olgusu, Yunanlarin
ayaklanmasiyla tam ifadesini buldu. Romantizmin ytiikselisiyle Avrupa’da
mevcut olan yaygin “antik olana tapimmma hali”, Yunanistan’in sézde eski
sakinlerinin soyundan gelenlere kars1 siirekli artan ilgiye doniistii. Isyan bu
mubhitlerde bireylerin muhafazakar hiikiimetlere karsi gii¢lii protestosuyla
birleserek cok o6zel bir cosku yaratti. Pratik Filhelenizm ¢esitli sekillerde
kendini gosterdi: goniilliller savas alanlarina kosarken miiltecilere ve sivil
Yunan niifusuna bakmak ve savasc¢ilari mithimmat, yiyecek, para vb. ile
giiclendirmek amaciyla Filhelen komiteler kuruldu. Ayni zamanda, kontrol
altina aliman Yunan bdlgelerinde egitimin Orgiitlenmesine 6zel bir dzen
gosterildi. Derinlerde bir yerde, egitim ve ahlak olmadan o6zgirliigiin
korunamayacagi inanci vardi. Bu Filhelen olaylar, bazi1 gazetelerin
gazetecilik kampanyalarini, tim konusma alanlarmi1 kapsayan zengin
uluslararast edebl dretimi, resim sergileri, konserler, tiyatro gdsterileri,
litografi baskilar1 vb. sanatsal etkinlikleri ve hatta daha genis halk Kitleleri
arasinda dolasan, iizerinde Yunan olaylarinin ve kisilerinin ilgili veya ilgisiz
temsillerinin sik sik tasvirleri bulunan tabaklar, sabunlar, parflimler vb.
giinliik kullanim nesneleri motive etti.”

Daha 1821 yili Mayis ayinin sonunda, ki haberlerin Avrupa merkezlerine
ulagsmasinin yaklasik bir buguk, iki ay stirdiigii oluyordu, canl bir seferberlik
yasandi. Yunan miicadelesine destek icin bireylerden veya kiigiik gruplardan
gelen ilk ¢agrilar olumlu bir yanki buldu. Yunanistan i¢in bir goniillii dalgasi
baslarken, ayni1 zamanda ilk Filhelen komiteler de orgiitlendi. Filhelen ilgi
miicadele boyunca her zaman eksilmedi, fakat tiim tilkelerde ayni yogunlugu
da gostermedi. Cesitli dis etkenlerden kaynaklanan dalgalanmalar, her

3 Frazee, a.g.e., s. 141; Papageorgiou, a.g.m., s. 45.

" Loukia Droulia, “O ®\eviopdg and 1o 1821 wg to 1823 [1821°den 1823’°¢ kadar
Filhelenizm]”, Iotopio. Tov EMnvikov E@vovs, ElAnviki Emavéotacn [Yunan Ulusunun
Tarihi, Yunan Ihtilali], Tépog IB, Exdotiky| ABnvav, AdMva 1980, s. 314; Roderick Beaton,
“Philhellenism”, The Greek Revolution, A Critical Dictionary, ed. Paschalis M. Kitromilides,
Constantinos Tsoukalas, The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge,
Massachusetts 2021, s. 602-603.
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seferinde bu uluslararas1 akim etkileyen olaylan etkiledi. Miicadelenin ilk
iki yili zarfinda ilk sefer Haziran 1821°de Trieste'den baglasa da Marsilya,
Yunanistan icin goniillii ekiplerin yola ¢ikt1g1 ana liman oldu. isyanla birlikte
1821-1822 yillarina denk gelen Filhelen hareketin bu evresi goniilliiler ve
maddi destek maksatli komitelerin kurulmasi ve faaliyetleri seklinde
gerceklesti.”

1822 yilinda isyanin Sakiz adasinda Osmanlilar tarafindan bastirilmasi
sirasinda miireffeh Sakiz adasinin toptan yagmalanmasi ve Rum niifusun
basima gelenler Atlantik’in iki yakasindaki egitimli halkin klasisizm ve
romantizmin biilylisii altinda Yunan davasina 1sndig1 bir dénemde, Osmanli
tepkilerinin bu tiirden acimasizligi “Tiirk barbarlig1” klisesini dogrular gibi
gorlinliyordu. Bu hadiseler Avrupa’da ve Amerika Birlesik Devletleri’nde,
Yunan miicadelesinin sempatizanlarina s0ylem kazandirdi. Rusya’da ise
ortak din, Ortodoks Kilisesi’nin ve hatta okuma yazma bilmeyen koyli
topluluklarinin  sempatisini garantiliyordu. Bununla birlikte, yalnizca
Ingiltere’de, Londra Yunan Komitesi ve onun bdlgesel yan kuruluslari gibi
yapilar, benzer sekilde politika yapicilart bir sekilde etkileyebilmeyi
basard:.”

1821-1822 yillarinda Filhelen hareketin somut etkisi, yaklagik bin
goniilliiniin Yunanistan’a gelmesi ve gecici Yunan makamlarinin maliyesine
maddi katkisi oldu. Cogu 6zel bagis Amerika Birlesik Devletleri’nden gelse
de, Londra komitesi iiyeleri, Mart 1824’te Londra para piyasasinda ilk
Yunan kredisinin miizakere edilmesi ve yonetilmesinde belirleyici bir rol
oynadilar. Bunun ve 1825 yili baslarinda alinan ikinci bir kredinin sonucu
olarak, Londra para piyasasi ve en azindan dolayl olarak Ingiliz hiikiimeti,
Yunan bor¢lularmin hayatta kalmasinda bir menfaat gordii. Bu kredilerin ilk
taksiti, ddemelerin gézetmesini bekledikleri en {inlii Filhelen Lord Byron’in
Olimiinden kisa bir siire sonra Yunanistan’a ulasti. Yine de sairin
Mesolongi’deki oliimii, Filhelen hareket i¢in beklenmedik bir tanitim oldu
ve kamuoyunun Yunan davasi lehine daha fazla degigsmesine yardimci oldu.
Bu gelismeler ve basindan gelen baski, William Wilberforce liderligindeki
evanjelik Hiristiyanlarin parlamenter hizbi gibi Hiristiyan gruplar ve Jeremy
Bentham gibi yiliksek profilli entelektiieller, sonraki siirecte Kongre
Sistemi’nin miidahale etmeme politikasini savunmay1 zorlastirmada dnemli
bir faktor oldular.”’

5 Droulia, a.g.m., s. 314-320; Beaton, a.g.m., s. 595-596.
76 Beaton, a.g.m., s. 604; Stefanidis, a.g.m., s. 368.
7 Stefanidis, a.g.m., s. 368-369.
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7. Atlantik Otesine Yonelik Yunan Girisimleri
7.1. Haiti: Yunan ihtilalini Taniyan ilk Bagimsiz Devlet

Yunanistan ve Karayipler’deki Haiti arasindaki iliskilerin, cografi uzakliga
ragmen eski ve Ozel bir tarihil arka plani vardir. Zira Haiti, Yunanistan’in
1821°de Osmanli yonetiminden ayrilma miicadelesini tantyan ilk bagimsiz
devlet olarak kabul edilmektedir.”

1822 yili, Haiti Cumhuriyeti bagkani Jean-Pierre Boyer’den 15 Ocak’ta
gelen ve isyanin nihai basarisi i¢in iyi dilek ifadesi iceren sicak bir mesajla
bagladi.”® Jean-Pierre Boyer’in gdndermis oldugu mektubun, Yunan
bagimsizliginin  ve egemenliginin ilk resmi tanmmasi1 olduguna
inanilmaktadir.

Fransa’da yasayan Yunanlar olan Adamantios Korais, Aleksandros
Vogoridis, Khristodoulos Klonaros, Nikolaos Pikolos ve Konstantinos
Polykhroniadis Paris’teki Yunan yapilanmasini olusturuyorlardi. Bu kisiler,
Haiti Devrimi’ni ve kolelik karsithigini, devrimci ve devrim sonrasi
Fransa’daki ilgili c¢evrelerden mutlaka duymuslardi. Ayrica, Haiti
cumhuriyetinin siki bir destek¢isi olan ve bazi Haitili liderlerle temas
halindeki 6nde gelen Fransiz kolelik karsitt Abbe Gregoire’in yazilari, Haiti
Devrimi hakkindaki bilgilerin Yunan milliyetcilerine ve aydinlarina
yayillmasinda rol oynamisti. Nitekim Paris Yunan heyetinin Neofytos
Vamvas’a yazdig1 mektupta “Agustos ayinda Haiti yonetimine bizim adimiza
yvazip yardim istedik. Orada biiyiik giice sahip olan saygideger Gregoire,
Haitilileri boyle diiriist bir ittifaka tesvik ederek mektubumuzu tavsiye etti ve
tiim belagatini kullandy” bilgisi yer almaktadir.®

Boyer, “Yunanistan vatandaslarina, A. Korais, K. Polykhoroniades, A.
Vogoridis ve Kh. Klonaris” seklinde bir hitapla mektubuna baslamus,
“Paris’ten 20 Agustos tarihli mektubu aldigi”n belirterek Yunan davasina
sempati duydugunu ve Yunan halkimin 6zgiirlik ve kendi kaderini tayin
hakkini tanidigim belirtmistir. Buna ilaveten, Boyer mektubunda, emperyal
veya somiirge yonetimiyle ilgili olarak kolelik temasini kullanmis ve Yunan

8 https://www.mfa.gr/en/blog/greece-bilateral-relations/haiti/ (Erisim Tarihi: 20.02.2022);
Kordatos, a.g.e., s. 335dn 1.

9 Aleksandros Despotopoulos, “H Ztdon g Pwoiag xor AMov Kpatdv amévavtt otnv
EAAnvikr| Enovdotaon kotd to 1822 [Rusya ve Diger Devletlerin 1822 Yilinda Yunan
Ihtilaline Karst Tutumu]”, Iotopia Tov EMnvikod E6vovg, Elinvicii Emovéoracy [Yunan
Ulusunun Tarihi, Yunan Thtilali], Tépog IB’, Exdotik AOnvav, Adiva 1980, s. 288.

8 foannis Filimonos, doxiuiov lotopikdv mepi g EMnvixiic Eravastdoewg, [Yunan Thtilali
Uzerine Tarihi Deneme], Tépog 4, Ex tov Tumoypageiov I1. B. Mopaitivig, Adivar 1861, s.
21; https://neoskosmos.com/en/2015/03/25/dialogue/opinion/haiti-and-the-greek-revolution
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asileri “Leonidas’in torunlart” olarak anmig, ayn1 zamanda Maraton ve
Salamis muharebelerindekine benzer zaferler dileyerek klasik Yunan tarihi
ve kiiltiirline yonelik cesitli atiflar yapmaistir. Ayrica Boyer, Haiti’nin sikintili
mali durumu sebebiyle, askeri giiclin veya nakit paranin Yunanistan’a
gonderilemeyecegini aciklamaya calismistir. “Kosullar, istedigimiz gibi
tekrar diizelirse, elimizden gelen en iyi sekilde, Yunanistan'in ogullarina,
onurlu bir sekilde yardim edecegiz” diyerek, “Vatandagslar! Haiti halkinin
kurtulugunuz adina génderdigi sicak dileklerini vatanseverlerinize iletin”
dilegini eklemistir.8!

Bununla birlikte, Boyer’in Yunanlara satilabilecek 25 ton Haiti kahvesi
gonderdigi ve elde edilen gelirle silah satin alindig1 iddias1 da vardir. Bu
iddiay1 ya da yiiz kadar Haitili goniilliiniin Yunan isyanina katilmak i¢in yola
ciktigr iddiasin1 destekleyecek yeterli kanit bulunmamaktadir. Zira yine
iddiaya gore, bunlarin gemilerinin Akdeniz’de bir yerde korsanlar tarafindan
yakalandiklar1 ve bu savasgilarin hedeflerine asla ulasamadiklar ifade
edilmektedir.®?

7.2. Amerika Birlesik Devletleri’nden Tanminma Beklentisi

Bu arada olduk¢a yersiz olarak, Yunanistan Atlantik’in 6tesinden taninma
beklentisine girdi. Mart ay1 baslarinda, Yunan sularinda bir Amerikan filosu
belirince Yunanlar bu firsati degerlendirmek isteyerek derhal ona bir ¢agrida
bulundular.®® Buna gore:

“Amerika Birlesik Devletleri vatandaslari, Ozgiirliik icin yasamaya ya da
olmeye karar verdigimiz bu durumda, dogal bir sempati ile size dogru
cekildigimizi  hissediyoruz, c¢iinkii iilkeniz  Ozgiirliigiin - kuruldugu ve
atalarinizin ona verdigi saygiyi buldugu tek iilkedir. Bu nedenle, 6zgiirliigiin
adimi ¢agirirken, ayni zamanda sizinkini de ¢agiriyoruz, sizi taklit ederken
atalarinizi taklit ediyoruz ve size benzemeyi basarirsak onlara layik
olacagimizdan eminiz, engin denizler bizi ayirtyor ama erdemlerin bizi sana
yaklastirtyor ve seni ¢cevremizdeki halklardan daha yakin goriiyoruz.

Amerikalilar, siz bizim dostumuz, hemsehrimiz ve kardeslerimizsiniz ¢tinkii
adil, insancil ve comertsiniz. Ozgiir ve mutlu, tiim insanlarin 6zgiirligiiniize
katilmasini ve dogamin genel olarak herkese dagittigi haklart geri
kazanmasni istiyorsunuz. Bu haklart ilk yayinlayan sizdiniz.

81 Mektubun metni igin bkz. Filimonos, a.g.e., s. 368-369; E. G. Sideris, A. A. Konsta, “A
Letter from Jean-Pierre Boyer to Greek Revolutionaries”, Journal of Haitian Studies, Vol. 11,
No. 1 (Spring 2005), s. 168-170.

8 https://neoskosmos.com/en/2015/03/25/dialogue/opinion/haiti-and-the-greek-revolution/
(Erisim Tarihi: 20.02.2022)

8 Driault ve Lhéritier, a.g.e., s. 170-171; Kordatos, a.g.e., s. 334.
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...Amerika Birlesik Devletleri vatandaslari, Yunanistant dort asirdir onu
kirleten  barbarlardan  kurtarmamiza  yardim  ederek bu  sam
taglandirmalisiniz... Haywr, birka¢ Avrupalimin kinanabilir kayitsizligini ve
nankorliigiinii  taklit  etmeyeceksiniz!  Hayiwr, William  Penn’lerin,
Washington’larin ve Franklin’lerin halki Thrasyvoulos, Phokion, Aratos ve
Philopoemen’in soyundan gelenlere yardimlarini geri cevirmeyecekler...
Yunanistan ozgiir oldugunda, taminma ve kardeslik baglar: sonsuza dek
Amerikalilar ve Yunanlart birlestirecek ve bizim ¢ikarlarimiz 6yle bir yapiya
sahip ki, aramizda ozgiirliik ve erdem iizerine kurulu bir ittifaki gitgide daha
fazla saglamalar gerekiyor.”

Isyanin baglamasindan kisa bir siire sonra, Kalamata’nin Mesenya Senatosu,
Amerika Birlesik Devletleri halkina bir ¢agrida bulunarak yardimlarim
istedi. Petrobey Mavromikhalis imzasi tasiyan bildiri Paris’e getirildi ve
oradan da iki 6nemli kanaldan Amerika Birlesik Devletleri’ne ulasti. 11k
olarak, 26 Temmuz 1821°de Adamantios Korais, 1817°de Paris’te tanistigi
geng bir Amerikali bilim adami1 olan Edward Everett’e gonderdi. Ardindan,
15 Eyliil 1821°de, Fransa’ya Amerikan elgisi Albert Gallatin, ABD Disisleri
Bakani John Quincy Adams’a iletti. Adams’in ABD’nin catismaya dahil
olmasina karsi ¢ikmasina ragmen, Korais Everett’i Yunanistan’a yonelik
coskusunu hemsehrilerine aktarmaya c¢agirdi ve Kasim 1821°e gelindiginde,
Mesenya bildirisi Amerika Birlesik Devletleri’nin her yerindeki gazetelerde
basildi.3

Yunanistan’dan 25 Mart 1822 tarihli bir bagvuru alan Disisleri Bakani John
Quincy Adams, liberal bir miidahale etmeme doktrini olarak
adlandirilabilecek seyi ifade etmek ic¢in bir Bagimsizlik Giinii konusmasini
kullandi: “6zgiirliik ve bagimsizlik bayragl” altinda savasanlara iyi
dileklerde bulunurken, Amerika Birlesik Devletleri “yok edecek canavarlar
aramak i¢in yurtdisina gitmemeli” dedi. Aralik 1822’de, Bagkan James
Monroe da devrimci Yunanistan’t tanimaktan kagindi. Yunan ulusunun
bagimsizligini kazanacagini umdugunu ifade ederken, “6zgiirliik ve insanlik
davasinm” destekcisi olarak ABD’nin “biiyiik 6rnegi”nden bagka bir sey
sunmadi. Monroe, Yunanistan’in bir yil sonra agiklanacak olan tnlii
doktrinine dahil edilmesi yoniindeki i¢ baskiya direndi; bu doktrin sayesinde
ABD, Amerika’daki yeni bagimsiz eski Ispanyol ve Portekiz kolonilerine
karst Avrupa miidahalesini caydirmaya c¢alisti. Sadece, “Yunanistan’in
yeniden bagimsiz bir ulus haline gelmesi” konusundaki “en sicak dileklerini”

8 Toannis D. Evrigenis, “American Philhellenism”, The Greek Revolution, A Critical
Dictionary, ed. Paschalis M. Kitromilides, Constantinos Tsoukalas, The Belknap Press of
Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts 2021, s. 614.
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dile getirdi. 1825 yili yazinda, yeni secilen baskan Adams, ABD’nin
tutumunu gézden gecirmek amaciyla Yunanistan’a gizli bir el¢i gonderdi.
El¢i William C. Somerville, hedefine ulasamadan hastalanip 6liince girisim
basarisiz oldu. Washington, Yunanistan’1 1833 yilina kadar tammayacakt1.85

Sonu¢

1821 Yunan Isyan1, Avrupa’da “Viyana Diizeni’nin uygulandig1 ve Kutsal
Ittifak’in etkin oldugu yillara denk geldi. Bu son derece muhafazakar
ortamda, 1821 yili Subat’inda Osmanli imparatorlugu’na baglh Bogdan ve
Eflak’in Aleksandros Ypsilantis tarafindan ayaklandirilmaya ¢aligilmasi,
ardindan Mart ayinda Mora’da baslayan isyan ve 1822 yili Ocak ayina
gelindiginde asilerin  Epidauros Kongresi’ndeki bagimsizlik ilani,
Avrupa’nin istikrarina yonelik saldirilar olarak algilandi. Mora’da isyanin
baglamasiyla ortaya c¢ikan yerel-bolgesel otoriteler taninma cagrilarinda
bulunmaya basladi. Ote yandan Mora’da Avrupa devletlerine ait
konsolosluklar hiikiimetlerinden aldiklar1 talimatlar geregi bu erken
donemde hadiselere tarafsiz bir durusla yaklastilar.

Epidauros’taki bagimsizlik ilan1 sonrasinda gegici Yunan hiikiimeti kuruldu
ve bu hiikiimetin ilk islerinden biri isyanin diplomatik girisimlerle
Avrupa’da ve hatta Atlantik 6tesinde taninmasini saglamak ve dig yardim
temin etmeye calismak oldu. Bu maksatla baz1 Yunan heyetleri diplomatik
faaliyetlere giristiler. Ancak Avrupa’daki Kutsal ittifak’in hakim oldugu
siyasi konjonktiir 1821 Laibach ve 1822 Verona kongrelerinde Yunan
sorununun ele almmasmm  &nledi. Ozellikle Verona Kongresi’ne
yaklastirilmadilar bile. Somut bir sonu¢ ve maddi fayda getirmese de Haiti
Cumhuriyeti tarafindan tanminmalar Karayiplerde bulunan bu ada devletine
Yunan asileri tantyan ilk bagimsiz devlet olma sifatin1 kazandirdi.

Isyanin liderleri, “Viyana Diizeni”ne bagl olan biiyiikk Avrupa giiglerinin,
ancak monarsi rejimi benimsenirse Yunanistan’in bagimsizligini kabul
edebileceklerini hesaba katmiglardi. Bu sebeple isyanin lider kadrosu, bir
yandan da iilkeleri tizerinde hiikiim siirmeyi kabul edecek yabanci bir prens
arayigina girdi.

Yunan gecici hiikiimetinin kurulmasi, Yunan disisleri sekreterligi adiyla ilk
Yunan disisleri yapilanmasini da ortaya ¢ikardi. Osmanli Devleti’nin Paris’e
maslahatgiizar atadigi Fenerli Rumlardan Theodoros Negris, yolda Yunan
isyanina katildi ve sonrasinda bu goreve getirilen ilk kisi oldu. Yeni
kurulmaya baslanan Yunan diplomasisi faaliyete gegerek isyanin baslangic
evresindeki Yunan dis politikasinin temellerini atmaya basladi.

8 Stefanidis, a.g.m., s. 369.
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1821-1822 yillarinda Yunan diplomatik girisimleri cercevesinde Avrupa
giicleri nezdinde taninma ve mesruiyet saglama yoniinde higcbir sonug
almamamis olmasi Yunan ihtilalcileri kiliselerin birligi kartini oynamaya
kadar gotiirdii. Katolikligin merkezi Vatikan ile temas kuruldu. Ancak
Papalik bile Yunan asileri tanimayi istemedi. Bu arada Avrupa’daki Filhelen
mubhitler harekete gecerek bulunduklar iilkelerin kamuoylarin1 Yunan asiler
lehine hazirlamada bir tiir “softpower” olarak vazife gordiiler. S6z konusu bu
ilk yillarda faaliyetleri, Yunanistan i¢in para toplama, goniillii sevkiyati
agirlikli olsa da, sonraki siiregte siyaseten etkileri gerceklesecekti.

Bu agilardan bakildiginda dig siyasi ortam lehine olmasina ragmen Osmanlt
Devleti, i¢inde bulundugu sartlardan 6tiirii bu erken evrede Yunan isyanin
bastirma noktasinda biiytik bir firsat1 kagirmis goriinmektedir.
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