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KUR’AN’DA HAYVAN DAVRANISLARINA BENZETILEN
INSAN KARAKTERLERI

The Human Characters Simulating Animal Behaviours in Holy
Quran

Yrd.Dog.Dr. Abdurrahman KASAPOGLU

Abstract: In every society, some abnormal human behaviours are associated with
some kind of animal behaviours. Holy Quran, too, prefers this way in order to explain
effectively certain human characters. It makes clear some human characters with the
help of comparison between animals like donkey, dog, monkey.
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Giri

Insar§x davramiglarmi anlammin bir yolu da hayvan davramislanim
incelemektir. Insanlar, bazi olumsuz davramslari ya da kisilik 6zelliklerini
hayvan davramslarina benzeterek anlatmaya g¢alisirlar. Insanhigim bu etkili
ifade bicimi, Yiice Allah tarafindan Kur’an’da da kullamimigtir. Kur’an’da
genel olarak hayvan tiirline ve 6zel olarak belli bir hayvan cinsine génderme
yapilarak insan davramglart anlatilmaya caligtimistir. Biz bu anlatimlar
icerisinde ozellikle belli- bir hayvanmn adi verilerek yapilan benzetmeleri
inceleyecegiz. ’

Kur’an’da bazi insan davramiglarinin benzetildigi hayvanlar esek,
képek, maymun ve domuzdur. Kur’an’da baz1 davramglarin esege ve kopege
benzetildigi agikga belirtilmistir. Insan davraniglarinin maymun ve domuzla
iliskilendirildigi 4yetler ise, iki farkhh duruma atifta bulunmaktadir.
Bunlardan birisinde insan davramiglann maymun ve domuz davranigina
benzetilmis, digerinde ise, bazi insanlarin Allah tarafindan maymun ve
domuza doniistiiriildiigii haber verilmistir. Ilgili dyetin anlamim bilfiil
maymuna ¢evrilme olarak kabul edecek olsak bile, bu olay diger insaniar
icin bir karakter ozelligi ifade edecegi i¢in, arastirmamizda konunun bu
yoniinii 6n plana ¢ikarmaya calisacagiz.
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Insanlarin  maymuna gevrildigini agiklayan A&yetleri, asagilik
kompleksi ve {istiinlilk istegi cercevesinde degerlendirecegiz. Insan
davranislarinin esefe benzetildigi dyetlerde, anlayigsizlik, bilgi davrams
uyumsuzlugu ve iletisimde 6lgiistizlik konusuna yer verecegiz. Insan
davraniginin kdpege benzetildigi dyette ise, insanin doyumsuziugu ve buna
bagli ortaya ¢ikan sikintiy1 konu edinecegiz.

Insanda iyiyi ve kotilyli yapacak durumlarla karsilagma, temelini
insanin deger duygusunda, onun bir elanaklar varhigs olmasinda bulur. Oysa
hayvan deger duygusuna sahip olmadig gibi olanaklar varhg da deglldlr
Bu yiizden hayvan i¢in karakter sahibi olmaktan séz edemeyiz. O da insan
gibi kendi ¢apinda davramislar sergiler, fakat onun davramslari belli_deger ve
normlara gre olusmug karakterlerle nitelenemez. Aragtirmamizda, olumsuz
insan karakterlerini bazi hayvan davramglarina benzeten; olumsuz
karakterleri, karakter ozelhgl tagimayan hayvan davramglan olarak niteleyen
ayetleri inceleyecegiz.

Anormal Ustiinliik Egilimi ve Asagilik Kompleksi

Adler’e gore,” insan olmak asagilik duygusunun yiikiini tasimak
demektir. Insanhk tarihi, asagilik du;,'gusu ve bunu gidermek igin yapilan
tesebbiislerin tarihi gibi diistintilebilir.

Asagilik duygusu {istlinliik giidiisii ile birlikte hareket eder, bu iki
egilim her insanda el ele yuriir. Insanlar asagihik duygusunu bastirabilmek
igin giice bagvururlar yani asagihk duygusuna karsi istiinlik du uygusu
gelistirirler. Ustunluk gabasi eksiklik duygusunun dogal bir sonucudur.

1

) Takiyyettin Mengitsoglu, /nsan Felsefesi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1988, s. 290,

Insan davramslarimin arkasindaki temel motiv astiinlik ve egemenhk 1ggudusﬁ yitkselme
arzusu, giic ve prestij efilimidir. Ustiinlok istegi ruhun arzusudur. Adler, insan
davramslarim belirleyen giicti, motivasyonun asil sebebini iistiinlik duygusu ve genel bir
agagilik hissi ile agiklamaya ¢aligir. Insan stirekli olarak karsilastig varlik ve olaylara
hitkmetmeye, onlart denetim altiha almaya ozen gosterir; ikinci derecede olmaktan
hoslanmaz. Ustunluuunu ve giiclindi gostermek igin ¢aba gosterir, kusursuz bir varhk
olmaya ¢ahgir. Evrensel olarak her bireyde fistiinlitk arzusu bulunur, siirekli bir bigimde
bireyin élimine dek varligin sirdiriir. (Frank J. Bruno, Psikoloji Tarihine Giris, Cev.
Nesrin Hisli, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlan {zmir, 1982, s. 123; Duane P.
Schultz, Sydney Ellen Schultz, Modern Psikoloji Tarihi, Cev. Yasemin Aslay, Kakniis
Yaymlan Istanbul, 2001, s. 495 Giilgiin Yanbasty, Kigilik Kuramlari, Ege Universitesi
Edebiyat Fakiltesi Yaymlan Izrmr 1990, s. 71, 74; Feyzullah Erogly, Davrani
Bilimleri, Beta Basim Yaym, Istanbul, 1995 S. 153 A. Can Baysal, Erdal Tekarslan,
Isletmeciler Icin Davrams Bilimleri, Avciol Basim Yaym Istanbul, 1996, s. 104; Ayhan
Songar, Psikiyatri, Matematik Aragtirma Enstitiisit Bask: Atolyesi, Istanbul 1976 s. 59;
Nusret Kaya, Sezgilerimiz ve Takmtilarimi=, Sistem Yaymeilik, lstanbul 2002 s. 265;
Can Cimilli, “Kisilik ve Psikopatoloji Kuramlar”, (Psikiyatri Temel Kltabl), Hekimler
Yayin Blrhgx Ankara, 1997, 1/159)

Alfred Adler, Sosyal Duygumm Geligiminde Blreysel Psikoloji, Cev. Halis Ozgt, Hayat
Yaymnlar, Istanbul, 2000, 5. 59-60.

Alfred Adler, Cocuk Egltlml Cev. Kémuran $ipal, Cem Yaymevi, Istanbul, 1996, s. 64;
Engin Gengtan Psikanaliz ve Sonrasi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1990, s. 88 89; Ozcan

Koknel, Kaygidan Mutluluga Kisilik, Altin Kitaplar Yaymew Istanbul 1982, s. 143;
Baysal, Tekarslan, a.g.e., s. 104,
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Ustiinliik egiliminin herkes tarafindan, her yerde ve her zaman tam
olarak doyurulmasi miimkiin degildir. Bu egilim su veya bu bicimde
engellendigi zaman bireyi yetersizlik ve asafilik duygusu igerisine atar.
Saghkl bir kisilik gelistiremeyen insanlarda normal yetersizlik duygusu,
daha yogun bir bicimde yasanir ve asagilik kompleksine doniisiir. Olugmaya
baslayan asagilik karmasasi, rahatsizlik veren bir duygudur. Asagilik
kompleksi, insanin yeterince uyum saglayamadig1 ya da karsilastigi sorunun
iistesinden gelecek donamima sahip olmadign durumlarda ortaya cikar.
Asagilik ve yetersizlik-duygusu, ¢ogunlukla kendini begenme, iistiinliik ve
biiyiikliik taslama, her ne pahasina olursa olsun bagkalarim: egemenlik altina
alma biciminde davranislara yansir. Yetersizlik duygular igine diisen birey,
bunu telafi etmek igin kendini savunmaya ve hakli géstermeye cahsir.
Ustiinliik istegi engellenen birey, belirli kisilere, kurumlara ya da toplumun
tiimiine karst saldirgan duygular besleyebilir, bu tiir tutumlar gelistirebilir.
Kendini engelleyen kisi ve kurumlara zarar vererek, zalimce davranarak,
onlari kétiileyerek, yok ederek seckinlik saglamaya galhisabilir. Ofke, &¢
almak arzusu, taskinlik, kibirlilik asagilik kompleksinin bir disa vurumu
olabilir. >

Kendilerini iistiin gbren, arsiz, kavgaci bireyler bu tiir davraniglartyla
benliklerinde giiglii bir asagiik duygusu barindirdiklarini ortaya koyarlar.
Giiglii bir asagilik duygusu igerisinde yasayan bireyler kendilerinden daha
glicli  olanlar1  gevrelerinden  uzaklastirr, soz gecirebileceklerini
diisiindiikleri kimselerle birlikte olmayi tercih ederler.®

Asagilik duygusu iki yonde gelisme gosterebilir. Birincisinde kisi
dogrudan; bagkalar1 tizerinde tistlinlitk kurmaya c¢alisabilir, ikincisinde ise,
dolayll yollardan iistiinliige ulagmaya kalkigabilir. Birey, iistiin duruma ya
kendisini yiikselterek ya da bagkalarini kiigiilterek ulagir. Her iki durum
tzellikle norotiklerde belirginlik gosterlr Nérotik durumlarda kisi, ¢evresini
kendi zulmii altinda ezmeye calisir.

Ustiinlitk istei normal dozunu kaybettigi ve patolojik bir hal aldig
zaman zararli olmaya baglar. Bu gibi hallerde kisi, agagilik duygusunu hayali
bir Gstiinliik duygusuyla kapatarak ¢evresindeki insanlarin toplumsal ilgisini
somiirmeye ¢alisir. Diger insanlar {izerinde yiizeysel bir {istiinliik elde etmek
icin hileler ve kurnazliklar diigiiniir. Kendisini herkesten {stiin goriir,

Alfred Adler, fnsamt Tamma Sanati, Cev. Kamuran Sipal, Say Yayinlan, Istanbul, 1996,
s. 94-95; Alfred Adler, Yagamanin Anlam ve Amaci, Cev. Kamuran Sipal, Say Yayinlan,
Istanbul, 1993, s. 52; Aynca bkz., Mitat Eng, Ruh Saghig Bilgisi, Inkildp ve Aka
Kltabevlen Istanbul 1979 s. 43- 45 Giilsen Kozacioglu, Hilya Ekberzade Gordiirir,
Bireyden Topluma Ruh Sag[tgz Alfa Basim Yayim, {stanbul, 1995, s. 151; Adler, Sosyal
Duygunun Gelisiminde Bireysel Psikoloji, s. 69, Yanbast, a.g.e., 5. 74; Eroglu age.,
s. 155,

Alfred Adler, Yasama Sanati, Cev. Kamuran Sipal, Say Yaymlan, Istanbul, 1996,
s. 39-40.

Ali Babaoglu, Psikiyatri Tarihi, Okuyan Us Yaymn, Istanbul, 2002, s. 171; Songar, a.g.e.,
s. 59.
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baskalarinm1 begenmez, onlar kii¢limser. Baskalarinin yaptig: her iste eksiklik
g6rmek ister. Herkesten daha iyi diistindiigiine, daha iyi gérdiigiine inanir,
bagkalarini hice sayar. Yeryiiziinde kendinden daha degerli msanlarm
bulundugunu diigiinmek istemez. Bagkalarim kolaylikla elestirip kinar.®

Asagilk kompleksi Gstiinlik arzusu yaratir. Insan bu arzuyu
doyurabilmek icin c¢ahigip c¢abalar ve bunun neticesinde bazi biiyiik isler
yapabilir. Fakat ne yaparsa yapsin hayati boyunca kendisini tamamiyla {istiin
gbremez, tam olarak {stinligiine inanamaz. Clinkii ruh diinyasinin
derinliklerinden gelen ve gergek’ kimligini kendisine haykiran sesi
susturamaz. Sadece ustunlugun vermis oldugu sarhoglukla zaman zaman
kendini aldatip avutabilir.’

Bazi kimseler, giicliilik ve asagilik egilimini asinbiga vardirarak
hastalik derecesinde bir diizeye ¢ikanrlar. Baskalarindan {istiin diizeve
ctkmak igin ¢aba harcamazlar, sadece onlarm bulunduklan diizeyden
diismeleriyle yetinirler. Kendileriyle bagkalar arasina mesafe koyar ve bunu
korumak igin ¢aba harcarlar. Yasam karsisinda takinilan bu tutum, birtakim
tatsiz sonuglar dogurur. Hayatin golge tarafi onlart oylesine kusatlr ki,
hayatin tadina varamaz olurlar.'

Psikolojik ve sosyolojik pek ¢ok faktér asagilik kompleksinin
nedenini olugtur. Bunlar arasinda ruhsal ve toplumsal gereksinmelere
yetirence doyum saglanamamasx basarisizlik, top]umda yer edinememek, rol
alamamak, kétii ve gegersiz deger yargilari sayilabilir."

Tevrat’a iman ettigini sdyleyen, fakat ondaki.deger yargilarina uygun
davranmayan Yahudilerin bu durumu agagihk kompleksi ile agiklanabilir.
Inang ve ahldk bakimindan bozulmalarimn temel sebeplerinden birisinin,
asagilik kompleksi oldugu soylenebilir. Yiice Allah, ilahi degerleri gigneyen
Yahudilerin manevi olarak, insanlik onurundan yoksun kimseler olduklarini
haber verir. Onlan kisilik ve karakter olarak, ancak maymun seviyesinde
gbrmiigtiir. Maymunlar seklen ve davramglar agisindan insana en ¢ok
benzeyen hayvanlar olmakla birlikte, asla insanlik onuruna sahip olamazlar.
T1ahi degerleri ¢igneyenler de, siirekli degersizlik ve yetersizlik icerisinde
kalirlar. Bu yonuyle maymunlarla aralarinda ortak bir nokta meydana cikar.
Maymun, nasil insan seviyesine vyilkselemezse, asagilik bir konuma
diigiiriilenler de —asagiik kompleksi igerisinde iistiinliik arayanlar da- bir
tiirlii kendilerini degerli ve yeterli gremezler.

Burada Yahudilerin iistiinlik egiliminden ve asagilik kompleksinden
bahsederken; normal 6l¢iisiinii kaybetmis, birey ve toplum igin zararh hale

Alfred Adler, Psikolojik Aktivite, Cev. Belkis Corakei, Say Yaymlar, [stanbul, 1993,
s. 68-69; Halis Ozgll, Psikoloji Dinyasimn Ug Bilyitkleri: Freud Adler Jung, Mart
Yaymcilik, Istanbul, 1994, s. 140-141.

Halis Ozgi, Kompleksler ve Insanlar, Ozgii Yaymevi, Istanbul, 1969, s. 97.

Adler, Insani Tanima Sanaty, s. 95.

Koknel age.,s. 143,

10
i




Firat U. llahiyat Fakiltesi Dergisi 11:1 (2006) 51

gelmis, asinlia varmis, sonugta olumsuz bir karaktere doniismiis bir ruh
halinden s6z ediyoruz.

Yiice Allah, Yahudilerin igine dugmug olduklar asagilik durumu,"
tarihten aktarmis oldugu bir kesit icerisinde anlatir: “Iginizden, Cumartesi
giinii avlanma yasagini ¢igneyenleri, elbette bilmigizdir; iste onlara:
“Asagihk maymunlar olun!” dedik. Bunu, oniindekilere ve ardindan
geleceklere bir ibret, bir ceza, Allah’in azabindan korunanlara da bir ogiit
yaptik.”!

Ayetlerde, Israil ogullar arasmda ilahi emirlere aykm davrananlarin
ugramis olduklan koétii sonuglar haber verilmistir.'® Israil ogullar
kendilerine getirilen av yasagini ¢ignemislerdir. Onlarin dini ilkelerine gére,
haftanin alti giinii is yapilabilecek, yedinci giin ise Allah’a aynlacakti.
Yedinci giin olan Cumartesi, ibadet igin tahsis edilecek, kutsal sayilacak,
bagka ugraslardan soyutlanacakt, bu giine sayg1 gosterilecekti. Fakat toplum,
inang ve ahlék agisindan bozulmaya baslayinca, bu kurali agikea ¢ignemis,
Cumartesi giinii de is yapar olmustur, Bu tarihsel gercek biitiin Israil ogullar
tarafindan bilinmektedir."

Yahudilerin  igine diistiikleri asagihk kompleksinin  temel
sebeplerinden birisinin, sahip olduklan deger yargilanyla ilgili oldugu
anlagiimaktadir. Yahudiler bir yandan ildhi deger yargilarina inandiklarini,
onlari benimsediklerini ileri stirmiigler, diger yandan onlar fiili olarak
gecersiz  kilmiglardir. Bdoylece, baglanabilecekleri sabit, mutlak deger
yargilart kalmamis; ¢tkar ve egilimleri ne yonde giidiilenmigse o sekilde
davranmiglardir. Kendilerini {istlin ve .degerli kildifma inandiklari il&hi
degerlerden soyutlanmiglardir.

Yiice Allah, I14hi yasagi gigneyenlere, hor, sefil, zelil, asagilik, algak,
bulunduklari her yerden kovulan, toplum digmna itilen, her tiirlii iyilikten
yoksun birakilan maymunlar olunuz, surununuz demistir. Allah, onlan
insanhk onurundan yoksun birakmustir.'® Miifessirler bu anlamlar ayette
gecen “hésiin” kelimesinden gikarmuglardir.

Kugaklar boyunca Misir’da Kiptilere boyun egmeleri ve onlar karsisinda zillet igerisinde
bulunmalari sebebiyle, Haklarmi elde etmek igin miicadeleye girigmekten aciz
olmuglardir. Kugaklar boyu siiren bu zillet sebebiyle milli karakterlerini kaybetmislerdir.
Zillet onlarm tabiatlarinin bir pargas: haline gelmistir. (Abdurrahman Ibn Muhammed Ibn
. Haldn, Mukaddime, Cev. Halil Kendir, Ankara, 2004, 1/192) -

> Bakara, 2/65-66.

Omer Nasuhi Bilmen, Kur'ant Kerim'in Tirkge Meali Alisi ve Tefsiri, Bilmen Yaynevi,
Istanbul, 1985, 1/65.

Abdullah Tbn Ahmed en-Nesefi, Meddriku't-Tenzil ve Hakdiku’t-Te vil, Darn’n-Nefais,
Beyrut, 1996, 1/96; Muhammed Ali es-Sabini, Safvetii 't-Tefdsir, Daru’l-Fikr, Beyrut, tsz.,

1/65; Ebu’ 1-AIA el-Mevdudl, Tefhimu 'l-Kur 'an, Cev. Muhammed Han Kayani ve Dloer-
leri, Insan Yaymlan, istanbul, 1989, 1/69; Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur'an Dili, Eser Nestiyat, Istanbul, tsz., 1/378; Bilmen, ag.e., 1/65.

' Ebuwl-Kasim Carullah Muhammed Ibn Omer ez—Zemahsen el-Kegsdf an Hakdik:
Gavdmizi't-Tenzil, Darw’l-Kiitobi’l-limiyye, Beyrut, 1995, 1/149; Fahreddin er-Razi,
et-Tefsiru’l-Kebir, Daru Thyai’t-Tursi’l-Arabi, Beyrut, 1997, 1/541 Iméaduddin Ebu’l-
Fida Ismall {bn Kesir, Tefsiru’l-Kur 'ni’l-Azim, Daru’l-Ma’ nfe Beyrut 1997, I/110; Ebd
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: “Hdsiin” kelimesinin alindifi “hasee” fiili Arapga’da ‘“hase’ti’l-
kelb” seklinde kullambir. Bu kullammla, kopegi asagilayarak kovmak
manast kastedilir. “Ehsa’tuhti” ifadesi, onu kovdum, uzaklagtirdim
anlamindadir."”

Hasd' kelimesi, fert yani tek manasina gelir. Bu anlamda fert,
bagkasindan uzak olmay dile getirir. Cevizle, “tek mi, ¢ift mi?” diye oyun
oynamak ‘“hdseytii fuldnen” ifadesiyle anlatilir.’® Insanlik statiisiinden
maymun konumuna indiler kimseler, insanlardan ayrn kalip uzak diismiis
olurlar. Yine bu kimseler bencil bir kisilik geligtirdikleri i¢in diger
insanlardan kopar, tek basina kalirlar. Asagilik kompleksi icerisinde olan
kimse, her zaman kendisini diger insanlardan {stiin, ayricahikli bir konumda
gordiigti icin yalmzlik ve tek baginaliga mahkum olur.

[1ahi degerlerden uzaklasan Yahudilerin hésiin yani asagilik kimseler
olarak nitelenmesi, onlarmm igine distikler asagilik kompleksinin,
degersizlik hissinin 6nemli bir anlatimidir. Bu nitelemeye gore, ildhi
degerleri cigneyen Yahudiler, kendilerini hi¢hir zaman tam olarak degerli ve
iistiin hissedemeyeceklerdir; siirekli bir yetersizligin, degersizligin ezikligini

yasayacaklardir.

Maymunlara donme, gevrilme olaymm mahiyeti konusunda farklh
goriisler vardir. Isrdil ogullari, gercekten biyolojik manada, bildigimiz
kuyruklu maymunlara mu doniismiislerdir? Yoksa goriiniirde insan seklinde
olduklar1 halde manevi agidan maymun gibi mi olmuglardir? Asagilik
maymun olma, goriinfirde bir sekil degistirme midir, yoksa manevi bir
diisiiklitk miidiir, sorusu farkh sekillerde cevaplandirilmustir.  Bazilan,
onlarmn fiziksel  olarak maymuna c¢evrildikleri, zahiren maymun kihgina
sokulduklar1 gériistinti savunur. Clinkii Kur’an’m ifadesinin zahiri, buradaki
degismenin fiziksel olduguna isaret eder. Bir sodylentiye gore, Cumartesi
yasagini dinlemeyen Yahudiler, gercekten maymun olmuslar, ii¢ giin bu
sekilde maymun kiliginda kalmislar, diger insanlar onlarin bu durumlanna
tanik -olmuslar, sonra da &lmiislerdir. Israil ogullari, azabin en siddetlisini

Abdullah Muhammed Ibn Ahmed el-Kurtibi, el-Camiu li Ahkdmi’l-Kur'dn, Daru’l-
Kitibi’l-{lmiyye, Beyrut, 1993, VII/196; Ebdt Muhammed Abdulhak Ibn Gélib ibn
Atiyye el-Endelisi, el- Muharreru’l-Veciz 1 Tefsiri’l-Kitabi'l-Azi=, Déaru'l-Kutiibi’l-
Iimiyye, Beyrut, 1993 11/470; en-Nesefi, 1/96, Ahmed Mustafi el-Merdgi, Tefsiru’l-
Merdgi, -Daru’ 1-Kilittibi l—llmlyye Beyrut 1998 1/119; Ebl Bekr Cabir el-Cezairi,
Eyseru’t-Tefdgsir, Darw’l-Kiititbi’l-{lmiyye, Beymt, 1995, 1/67 [zzet Derveze, et-Tefsiru L
Hadis, Cev. Mustafa Allmkalya ve Digerleri, Ekin Yaymlan Istanbul, 1998, /489,
Seyyid Kutub, Fi Ziali'l-Kur 'dn, Daru’s-Suriik, Kahire, 1997, 111/1385; es-Sabum age.,
1/63; Yazir, a.g.e., 1/387; IV/2314 Bllmen, a.g.e., 1/65; II/]IIO Bayraktar Bayrakh Yeni
Bir Anlayz;m Isiginda Kur'an Tefsm Bayrakh Yaymlan Istanbul 2001, 1/485.
Y Ebwl-Kasim el-Huseyn Ibn Muhammed er-Régib el-Isfehani, el- Mzgfredat i Garibi'l-
Kur'an, Darw’l-Ma’rife, Beyrut, tsz., s. 148; Mecdiiddin Muhammed Ibn Yakib
el-Firlizdbadi, Besdiru Zevi ‘t-Temytz, el-Mektebetii’ 1-limi, Beyrut, tsz., 11/540; Ahmed
fbn Yusuf es-Semin el-Halebl, Umdetii'I-Huffa- fi Tefsiri E;ref i I-Elfdz, Alemi’1-Kiitith,
Beyrut, 1993, 1/579.
Ebu’l-Fadl Ceméluddin Muhammed Tbn Mikrem ibn Manzir, Lisdnu'l-Arab, Daru’l-
Fikr, Beyrut, 1997, X1V/227-228; el-Halebi, a.g.e., 1/579.
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ceksinler diye, zihinleri insan olarak birakilarak bilfiill maymuna
cevrilmislerdir.! Y

Bazi yorumculara gore ise, Yiice Allah onlann maymun gibi
olmalarmna hiikmetmistir. Sozii edilen dénemden itibaren, maymun gibi
davranmaya baglamiglardir. Allah’in  ve insanlarin  rahmetinden
uzaklastinlmiglar, hayvanlarin derecesine indirilmiglerdir. Huylan ve
ozellikleri, maymunlarin huy ve ozelliklerine benzemistir, maymunlar gibi
taklit¢i ve aggdzlii olmuglardir. Miicahid ve onun gériisiinii izleyenler, sekil
degistirmenin bedenen degil, manevi ve ruhi/psikolojik yonden oldugunu,
goriiniislerin  degil, kalplerin meshedildigini savunmuglardir. Kalpleri
meshedildigi i¢in de higbir ilahi tavsiyeye itibar etmemisler, hi¢bir uyariyi
dikkate almamuglardir. Meshi gercek/fiziksel anlamda degerlendirmeyen
miifessirler, dyette ifade edilen maymuna ¢evirme kararirinm temsili
oldugunu diistinmiiglerdir. Israil ogullariin durumunun benzetme yoluyla
tasvir edildigini sdylemislerdir. Nitekim Yuce Allah, Cuma sfiresi, 5. dyette,
Yahudileri kitap yiiklii eseklere benzetmistir.?’

Burada s6z konusu olan mesh bedenen degil, ruhi ve manevi olarak
hayvana d6niismektir. Insanin kisiligi ahlaki ve ruhsal 6zelliklerine baghdir.
Eger insan bu &zelliklerini kaybederse, kendisini hayvandan aymirt eden
gzelliklerini kaybetmis olur. Bu durum da bir ¢esit mesh sayilir yani burada
bedenin degil, ruhun meshedilmesi gergeklesmis olur.

Eger dyet, ahlaki bozulmay anlatiyorsa, bu gibi durumlar her zaman,
her toplumda olabilir. Insanlar arzu ve egilimlerinin tutsag’® haline
geldlklermde seklen degil, fakat karakter olarak herhangi bir hayvanmn
huyunu benimsemis olurlar. Bu tiir kimseler, seklen insan gibi gériinseler de,
manen hayvan derecesindedirler.”

Bu &yette maymuna benzetllme kinama amagh olup, manevi durumun
tasvirini yapmay1 hedeflemektedir.”*

ibn Kesir, age., 1/109;.el:Merdgi, age, 1/119, Muhammed Mahmid Hicazi,
et-Tefsiru’l-Vdazih, Daru’l-Ceyl, Beyrut, 1991, 1/44; el-Mevdidi, a.g.e., 1/69; Yazr, a.ge.,
1/378; Bilmen, a.ge., 1/1110; Sileyman Ates, Yice Kur'an'm Cagdag Tefsiri, Yeni
Ufukdar Nesnvat, Istanbul, 1991 1/179; 111/407. :

er-Rézl, a.ge., I/541; Tbn Kesxr a.ge., 1/109; el-Meragi, a.g.e, 1/119; Hicazl, a.g.e., 1/44;
Vehbe ez-Zuhayll et~Tefszru IMzInzr Déru’l-kar Beyrut, 1991, IX/144 el-Mevdud1
a.g.e., 1/69; Muhammed Esed, Kur'an Mesaji, Cev. Cahit Koytak, Ahmet Ertirk, Tsaret
Yayinlan, Istanbul 1997, 5. 309; Yazur, a.ge., /379; Ates, a.ge., 1/179; 111/408.

Rityada goriilen maymun, riiya sahlbmm salt entelektiiel tavir ugruna, biitintyle ihmal
ettigi icgidisel kisiligini temsil eder. Bu ihmal sonucunda, iggiidileri kisiyi yener ve
kontroliin olmadig: patlama anlaninda saldinya gecer. (Carl Gustav Jung, Psikoloji ve Din,
Cev. Raziye Karabey, Okyanus Yaymncilik, Istanbul, 1998, s. 37)

Ates, a.g.e., 111/408.

Ates,ag.e., I/179.

20

21

BR



54 Yrd.Dog. Dr. Abdurrahman KASAPOGLU

Biitiin hayvanlar arasinda Ozellikle maymunun’ segilmis olmasi,
doniistimiin psikolojik boyutta olduguna dair ipucu vermektedir. Insan ile
maymun arasindaki fark kil ve kuyruktan ibaret degildir. Iki varlik arasinda
akil ve ahldk farki vardir. Maymun taklit¢idir, insan gibi diisiinerek hareket
etmez, sadece gordiiklerini tekrarlamaya caligir. Bu gibi kabiliyetler lizerine
ahlakls bir kisilik tesis etmek miimkiin degildir. Aym sekilde diistinmeksizin
gordiikleri davraniglar taklit edenler, sadece hayvansal iggiidiileriyle hareket
edenler de goriiniiste olmasa bile gercekte maymun ahldkina biirlinmiis,
maymun karakteri gelistirmis sayilirlar. Isrdil ogullarindan gelen bazi
toplumlar, ilahi degerleri dikkate almadan, ¢evrelerinde gordiikleri olumsuz
davranis kallplarml taklit ettikleri igin maymun karakterine sahip
olmuslardlr

Yahudilerin  maymuna  doniistiirlilmelerinin ~ sebebini, sadece
Cumartesi yasagin ¢ignemeleriyle simrlayamayiz. Onlar genel anlamda 11ah1
emirlere aykiri davranmiglar, isyankar davraniglarinda israrci olmuslardir.”®

Cumartesi giinii yasagim ¢igneyenlerin ugradigi ceza, hem olay:
yasayanlara, hem de taniklik edenlere ve daha sonra bu olay1 duyanlara ibret
kilinmustir. 11ahi emirlere karst gelmekten sakinlar igin de dersler ¢ikarilacak
drnek bir olay ve uyan vasitasi say11m1§t1r Bu tiir cezalar, Allah’a karsi
gelmeyen, olgunluk sahibi muttakiler igin b1r ogiit, ruhsal olgunluga
ulagmayanlar igin ise bir tehdit kabul edilmistir.”’

Asagilik  maymun durumuna distriiimek, bir ceza olarak
nitelenmistir. (Bakara, 2/66) Bu ceza, hem &yette belirtilen sugu isleyenlere
hem de daha sonra gelecek nesillere verilmigtir. Tarih boyunca benzer
suglan isleyenler, bilfiill maymuna doniistiirillerek cezalandinimamistir. Bu
durumda szl edilen cezanin baska tiirlii olmasi gerektigini diistinmemiz
lazzmdir. Kanaatimizce bu ceza, Yahudilerin igine diigtitkleri asagilik

% Pprimatlarda, gordiigtnii taklit etme egilimi olduk¢a yaygindir. Maymunlar, nedenini ve

hikmetini anlamaks1zin insanlarm davramiglarim tekrar ederler. Bu yiizden, “maymun gibi
taklitei” benzetmesi yapilmistir. Toplumsal bilincin en agik drnekleri primatlarda ozellikle
maymunlarda gorilltir. Bityitk maymunlar siirii icerisindeki ¢atigmalarda hakem olabilir,
dayamigma gosterebilir, kimedeki bireyleri yatigtirtp banigtirabilir. Maymunlann ifade
tarzlan insaninkilere ¢ok benzer. Maymunlar genellikle geng yasta iken zeki olurlar ve bu
¢agda egitilebilirler. Yaglandikga zekalann azalir ve hayvanliklari artar. Maymunlar
ogrendiklerinin daha gok olumsuz yanlarim kaparlar ve uygularlar. Bu yiizden onlara
insanlara hizmet edecek kadar egitim verilememektedir. (Charles Darvin, /nsan ve
Hayvanlarda Beden Dili, Cev. Orhan Tuncay, Gin Yaymcilik, Istanbul, 2001 s. 161;
James L. Gould, Carol Grant Gould, Hayvan Zihni, Cev. Deniz’ Yunoren Tibitak
Yaynlari, Ankara, 2001, s. 91,170; Pascal Picq ve digerleri, Hayvanlarn en Giicel T arihi,
Cev. Bertan Onaran, Turklye Is Bankas: Kiltir Yayinlan, Istanbul, 2000, 5. 167; Mithat
Ali Tolunay, Ozel Zooloy Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi Yaymlan Istanbul 1953,
II/;?)B -784; Ibrahim Alaettin Govsa, Cocuk Pszkolajlsz Hayat Yayinlan, Istanbul, 1989,
s

> Yaazr, a.ge., 1/379; Ates, a.ge., 1/179.

% ez-Zubayli, a.g.e., IX/144.

ez-Zemahgeri, a.g.e., 1/149-150; en-Nesefi, a.g.e., 1/96; Hicazi, a.g.e., 1/44; el-Cezéiri,

a.ge., 1/67; es-Sabini, age., 1/65 Yazir, age., I/387 Bilmen, a.ge., 1/65; Bayrakl,
age., 1/487.
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korr;pleksidir."‘8 Daha sonra gelecek ve ilahi degerleri ¢igneyecek olan biitiin
nesiller de ayni sekilde asagilik kompleksine diiseceklerdir. Béylece onlar da
cezalandirilmis olacaklardir, Yoksa, bizzat maymunlara ¢evrilmeyeceklerdir,
cevrilmemislerdir de. A

Kur’an, agagilik kompleksinin istiinlitk egilimiyle birlikte hareket
ettigine isaret eder. Biiyiiklitk ¢abasi igerisindeki Yahudilerin nasil agagilik
maymunlar konumuna diisliriildiigiini  agiklar:  “Kibirlerinden dolay
kendilerine yasak kilinan seylerden vazgegmeyince onlara: “Asagiik
maymunlar olun!” dedik. 29

Ayette gegen “el-utuvv” kelimesi, biiyikklenmek, tahakkiim altina
almak, sinir tamimamak anlamindadir. Aym kokten gelen “el-ati” kelimesi
cebbér yani zorla insanlara hitkmeden anlamini tasir.*

“Felemma atev an ma nuh{i anh” ifadesi, Yahudilerin kendilerine
konulan yasak sinirlarin 6tesine gectiklerini, taskinhik yapip.isyan ettiklerini
belirtir. Yahudiler, kendilerine verilen emirleri kabule tenezziil etmeyip
tekebbiirde bulunmuslardir; bagina buyruk davramp kibir ve inat gibi tavirlar
sergilemiglerdir. Ayette gegen “atev” kelimesi, onlarin, kibir ve inat
igerisinde ilahi smurlan ihldl ettiklerini, Allah’a isyanda bulunduklarini
anlatir.”! Yahudilerin sahip olduklart ruh hali, kalp katilig1 seklinde kendini
gostermistir. Ilahl mesajlardan 6giit almay: saglayacak kalp yumusamasini
engel]emlstlr

Ayette hdsitn kavrammnm arev kavramuyla bir araya gelmesi, asagilik
kompleksiyle iistiinliik kompleksi arasindaki bagintry1 ortaya koymaktadir.
Yahudilerde asagihk kompleksinin iistiinlilk arayisiyla birlikte hareket
etegini anlatrhaktadir. Onlann iistiinliik c¢abalanyla, asagilik kompleksleri
arasinda bir sebep sonug iliskisi oldugunu géstermektedir.

Ayette gecen atev kelimesi, Yahudilerin agagilik duygusunu hayali bir
iistiinlitk duygusuyla telafi etmeye ¢alistiklarini, kendilerini herkesten iistiin
gordiiklerini, herkesten daha iyi diislindiiklerine inandiklarim, yeryiiziinde
kendilerinden daha degerli insanlarin bulunmadigma. kanaat getirdiklerini
anlatir. Yahudilerin bu &zellikleri, patolojik bir hal almus {istiinlik egiliminin
acik belirtilerindendir.

*#  yukanida degindigimiz Ibn Haldun’un degerlendirmeleri dikkate alindiginda, Yahudilerin

asagilik kompleksine yatkinhifindan so6z edilebilir. Burada sozid edilen olay ve
cezalandirma, agagilik kompleksine olan yatkinlig1 pekistirmis, baskin bir karakter haline
getirmigtir.
® A’raf, 7/166.
30 1bn Manziir, a.g.e., XV/27-28; el-Firiizabadi, a.g.e., IV/19.
3 Muhammed ibn Ali Ibn Muhammed e§~$evkan1 Fethu'l-Kadir, el-Mektebetit’l-Asriyye,
Beyrut, 1995, 11/321; el-Kadi Nasiruddin el-Beyzavi, Envdru t-Tenzil ve Esrdru’t-Te vil,
Darw’l-Kitiibi’ I-Hmlyye Beyrut, 1988, 1/365; Muhammed Cemaluddin el-Kasimi,
Tefsiru'l-Kdsimi, Daru Ihyax t-Turdsi’l-Arabi, Beyrut, 1994, 111/639; ez-Zuhayli, a.g.e.,
1X/144; Yazw, age., 1V/2313-2314; Bilmen, age., 1/1110; Hasan Basri Cantay,
Kur'dnet Hakim ve Medl-i Kerim, Elif Ofset, Istanbul, 1992, 11243,
Abdurrahman [bn Nasir es-Sa'di, Teysire'I-Kerimi r-Rahmén JT Tefsiri Keldmi'l-Menndn,
Miiessetii’'r-Riséale, Beyrut, 1996, s. 270.
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Hz. Peygamber d6neminde Yahudiler kendi konumlarmm
{istiinliigiinii ortaya koyabilmek i¢in peygamberi ve Miisliimanlan kitii bir
konuma sahip olmakla itham etmiglerdir. Yiice Allah ise, Yahudilere,
agagilik maymunlara déniistiiriilen atalarmni hatirlatristir. Onlarin da atalan
gibi ilahi Ggretilere karsx glknk]arml ve. asagilik bir konuma diistiiklerini
belmm1§t1r Yahudilerin igine diistiigii asagilik kompleksine ve buna bagh
olarak elde etmek istedikleri iistiinliik ¢abalarina dikkat ¢ekmistir:

“De ki: “Allah katinda yeri bundan daha kétii olam size soyleyeyim
mi? Allah kimlere ldnet ve gazap etmis, kimlerden maymunlar, domuzlar ve
seytana tapanlar yapmissa, 1§te onlarin yeri daha kotidir ve onlar diz
yoldan daha ¢ok sapmz;lardzr

Yahudiler, Islim’m giiglendigini ve Hz. Muhammed’e inananlarm
cogaldidini gérdiikge, Miisliimanlara daha ¢ok kin beslemeye baslamiglardir.
Buna bagli olarak, Isldm’1 kétii, Hz. Peygamberi ve Miisliimanlari serli
kimseler olarak nitelemislerdir. 11ahi dinin degerleriyle alay etmigler, onu
inkdr edip ayiplamaya galismiglardir. Yiice Allah ise, Yahudilere style
kargihk vermistir: Gergekten kdtii.olan kimseler; Allah’m lanet ve gazabina
ugramis olan, putlara tapan, sinir tanimamalani yiiziinden maymunlara ve
domuzlara c¢evrilenlerdir. Kinanmayi ve nefret edilmeyi, kot konumda
olmay1 asil hak edenler bunlardir. Yiice Allah, boylece tarihsel bir ola ya
cagirigim yaparak, bazi Yahudileri nasil algalttlgml hatirlatmak istemistir.”

Cumartesi yasagma uymadiklan igin maymunlara ve domuzlara
¢evrilen bazi Yahudiler alcaltilmislardir. Allab’in ayipladigi, algalttigy,
lanetledigi ve en kotii sifatla niteledigi Yahudiler “serrin mekénen” yani
mekén olarak en kétii yerdedirler. Ahxrette/kzyamet giinii en kotii konuma
sahiptirler, onlar i¢in cehennemden bagka bir yer yoktur. Meshedilen ve
lanetlenen Yahudiler, mii’minlerle kiyaslandifinda en asagihk konuma
sahiptirler. Onlarm kotu davram.slanna bakildiginda konumlarmin koétiligi
kendiliginden belli olur.*®

Maymun, insam taklit eder, karar31zd1r ne yapacag: belli olmaz;
insanin fiillerini taklit edebilir, ama gergekte ne yaptiginn farkinda olmaz,
taklit yoluyla, se@im yapmadan her eyleme atilabilir ya da yénlendirilebilir.
Buldugu her seyi aynm yapmadan yiyen domuz, en gok nefret duyulan,
tiksindirici bulunan, asagilik kabul edilen seyleri tersil eder.*®

Maymun ve domuza yapilan génderme, sozii edilen suglularin maruz
kalacaklar1 ahlaki c¢okiintilyli mecdzl olarak agiklar. Buna gére suglular,

¥ Maide, 5/60.
3 Derveze, a.g.e., VI/128-129; Bilmen, a.ge., 11/790; Ates, a.g.e., 11/22.
% er-Razi, age., IV/391; el-Kasimi, a.ge., 11/161; el-Merdfi, a.g.e., 11/462; es-Sabini,
iz/.g.e., I/351-352; el—Cezam, age., I/647; ez-Zuhayh, a.ge., V/243; el-Mevdudi, a.ge.,
403.
*® Yazir, a.ge., 11/1725-1726.
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maymunlar gibi, onceden ne yapacaklar1 tahmin edilemeyen; domuzlar gibi,
sehvet kurbani olurlar.*’

Bazi miifessirlere gdre, maymuna cevrilenler, Cumartesi yasagina
saygi glstermeyen Yahudi toplumudur. Domuza gevnlenler ise, Hz. Isa’ya
inen sofray: inkar edenlerdir. Bazi yorumculara gore ise, domuza cevrilme
cezast, Cumartesi yasagini ¢igneyenlere verilmistir. S6z konusu kimselerin
geng olanlari maymuna, ihtiyar olanlart da domuza c;evrllmxslerdxr Maymun
ve domuzlara geyrilme durumu Hz. Davut zamaninda olmustur.”®

Yahudiler, Hz. Muhammed ve onun getirdigi Isldm dini kargisinda
asagiilik kompleksine diismiiglerdir. Hz. Peygambere ve onun getirdigi dine
kars1 gergekei bir dstiinlitk saglayamamiglardir. Bu durum karsisinda ne
pahasma olursa olsun Miisliimanlar iizerinde egemenlik kurmanin yollarini
aramiglardir.  Yetersizlik  duygulant  icerisinde Hz.  Peygambere,
Miisliimanlara ve Islam dinine kars1 saldirgan bir tavir almglardir. Onlari
kétiilleyerek, yok ederek seckinlik saglamaya ¢aligmuslardir. Ofke, tagkinlik
ve kibirlilik duygulariyla asagilik komplekslerini disartya vurmuslardir.
Miisliimanlan kiigiik distirerek kendilerini istiin konuma getireceklerini
sanmiglardir. Yiice Allah bu durumda, Yahudilerin en diisiik konumda
bulunduklarini agiklamis ve nasil maymunlara, domuzlara doniistiiklerini
hatirlatmistir.

Maymunlara ve domuzlara doniistiirilme bu &yette, agagilik bir
konumda bulunmay: ifade etmektedir. Yahudiler bu konumlarindan dolay:
asagilik kompleksine diismiislerdir. Buna bagh olarak da iistiinlitk egilimi
icerisine girmislerdir. Kendi stiinlikklerini ortaya koyabilmek igin
Miislimanlarin konumlarinin en koétii diizeyde oldugunu agiklamuglardir.
Yahudilerin bututumlarinda asagilik kompleksiyle iistiinliik arzusunun nasil
birlikte hareket ettigi acikca goriilmektedir.

Yiice Allah, Hz. Muhammed ve Miisliimanlar karsisinda asagiik
kompleksine diisen Yahudilere, Cumartesi yasagim cignemekten dolay:
maymuna doniigtiiriilen Yahudileri hatirlatmistir. Onlarin da atalart gibi
benzer duruma diiseceklerini ima etmistir. Bundan da anlasihyor ki,
maymunlara déniisme, tarihin belli bir dénemine &zgii degildir. Insanlar, her
zaman ilahi degerlerden tizaklasabilirler, bu ve benzeri sebeplerden dolay da
asagtlik bir konuma diisebilirler. Dolayisiyla derin bir asagilik kompleksi
yasayabilirler.

Bilgi Davramis Uyumsuzlugu

Marifet, imanin yapisim olugturan temel unsurlardan birisidir. Marifet,
herhangi bir tercihte, se¢imde bulunmadan, kalbin kabullenisi ile benlikte
ortaya ¢ikan bilgidir. Allah’in ve peygamberin haber verdigi seylerin sadece

7 Esed, a.g.e., s. 204,
8 er-Rézi, a.ge., 1V/390; el-Beyzavi, a.ge., 1/273; en-Nesefi, age., 1/419; el-Cezairi,
age., 1/647; ez—Zuhayli, a.ge., V/243; Yazir, a.g.e., 111/1725; Ates, a.g.e., 111/22.
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bilinmesini ifade eder. Imanin bir hiikiim olmas1 bakimindan zihinsel bir
yonii vardir. Iman bilgiye dayah bir “kabul” anlamina gelir. Bilgi ve iman
birbirlerini tamamlar. Bilen bir i insan ayni zamanda inanan biri olabilmekte
ve bilgisini imanla tamamlamaktadir.*®

Inanilmas: gereken seyleri bilmek tek basina iman sayilmaz. Amelsiz,
ikrarsiz, tasdiksiz sadece bilgiyle iman tesekkiil etmez. Bununla birlikte,
tarihte Miircie diye bilinen oportiinist mezhebe mensup firkalar imam
yalnizca “bilmek™ olarak tarif etmiglerdir. Dini diigiincenin davramsa
déntigmedigi yerde dini iradeden soz edilemez. Bu durumda dini diisiince
soyut bir kavram olmasinin 6tesinde anlam ifade etmez. Davranisin ortaya
¢tkmamasi halinde iman sadece felsefl bir kanaat olarak kahr. Dini bilgiler
ancak giicli bir dini 1nang: sayesinde dini davramig halinde mi’minin
kisiliginde ortaya gikarlar.*’

Biitiin dinsel olgularda {izerinde durulan husus, zihinsel unsur ile
davram§lard1r Inanmakla akletmek arasinda siki b1r 111§k1 vardir. Insan
aklederek iyi davramslarla mii’min olmay: hak eder.*!

Din ile ilgili bilgiler, dini tutumlarin olugmasinda ve gelismesinde
etkili olan Onemli fakt6rlerden biridir. Dine dair bilgiler, dinle ilgili
davramiglarla birlikte dini tutumu olusturur. Bilgi ile davramg arasinda
bulunmas1 gereken denge, bireyin mutlulugu i¢in zorunludur. Mii’'min bir
kisilikte, sahip olunan bilgileri davramis kalhiplarma dokmeden konusan
hatipler ya da filozoflar olmak yeterli degildir. Biitiinciil bir imanin ortaya
¢ikabilmesi i¢in zihnin ve davramiglarin dengeli bir birlikteligine ihtiyag
vardir. Davranig ve inancin blrbmyle uyumluluk siirecinde, Kutsal Kitab’a,
ilahi bilgiye bagvurmak gerekir.*?

Yiice Allah, Yahudileri Tevrat’a inanip ona uygun davranmakla
yiikiimlti tutmustur. Fakat bazi Yahudiler Tevrat’in emirleri dogrultusunda
degil, kendi ¢ikar ve egilimleri yoniinde hareket etmislerdir. Yiice Allah

onlarm kisiliginde iyice yer eden bu durumu, yitkk olarak kitap tastyan
eseklere benzetmistir:

¥ Ali Arslan Aydm, Isldm Inanglar: ve Felsefesi, Diyanet Igleri Bagkanligi Yaymnlan,

Ankara, 1964, s. 117; Hanifi Ozcan, Epistemolojik A¢idan Iman, Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlan, Istanbul 1997, s. 79; H. Mehmet Soysaldi, Kur'an
Semantigi Agisindan Inangla Tgili Temel Kavmmlar Caglayan Yaymlan, Izmir, 1997,
s. 27; Murat Silliin, Kur'an-1 Kerim Acisindan Iman-Amel [ligkisi, Ekin Yayinlan,
Istggbul 2000, s. 203 Hiiseyin Certel, Din Psikolojisi, Andag Yaymlan, Ankara, 2003,
s

Mustafa [slamoglu, /man Risalesi, Denge Yayinlan, [stanbul, 1994, s. 325; Hilya Alper,
Imanin Psikolojik Yapisi, Ragbet Yaynlar, Istanbul, 2002, s. 141; Habil Sentirk, Din
Psikolojisi, Esra Yaymlar, Istanbul, 1997, s. 198,

Neda Armaner, Din Psikolojisine Girig, Ayylldlz Matbaasi, Ankara, 1980, s. 119; Sakir
Kocabas, Isidm ‘da Bilginin Temelleri, 1z Yaymailik, Istanbul 1997, 5. 130.

David Cook, Filozoflar ve Inang, Cev., Leyla Giileg, Haberci Basm Yaym, Istanbul, 2004,
s. 212; Abdurrahman Nahlavi, C’agda; Sorunlara Karst Islami Egitim, Cev., fsmail
Kodaz Esra Yaymlari, Ankara, 1997 s. 157-158; Huseyin Peker, Din Psikolojisi, Sonmez
Matbaa ve Yaynevi, Samsun, 1993, s. 88, 94.
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“Kendilerine Tevrat yiikletilip de sonra onu tagimayanlarin durumu,
Kitaplar tasiyan esegin durumu gibidir. Allah’n dyetlerini yalanlayanlarin
durumu ne kitidiir. Allah zalimler toplulugunu dogru yola iletmez. ™™

* Yiice Allah Yahudilere Tevrat’s géndererek onu rehber edinmelerini,
tzerinde diislinerek, igerigini Ofrenmelerini- ve pratige dokmelerini
istemistir. Onlan ilahi kitaba gore amei etmekle yukumlu tutmustur. Mecazi
olarak onlardan Tevrat’i yuklenmelerml istemistir.**

Fakat onlar, igerigini bildikleri Tevrat':n emirlerine uygun
davranmaktan ondan faydalanmaktan kaginmislardir. Kitabin emirlerini
geregi gibi uygulamamiglardir. Tevratta yer alan bazi gergekleri
onaylamamuglardir. Omegin, Hz. Is4 ve Hz. Muhammed’in Allah tarafindan
peygamber olarak gonderilecegini haber veren Tevrat dyetlerini tahrif
etmisler, ihanette bulunmuglar, onlari kabule yanasmamislardir. Tevrat’ta
aciklanan Hz, Muhammed’in sifatlarini ve geleceginin miijdelenisini inkar
etmigler, ona inanmaya ve yolundan gitmeye yanasmamuglardir. Tevrat'in
mesajlarini dikkate almaksizin, Hz. Muhammed’e herkesten daha fazla karst
gikmiglardir. Yani yitklenmis olduklar: yiikiin hakkim vermemiglerdir.**

Eger Yahudiler, kendilerine gonderilen kitaptan yararlansalardi, dinin
igyliziinii anlayabilirlerdi. Hz. Muhammed’e gelen vahiylerin de Allah sozil
oldugunu kabul ederlerdi. Hz. Muhammed’in getirdigi mesaﬂara karsi
¢ikmazlards.*®

Yiice Allah, Yahudilerin bu durumunu kitap yikli egeklere”’
benzetmistir. Clinkli esekler de yiik olarak tasidiklan bilgi dolu kitaplardan
yararlanamazlar, bos yere yikiin yorgunlugunu ¢ekerler. Sirtlarinda
tagidiklart jseyin kitap ya da baska degersiz egyalar oldugunun farkina
varmazlar. Kitaplarin degerinden habersizdirler. Yahudilerin Tevrat’s
yiiklenigi, tipki bir esegin kitaplann yiiklenisi gibidir. Inandiklarim
soyledikleri kitabin kendilerine ne gibi sorumlutuklar yiiklediginden
habersizdirler. Bu yoniiyle, kendilerine bildirilen ildhi mesajlardan,
kitaplardan yararlanmayip onlar inkér edenler, esefe benzerler, hatta ondan
daha diisitk bir konuma sahiptirler. Clinkii esekler biling sahibi varliklar
degildir, okuma ve anlama kabiliyetleri yoktur. Oysa burada sozil edilen
insanlar anlama kabiliyetine sahip olduklar1 halde, anladiklariyla amel

B Cum’a, 62/5.

“ es-Sevkani, a.ge., V/279; el-Beyzavi, age, 11/492; el-Kurtubi, a.ge, XVII/62;
el-Cezéiri, a.g.e., V/348; Derveze, age., V/542-543; Yazir, a.ge., VII/4957; Bilmen,
a.g.e., VIII/3722; Ates, a.g.e., 1X/433,

es-Sevkani, age., V/279; el-Beyzavi, a.ge., 11/492; el-Kurtubi, a.ge., XVIII/62;
el-Késimi, a.ge., VH/lOO Muhammed Ibn Muhammed Ibn el-Muhtar es-Sankiti,
Azvdu’l-Beyan fi Izdhi'l- Kur'én bi'l-Kur’ dn, Darw'l-Fikr, Beyrut, 1995, VIII/117;
es-Sa’'di, a.ge., s. 799; Derveze, a.ge., V/542~343; el-Mevdudl, age., VI/207; Bllmen,
a.g.e., VIII/3722,

16 Ates, a.g.e., 1X/433.

1 Bveillestirilmis esekler, binek ve yitk hayvam olarak kullanilirlar. (Tolunay, a.g.e., 11/723)
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etmeyip bu 1mkam ziyan ettikleri i¢in asagilik bir konumda bulunmay: hak
etmiglerdir.*®

“Esek” nitelemesi ilk bakista kaba g1b1 gbziikmektedir. Fakat burada
sozii edilen insanlar, ilahi degerlerin bilgisine mubhatap olmuslar, ancak
bunun geregini yerine getirmemiglerdir. Diinyanin en degerli bilgileri bir
esegin sirtina yiiklense, hayvan onlardan higbir §eki]de yararlanamaz. Allah,
hayvanla ayni konumda olan bu msanlan “esege” benzetmeyi tercih
etmistir. 9

Yahudilerin davramglarinin = esefe  benzetilmesiyle ilgili baz
gerekeeler ileri stiriilmiigtiir. Bunlardan bazilant soyledir: Esekte, diger
hayvanlarda gériilmeyen, boyun egme, miskin, zelil duruma diisme ozelligi
vardir. Yapilan benzetme yoluyla Yahudiler ortaya koyduklar davramslar
dolayisiyla tahkir edilmislerdir. Esek ¢abucak boyun egdigi ve
yonlendirildigi igin ona kitaplarin yiiklenmesi oldukga kolaydir. Yiice Allah,
at, katir, esek gibi hayvanlar1 hem estetik zevk vermek hem de yiik tagimak
i¢in yaratmistir. (En’am, 6/30) Bu hayvanlar arasinda esek daha c;ok yiik
tagima bzelligiyle one ¢ikmistir.”

Ayette sozii edilen Yahudiler, Allah’in v peygamberm haber verdxgx
bazi seyleri sadece bilmekle yetinmislerdir. Sahip olduklari bu ilahi bilgiler
tek bagina biitiinciil bir iman sayilmamistir. Samimi bir kabul ve davranigin
olmamas! yiiziinden imanin eksiksiz tesekkiilii engellenmigtir. Yahudiler,
bazi konulardaki dini bilgileri davramiga déniistiirmedikleri igin bu alanlarda
imani bir irade ortaya koyamamiglardir. Davrams ortaya ¢ikmadigi igin
imanlart felsefi bir kanaat olmaktan Gteye gecememistir. Zihinsel agidan
sahip olduklar .il1ahi bilgiyi davramglarla tamamlamadiklan igin ideal
“mii’'min” kisiligini olusturamamislardir. Biitlincill bir imam ortaya
¢ikaracak olan, zihin ile davranig arasinda bulunmasi gereken dengeyi
kuramamuslardir. Bazi dini bilgileri davrams haline getiremedikleri igin
kusursuz bir dini inanca sahip olmadikiarini géstermiglerdir. Iman ettiklerini
soyledikleri Tevrat’in ilkeleri dogrultusunda degil, kendi ¢ikar ve arzularina
uygun davranmuglardir. Boylece, erdemli ve tutarh bir kisilik ortaya
koyamamuglardir.

Hayvanlar, sadece glidli ve dogal kabiliyetlerine uygun davranirlar,
ahléki sorumluluklar yoktur. Herhangi bir bilgiyi, iléhi bir kitab1 6grenip
tatbik etmeleri miimkiin degildir. 11ahi bilgiyi 6grense bile, ona uygun olarak
degil, giidii ve ¢ikarlari dogrultusunda hareket eden insan bu yoniiyle
hayvanla benzerlik gdsterir. Bilgiyi 6grenip/yiiklenip, kullanmayan insanin
durumu, bilgi dolu kitaplari sirtina yiiklenen fakat herhangi bir gekilde ondan

#  es-Sevkdni, a.ge, V/280; el-Beyzavi, a.g.e., 11/492; el-Kurtubi, age., XVII/62;

el-Kéasimi, a.ge., VII/100; es-Sankiti, age., VIIV117;, el-Merdgi, age, X/82-83;
el—Cezam a.ge., V/348; Derveze a.ge., V/542.543; el-Mevdud1 a.g.e., VI/207; Yazr,
a.ge., V11/4957-4938; Bllmen, age., VIIU3722, Ates,age IX/433.

Mahmut Toptas, Kur’'an-1 Kerim Sifa Tefsiri, Cantas Yayinlan, {stanbul, 1993, VI1/492.
er-Réz, a.g.e., X/540.
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yararlanamayan esegin durumunu andirmaktadir.  Bilgisine gore
davranmayan insanla, bilgi dolu kitap tasiyan-esek, sadece giidii ve
egilimlerini davraniglarina hareket noktas: almaktadirlar. Esegin tasidifin
kitapla Gviinmesi, kendinde bir meziyet gérmesi ne kadar komik ise;
kendisine hayat ilkesi edinmedigi kitaba iman ettigini ileri siiren Yahudilerin
¢eliskisi de o derece giiliingtiir. Yiice Allah bu celiskiyi carpici bir sekilde
ortaya koyabilmek i¢in “kitap yiiklii esek” benzetmesini yapmustir.

Yahudilerle Tigili iki Karaktere Antropolojik Yaklasim

Kur’an, hayvan davramglarma benzeterek anlattif: iki karakteri yani
anormal iistlinlitk egilimi ve asagilik kompleksini, bilgi davrams
uyumsuzlugunu Yahudilerin belirgin karakterleri olarak aktarir. S6z konusu
olumsuz karakterleri tek tek bazi kimselerin bireysel 6zellikleri olarak degil,
toplumun genel niteligi olarak tasvir eder. Bu durum, konuyu antropoloijk
acidan da ele almamizi gerekli kilmaktadir.

_ Karakter, tek tek bireyler agisindan ele alimabilecedi gibi, belli bir
toplumun genel karakteri olarak da incelenebilir. Nitekim bu bakig agisindan
hareketle “sosyal karakter”, “kiiltiirel karakter”, “milli/ulusal karakter” gibi
kavramlar ortaya ¢ikmistir.

Sosyal karakter, belli bir kiiltiirtin ¢ogu iiyelerinin ortaklaga paylastig1
karakter yapisinin ¢ekirdegidir; msan enerjisine toplumca arzu edilen belli
yon ve bicimleri veren bir yapidir.”*

Ik kez II. Diinya savasindan sonra antropologlarin bilimsel olarak
baglattiklann  milli  karakter arastirmalar, ¢ocukluk deneyimlerinin
karakteristik  kisilik tipi yarattigi varsaymmma dayandirilmistir. Bu
arastirmalarda, 6rnegin Rus kisilik tipi, Japon kisilik tipi hakkinda bazi
sonuglar ortaya konmustur. Bununla birlikte ulusal karakterler hakkinda
ortaya atilan kanaatleri tam olarak ¢liriitmek ya da dogrulamak zor
olmugtur.*?

Ulusal karakter, istatistiki agidan séyle yorumlanmigtir: Bir iifkede
niifusun %35-40 arasindaki tipik cogunlugunu olusturan bir gurubun,
gozlemlenip olgiilebilir bazi davrams nitelikleri agisindan baska bir titkedeki
tipik bir gogunluktan biraz daha farkli bir yénde olmasidir.”

Kur’an, Yahudilerin maruz kaldigi asagilik kompleksinden ve
yasayageldikleri bilgi davranig uyumsuzlugundan bahsederken, toplumsal bir
olgudan sbz etmistir. Burada bireylerin degil, bir toplumun karakterinden

' Erich Fromm, Cagimizin Ozgiirkitk Sorunu, Gev. Borkurt Giiveng, Giindogan Yaymnlar,

Ankara, 1995, s. 83; Mahmut Tezcan, Kiiltiir ve Kigilik: Psikolojik Antropoloji, Bilim
Yayinlan, Ankara, 1987, s. 92.

Philip K. Bock, /usan Davramginmn Kiiltiirel Temelleri: Psikolojik Antropoloji, Cev. N.
Serpil Altuntek, fmge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 152; Conrad Phillip Kottak, Antropoloji,
Cev. Komxsyon Utopya Yaymew Ankara, 2001, s. 501; Mahmut Tezcan, Kiltirel
Antropoloji, Kiltir Bakanhigi Yayinlan, Ankara, 1997 5. 27.

Bozkurt Gitveng, /nsan ve Kiiltiir, Remzi Kitabevi, Istanbul 1996, 5. 303.
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bahsedilmigtir. Konuya bireysel ve toplumsal karakter ayirimi agisindan
yaklastigimizda burada, sosyal karakterden. ya da milli karakterden s6z
edildigini sOyleyebiliriz. Hayvan davramslarina benzetilen iki karakterin,
tarihin belli bir déneminde Yahudi toplumumun 6nemli bir kesimini etkisi
altina aldigini ifade edebiliriz.

fletisimde Denge

Insan sesinin niteligi iletisimde 6zel bir mesaj tiirii olusturur. Algaklik-
yitkseklik, hiz, akicilik, duraklama, ton gibi ozellikler, sozsiiz mesaj
faktorleridir.>* ’

Konugma konusundaki en 6nemli sorunlardan birisi sesin dogru ve
yeterli kullamimasidir. Sesin tonu ya da bigimi mesajin % 38’ini nakleder.
Sesin yiiksekliginin bazi duygularla ilgisi oldugu gayet agiktir. Mutluluk ya
da kizginhk gibi etkin duygular daha ¢ok yiiksek sesle, yiiksek perdeden ve
daha hizli aktarihr. Ornegin ko6t bir muameleden sikayet eden bir kisi
genellikle yiiksek bir tonda konugur. Kendini acindirmak isteyen, merhamet
dileyen insan, ‘anne’, ‘baba’, ‘kardesim’ gibi sozciiklerin birinci hecelerini
ezgili ve uzatarak soyler. Sozlii iletisimde konusan kisilerin seslerinin tonu,
ritmi, yiikselip algalmasi, monotonlugu, tims: gibi &zellikleri duygulan
yansitan ve ¢ogu kez sozlerin anlamina 1g1k tutan iletisim unsurlaridir. Sesin
tonu, konusmacimin duygularini sozciiklere ve climlelere yansitir. Sesin
heyecan tonu, s6ylenen soziin anlamim etkiler, boylece tek bagina bir mesaj
olusturur. Insanlar seslerinin tonunu sozcikkleri giiglendirmek ve daha
anlamli kilmak igin kullamrlar. Ses tonlar1 kendi arasinda, yumusak,
inandirict, kizgn, sert, sicak, sempatik, soguk, kayitsiz sesler olarak
gruplanabilir. Bu tonlardan her birinin etkisi farklidir. Insanlar ses perdesi ve
ses tonuyla, samimi, ikiyiizlii, ilgisiz, alayci, sasirmis, mutlu, mutsuz ya da
kizgin olduklarmi gosterebilirler.. Ses tonunun kesinligi sertligi ya da
yumusakhigi, emir ya da soru temeli lizerine kurulmus olmasi ciimlelerin
tasidigy iletinin ¢Ozlimiini ve anlamini degistirir. Ses tonu, ses yiiksekligi
konusmacinin  duygusal durumunu, kisiligini, toplumsal konumunu,
dinleyiciye nasil baktigim gosterir.*

3 Ruhi Selguk Tabak, Saglik fletigimi, Literatir Yaymlan, Istanbul, 1999, s. 55.

> Judi James, Beden Dili, Cev., Murat Saglam, Alfa Basim Yayim, Istanbul, 1999, s. 106-
107; Jobn Fiske, lletisim Caligmalarina Giris, Cev. Sileyman Irvan, Bilim Sanat
Yayinlari, Ankara, 1996, s. 98; Otio Schober, Beden Dili, Cev. Siieda Ozbent, Anon
Yaymevi, Istanbul, 1996, s. 29; Ersin Altintas, Devrim Camur, Beden Dili, Aktiel Basim
Yayn, Istanbul, 2004, s. 66; Can Giirzap, Konugan Insan, Yap1 Kredi Yaynlan, stanbul,
2000, s. 52; Ozcan Koknel, fusan: Anlamak, Altn Kitaplar Yaymevi, [stanbul, 1994,
s. 107; Dogan Ciiceloglu, Yeniden fnsan Jnsana, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996, s. 49;
Akif Ergin, Cem Birol, Egitimde lletisim, Am Yaymeilik, Ankara, 2000, s. 123; Eleri
Sampson, Dogru Izlenim Birakma, Cev., E. Sabri Yarmali, Damla Yaynevi, {stanbul,
1999, 5. 57, Akif Ergin, Ogretim Teknolojisi: lletisim, Am Yaymeilik, Ankara, 1998,
s. 171; Irfan Erdogian, Jetigimi Anlamak, Erk Yayinlan, Ankara, 2002, s. 209; Chifford T.
Morgan, Psikolojiye Giris, Cev. Hiisnii Anici ve digerleri, HUPB Yayinlani, Ankara, 1995,
s. 177.
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Makul tempo ve ses hacmiyle, sakin bir sekilde konusan kisi,
kontrollii ve sagduyulu oldugu izlenimini verir. Igneleyici ve yiiksek sesle,
hizl, gergin bir sekilde konusan kisi ise bastirilmus, sinirli ve kontrolden
¢ikmug izlenimi uyandirir. Sert ve tiz bir ses yipranmis, saldirgan bir insanin
durumunu yansitir. Insanlar yiiksek sesle konustuklarinda heyecanh, &fkeli
va da iletisimde zorluk cektikleri anlagilir. Yumusak ses bazi etkenlere bagli
olarak zayifligin ve giicsiizliiglin ifadesi olarak degerlendirilir. Bunun
aksine, saygin kimseler, yumusak ve tempolu ses kullanarak giicliiliigii
gosterebilirler, Duruma gére, yumugak ses nazik bir kimseyi yansitir. Tok ve
melodislﬁi bir ses diinyas: ve kendisiyle uyumlu bir insanin durumunu ortaya
koyar.

Konusurken kullanilan yanlis ses tonu istenilen etkiyi elde etmeyi
engeller. Bazi kisiler, bagirarak konusur. Konugmanin yerini dinlemesi zor

-bir giiriiltti alir. Giiriiltiilil bir iletisimin saghkh bir iletisim oldugunu
soylemek oldukga zordur.”’ .

. Bazi kimseler yumusgak bir ses tonuyla konugurken, bazilari da
bagirarak konusurlar. Sesi iyi kullanmak iletisim kurma yetenegini
gelistirmenin yollarindan birisidir. Cogu zaman, sizlanan, bagiran, alay eden,
mmldaxslgan, kiikreyen ses tonuyla konusmak muhatap iizerinde olumsuz etki
birakir.

Konugmada sesin rengini ve miizigini olugturan &zellikler bireyin
kisiliginin bir parcas: kabul edilir. Bununla birlikte, stz konusu &zelliklerin
kiiltiirel boyutunun oldugu goz ardi edilmemelidir.”

Iletisimde sesin dlglisiiz kullaniimasi ya da muhataba gesitli sekillerde
zarar verecek tarzda yansitilmasi, Yiice Allah tarafindan esegin anirmasina
benzetilmigtir. Esek i¢in uygun ve normal bir ses olan anirma, insan
hakkinda diisiiniildiigiinde itici bulunmustur. Kur’an, iletisimde kullamlan
her tiirl itici, kirici ve yikict ses tonunu esegin anirmasma benzetmeyi
uygun gbrmiistiir:

“Yiiriiyiigiinde tutumlu ol, sesini de kis. Ciinkii seslerin en ¢irkini
eseklerin sesidir. "

Konusurken gereksiz.yere fazla bafirma, sesini ihtiya¢ duyulandan
fazla yiikseltme, sesinin tonunu orta halli tut, giiriiltiili bir ses tonuyla

% Stuart Sillars, Jletigim, Cev. Niizhet akin, M.E.B., Ankara, 1995, s. 79, Ahmet Yatkm,

Halkla [liskiler ve lletisim, Nobel Yaym Dagitim, Ankara, 2003, s. 55; Necati Kara,
Kur'an'da Beden Dili, Bilge Yaymeilik, Istanbul, 2004, s. 243; Sandy Linver, Konugma
Egitimi, Cev. Aliye Ozlii, Mert Yaymeilik, Istanbul, 1997, s. 86. )

Peter Thomson, Jletigimin Sirlar, Cev. Metin Yurtbas, Anion Yaymevi, {stanbul, 2003,
s. 91; Gurzap, s, 52.

Elizabeth Tierney, Bagarili Hetigimin 101 Yolu, Cev. Zehra Savan, Alfa Basim Yaymm,
Istanbul, 1998, s. 90; Rebecca R. Luhn, Kizginlikla Baga Cikma, Cev. Yelda Organ,
Istanbul, 1999, s. 98. .

Merih Zithogly, Jletisim Nedir? Cem Yaymevi, Istanbul, 1996, s. 189; Altintas, Camur,
s. 66.

% Lokman, 31/19.
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insanlara hitap etme. Ciinkli boyle yapmak erdemli bir kimseye uygun
diismeyen ¢irkin bir davranigtir. Sesin &l¢iilii olarak kullaniimas: konugan
igin uygun bir durumdur, aynica dinleyenin i¢ diinyasina, anlayigina olumliu
etki yapar. Esek sesinin yiiksekligi, yiiksek sesle konusma davraniginin
olumsuziuguna benzetilmis olabilir. Ciinkii esekler, gereksiz yere seslerini
yikseltirler. Yapilan benzetmeye bagh olarak seslerini  &lciilii
kullanmayanlarinki de en girkin seslerden biri sayihir.?'

Eseklerin sesi, yabani/vahsi, ¢irkin, bet, tatsiz, itici, kulag: trmalayan,
hoga gitmeyen b1r sestir. Bundan dolay: esek sesi, glrkm ses konusunda darbi
mesel olmustur.”? Ayette, savtii’l-hamir yani esegin sesi denilmistir. Cogul
degil de tekil ifade kullanitmigtir. Kullanilan ifade sekli su anlama gelir: Her
cinsten hayvanm gikardig: ses_ turu vardir. Biitlin bu ses tiirleri igerisinde en
¢irkin olan: esek cinsininkidir.”

Genellikle her hayvanin gikardig: sesin bir amac olar. Ya bir istegi ya
da bir elemi haber verir. Omnegin, yiikiiniin agirhigmdan ya da bir
sikintisindan yakinir. Egekler ise hicbir sebep olmaksizin anirirlar. Anirmasi,
bir gayenin ya da derdin ifadesi degildir. Bu yuzden bagira ¢agira
konugmayla esegin anirmasi arasmnda bir ilgi kurulmustur.®

Esegin beklenmedik bir anda anirmasi insanlart rahatsiz eder. Ayni
sekilde, bagira bagira konusmak da hos bir davranig degildir. Erdemli bir
insan baskalarin1 rahatsiz etmeyecek bir ses tonuyla konugur Bos yere
bagirp ¢agirarak konusmak insana yakigan bir davranig degildir.”

' el-Endeltsi, a.g.e., IV/351; Ibn Kesir, a.ge., 1lI/455; es-Saboni, a.g.e., [1/493; Derveze,

a.ge., HI/I65 Yazir, a.g.e., V1/3847; Bllmen ag.e., VI/ 2743; Toptas,age Vi/182.
Insanin ozellik ve davraniglanm esege benzeterek anlatma Turk(;e de de gecerlidir. Bu
konuda Tirk dilinde bircok ifade ve deyim mevcutiur: Mecazi olarak, ahmak, kaba,
incelikten uzak, yeteneksiz, inat¢i, kaba kimseye “esek”™ denir. Yine boyle kimseler i icin
“esek gibi” ifadesi kullamlir. Kendisine deger verilmeyen kimseye “esek bast” denir.
Turkge de aym anlama gelen, “eseklesme”, “eseklik”, “eseklik ekmek” gibi ifadeler
vardir. Kalin kafali, aptal anlayi§siz, kavrawgsxz kimse icin, “esek kafal” ifadesi
kullamlir. “Esege marifetini goster demisler, yikilip agnanus” ifadesi, “aptal, ahmak, kaba
kisinin en ¢ok 6zenerek yaptigi, becerebildigi is bile esekge olur” anlammda soylenmistir.
Birinin kabaligm, yeteneksizligini anlatmak icin “Esek gelip esek gitmek” deyimi
kullanilir. “Egek lalesi gibi agilmak deyimi” agin saygisizlik anlamuindadir. Akilsiz,
dustincesiz, gorgisiz birinin nderlik ettigi igin sonunun kéti oldugunu ifade etmek icin,
“Esek bas olunca, encam hayir olmaz” denir. (Tarkge Sozlitk, Turk Dil Kurumu Yay mlar,
Ankara, 1998, 1/733-734; Ornekleriyle Tiirkge Sozlitk, M.E.B., Istanbul, 2000, 1/862 863;
Ali Puskulluoglu, Turl\(:e Sécliik, Dogan Kitapgihik, Istanbul, 1999 s. 563~566 Sabahat
Demir, Deyimler Sozligii, Eko Matbaast, Istanbul, 1988, s. 106 Murat Yazict, A;tklamah
Atasozleri Sacligi, Given Kitap Yayin Dagmm Istanbul 1999 s. 79) Esegm anyma
davranigy, insanmn icin de kullanilan bir durumdur. Turkq:ede anirma/anirti, mecazi olarak,
hosa gitmeyen ses, ¢irkin sesle bagirmak manasina gelir. (Orneklertyle Tiirkge Sozliik,
1/123; Puskulluoglu age.,s. 108)

el-Endelusx a.ge., IV/351; Ebu’l-Hasen Ali ibn Muhammed Ibn Habib el-Maverdi,
en-Niiket ve'l-Uytin, Darw’ *1-Ktiibi’ \-limiyye, Beyrut, tsz, 1V/341; en-Nesefi, age.
111/409; Derveze, a.g.e., 11I/165; Yazu, a.ge., V1/3847.

& Ates, a.ge., VII/69.

Bilmen, a.g.e., V1/2743; Ates, a.g.e., VII/70.
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Sesin algak-yitksek, sert-yumusak gibi tezahiirleri vardir. Yerine gore
buntann her birine ihtiyag duyulur. Ornegin, yakin mesafeden az sayidaki
insan gurubuna hitabederken algak sesle konusulur. Uzak mesafeden
kalabalik bir topluluga hitabederken yiiksek sesle konusma zorunlulugu
kendini gosterir. Insanin iginde bulundugu sartlar sesin tonunu dogal olarak
etkiler. Dua ederken, iyi dilekte bulunurken ya da birini lanetlerken, birine
Ofkelenirken ses tonu farklilagir. Dolaylslyla bu ayette, her kosulda sesin
alcaltilmasindan-bahsedilmemektedir.®

Konusurken asil karst c¢ikilmast  gereken durum; yukardan
bakarcasina, kibir ve gurur ifade eden bir ses tonu kullanmaktir. Insanlarin
gbziinii korkutmak, kiigiik diisiirmek, kabadayica sindirmek igin ses tonunu
viikseltmektir, Nitekim, miigrikler cahiliye geleneginin bir yansimas: olarak
yiiksek sesle birbirlerine kars1t Gviiniirler, istiinliik taslarlardi. Toplumda
statiisii yiiksek olanlarin sesi daha yliksek, al¢ak olanlarin ki de ayni gekilde
kisik ¢ikardi. Yiice Allah boyle davranmay: yasaklamigtir. “Eger bagirmak
suretiyle iistiinlilk saglanmis olsaydi, bunun eseklere ait olmas: gerekirdi”,
demek istemistir.5’

Kur’an, insanin konusurken kullanmay: aligkanlik haline getirdigi ses
tonunu, onun kisiliginin bir parcasi kabul eder. Bazt karakter ozelliklerine
yer verdigi pasajda, (Lokman, 31/13-19) iletisim sirasinda sozii dleiilil
kullanmay1 bunlar arasinda sayar. Kur'an’a gére sesi &l¢iilii kullanmak
olumlu iletisim kurabilme becerisinin esaslarindan birisidir. Ses tonuyla
stirekli olumsuz duygu ve diisiinceleri ortaya koyanlar erdemli insan
sayilmazlar. Sesi o6lciilii kullanmay1 emreden 4&yetin niizl ortamina
baktigimizda,, varlikly, itibarli miigriklerin kullandiklar: ses tonuyla olumsuz
bir kx:;nhgx ‘disariya yansittiklari goriiliit. Bu gergeklikten hareketle,
Kur’an’in olumsuz duygu ve diisiinceleri yansitan ses tonu kullanmay: bir
aligkanhk haline getirmeyi karakter diistikliigii kabul ettigini soyleyebiliriz.
Kur’an §zellikle, yukaridan bakarcasina kibir, ve gurur ifade eden, &viinme
ve bilyiikliik taslama anlamu iceren, insanlarn rahatsiz eden, dinleyen
{izerinde yxknm tesir birakan, sinirli ve kontrolden ¢ikmus izlenimi uyandiran,
saldirgan bir insanin ruh halini ortaya koyan, ikiyiizlii, alayci, soguk, kizgin,
sert ve benzeri olumsuz psikolojik durumlart yansitan ses tonlarmi
kullanmaktan sakindirir.

Hz. Lokman’in ogluna karakter egitimi verdigi pasajda, iletisimde
0lciilii olma konusu, genel olarak ifade edilmemis, “sesi 6lgiilii kullanma”
Ornegiyle anlatilmistir. Bu pasajda, iletisimin sadece belli bir boyutu drnek
verilse de, bu érnekle, genel manada “iletisimde 6l¢iilil olma”nin kastedilmis
olabilecegini sdyleyebiliriz. Bir bagka deyisle Lokman, ogluna iletisimin

€ el-Mevdudi, a.g.e., TV/298.
& el-Endelisi, a.ge., ITV/351; el-Maverdi, a.ge, I1V/341; es-Sablni, age., 11/493;
el~Mevdud1, a.ge., IV/298; Toptas, a.ge., VI/182.
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sadece sesle ilgili boyutunda degil, her alaninda dengeli olmay: tavsiye
etmistir.

Insanin Doyumsuzlugu Ve Sikinti

Insan, diinya iginde varlik olarak kendini koruma iggildiisii ile
donatilmig, haz ve seving i¢in &zlemle dolu olarak yasamanin igine
konmugtur. Fakat hayat ona biitiiniiyle sikintisiz bir yasama sevincinin
kimseye verilmemis oldugunu ogretir. O, bu diinyada sahip olduklarmnmn
tadim sonuna kadar ¢ikaramaz. “Cimriye daha ¢ok para, Don Juan’a daha
¢ok kadm, fitihe daha cok toprak lazimdir. Bu sinirsiz kovalamada insan,
yokluk i¢inde daha fazla gerilir.”®

Para ve iktidar hirsi, ideolojik fanatizm, kadm diigkiinliigii, yeme icme
tutkulart  gibi tiim asm eBilimler bireyin yasam ger¢ekligine
yabancilasmasina yol acar. Bu tiir tutkularin yonettigi birey, baz1 seylere
olan aginrt diigkiinliigiiniin gergek nedenleriyle yiizlesmekten kagmir. Mantiga
biiriinerek gergek olmayan gerekgeler firetir. Ciinkil yenik diistiigli ve
biitiiniiyle kontrolii altina girdigi tutkularxyla bas etme cesaretini gisteremez.
Biittin varligiyla tutkularnin- esiri oldugu igin sonugta kendi benligine
yabancilasir. Bilingsizce doyum.. ararken, aghklariu giderme pesinde
kosarken kendini unutur. Para, gii¢, basar1 gibi seylere sahip olma konusunda
gosterilen aggdzliilikkler, insanin hissettigi eksiklik ve yoksunlugu
gideremez.*’

Varolug sorununu sadece “diinya iginde varlik” olarak ¢Gzmeye
calisanlar, kendilerini egilimlerinin sonsuz, sinirsiz haz ve doyum arayigma
birakurlar. Onlarn tutum ve davramglarina yol gésteren en &ncelikli unsur,
egilimlerin olabildigince ¢ok sayida hazdan pay almasidir. Basta gelen
amaglari, bu diinyada sahip olduklarinin tadim sonuna kadar ¢ikarmaktir.
Kendilerine mal ve imkan verilecek olsa, bu imkanlar artirilsa, her seferinde
daha da artirilmasini isterler.”

Baz1 insanlar, tamamen duyulardan gelen bir doyumu kendilerine
gaye edinmis olarak yasarlar. Kendilerini giidii ve egilimlerinin esiri yapan
bu insanlar akillanmi ve ruhlarmi (rahméni yonlerini) aggézliilitklerine
kurban ederler. Metafizikten uzak, dl¢lisiiz maddi diinya yasami iggiidiileri
kigkirtan, hirsiart  ayaklandiran, bitmek titkkenmek bilmeyen arzular
kamgilayan, insana gegici ve aldatici zevkler veren bir varolma bigimidir.
Insanin ~ iggiidiilerini biitiiniiyle ayaklandirir fakat kahci bir doyum
saglayamaz. Tadilan her zevkin sonunda derin bir pigmanlik ve acr birakir.
Insan istedikce ister, daha c¢ok ister, ¢ofun cogu az goriiniir, yine ister.

8% M. Celalettin Musta, Gabriel Marcel’in Varolusgulugu, Kiltir ve Turizm Bakarlig
;fgag‘inlari 1.81;];21{3, 1998, 5.48; Bedia Akarsu, Cagdas Felsefe, Inkilap Kitabevi, Istanbul,
S |-
®  Ayhan Aydin, Yagammn ve Sevginin Anlams, GENDAS, Istanbul, 2001, s. 57; Vesile
Bolag, Sevilme A¢hgt ve Doyum, Antan Yaymevi, Istanbul, 2003, s. 8.
™ Tekasir, 102/1-2.
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Tekrar tekrar aym1 hazzi elde etmenin yollarimi bulmaya c¢ahsir. Bir kisir
déngiiniin icerisinde bulur kendisini. Suursuz sekilde gdsterilen bu ¢abalar
insanlara 1stirap verir.”!

Insan diinyaya taptig1 miiddetge daha fazla bunalima dtiger, ihtiraslan
biiyiir, maddeye karst doyumsuzlugu artar, sonugta bu hirs onu tiiketir.
Arvasi, bu tiir insanlara “hayvan adam” tiplemesini uygun goriir. Hayvan
adam duyulan doyurmaya calisan ve duyusal lezzet verici nesnelerle
yetireye ¢alisan hayvan durumundadir. Hayvan adam, i¢giidiilerine
siginarak, kendi realitesinin gerisine kagma yolunu seger.”

Bazi insanlar varolus kaygisindan giinliik yagamun giiriiltii patirtisi
arasina kagar, kendini ise giice verirler. Ama i¢ huzursuzluk bir tiirli
giderilemez, i¢ daralmas: her firsatta varhigini yeniden hissettirir. Bu gibi
durumlarda kisiyi sikan kendi benligidir, ¢ikigi olmayan bir bogluk
cepecevre kusatir onu, ruhunu bir kaos havasi kaplar, bir tiirlii rahathik ve i¢
huzuru bulamaz. Bazilan bu siddetli sikintidan hayatin  glinliik
mesguliyetlerine sigmnirlar, kitle igerisine kagarlar. Arkadas gruplari,
akrabalar ve yakinlar arasina kangarak kaygilarini bastirmaya, unutmaya
caligirlar. Ne var ki kaygidan biitiiniiyle kurtulus yoktur. Varolus kaygisiyla
karsilagtifimizda kendimizi degisik yollarla kandinnz. Oregin,
yagamlarimizi, ashinda biyolojik diirtiilerin denetledigi varsayarak, “diinya
iginde varlik” yamimiza agirhk vererek kendimizi avutabiliriz. Ilgimizi,
mutlulugun  kosullarini  olusturan bu diinya nesneleri iizerinde
toplayabiliriz.”® Varolus kaygisina katlanmak, onunla basa ¢ikmak igin
insanin basvurdugu kendini kandirmalar, birgok psikopatoloji tiiriine yol
acar. Biiylik bir kisi olduguna inanan psikotikler, her zaman mitkemmel bir
kisi oldugu kandirmacasim dogrulamak icin ugrasip didinen iskolikler, bu
yonlerine yaptiklari asin vurguyla ruhsal dengelerd ait iist ederler.”

Insanin temel kaygisina ¢dziim olarak Gnerilen yaratici etkinlik,
heyecansal durumlar, gruba uyma ve &zdeglesme gibi yonelimler, sorunu
gidermede yetersiz kalirlar. Bu tiir ¢6ziim arayislan gegici, aldatici, simirh
oldugu icin varolus sorununa kismi ¢bziim sunarlar.”

Insan, diinya iginde varlik olarak hep bir seylerle mesguldiir. Diinyada
bir seylerle, belli amaglara yonelik, kilgisal agirlikli, alet-edevat yardimiyla

" Huseyin Mezahiri, Dirtilerin Kontrolii, Cev. Siileyman Demir, insan Yaymlan, Istanbul,

2002, s. 28; Erglin Ankdal, Yagamin Amaci: Kendini Bilmek, Ruh ve Madde Yaymlan,
Istanbul, 1998, s. 45-46; Ali Bulag, Insamin O-giirlitk Arayisi, 1z Yaymalik, {stanbul,
1995, s. 140-141.

S. Ahmed Arvasi, Diyalektigimiz ve Estetigimiz, Burak Yayinevi, Istanbul, tsz., s. 78;
S. Ahmed Arvasi, Jnsan ve Insan Otesi, Burak Yaymevi, Istanbul, tsz., s. 108-109.
Akarsu, a.g.e., s. 223; Secil Deren, “Angst ve Olumlilik”, Dogu Baty, sayt: 6, Ankara,
1999, s. 101; Cengiz Giileg, “Hitmanistik Psikoloji A¢isindan Kaygi Sorunsali ve Kendini
Gergeklestirme Kavramn”, Dogu Bat, sayi: 6, Ankara, 1999, s. 161; Paul Foulque,
Varolusgunun Varolusu, Cev. Yakup Sahan, Gelisim Yayimnlar, Istanbul, 1998, s. 43.

Erol Goka, Varolusun Psikiyatrisi, Vadi Yaymlar, Ankara, 1997, s. 133.

Irvin Yalom, Varoluscu Psikoterapi, Cev. Zeliha lyidogan Babayigit, Kabalct Yayinevi,
Istanbul, 1993, s. 582-583.
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Ozenle ugrasir, didinir. Megsguliyetler varolus kaygisim bir parca dagitabilir,
hafifletebilirler. Fakat kaygi her zaman vardir. Ilgilenimde bir aksaklik
oldugunda, mesguliyet duraksadiginda kaygt daha da yogunlagir. Bazen
insan kendisine i¢ huzuru saglayacak diye bilyiik cabalarla erigtigi
olanaklardan bir siire sonra usanmir ve rahatsizhik duymaya baglar, yeni
durumlar yakalamanin pesinde kosar. Kisa siiren mutluluk seanslarindan
sonra sikinti yeniden nitkseder. Demek oluyor ki, insanda biyolojik ve
psikolojik gereksinmelerin 6tesinde bir doyumsuziuk vardir.”

Miimkiin olan biitiin zevklerden pay alma ¢abasinda olan inangsiz bir
insanin amacina ulagmasinin imkani yoktur. Inancin olmadig yerde diinya
hayati insana zindan kesilir. Varhig1 ayakta tutan degerlerden soyutlanan,
ruhsal dayanaktan yoksun kalan birey, buna tepki olarak kendisine suni
degerler diinyas1 kurmaya girisir, Ruhsal ihtiyaglarini iman ibadet ve dua ile
sakinlestirmesi gerekirden, onu kolelestirerek, zevklerin diinyasina dalar,
kendini zevklerinin esiri yapar. Boylece {imitsiz ve kiksiiz ¢abalar igerisinde
varligini ayakta tutmaya ¢ahisir. Igine diistiigli manevi bosluk, sahip oldugu
maddi zenginlige ragmen 1stirap ve kaygilarmi daha da artirir. Sahip oldugu
maddi bolluk ve imkanlar aradigi mutlulugu bulrhast iin yeterli olmaz.”

Hem darlikta hem de bollukta siirekli bir seylerin agligimi geken ve her
zaman doyumsuzluk igerisinde bunalan insanlar Kur’an’da kdpege
benzetilmislerdir. Kopekler yaratiliglar: geregi, zorunlu olarak dillerini disari
sarkitip solurlar. Onlarin bu goriintiisii, doymak bilmeyen bir aghigi ve bir
bunalim halini ¢agristinr. Kur’an, bu ¢agnsimi, insanmn doymazligini
anlatmak i¢in tercih etmistir:

“Dileseydik elbette onu o dyetlerle yiikseltirdik, fakat o, yere sapland:
ve hevesinin pegine diigti. Onun durumu, tipkl su kopegin durumuna benzer:
Usttine varsan da dilini sarkatip solur, biraksan da dilini sarkitip solur. Iste
ayetlerimizi yalanlayanlarin durumu budur. 78

Ayette, arzu ve egilimlerinin tutsag: haline gelen, maddi hazlara dalan
kimse, yiyecek igecek pesinde kosup solumaktan bikmayan kopege
benzetilmistir. Diinyanin maddi yéniine tutkun olan, ilahi degerlere uygun
sekilde yagamaya karsi ¢ikan insanlar, tipki bir kopek gibi sadece
icgiidiilerini tatmin etmek, arzu ve egilimlerini doyurmak i¢in ugrasirlar.
Kdpekler, disartya sarkan dilleri ve akan salyasiyla, doymak bilmeyen bir
oburlugu sembolize ederler. K&pege bir tag atiidiginda bile, yeri koklayarak

™ Deveci, “Ismi Insan Kendisi Kayg: Olsun: Heidegger'’de Kaygimn Varlikbilimsel

Degeri®>, Dogu Bati, say1: 6, Ankara, 1999, s. 60, 63, 70; Yasin Ceylan, “Evrenin
lgelkgig.ligi Kargisinda Insanin Caresizligi: Temel Kaygr®, Dogu Bati, Ankara, 1999, say1:
, 5. 96.
Ferit Kam, Dini Felsefi Sohbetler, Diyanet Isleri Baskanlit Yaymlan, Ankara, tsz., s. 50-
51; Sadik Kilig, Seferler Arefesindeyim Hep, Gelenek Yaymncilik, Istanbul, 2004, s. 150-
151; Malik Babikir Bedri, Miisliman Psikologlarin Cikmazi, Cev. Harun Sencan, Insan
Yaymlar, Istanbul, 1984, s. 95; Hulya Alper, Imanin Psikolojik Yapist, Ragbet Yaynlari,
7 Istanbul, 2002, s. 190.
A’raf, 7/176.

1




Firat 0. llahiyat Fakilitesi Dergisi 11:1 (2006) 69

o ybne dogru gider/kosar ve yiyecek bir sey bulmay: iimit eder. Birkag
kopek aym yiyecegi paylasmak durumunda kaldiklarinda, her biri gii¢lii bir
sahip olma hirsiyla, digerlerine bir sey kaptirmak istemez. K&pegin her
kosulda dilini sarkitarak dolasmasi, inkdrcilarin iglerinde tagidiklari bitmek
tilkenmek bilmeyen hirs ve aggozliiliige, diinyada siirekli bir seylerin
yoksunlugunu ¢ekmelerine benzetilmistir, Boylesi kimselere diinyada ne
kadar imkidn ve bolluk verilse hirs ve tutkular1 o kadar artar, bir tiirlii
iclerindeki sikintidan kurtulamazlar. Siirekli bir seyleri isterler ve bir
seylerin sikintistm1 gekerler.”

Evcil kopek, insanlarim en yakmn ve sadik arkadasidir. Kopek orta tas
devrinden beri insanlarla birlikte yasamaktadir. Insanlarin yedigi seylerden
vemeyi aligkanlik haline getirmistir. Karnini doyurduktan sonra artan seyleri
saklamay: ya da gdmmeyi aligkanlik haline getirmistir. Ter bezleri yok
denecek kadar azdir. Bu nedenle sicak havalarda dillerini digan gikartarak
buharlasmayr ve dolayisiyla serinlemeyi saglarlar. Yorulduklart zaman,
stiratli solumak ve dilini digan ¢ikarmak suretiyle serinlerler.®

Insan: gergekte yiikseltecek olan ildhi degerlerdir. Fakat baz1 insanlar,
maddi diinyaya meylederek, arzu ve egilimlerine uyarak, il&hi mesajlardan
uzaklagarak yiikselememis, aksine alcalmiglardir. Allah bu insanlarin
durumunu siirekli soluyup duran kpege benzetmistir. Kopek sikintida olsa
da, rahat etse de, kovulsa da kendi haline birakilsa da siirekli dilini sarkitip
solur. Kopegin karm doysa, “agim” der dilini ¢ikarir, ag¢ kalsa yine aym seyi
yapar. Her zaman bir sikintis1 varrms gibi goriiniir. Képegin dilini ¢ikarip
solumast bir bunalti balini sembolize eder. Bu durum, kdpegin belirgin
ozelliklerinden birisidir. 114hi mesajlardan uzaklasanlarin igine diistiikleri
durum tipki kdpegin tasvir edilen bu haline benzer. Bu gibi kimseler, dilini
¢ikarip soluyan kdpekler gibi bunalim igerisindedirler. Onlar mesgul edecek
bir ugraglan olsa da olmasa da mutlu degillerdir, inangsiz oluslar, i¢
diinyalarinda siirekli rahatsizlik yaratir.*'

Bu pasajda tarif edilen insan tipi, tutum ve davraniglarini sirf diinyaya
bagh haz ve egilimlerine gore belirler. Bu yiizden i¢inde bulundugu kosullar
ne olursa olsun siirekli akliyla i¢giidiileri arasinda ¢atisma yagar. Yasadigi
catismna, i¢ huzursuzlugu; imgesel korku ve kuruntu yaratir. Miimin kiginin
inangsvyoluyla sahip oldugu zihinsel ariliktan ve ruhsal dengeden yoksun
kalir.™™

Kopekle ilgili benzetmede sbyle bir yorum da yapumustir: Kdpek
kovulsa da, kendi haline birakilsa da dilini ¢ikarip soluyan bir hayvandir.

79 el-Merdgi, a.ge., 111/437, Hicazl, a.ge., 1/783; es-Sa’di, a.g.e., 272; Derveze, age.,

1/498, el-Mevdudi, a.g.e., 11/109.

Mustafa Kuru, Omurgal: Hayvanlar, Palme Yaymcilik, Ankara, 2001, s. 674; Tamer
Dodurka, Kopek Psikolojisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2001, s. 43, 67; Tolunay, a.g.e.,
11/638.

Yazir, a.g.e., IV/2335, Bilmen, a.g.e., 11/1125; Ates, a.g.e., 1I/176; Toptas, a.g.e., 111/260.
Esed, a.g.e., s. 310.
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Diger hayvanlar a¢ ya da susuz olduklarinda dillerini disariya gikartirlar.
Oysa koépek, ister sikintili, hasta, a¢ olsun isterse, rahat, saglikli ve tok olsun
yine de dilini ¢tkartir. Oyle kimseler vardir ki, onlara ilahi mesajlar ister
iletilsin isterse iletilmesin yine de dogru yolu bulamazlar. Her iki kosulda da
ilahi gergeklerden yiiz (;evmrler Onlarin bu durumu her kosulda dilini
¢ikarip soluyan képege benzer.®

Kur’an, kopekle ilgili benzetmede, her insanin dogasinda potansiyel
olarak bulunan, fakat inkdrcilarin kigiliginde ¢ok belirgin bir yere sahip olan
bir karakterden bahseder. Fizik diinyanin &tesinde bagka bir varlik ve olusa
inanmayan, ildhi degerlere sahip olmayan, her seyi maddi diinyadan ibaret
olarak kabul eden inkircilar, diinyada sahip olduklari ve sahip olmak
istediklerinin tadim sonsuza kadar ¢ikarmak isterler. Sahip olunabilecek
nesnelerden daha ¢ok pay alabilmek igin sonsuz ve smirsiz bir
kovalamacanin igerisine girerler. Asir1 egilimleriyle, bazi varlik ve olgulara
agirt diigkiinlitkleriyle tutkularinin esiri haline gelirler. Sahip olunacak seyler
konusundaki aggdzliilitk, inkdrci bireylerin yoksunlugunu giderek daha da
artirir.

I1ahi dayanaktan ve baglamlabilecek saglam degerlerden yoksun olan
birey, maddl diinyanm hazlari pesinde ge¢irdigi kovalamaca dolayisiyla
stirekli gerginlik yasar. Bitmek tilkenmek bilmeyen maddi arzularim siirekli
kamgilayan, giidii ve egilimlerini ayaklandiran inkérci birey, sonugta tattig;
zevklerden derin bir pigmanlik ve act duyar. Ne kadar ¢ok hazza ulasirsa
ulagsin bunu her seferinde az goriir. Ayni hazdan daha ¢ok elde etmek igin
¢iktigi yolda, kendisini bir agmazin i¢inde bulur. Bu suursuz ¢abalar onu aci
ve 1stirap icerisinde birakar.

Ihtiraslart biiyliyen ve maddeye karsi doyumsuzlugu artan inkarcilar,
aym oranda bunalima diiserler. Maddi hazlara gdsterdikleri asin diiskiinliik,
inkdrer bireylerin aradig1 huzuru bir tiirlii saglamaz, ic daralmas: her firsatta
kendini gdsterir. Maddi haz ve ugraslarla gegici bir rahatlama ve sahte bir
mutluluk elde etseler de, daha somra yeniden sikinti bas gosterir. Ruhu
gerqek manada sakinlestirecek ilahi dayanak ve destekten yoksun olduklan
icin sahip olduklar maddi imkanlar kaygilarim daha da artirmaktan baska
bir ige yaramaz. Bu kaygili ruh hali her kosulda inkércilarn kisiliklerinin bir
dzelligi haline gelir.

Kur’an, inkarci kimselerin temel karakterlerinden birini tasvir ederken
yaptigi benzetmede “k&pegi” secmistir. Clinkii kOpek, tarihin en eski
devirlerinden beri insana en yakin olarak yasayan hayvanlarin baginda gelir.
Kopekler sicak havalarda ve yorulduklan zaman dillerini digar: sarkitip
solumay1 bir aliskanlik haline getirmislerdir. Kur’an, inkircilarin ruh halini
tasvir etmek icin yapmis oldugu benzetmede, képegin ozellikle bu
aligkanligina dikkat ¢ekmigtir. Kur’an®in indigi ¢6l ikliminde ise, dilini

8 ez-Zemahseri, a.g.e., 1/172; el-Kurtubi, a.g.e., VII/204-205; es-Sevkani, a.g.e., 11/331.
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¢ikartip soluyarak serinlemeye ¢alisan kopeklerin durumlarinin ¢ok daha
fazla gbze battigim sdyleyebiliriz.

Siirekli olarak agzimi agip soluyan, bir ihtiyag ve yoksunluk ¢ektigi
izlenimini veren, bunun yaninda bunalimli ve sikintili bir ruh halini yansitan
kopegin durumu, inkdrcilarin temel karakterlerinden birini anlatmak icin
tercih edilmigtir. K6pegin durumunu aktaran tasvirde iki husus dikkati
¢ekmektedir. Bunlardan birisi, ihtiya¢ ve yoksunluk igerisinde olmak, digeri
ise buna bagh olarak bunalim ve sikintt cekmektir. Kur’an, inkérc bireyin
ruh halini tasvir ederken bu iki durumu bir siire¢ halinde ortaya koymayi
amagclar. Buna gire, inkarct kimse maddi agidan siirekli bir yoksunluk ve
doyumsuzluk  igerisindedir.  Sahip  olduklarina ‘bakmadan sahip
olamadiklarinin a¢higim c¢eker. Biitlin bunlar, sonugta stkint1 ve kaygiya yol
acar.

Inkérc1 kimse, maddi diinyada sahip olduklariyla kendini yiikseltmek
ister, daha ¢ok seye sahip oldukc¢a daha degerli olacagma inanir. Fakat
Kur’an, insam gergekte yiikseltecek seyin ildhi degerler oldugunu agiklar.
[1ahi mesajlardan uzaklasip diinyadan daha ¢ok pay sahibi olmanm,
yiitkselme saglamayacagina vurgu yapar. Nitekim inkarcilarin durumunu, bir
hayvana benzetmesinin altinda bu ger¢ek yatar. Kur’an’a gére insami
hayvandan ayirabilen en 6nemli 6zellik, ilahi dlemle istemli ve bilingli iligki
kurabilmektir.

iletisimden Kacinma

Higbir rasyonel dayanak gosterilmeden mesajin reddedilmesi,
iletisime direnme yollarindan bm51d1r Kisi, farkli yollara basvurmadan,
herhangi bir fledene de dayanmaksizin iletisimi daha bastan reddedebilir. Bu
durum daha ¢ok giigli ya da Onyargili kaliplasmis tutumlarda gorulur
Onyarg: tasiyan tavirlar iletisime engel olur. Alicida b1r fikir iyice

yerlesmisse, daha sonra sunulan diisiinceleri hi¢ dinlemeyebilir.®*

Hemen hemen her insamin, saglikli bir temele dayansin ya da
dayanmasin ¢esitli kisi ya da konular hakkinda pesin ve degigsmesi zor
birtakim deger yargilar: bulunur. Bu tiir yargilarin olumsuz etkileri en ¢ok
iletisim ortarmunda kendini gésterir. Ciinkii s6z konusu yargilar ¢ogu kez
rasyonel bir temele dayanmazlar. Bireyin muhataplarma kars: belirli bir
onyargisi varsa, bitylik olasilikla mesajlart hi¢ algilayamaz. Insanlarin
hoslarina gitmeyen seyleri ve islerine gelmeyen konulari duymazhiktan
gelmeleri bu durumun agik Grneklerindendir. Bu gibi durumlarda hedef,
Onyargi- dolayisiyla mesaj1 kabul etmez. Kendi goriigiine uygun diismeyen
bir mesaj aldiginda, mantikli bir goriis ileri siirmeden, “dogru degil” diyerek

8  Teresa Easler, Chuck Easler, /nsanlara Ulagmak, Cev. Savas Senel, Aritan Yayinevi,
Istanbul, 2002 s. 121; Reha Oguz Tirkan, Jina ve Uzlagma Sanat;, Hayat Yaymcilik,
Istanbul, 1998 s. 123 Sengiil Ozerkan Altinal, Yasemin Inceoglu, /letisimde Etkileme
Stireci, Pan Yaymcﬂlk, istanbul, 1997, s. 18.
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reddeder, direnis gosterir. Mesajlar1 kendi inang sistemine gére degerlendirir,
inang sistemine ters olan mesajlar1 eler. Bazen bu direnis dogrudan konusan
kimseye karsi olur, mesajin icerigi degil, kimin tarafindan yapildigi 6nem
kazanir. Farkh diigiince mensubu birisinden gelen mesaj, sirf karsi taraftandir
denilerek daha bastan reddedilir.®

Dinlememe, iletisimi engelleyen, tamamen ortadan kaldiran psikolojik
faktérlerden birisidir. Kaynagin verdigi mesaj, hedef tarafindan altnmak
istenmediginde iletisim engellenir. Buna tikanik iletisim denir. Tikanik
iletisimde mesajlar genellikle ahicisiz kalir. Bu durumda ahic1 dinlediklerini
anlamsiz olarak degerlendirir, alici fiziksel olarak var almasina ragmen,
psikolojik olarak orada degildir.®

Kur’an, insanlarn iletisimden kaginma durumlarini, yaban eseklerinin
aslandan kagisina benzetir. Yaban egekleri, diirtiisel olarak canlarim
kurtarmak icin aveidan ya da aslan gibi hayvanlardan kacarlar. Iletisimden
kaginan insanlar da 6n yargilarma ve daha &nceki sartlanmighklarina
dayanarak kendilerine gelen mesajlara zihinlerini ve kalplerini kapatirlar.
Yiice Allah onlarin bu tutumlariyla, yaban eseklerinin aslandan kagiglar
arasinda bir benzerlik kurar: . . :

“Boyle iken onlara ne oluyor ki égiitten yiiz ¢eviriyorlar? Aslandan
iirkmiig yaban egekleri gibi.” ,

Inkérct topluluk Hz. Peygamberin verdigi 6giitleri, yaptigi gagriy,
okunan Kur’an ayetlerini dinlememis, ondan faydalanmak istememistir.
Yiice Allah onlara bu durumlar kargisinda soyle sormustur: Ogiitten yiiz
cevirmenin size ne yarari olacak? Kur’an’dan yiiz g¢evirmekle, ilahi
mesajlardan kaginmakla ne gibi bir fayda saglayacaklar? Bu davranislanyla,
kendilerini bekleyen sondan kurtulabilecekler mi?®

* Mii’minler i¢in ildhi mesajlar1 dinlemek zevk verici bir durum iken,
inkdrcilar igin rahatsizlik veren bir haldir. 11ahi gercekleri, Kur’an’da verilen
ogiitleri kabulden kagman, dinlemek bile istemeyen bilingsiz inkarcilar,
iirkmiis, aceleyle kagan, bunun igin elinden gelen her seyi yapan yaban
esekleri gibi davranmuslardir. Kur’an ayetlerini dinlememek icin, akil ve
mantikla Srtiismeyecek sekilde, yabani bir hayvanin kendisini pargalamak
isteyen aslandan ya da avlamak isteyenlerden kagmas:i gibi kagrmslardir.
Oysa yaban esekleri tehlike aminda bir caresizlik eseri olarak kagigirlar.

¥ {lhan Erdogan, Jsletmelerde Davranis, Beta Basim Yaymm, Istanbul, 1995, s. 300;

Feyzullah Eroglu, Davranig Bilimleri, Beta Basim Yayim, Istanbul, 1995, s. 228; M. Serif
Simsek ve digerleri, Davranis Bilimlerine Girig ve Orgiitlerde Davramis, Nobel Yaym
Dagitim, Ankara, 1998, s. 86-87. . )
Hasan Tutar ve digerleri, Genel ve Teknik Iletisim, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, 2003,
s. 49; Ramazan Goral, Biro Yénetimi ve letisim Teknikleri, Mikro Yayinlan, Ankara,
2002, s. 137, Mevlit Kaya, Din Egitiminde Iletisim ve Dini Tutum, Etit Yayinlan,
. "Samsun, 1998, s. 89.
o Miiddessir, 74/49-51.
Ibn Kesir, a.g.e., IV/476; ez-Zuhayli, a.g.e., XXIX/243; Yazir, a.g.e., VIII/5467; Bilmen,
a.ge., VIII/3899.
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Bdylece kurtulacaklarini timit ederler. I1ahi 6giitten kaganlara gelince, onlar
tehlikeden degil, yarart birakip zarara dogru kosmugslar, tehlikeden degil
giiven ve kurtulustan kagmuslardir.®

Inkércilar, insana 6zgii karakteri bir yana birakip yabani bir hayvanin
niteliklerini benimsemislerdir, Korktuklar1 ve tehdit edildikleri bir § gfden
degil, Yiice Allah’1 ve O’na doniigii hatirlatan mesajlardan kagmmglardir.

Yaban esekleri aslan gordiiklerinde derhal kagarlar. Miisrikler de Hz.
Peygamberi gordilklerinde aym sekilde kagmislardir. Bu benzetme onlarim
son derece akilsizca davrandiklarim ortaya koymaktadir. Ayet, inkarcilarin
delile, ikna edici bir sebebe dayanmadan, diisiinmeden, herhangi bir kanaate
varmadan, ildhi gercekten ve ona inanmaktan yiiz ¢evirdiklerini
an]atme}ktadlr.gl

Ayette gecen “kasvere” aslan demek oldugu gibi, avel gurubu, av i¢in
ok atan top]u]uk anlamina da gelir. Dilbilimcilerin ¢ogunlugu aslan manasini
tercih etmistir. Bu kelime 6zellikle Habes lisaninda aslan anlamina gelir.”?

*Aslandan firkmiis yaban egekleri gibi” ifadesi Arapg¢a’da kullanilan
bir deyimdir. Tehlike hissettiklerinde, ©rnegin bir aslan kiikremesi
isittiklerinde korkup kagmak yabani eseklerin ozelliklerinden birisidir.
Onlann bu ozellikleri diger hayvanlardan daha belirgin ve dikkat gekicidir.
Yaban esgeklerinin bu durumu Araplar tarafindan iyi bilinir. Bu ylizden
Araplar, ¢ok korkak, akli bagindan gitmisgesine kagan bir kimseyi aslan ya
da avel gormil yaban eseginin kagisina benzetirler. Bu ani ve tepkisel kagis
manzarasi b1r insan igin diisiiniildiigiinde ortaya giiliing ve komik bir durum
¢ikmaktadir.”

Hz. Peygamberin ve Kur’an mesajlarimin muhatabi olan inkércilar,
herhangi bir nédene dayanmadan, akli bir gerekge ileri siirmeden iletisimden
kagmmuglardir. Diigiiniip degerlendirme yapmadan, ikna edici bir delile
istinat etmeden ildhi mesajlardan yiiz cevirmislerdir. 11ihi mesajlan
dinlemenin kendilerine ne gibi bir yaran olacagim diisiinmemiglerdir. Hz.
Peygamberi dinlemekten kaginmak suretiyle neler kaybedeceklerini hesaba
katmamlslardlr

Kur’an'm mesajlarml kendi inang sistemlerine ters bulan inkércilar,
mantikhi bir gorily ileri slirmeksizin, “dogru degildir® diyerek direnis
gostermiglerdir. Inkércilarin bu davramslanmin gerisinde 6nyargi igeren
tutumlan yatmaktadir, Hz. Peygamberin kisiligi ve onun getirdigi mesajlar
konusunda pesin fikirli olmalan, iletisim kurulmasimi engellemistir. Suf

89
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hoslanna gitmedigi ve islerine gelmedigi 1c;m ilahi 6gretileri duymazliktan
geimiglerdir.

Inkarcilarin, Hz. Peygamberden ve onun mesajlarindan uzaklasmalari
fiziksel bir kagis olmaktan gok, psikolojik bir uzaklasmadir. Inkércilar,
fiziksel olarak Hz. Peygamberle ayni ortami paylasmalarina rafmen,
duyduklar seyleri, anlamsiz ve gegersiz -saymiglardir. Onun verdigi
mesajlan almak istememislerdir.

Onyargilar sebebiyle iletisime kapah olmak, Kur’an tarafindan
olumsuz bir karakter olarak degerlendirilmistir. Insana 6zgii, akiler bir
davranig olarak kabul edilmemis, yaban eseklerine 6zgii diirtiise] ve tepkisel
kacisa benzetilmistir.

Sonug

Kur’an’da hayvan davramglarma benzetilen insan davranslar,
olumsuz ve kotli davranig -kaliplandir, Yiice "Allah yapmis oldugu
benzetmeler yoluyla bu olumsuz davranislan kotiilemekte, yermekte ve
bdylece insanlari bunlardan sakindirmay: amaglamaktadir. Ayetlerde,
olumsuz insan davramiglanimin kotiilendigi ve ayiplandig agiktir. Bununla
birlikte benzetmede yer alan hayvamin ve davramgmin da kétiilendigi gibi bir
anlam ¢agrisim’ yapabilmektedir. Cirkin esek sesi, kitap yiiklil esek, dilini
sarkitip soluyan kopek, asagilik maymun gibi ifadeler, dogrudan bu
hayvanlan hedef aliyormus gibi anlasilabilmektedir. Fakat &yetlere dikkat
edildiginde Kur’an’in hedefinin hayvan davranslan degil, insan davranislar
oldugu anlagilmaktadir. Maymun, kopek ve esefin kendi yaratihislarina
uygun davranislannin kétiliigiinden s6z edilemez. Hayvanlarin ahlaki
sorumluluklari yoktur. Bir davranisin kétii ya da iyl oymasi insanlar i¢in bir
anlam ifade eder.

Anirmak, yiik tasimak esefe Ozgii normal davraniglardir. Kopegin
dilini sarkitarak solumasi, onun dogal ihtiyaglannin bir geregidir. Bir
maymunun kendine 8zgii davramslar sergilemesi, onun yaratilis amaglarinin,
ozelliklerinin dogal bir sonucudur. Bu hayvanlarin insan olduklarm
varsaydigimizda yani onlari insan yerine koydugumuzda, davramslarinin ne
kadar kétii ve lglistiz oldugu anlasilmaktadir. Oliisiiz ve kontrolden ¢ikmis
insan davranislan gézlemlendiginde, ik akla gelen, hayvanlarm davranisiar
olmaktadir. Anormal bir davranisi insana yakistiramayan insan zihni, bu tiir
davramiglan normal bir aligkaniik haline getirmis hayvanlara yoneltmektedir.
Insan zihni olumsuz davraniglan kétiiler ve ayiplarken hayvan davranislarina
gbnderme yapmay: etkili bir durum tespiti saymaktadir.

Insan sahip oldugu maddi ve manevi yaratilis Szellikleriyle, hayvanlar
aleminin {stiinde yer almaktadir. Varliklar -hiyerarsisinde insan her
bakimdan hayvandan iistiin ve degerlidir. Insan, akh ve iradesi sayesinde
erdemli davraniglar ortaya koyabilen bir varliktir. Hayvanlarm davranislari
ise tamamen icgiidiiseldir. Eger insan da sadece i¢giidiisel ve egilimlerinin




Firat 0. llahiyat Fakilitesi Dergisi 11:1 (2006) ‘ 75

istegi dogrultusunda davranir ve insanlik degerlerini ¢ignemeye kalkarsa,
hayyanla arasindaki farki esitlemis olur. Her ikisi de sonugta i¢giidiilerine
baglh olarak yasarlar. Bu yoniiyle degerlerden uzak, salt i¢giidiilere dayal bir
insan yasantisim hayvan yasantisina benzetmek insan zihni i¢in zor bir
durum degildir. Varliklar hiyerarsisinde havyanlar insanlardan daha diigitk
bir konuma sahiptirler. Bu durumda, insan davranislarindaki diistikliigii
hayvan davranislarina benzetme fikri ortaya cikmistir. Olumsuz insan
davramislarindaki diistiklitk ve seviyesizlik, diisiik varlik kategorisindeki
hayvanlara esdeger goriilmiistiir,

Olumsuz insan davramiglanimi hayvan davraniglarina benzeterek
anlatmak biitiin kiiltiirlerde goriilen bir egilimdir. Bu bakis agisi insanhgm
ortak mirasidir. Kur’an, insanlar tarafindan iyi bilinen bu bakis agisimi etkili
bir bigimde kullanmistir. Insan davranislarmi hayvan davranislaria
benzeterek anlatmak, Kur’an’mn ilk muhatab: olan Araplarin kullandig1 bir
ybntemdir. Ayni zamanda Arap dilinin etkili anlatim bigimlerinden birisidir.

- Kur’an’da maymuna doniistiigii aciklanan Yahudiler, seklen degil,
psikolojik acidan onlarla benzerlik gostermislerdir. Maymunlar gibi, salt
icgiidilleriyle hareket etmigler, arzu ve egilimlerinin tutsagi haline
gelmiglerdir. Cikarlarma  oldufunu  diigiindiikleri davramiglan  siur
tammaksizin gerceklestirmiglerdir. Davramiglaninin, deger 6lciilerine uyup
uymadigimmi dikkate almamiglardir. Bu yoniiyle, sadece gordiiklerini
tekrarlayan, deger ve 6l¢li bilmeyen maymunlara benzemislerdir.

Egitilen maymunlar, daha ¢ok dgrendikleri seylerin olumsuz yanlarim
kapar ve uygularlar. Yahudiler de cevrelerinde gordiikleri olumsuz davranig
kaliplarini taklit etmislerdir. Maymunlara gen¢ yaglarda insana 6zgli bazi
beceriler kazandirilsa bile, yaslandik¢a hayvansi yanlan daha agir basar.
M1ahi degerleri gignemekte bir sakinca gdrmeyen Yahudiler de, git gide
insani erdemlerden, Ustiin kisilik 6zelliklerinden soyutlanmuglardir.

Kur'an, bazi olumsuz karakterleri agiklayabilmek icin insan
davramglarini  hayvan davramslariyla kargilastrmigtir. Kur’an’da  insan
davraniglarinin 6zellikle esek ve kdpek davranmislanina benzetilmesinin en
Onemli sebebi, bu hayvanlarin tarih boyunca insana en yakm olmasi ve
insanla dogrudan iliski icerisinde bulunmasidir. Bu hayvanlar, sanki insan
toplumunun bir pargas: gibi, onlarla i¢ ice yasamislardir. Insanlara ¢ok yakin
olmalarina ragmen hep hayvan olarak kalmislardir. Toplumlar, kendi
aralarinda yagayan, fakat insanlik erdeminden uzak davramslar sergileyen
bireyleri, daha ¢ok esek ve kipege benzetmislerdir. Boylece, toplumla
birlikte yasayan, fakat toplum dis1 karakterlere sahip olan bu insanlari adeta
dislamiglardur.





