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Gilintimtizde Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlart disinda kalan Musul ve Kerkiik, yiizlerce yil
Tirk hakimiyeti igerisinde bulunmustur. Ancak Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi’ndan yenik
ayrilmasi sonucunda imzalamis oldugu Mondros Miitarekesi’nden sonra Tiirk topraklarinin disinda
kalmistir. Mondros Miitarekesi hiikiimlerine aykir1 olarak Ingilizler tarafindan isgal edilen Musul,
miitarekeden sonra isgale ugrayan ilk Osmanl topragi olma 6zelligine de sahiptir. Musul-Kerkiik
topraklarindaki yogun Tiirk niifusu ve Tiirk topraklarinin ayrilmaz bir parcasi olmasi nedeniyle
Tirkiye buray1r terk etmek istememistir. Tiirkiye, Musul’un tarihi, cografi, siyasi kosullari
baglaminda kendisine ait oldugunu diislindiigiinden bu haksiz isgali kabul etmeyerek Musul ve
cevresini iggalden kurtarmak igin elinden geleni yapmustir. Bu baglamda Gazi Mustafa Kemal
Pasa’nin talimati ile Revanduz’a gizli bir askeri harekat diizenlenmistir. Bu harekéat, zor sartlar
altinda Ali Sefik Bey komutasinda yapilmistir. Askeri harekat yapilirken bolgedeki asiretlerden
faydalanilmis ve daha ¢ok yerel imkanlar kullanilmistir.

Ingiliz yonetimi ise, Musul ve c¢evresini zengin petrol kaynaklar1 nedeniyle elinde tutmak
istemistir. Bolgeyle ilgili olarak higbir tarihi ve kiiltiirel bag1 olmamasina ragmen buralar1 isgal
etmekten cekinmeyen Ingiliz idaresi bazi1 yerel asiretleri kullanmaktan da geri kalmamistir. Bu
calismada; Tiirkiye’nin Musul’u geri alma ¢abalar1 incelenmistir. Bu baglamda Ingilizlerin bolgede
yuriittiigl faaliyetler de degerlendirilmistir. Arastirmada yayinlanan arsiv belgeleri ve alan ile ilgili
olarak yazilan eserlere de bagvurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Musul, Revanduz, Ali Sefik Bey, Misak-1 Milli, Mondros Ateskesi

*Bu makale, Yrd. Dog. Dr. Ender GOKDEMIR danismanliginda Ahmet Ercivan tarafindan 2005 yilinda Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisiinde hazirlanan “Son Dénem Musul Tarihi” adli yiiksek lisans tezindeki verilerden faydalanilarak
tretilmistir.
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Abstract

Musul and Kerkiik, which are outside the borders of the Republic of Turkey today,
have been under Turkish rule for hundreds of years. However, after the Armistice of
Mondros, which was signed as a result of the Ottoman Empire’s defeat in the First World
War, it remained outside the Turkish territory. Musul, which was occupied by the British
in violation of the provisions of the Armistice of Mondros, also has the distinction of being
the first Ottoman territory to be occupied after the armistice. Due to the dense Turkish
population in the Musul-Kerkiik lands and being an integral part of the Turkish lands,
Turkey did not want to leave this place. Turkey did its best to save Musul and its environs
from the occupation by not accepting this unjust invasion, as it thought it belonged to Musul
in the context of its historical, geographical and political conditions. In this context, a secret
military operation was organized in Revanduz with the instruction of Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk. This operation was carried out under difficult conditions under the command of
Ali Sefik Bey. During the military operation, the tribes in the region were benefited and
mostly local opportunities were used.

The British administration, on the other hand, wanted to keep Musul and its environs
due to its rich oil resources. Despite having no historical and cultural ties to the region, the
British administration, which did not hesitate to invade these areas, did not hesitate to use
some local tribes. In this study; Turkey’s efforts to take back Musul have been examined.
In this context, the activities carried out by the British in the region were also evaluated.
Archival documents published in the research and works written about the field were also
consulted.

Keywords: Musul, Revanduz, Mr. Ali Sefik , National Border, Mondros Agreement.

Giris
o

ngiliz yonetimi, I. Dlinya Savasini Osmanli Devleti adia bitiren Mondros Ateskes

Anlagmasi sartlarina aykiri olarak Musul’u' isgal etmisti. 1918-1920 yillar1 arasinda

siiren bu iggal Tirk kamuoyu tarafindan hicbir zaman kabul gérmemistir.? Zira

ateskes yapildiginda Musul, cografi ve siyasi bakimdan Osmanli Devletinin idaresi

altinda bulunuyordu.’ Bundan dolayr Musul ve ¢evresinin Ingilizler tarafindan isgali
hukuken ateskes hiikiimlerine aykirtydi.*

1 Ortacag’da el-Cezire bolgesinin dogu kismini meydana getiren Diyarirebia’nin bir donemde merkezi
olan Musul Dicle’nin bat1 kisminda kurulmustur. Bkz. Sami es- Sakkar, “Musul”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, c. 31, 2020, s. 361-363.

Mim Kemal Oke, Musul-Kiirdistan Sorunu 1918-1926, Bilge Karinca Yayinlar1, Istanbul 2002, s.42.

3 Emine Kisikl1, “Yeni Gelismelerin Isiginda Gegmisten Giiniimiize Musul meselesi”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, say1 24, Kastm 1999-2003, 5.491-492.

4 Ihsan S. Kaymaz, Musul Sorunu Emperyalizm ve Kiirtler, Kaynak Yaynlari, istanbul 2014, s. 74-75.
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Ingilizler isgalden sonra buray1 ellerinde tutmanin ne kadar zor oldugunun
farkindaydilar. Bunun icin casusluk faaliyetlerine de baslamislardi. Bolgede faaliyet
gosteren Ingiliz ajanlar1 Ingiliz Disisleri'ne gonderdikleri raporlarda burada bir Kiirt
Federasyonu'nun kurulmasinin veya Musul’un Irak’a birakilmasinin uygun olacagimni
belirtmisglerdir. Buna karsilik bolgedeki asiretler bir Ermeni Devleti’nin kurulacagi
yoniinde sOylentiler nedeniyle Tiirk Hiikiimeti ile ortak hareket etmeye karar vermislerdir.
5 Ingilizler her ne kadar Musul ve ¢evresini isgal etmis olsalar bile tam manasi ile:bdlgede
hakimiyet kuramamustir. ¢ Ingiliz yonetimi Musul’u elinde tutabilmek igin biiyiik bir ¢caba
igerisine girmis ve bolgedeki asiretleri Ankara Hiiklimeti aleyhine kullanmak i¢in her tiirlii
yola bagvurmustur.’

Ingiliz idaresi Musul’u isgal ettikten sonra emperyalist devlet stratejisine uygun bir
politika takip etmistir. Bolgedeki petrolleri ele gecirmek ve buralarda kendi kontrollerinde
manda bir yonetim kurmak isteyen Ingilizler bu amagclarimi gerceklestirmek igin bdlgedeki
yerel unsurlar1 kullanmuslardir.® Ingilizler bir yandan diinya kamuoyunu yaniltmak igin
Musul’u gecici olarak isgal ettiklerini sdyleseler de, casuslar1 vasitasiyla kalici olmak icin
calismiglardir. Ozellikle Binbas1 Noel® en 6nemli adamlariydi. Noel Ingiltere adia casusluk
faaliyetleri yiiriitmekteydi. Bu arada Ingiliz askerleriyle bolgeye giren Ingiliz temsilcisi
Wilson, bu bolgede bulunan asiret liderleri ile temasa ge¢mistir. Gonderdigi raporda
Kiirtlerin, Ingiltere tarafindan bir konfederasyon olarak himaye altina alinmak istediklerini
bildirmistir. Buna ek olarak ; “Is sik1 tutuldugu takdirde, himayeleri altinda kuzey smnirindaki
Van Golii’'ne kadar uzanacak bir Kiirt Devleti kurulmasi zor olmayacakti.”'* seklinde
aciklama yapmustir. Ancak bolgedeki asiretler ingiliz isgaline karsiydilar."!

Bolgedeki asiret reislerinden birisi de Seyh Mahmut’tu. Bu kisi Musul’un isgalinden
sonra gii¢lii bir konuma gelerek Musul ve cevresine hakim olmustu. Seyh Mahmut ingilizlerle
birlikte hareket etmekteydi. Seyh Mahmut ile anlasan Ingilizler, Tiirkge konusmay1 bile
yasaklamislardi. Béylece Seyh Mahmut Ingilizlere calismalarinda daha kolay yardimci
olacakt1.'> Bu gelismelere karsin bolge halki Ingiliz hakimiyetini istemedikleri igin ingiliz
saldirilarma kars1 kendi aralarinda birlesmisti.'”> Ancak Ingilizler i¢in asil énemli olan
petroldii ve bu petrol bolgelerini ellerinde tutabilmek i¢in her tiirlii yola basvuracaklardi.

5 E. Semih Yalgin, “Misak-1 Milli ve Lozan Baris Konferansi Belgelerinde Musul Meselesi”, Misak-1 Milli
ve Tiirk Dis Politikasinda Musul, Kerkiik ve Erbil Meselesi Sempozyumu, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 1988, s.162.

6 Bolge halkinin Ingiliz idaresini istemediklerine dair pek gok belge mevcuttur. Ingiliz isgaline tepki
gostererek Tirk idaresini istemeleri hakkinda bolge halkinin sikayetleri hakkinda bkz. Basbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Midirligii, Ankara 1993, s. 399-401.

7 Tarik Sayg1, “Lozan Antlasmasi’'nda Musul Sorunu ve Hatay Meselesi”, Yalova Sosyal Bilimler Dergisi,
say1 10, 2016, s.160-161.

8 Ayhan Aydin, Musul Meselesi 1900-1926, Turan Yayincilik, Istanbul 1995, s. 44.

9 Noel daha énce Kafkasya’da gérev yapmis ve bir Tatar ayaklanmasi i¢in ugrasmistir. Bkz. M. K. Oke,
“a.g.e.”1918-1926, s. 53.

10 M.K. Oke, “a.ge”,s. 45,55.

11 BOA. DH. KMS, nr. 50-3/25, sira no 78/1, 79, 80, 81.
12 M.K. Oke, “a.g.e.”, 5.45.

13 BOA. DH. KMS, nr. 53-3/65
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Bu sebeple Seyh Mahmut’u ve diger asiret reislerini bu ugurda kullanmaktan kesinlikle
vazgecmediler.'

Kiirtlerin ise ileride kurulmasi planlanan bir Ermeni Devleti’nin hakimiyetine
girmeyecekleri belliydi. Ayrica bagimsiz bir Kiirt Devleti’nin kurulmasi ise ancak dis
yardimla miimkiin olabilirdi. Nitekim Ingiliz Hindistan Miistemleke Nezareti’nin siyasi
subesinin “Kiirdistan” baslikli raporuna gére Dogu Anadolu ve Irak cografyasinin kuzeyini
icine alan bir bolge Kiirdistan olarak tarif edilmistir. Musul ise bu sinirlar igerisinde
gosterilmemistir. Rapor ¢ogunlugun Kiirtlerden olustugunu belirtmekte, bolgedeki Arap,
Yahudi, Nasturi varligindan s6z edilmemekte ve Tiirkleri ise tamamen yok saymaktadir.
Ayrica Kiirtlerle Ermeniler arasinda bir uzlagmanin saglanmasi gerektigi belirtilmektedir.'

Binbasi Noel’in Bolge Uzerine Analizi

Mondros Miitarekesi’nden sonra Bagdat’ta Ingiliz Istihbarat Komiserligi’nde
gorevlendirilen Binbasi Noel, Anadolu’da birgok yeri gezme ve arastirmalar yapma firsati
bulmus; yerel halkla da stirekli olarak goriismeler yapmis, hazirladig: raporlar1 Londra’ya
gondermistir. Hazirlamis oldugu raporlar ile Ingiliz yonetiminin bdlgedeki Kiirt siyasetine
yon veren Noel’e gore; Kiirtlerde Tirklere karsit bir diismanligin olmayist ve aksine
dostlugun bir hayli fazla olmasi1 sebebiyle Kiirt asiretlerin Ermenilerle anlasmasi pek
miimkiin goriilmemektedir.'

Arastirma gezisini tamamlayan Binbasi Noel, “Kiirtler Hakkinda Bir Not” isminde
hazirladig1 rapor ile Bagdat’taki {stlerini bilgilendirmistir. Raporuna Kiirtlerin kokeni,
dilleri ve tarihleri hakkinda bilgi vererek baslayan Noel, Kiirtlerin milli 6zelliklerine
deginerek Avrupa’daki Ermeni yanlisi kesimlerin kanaatlerinin aksine, bu milletin cesur,
teskilatci, uygarhiga agik ve ilerici insanlar oldugunu belirtmistir. Raporun ilerleyen
boliimlerinde Kiirtlerle Ermeniler arasindaki kan davasinin sebebi olarak, “Hamidiye
Siivarilerini” olusturarak Anadolu’yu elinde tutmak i¢in her iki unsuru birbirine diisliren
II. Abdiilhamit’1 gérdiigilinii ifade etmistir. Binbag1 Noel, Kiirtlerin Avrupalilara daha yakin
oldugunu Tiirklerin ise Kiirtleri asimile etmeye c¢alistiklarini, isgaller baslayinca da Kiirtleri
kullanmak istediklerini dile getirmistir. '’

Milliyetci Kiirtlerin 6zellikle desteklenmesini isteyen Noel’e gore, Islamer Kiirtler
Tiirk Hiikiimeti taraftar1 olmalari hasebiyle Ingiliz menfaatlerinin gerceklestirilmesine
herhangi bir faydalar1 olmayacaktir. Bunun i¢in Tiirklere olan diismanlig: ile bilinen Serif
Pasa’nin desteklenmesi gerekmektedir. Serif Pasa’ya gore Kafkasya ve Mezopotamya
arasinda kurulacak bir tampon Kiirt Devleti Ingilizler i¢in biiyiik fayda saglayabilecektir.
'8 Bu tampon devletin kurulmasi ise isbirlik¢i asiretler sayesinde miimkiin olabilecektir."
Boylece petrol kaynaklar1 bakimindan zengin olan bu bolgenin ellerinde kalmasini da

14 Raif Karadag, Petrol Firtinasi, Emre Yayinlari, Istanbul 2003, s. 256-257.

15 MK. Oke, “a.ge., s. 45-47.

16  Ihsan S. Kaymaz, Musul Sorunu Emperyalizm ve Kiirtler, Kaynak Yayinlari, Istanbul 2014, 5.92.

17  M.K. Oke, “a.ge”,s. 47.

18  M.K. Oke, “a.ge”,s. 68-69.

19 Sezen Kilig, “Musul Sorunu ve Lozan”, Ankara Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1 71, 2008, s. 71.



e-ISSN 2458-7672 Tarih ve Gelecek Dergisi, Mart 2022, Cilt 8, Sayi 1 “

https://dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, March 2022, Volume 8, Issue 1

saglayabileceklerdir.
Tiirk Hiikiimetinin Tedbirleri

Ingilizlerin Musul ve ¢evresindeki faaliyetlerine kars1 Tiirkler de bos durmamuistir.
Bolge halkinin ¢ogunlugunun Tiirk ve Kiirt Miisliman niifusundan tesekkiil etmesi bu
faaliyetleri kolaylagtirmistir. Dolayistyla Musul’da Ingiliz isgaline karsi isyan hareketleri
goriilmeye baslayinca Ingiliz yonetimi, karakollarin1 Revanduz’un 18 mil (1 kara mili
yaklasik 1,6 km) giineybatisina tagimak zorunda kalmistir.?! Anlasildigina gore yiizlerce
yillik Tiirk hakimiyetinin sona ererek Ingiliz hakimiyetinin baslamasi bdlge halkinda
biiyiik bir infiale yol agmistir. Nitekim bu sirada Tiirk ve Miisliiman halk, Ingilizlere vergi
vermemek i¢in direnmis, bundan dolay1 sik sik sokak catismalar1 yasanmistir. Bu gelismeler
karsisinda Ingiliz yonetimi Kiirt agiretlerini propaganda faaliyetleri ile ve para dagitarak
kontrol etmeye calismistir. Ingilizlerin bolgede casuslar iizerinden yiiriitmiis oldugu
propaganda faaliyetlerine ragmen Kiirt ve Arap asiretleri Tiirk tarafinda olmayi tercih
etmiglerdir. Bolgedeki baz1 Arap asiretlerinin reisleri dogrudan Mustafa Kemal Pasa ile
baglant1 kurmugslardir. Mustafa Kemal Paga, bolgenin 6nde gelen Arap liderlerinden Seyh
Ajimi ElI Sadun ile irtibata gecerek bolgedeki Tiirk hakimiyetini giiclendirmeye ¢alismistir.
Ayrica bolge halkinda milli bilinci uyandirmak i¢in Hilaliye Cemiyeti kurulmustur.?
26 Subat 1920 tarihinde Osmanli Meblisan Meclisinde gergeklestirilen bir oturumda,
Ingilizlerin Tiirklerden ayirmaya calistiklar1 Kiirt asiretleri ve yore halki gonderdikleri
protesto telgraflariyla Ingiliz politikalarini kinamislar ve Ingilizlere kars1 Tiirk yonetiminin
yaninda olduklarini belirtmiglerdir. Bu baglamda Kiirt asiretleri, “Vatan haini ve din diismani
Serif adindaki kisinin Bogos Nubar ile igbirligi yaparak, Kiirtlerin gelecegi hakkinda
actklamalarda bulundugunu duyduk. Oysa Kiirtliik ve Tiirkliik bir biitiindiir. Birbirlerinin
0z kardesi ve din kardesidir. Her iki toplum icin vatan birdir. Tarihi tanik tutarak sayin
milletvekillerimize sunu ac¢iklariz ki; Kiirtler vatanlarinin kurtulusu ugrunda simdiye kadar
Tiirklerle ilk savas safinda kanlarini akitmiglardir. Bundan boyle de hiikiimetimizin devami
ve mutlulugu icin aym sekilde davranacaklardir... Bundan otiirii, gerek adi gecen Serif
ve gerekse onun isteklerine hizmet edecek her hangi bir herifin, agikladigimiz kararin
disindaki ¢abalarini tam bir nefretle ret ve kaderimizi hiikiimetimize bagladigimizi biitiin
insanlik diinyasina ilan ederiz.”* seklinde duygularini ifade etmislerdir.

Misak-1 Milliye Gore Musul

Misak-1 Milli Kararlarinin alinmasinda Son Osmanli Mebisan Meclisi’nde
olusturulan Felah-1 Vatan Grubu’nun etkisi olmustur.?* Bu grubun kurulmasinda ise Mustafa

20 Erol Umut, Musul Meselesinde Petrol Faktérii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisi, 2007, s. 49-50.

21 T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Musul-Kerkiik Ile Iigili Arsiv Belgeleri (1529-
1919), Ankara, 1993, s. 38.

% T. C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligi, “a.g.e.” s. 38-39.
23 M.K. Oke, “a.g.e.”, s. 52.

24 Fahir Armaoglu, “Tarihi Perspektif icinde Misak-1 Milli’nin Degerlendirilmesi” , Misak-1 Milli ve Tiirk
Dus Politikasinda Musul, Kerkiik ve Erbil Meselesi Sempozyumu, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 1988, s. 17.
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Kemal Pasa’nin girisimlerinin 6nemi biiyiiktiir.>> Son Osmanli Mebiasan Meclisi’nde alinan
Misak-1 Milli Kararlarina gére Musul, Tiirk Vataninin sinirlari igerisinde bulunuyordu.?®

Mustafa Kemal Pasa Ankara’da bulundugu sirada hentiz Misak-1 Milli Kararlari
almmadan oOnce Ziraat Mektebi’nde yapmis oldugu bir konusmada, “... Miitarekenin
ilk akd olundugu zamanlarda Ingilizler Musul'u isgal etti. Miitarekenin akdinde Bizim
ordumuz Musul da, ingilizler cenupta idi. Miitarekeden sonra oradaki kumandanlar
igfalkdrane temas ederek askerlerini Musul’a soktular...”®" diyerek, Musul’un haksiz bir
isgale ugradigini ifade etmistir.

1 May1s 1920°de TBMM’de Mustafa Kemal yaptig1 konusma ile Musul politikasini
belirlemistir. Buna gore; “Hep kabul ettigimiz esaslardan birisi ve belki de birincisi olan,
hudut meselesi tayin ve tespit edilirken, hudud-1 millimiz Iskenderun cenubundan gecer,
sarka dogruuzanarak Musul 'u, Siileymaniye 'yive Kerkiik i ihtiva eder. Iste hudud-1 millimiz
budur dedik! Halbuki Kerkiik simalinde Tiirk oldugu gibi Kiirt de vardir. Biz onlart tefrik
etmedik. Binaenaleyh muhafaza ve miidafaasuyla istigal ettigimiz millet bittabi bir unsurdan
ibaret degildir. Muhtelif Andsir-1 Islamiye den miirekkeptir. Bu mecmuay: teskil eden bir
Unsur-1 Islam, bizim kardesimiz ve menafi tamamiyla miisterek olan vatandasimizdir.
ifadeleriyle dile getirmistir. Zaten Misak-1 Milli Kararlar1 almirken meclisteki Kiirtler
hicbir sekilde ayrilmak istemediklerini de beyan etmislerdi.”? Mustafa Kemal Pasa’nin
konusmasinda tespit etmis oldugu bu yerler Tiirk niifusunun ¢ogunlukta oldugu yerler
ve ateskes yapildig1 sirada Tiirk askerinin denetiminde olan yerlerdir. Goriildiigl lizere
Mustafa Kemal Paga Musul’un Tiirkiye sinirlart igerisinde olmasi gerektigini bizzat kendisi
sOylemistir.

1920 isyam

10 Agustos 1920 tarihinde Sevr Anlasmasi’nin imzalanmasindan sonra ingiliz idaresi
tipk1 somiirgelerinde yaptiklari gibi bolgede baski ve zuliim politikasina baslamistir. Buna
karsilik bolgede yiizlerce yildir Tiirk hakimiyeti altinda 6zglirce yasayan halk arasinda
Ingilizlere kars1 kipirdanmalar olmustur. Bolgenin tekrar Tiirk hakimiyeti altina girecegini
diistinenler hi¢ de azzimsanamayacak dilizeydeydi. Mustafa Kemal Pasa’nin da Emir Faysal
ile temas halinde oldugu sdyleniyordu. Ingilizlere kars1 faaliyet yiiriittiigiinii saklamayan
Pasa, bolgede Ingilizlere karsi olan ayaklanmalar1 desteklediklerini agik bir dille ifade
etmistir.>® Tlirk Hiikiimeti baslangigta dogrudan destek saglayamasa bile bolgedeki direnisi
desteklemistir.’!

25 Mahmut Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet, Basnur Matbaasi, Ankara 1970, s. 56.

26 E. Semih Yalgin, “Misak-1 Milli ve Lozan Konferansi Barisi Belgelerinde Musul Meselesi”, 2023 Dergisi,
Aralik 2001, s.30-37.

27 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, C.III., Ankara 1987, s.1180.
28 M. K. Atatiirk, “a.g.e.” s.75

29 Azmi Sislii, “Misak-1 Milli”, Misak-1 Milli ve Tiirk Dis Politikasinda Musul, Kerkiik ve Erbil Meselesi
Sempozyumu, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 1988,
s. 28.

30 M.K. Oke, “age”, s.120-121.

31 Enes Demir, Yeni Belgeler Isiginda Vazgecilmeyen Topraklar Misak-1 Milli II, Hiper Yayincilik, istanbul
2017, s. 241.
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Bolge halkmin Ingilizlere karsi muhalefeti zamanla daha da giiclenmistir. Araplarin
bir kismi tamamen bagimsiz olmak isterken bir kismi ise ortak bir Tiirk-Arap idaresini
savunmuslardir. Nitekim Tiirk yanlis1 Araplar 13 Mayis 1920 tarihinde yaptiklari toplantida
Ingiliz mandasina kars1 ¢ikmislar ve “Feda-yi Vatan” adinda bir grup kurmuslardir.®
Biitiin bu gelismelerin sonucunda Ingilizlere kars1 bolgede biiyiik bir ayaklanma meydana
gelmistir.”> Bolgesel olarak baslayan ayaklanma kisa siirede Irak’in genis bir alanina
yayilarak genel bir mahiyet kazanmistir.** Ingilizler ayaklanmay1 bastirdiktan sonra sert
bir politika izleyerek toplu tutuklamalara ve idamlara baslamislardir. Buna karsilik Ingiliz
kamuoyunda Irak isgali siddetli bir sekilde elestirilmistir. Bundan sonra Ingiliz Hiikiimeti,
Wilson’u gorevden alarak yerine Sir Percy Cox’u getirmistir. *°

Ayaklanma bir siire sonra kuzeydeki Revanduz halkinin da harekete gegmesine neden
olmustur. Asagida da bahsedildigi lizere Revanduzlular Tiirkiye’den yardim istemisler
bunun {izerine bolgeye Antep Milli Kuvvetler Komutan1 Ali Sefik Bey gonderilmistir.*®
Bundan sonraki siiregte saibeli bir halk oylamasiyla, Emir Faysal Ingilizlerin girisimleriyle
28 Agustos 1921 tarihinde Irak Krali yapilmistir.’” Faysal’in Irak Krali se¢ilmesi 6nceden
San Remo Konferansi’nda alinan kararin uygulanmasi anlamina gelmekteydi.’® Kral
Faysal ve Serif Hiiseyin Ingiliz dostu olmalarinin yaninda ayn1 zamanda azil birer Tiirk
diismaniydilar. Zaten Ingiliz mandasini istemeyen halk da bu iki ismi sevmiyordu. *
Ingilizlerin kral yaptig1 Faysal, ilerleyen yillarda Ingiltere’ye ziyarette bulunacak ve ingiliz
Krali’ndan biiytiik iltifat gérecektir.*’

Ingilizlerin Irak’ta yOnetime hakim olmasi Tiirkler “arasinda biiyiik bir infial
olusturmustur. Bircok aydim, Ingilizlerin bdlgede uyguladiklar1 politikalara kars: halki
uyarmustir. Ancak bu sefer Ingilizler birgok kisiyi su¢suz yere tutuklayarak cesitli cezalar
vermigtir. Tlrk aydinlarinin miicadelesi uzun yillar devam etmis, bu miicadeleler sirasinda
pek ¢cok sikintilar, haksiz uygulamalar ve cezalarla karsilagsmislardir.*!

Revanduz Harekati

Revanduz, Iran sinirinda, Musul’a gelebilecek saldirilar1 dnleyebilecek bir konumda
bulunuyordu.*> Mondros Ateskes Anlasmasi’ndan sonra sadece Musul’da degil biitiin
Anadolu’da itilaf devletlerinin isgalleri baglamisti. Tiirk halki isgallere karsi direnise

32 M.K. Oke, “age”, s.121.

33 Kemal Melek, Ingiliz Belgelerinde Musul Sorunu (1890-19269),Ucdal Nesriyat, Istanbul, 1983, s. 40.

34  Suphi Saatci, Tarihten Giiniimiize Irak Tiirkmenleri, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2003 , s.186.

3§ Kemal Melek, ingiliz Belgeleriyle Musul Sorunu (1890-19269), Ugdal Nesriyat, istanbul 1983, 5.122.

36 H. Biilent Demirbas, Musul Kerkiik Olay: ve Osmanl Imparatorlugunda Kuveyt Meselesi, Arba
Yayinlari, Istanbul 1995, s. 29-30.

37 K. Melek, “a.g.e.”, s. 40.

38 Fahir Armaoglu, 20. yy Sivasi Tarihi (1914-1980), C.1, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Ankara 1994,
s.161-162.

39 S. Saatgi, “a.g.e.”, 5.190-191.
40 R. Karadag, “a.g.e.” s. 266.
41 S. Saatgi, “a.g.e.”, s.191-192.
42 Demir, “a.g.e.”, s. 113.
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gecmisti. Bu direnisin bir benzeri Musul’da Ingilizlere kars1 goriilmiistiir.** Ingiliz yonetimi
Tirk ve Kiirtlere, Araplara davrandigir gibi davranmamistir. Bunun sonucu olarak bu
bolgelerde, dzellikle de Revanduz ve gevresinde Ingilizlere karsi yer yer ayaklanmalar
baslamistir. Biitlin bu gelismelere ragmen bazi yerlerde Tiirk Hiikiimetine bagllik agikca
devam ediyordu. Memurlar Tiirk memurlariydi. Glivenlik gii¢leri de Tiirklerden olusuyordu.
Sonugta 1920 yili igerisinde Revanduz ve ¢evresinde Ingilizlere kars1 biiyiik bir ayaklanma
patlak vermistir. Ayaklanma karsisinda basarisiz olan Ingiliz birlikleri geri ¢ekilmek zorunda
kalmislar ve moral kazanan asiretlér ise Ingilizlere karsi birlesmistir.* 1921 senesinin Ocak
ayinda Ingilizler bir alay kadar kuvvetle Erbil ve Revanduz arasinda bulunan Tiirk yanlis
asiretlere saldirmislardir. Ayaklanmay1 askeri kuvvetle bastiramayacagim anlayan ingiliz
Y Onetimi bu sefer asiretler arasindaki rekabetten faydalanmaya ¢alismistir. Hatta Hindistan’a
gonderdikleri Seyh Mahmut’u 1921 sonunda tekrar Stileymaniye’ye getirmislerdir.

Bu arada Ingiliz hiikiimeti I. Indnii Muharebesi’nden hemen sonra Londra’ya giden
Bekir Sami Bey’e; Tiirklerle dostluk kurmalarinin tek yolunun Musul’da Tirklerin
Ingilizlere karsi ¢ikardiklari olaylarin durdurulmasina bagl oldugunu, Tiirklerin Musul’da
Ingilizlere kars1 ¢ikan ayaklanmalari desteklemeye devam ettikleri takdirde kendilerinin de
Yunanlilar1 destekleyeceklerini belirtmistir. 46

Ingiliz hiikiimetinin bu tutumu karsisinda Mustafa Kemal Pasa; “Faysal i Irak 'ta
hiikiimet kurmak, Ingilizlerin de Musul 'u siyasi manda altinda bulundurmak istegi, yapilan
siyasi faaliyetlerden anlasiimaktadir. Bu sebeple esasen Misak-1 Milli sinirlart icinde kalan
Musul Ili’nin kurtariimas: amaciyla Revanduz bélgesine bir kisim kuvvet gonderilmesi”
talimatini1 bizzat vermistir. Antep ve ¢evresinde cesitli gorevler almis olan Kaymakam Ali
Sefik Bey Revanduz bolgesine askeri bir harekat yapmak tizere gorevlendirilmistir.?’

AliSefik Bey daha 6nce Kuvay1 Milliye birliklerine komuta etmis ve buisi basarabilecek
ozelliklere sahipti. Ancak Ali Sefik Bey’in yapacagi bu harekatin goriiniirde resmi bir
ozelligi olmayacakti. Tamamen sahsi bir girisim ve mahalli bir hareket olarak goriinmesi
gerekiyordu. Ciinkii daha dnceden Musul sorununun Tiirkiye ve Ingiltere arasinda yapilacak
goriismelerle ¢oziilecegi belirtilmisti. ** Ingilizlere gore bolgedeki asiretler Mustafa Kemal
Pasa ile gizlice temas halindeydiler.

Bu arada Genelkurmay Baskanligi 2. Subesi tarafindan El Cezire Cephesi
Komutanligi’na bir hesap memuru, alt1 zabit vekili, dokuz tegmen, alt1 listegmen, alt1 ylizbas1

43 Ahmet Ercivan, Son Dénem Musul Tarihi, Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisti, Ankara 2005, s.53.

44 Genel Kurmay Baskanligi, Tiirk Istiklal Harbinde Giiney Cephesi, Genelkurmay Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara 1966, s.268.

45 H. Biilent Demirbas, Musul Kerkiik Olayt ve Osmanl Imparatorlugunda Kuveyt Meselesi, Arba Yayinlari,
Istanbul, 1995, s. 41-42.

46 Mim Kemal Oke, Belgelerle Tiirk-Ingiliz Iliskilerinde Musul ve Kiirdistan Sorunu, Tiirk Kiiltiiriini
Arastirma Enstitlisii, Ankara, 1992, s.88.

47 Genel Kurmay Bagkanligi, “a.g.e.” s. 267.

48  Zekeriya Tiirkmen, “Ozdemir Bey’in Musul Harekat: ve Ingilizlerin Kars1 Tedbirleri (1921-1923)”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, say1 49, 2001, s. 59

49 M.K. Oke, “Musul-Kiirdistan,” s.140.
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ve bir binbas1 gorevlendirilmistir. Er ihtiyacinin ise Giiney Cephesindeki Fransizlardan
kagan Miisliiman esirlerden saglanmasi kararlagtirilmistir.*® Tiim bu gelismeler 1s1ginda Ali
Sefik Bey gerekli emirleri aldiktan sonra 9 Mart 1922°de Ankara’dan Revanduz’a hareket
etmistir. Nisan ay1 icerisinde Diyarbakir’a gelen Ali Sefik Bey, burada El-Cezire Cephesi
komutani1 Cevat (Cobanli) Pasa ile goriistiikten sonra yiiz kisilik bir birlik olusturmustur. >!

Ali Sefik Bey’e neler yapmasi ve nasil hareket etmesi gerektigini bildiren bir
talimatname verilmistir. Buna gore, subay ve erler disiplin altina alinacak, herkese esit
davranilacak, dini inanglara saygili olunacak,” bolgedeki asiret reisleriyle iyi iliskiler
kurulacaktr. Ingilizlerin Islam birligini parcalamak istedikleri, Faysal’m Ingilizlerin
talimatlariyla hareket ettigi, bolge halkina anlatilacakti. Ayrica Nemrut Mustafa’nin
Siileymaniye’de kurdugu cemiyetin Ingiliz ¢ikarlaria calistiginin da anlatilmasi istenmistir.
52 Tiirklerin bu hamlesi karsisinda, Ingilizler burada kendi subaylar tarafindan egitilen,
adina da “Sabbane” dedikleri parali askeri birlikler kurmuslardi. Bu birlikler Miisliiman,
Ermeni ve Nasturilerden olusuyordu. Irak Krali yapilan Faysal’in ise “Vatani” denilen bir
ordusu bulunmaktaydi.*

Ali Sefik Bey Diyarbakir’dan yola ¢ikarak 15 Mayis 1922°de Siirt’e geldi. Daha
sonra Beytiissebap ve Hakkari yolunu takip eden ve yolda cesitli asiretlerin de destegini
alan Ali Sefik Bey, Nasturilerin ¢ikarmis oldugu isyanlar1 da bastirmistir. Ali Sefik Bey
biitiin bu faaliyetlerini yiiriitiirken Ankara Hiikiimeti’nin haberi yokmus gibi davranmistir.
Hakkari’den 12 Haziran 1922°de basladig1 yolculugu 22 Haziran 1922°de Revanduz’da sona
eren Ali Sefik Bey, bolgenin ileri gelen asiret temsilcileri tarafindan karsilanmustir.> Ali
Sefik Bey’in basarili olabilmesi bolgedeki asiretlerin destegine bagliydi. Ancak asiretlerin
destegini almak kolay degildi. Ciinkii Ingilizler 6zellikle ekonomik olarak asiretlere destek
vermekteydi. Tiirk Hiikiimeti’nin ise dagitacak parasi yoktu. *°

Ali Sefik Bey Revanduz’a gelince, sivil yonetimi kurmak amaciyla gerekli
memurlar1 atamis, mali isleri diizenlemis, jandarma teskilatini kurarak bolgenin glivenligini
saglamistir. Daha sonra bolgedeki giiclii li¢ asiret olan Siirlicli, Barzan ve Zebar (Zibar)
asiretleriyle baglanti kurmustur. Once Balik Asireti’ni itaate zorlamistir. Bundan sonra
baska asiretler de Ali Sefik Bey’e katilmislardir. Ali Sefik Bey’in gittikce gliclenmesi ve
bolgede hakimiyetini artirmas Ingiliz yonetimini harekete gegirmis ve Ingilizler, bolgeyi
ucaklarla bombalayarak halki sindirmeye ¢alismislardir.’® Buna karsilik Ali Sefik Bey 31
Agustos 1922°de birlikleriyle Ingilizlere saldirmigtir. Derbent Muharebesi’ni kazanarak,
Ingilizlere ait dort ucag: diisiiren Ali Sefik Bey, Ingilizlerden pek ¢ok savas malzemesini
ele gegirmistir. >’

50 Zekeriya Tirkmen, Musul Meselesi Askeri Yonden Céoziim Arayislar: (1922-1925), Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara 2003, s. 41.

51 Suat Akgiil; Sahir Uzel, Musul-Kerkiik Harekati, Berikan Yayinlari, Ankara 2001, s. 4.
52 Genel Kurmay Baskanligi, “a.g.e.”, s. 268.

53 S. Akgiil, S. Uzel, “a.g.e.”, s. 8.

54 Genel Kurmay Bagkanligi, “a.g.e.”, s. 270.

55 Z. Tirkmen, “a.g.e.”, s. 49.

56  1.S.Kaymaz, “a.g.e.”, s.144-145.

57 Z. Tirkmen, “a.g.e.”, s.51.
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Bu arada Anadolu’daki milli miicadele basarili bir sekilde devam etmekteydi. Derbent
Muharebesi’nin kazanilmas1 bolgedeki asiretleri Ingilizlere kars1 cesaretlendirmistir.
Musul, Kerkiik ve Siileymaniye’de yasayan halk bir taraftan vergilerini Ankara’ya
gondermeye baglamis, diger taraftan bagliliklarini da bildirmislerdir. Sonucgta bolgedeki
giic dengesinin Tiirk Hiikiimeti lehine degismesi iizerine ingiliz Hiikiimeti Siileymaniye’yi
terk etmek zorunda kalmistir. Bir siire sonra da asiretler Siileymaniye’yi hakimiyetleri
altina almuslardir. 3

Bolgeden kademeli olarak cekilmeye baslayan Ingilizler bir siire sonra Seyh
Mahmut’u devreye sokmuslardir. Miitareke doneminde bdlgedeki otorite boslugundan
yararlanan Seyh Mahmut, kisa siirede kontrolii ele gecirdikten sonra bir ara Ingilizlerle
miicadeleye girismis sonugta esir diiserek Kuveyt’e gonderilmisti. Tekrar bolgede hakim
olmak isteyen Ingilizler, kendilerine sadik Giiney Kiirdistan adiyla bir manda ydnetiminin
kurulmasini istiyorlardi. Bunun i¢in Seyh Mahmut’u tekrar geri getirmeyi planladilar. Seyh
Mahmut gelene kadar yerine kardesi Seyh Abdiilkadir vekalet etmistir. > Ali Sefik Bey
ise Seyh Abdiilkadir’e bir mektup géndermis ve ingilizlerin amacinin bir Kiirdistan devleti
teskil etmek degil bir Hristiyan Nasturi Hiikiimeti kurmak oldugunu belirtmistir. Ayrica
mektubunda Musul’un iizerinde Tiirk Hiikiimeti’nin hakki oldugunu ve bu yiizden Ingilizleri
buradan c¢ikaracaklarini belirtmistir. Seyh Abdiilkadir de cevaben bagimsizlik fikrinde
olmadiklarini ve Tiirk Hiiklimeti’ne baglh olduklarini dile getirmistir. Ancak Seyh Mahmut
bolgeye geldikten kisa bir siire sonra 10 Ekim 1922 tarihinde, Ingiliz himayesi altinda
Kiirdistan Hiikiimeti’ni resmen kurmustur. Buna ragmen asiretler Tiirk Hiikiimeti’nden
yana tavir almiglardir. Seyh Mahmut’un bir devlet bagskani gibi hareket etmesi ise Irak Krali
Faysal’1 tedirgin etmigtir.*

Daha sonraki siiregte Seyh Mahmut’un Tiirkiye’ye yakinlagmasi {izerine Ingilizler bu
sefer, bagka asiretleri kullanmak istemisler, fakat agiretlerin cogu Tiirk Hiikiimeti’'nden yana
olmustur. Bununla birlikte Ali Sefik Bey’e yazdigi mektupta Tirkiye’den bazi taleplerde
bulunan Seyh Mahmut, bdlgede Tiirk Hiikiimeti’nin denetiminde olan bir Kiirdistan
hakimliginin kurulmasini istemistir. Irak’ta Faysal nasil ki Ingilizlerin himayesinde yerini
korumussa, Seyh Mahmut da Tiirk Hiikiimeti’ne dayanarak bolgede kendi idaresinde bir
olusum kurulmasini istemistir.®!

Musul’da Ingilizlerle ¢atismalar devam ederken Lozan Konferansi toplanmisti
ve Genelkurmay Bagkani Fevzi Paga Musul’daki birliklere hazir olma emrini vermisti.
Fevzi Pasa 23 Aralik 1922 tarihinde El Cezire Cephesi Komutanligi’na sifreli bir telgraf
gondermistir. Telgrafta Lozan Konferans: sirasinda goriigmelerde bir sikinti ¢ikar ve
konferans dagilirsa Canakkale ve Istanbul Bogazlarina karsi yapilacak hareketle birlikte
ayn1 zamanda Musul’a askeri harekat yapilacagini ve bunun i¢in birliklerin on giin i¢inde
hazir olmalar1 gerektigi emrini vermistir. © Aslinda Tiirkiye, konferans baglamadan 6nce

58 T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi, “a.g.e.”, s. 39
59 Z. Tirkmen, “a.g.e.”, s. 53.

60 M.K. Oke, “Musul-Kiirdistan,” s.144.

61 Z. Tiirkmen, “a.g.e.”, s. 57.

62 Z. Turkmen, “a.g.e.”, s. 63.
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Musul’u askeri bir harekat ile geri almak istiyordu. Ancak konferansin baslamasiyla daha
cok diplomatik alana agirlik vermistir.

Goriildiigt tizere Ankara Hiikiimeti Musul konusunda ¢ok kararliydi. Bunun igin
gerekirse askeri gli¢ kullanmaktan gekinmeyecekti.** Fakat daha sonra Lozan Konferansi’nin
baslamasi ve Tiirk kuvvetlerinin batiya kaydirilmasindan sonra bu diisiincesinden
vazgecildigi goriilmektedir. Bu sekilde Musul meselesinin baris yoluyla ¢coziimlenmesi
amaclanmistir.

Ingilizler ise Lozan Konferansi’nda daha giiclii bir konumda bulunmak i¢in Musul,
Sirkat ve Bagdat bolgelerinden takviye ettikleri kuvvetlerle Revanduz Cephesine agirlik
vermislerdir. Ali Sefik Bey kuvvetleri, cephanenin yetersizligi, asiretlerin saf degistirmesi,
Anadolu’dan yardim gelmemesi gibi sebeplerden otiirii, elliden fazla ugak ve on binden
fazla iyi silahlanmis Ingiliz kuvvetleri karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalmistir.%® Biitiin
bu gelismeler Ali Sefik Bey’i zor duruma diistirmiis ve Hakkari ile baglantisinin kesilmesine
neden olmustur. Sonugta askeri olarak basarili olamayacagini anlayan Ali Sefik Bey,
miifrezesi ile birlikte Iran topraklarma cekilmek zorunda kalmistir. Boylece 1922°deki bu
askeri harekat basarisizlikla sonuglanmistir.®® Bundan sonraki siire¢ diplomasi yontemiyle
devam etmistir. Lozan Konferansi ve sonrasinda Musul konusu goriisiilmeye devam
etmistir.®’

Sonuc¢

Osmanli Devleti doneminde, bir vilayet konumunda olan Musul, yer alt1 kaynaklari
ve yer iistii kaynaklar1 bakimindan ¢ok zengin bir bdlgedir. Ozellikle petrol yataklari bol
miktarda bulunmaktadir. Bu ylizden Musul ve ¢evresi 19. ylizyilda devletlerarasi miicadele
alan1 olmustur. Osmanli Devleti’nin kan kaybetmeye baslamasindan itibaren bu miicadele
daha da artmistir. Aslinda bu olaylar “ Sark Meselesi ”nin bir pargasidir.

Goriildiigii izere yiizlerce yil Tiirk hakimiyetinde kalan Musul’un Ingilizler tarafindan
1sgal edilmesi hi¢bir zaman kabul gérmemistir. Zaten Musul’un Misak-1 Milli sinirlari
igerisinde olmasi ve Tiirk Hiikiimeti’nin Musul konusunda kararli olmas1 Musul’a verilen
onemi gostermektedir. Tiirkiye Musul’u ekonomik sebeplerle degil, daha ¢ok burasinin bir
Tiirk yurdu olmasi nedeniyle terk etmek istememistir. Ingilizler ise ekonomik sebeplerle
Musul’u ellerinde tutmak istemislerdir. Bélgede bundan sonra Ingilizler ile bir hakimiyet
miicadelesi baglamistir. Tiirkiye, isgalden sonraki siiregte Musul ve c¢evresini kurtarmak
istemis, hatta buraya Ali Sefik Bey’i gondererek gizli bir askeri harekat yapmistir.
Ancak Lozan barig goriismelerinin baglamasi ve buraya gonderilebilecek yeterince askeri
giiclimiiziin olmayis1 nedeniyle yeni bir doneme girilmis ve buradaki askeri birliklerimiz
geri ¢ekilmistir. Bununla birlikte Lozan goriismelerinde en ¢ok tartisilan konulardan birisi
de Musul olmustur. Buradan anlasilacag1 lizere Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginde
Tiirkiye’nin Musul’a ne kadar biiyiik bir 6nem verdigi net bir sekilde goriilmektedir. Yine

63 Kamuran Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Ankara 1986, s.391.

64 Mim Kemal Oke, Kerkiik-Musul Dosyasi, Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1981, s. 52.
65 B. Demirbas, “a.g.e.”, s. 33.

66 T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, “a.g.e.”, s. 40.

67 Suat Akgiil, Musul Sorunu ve Nasturi Isyan1, Berikan Yayinlari, Ankara 2001, s. 43.
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Anadolu’da milli miicadele devam ederken buraya zor sartlar altinda askeri bir harekat
yapilmasi da bunun en somut delilidir. Sadece bu yoniiyle degil, yeni kurulan Tirk
Cumbhuriyeti’nin sinir giivenligi agisindan da Musul biiytik bir 6nem arz etmektedir.
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