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AHISKA’NIN TURKIYE iCIN JEOPOLITIK ONEMI
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SSCB’nin dagilmasimin ardindan bagimsizligim1 kazanan Tiirk Cumhu-
riyetleri, Tiirkiye'nin ilgisinin Orta Asya ve Kafkaslar bolgesine yo-
nelmesine neden olmustur. Akrabalik baglar1 dolayisiyla baslayan
iliskiler bolge tilkelerinin zengin enerji kaynaklarina sahip oldugunun
anlasilmasiyla daha da gelismis ve kisa siirede bu enerji kaynaklarinin
uluslararas1 pazarlara tasinmasi hususu da giindeme gelmistir. Bu
cercevede, Tiirkiye-Giircistan siirinda yer alan ve sinir boyunca Aca-
ra Ozerk Bolgesinden Ermenistan’a kadar uzanan alam kapsayan
Ahiska’nin jeo-politik ehemmiyeti 6n plana c¢ikmaktadir. Ozellikle
Tiirkiye'nin Ermenistan ile siyasi iligkilerinin olmadig1 hususu da goz
ontinde bulunduruldugunda iilkenin Kafkaslar tizerinden Orta Asya’ya
erisimi agisindan bélge son derece stratejik bir konumdadir. Halen fa-
aliyette olan Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti, Bakii-Tiflis-
Erzurum Dogalgaz Boru Hatti ile Bakii-Tiflis-Kars demiryolu hatti
Ahiska topraklarindan ge¢gmekte olup, proje asamasindaki Avrupa-
Kafkasya-Asya Ulasim Koridoru'nun da anilan bdlgeden ge¢mesi plan-
lamaktadir. Ancak tarihsel siirecte uygulanan goé¢ ve asimilasyon poli-
tikalar1 nedeniyle Ahiska Tiirklerinin anilan bélgedeki varligi sona
ermis olup, goge tabi tutulan Ahiskalilar halen biiyiik 6l¢iide Kafkas ve
Orta Asya tilkerinin yani sira Rusya Federasyonu, Tiirkiye ile Amerika
Birlesik Devletleri'nde daginik bir vaziyette yasamlarini devam ettir-
me miicadelesi vermektedirler. Diger taraftan son yillarda yasanan
gelismeler sonucunda Ahiska Tiirkleri'nin tarihsel yurtlarina déniis
icin bir umut 15181 belirmis olup, bu umut kendisi i¢in biiyiik bir 6nem
arz eden iki bolge olan Kafkaslar ile Orta Asya’ya erisimde dar kori-
dorlara mahkéim edilmek istenen Tiirkiye tarafindan da desteklenme-
lidir.

Anahtar Kelimeler: Ahiska Tirkleri, Giircistan, Kafkaslar, Siirgiin,
Cavaheti Sorunu.

ABSTRACT

The emergence of Turkish republics following to collapse of USSR has
caused to returning of Turkey’s attention to Central Asia and Cauca-
sus regions. The relations started by the relationship by affinity and
developed by discovery of rich energy resources of the region’s states.
Soon after that the subject of transportation of these resources to the
international markets was added to agenda. In this context geo-
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political importance of the Ahiska land, which settled in Turkish-
Georgia border and lies from Ajaria Autonomous Region to Armenia
through the borderline, is remarkable. Aspecially considering of there
is no political relations between Turkey and Armenia, Ahiska land has
highly strategic position for Turkey in the point of accessing Middle
Asia through Caucasus. Baku-Thilisi-Ceyhan Petroleum Pipeline, Ba-
ku-Thilisi-Erzurum Natural Gas Pipeline and Baku-Thbilisi-Kars
railway are passing through Ahiska land and the Transport Corridor
Europe-Caucasus-Asia project is planing to passing through the land,
as well. But the presence of the Ahiska Turks in this region was ter-
minated because of the immigration and assimilation policies, applied
in historical process. The migrating Ahiska Turks are struggling for li-
fe now majorly in Caucasian and Middle Asian countries in addition to
Russia Federation, Turkey and United States of America. But there is a
hope now for returning back to their home lands in the context of so-
me developments occured in recent years. And this hope should be
support by Turkey, who was tried to be convicted narrow corridors
accessing to Caucasus and Middle Asia regions.

Keywords: Ahiska Turks, Georgia, Caucasus, Deportation, Cavaheti
Conflict.

Tiirkiye-Giircistan siir1 boyunca Acarya Ozerk Cumhuriyeti ile Ermenistan
arasinda yer alan bolge, tarihi Ahiska topraklari olarak tanimlanmaktadir.
10 Agustos 1578’de Ahiska baskent olmak iizere Cildir Eyaleti adiyla Os-
manl yonetimine katilan Ahiska topraklari, 1829 Edirne Antlasmasi’na
kadar Osmanl idaresinde kalmistir. 1829 tarihli Edirne Antlagmasi ile Rus
hakimiyetine giren sahada yasayan Ahiska Tiirkleri bu tarihten sonra Rus
baskis1 nedeniyle yavas yavas Anadolu’ya go¢ etmeye baslamislardir. Ancak
esas biiytk felaketi 15 Kasim 1944’te Sovyet lideri Stalin tarafindan verilen
siirgiin emriyle yasamislardir. Ahiska Tiirkleri bu tarihte ekseriyetle Kaza-
kistan, Kirgizistan ve Ozbekistan’a siiriilmiislerdir (Zeyrek, 2011 ve Aydin-
giin ve digerleri, 2006: 6). Stalin’in 6liimiini takiben siirgiin edilen halklara
anavatanlarina donis izni verilse de Ahiska Tiirkleri bu haktan mahrum
birakilmistir. Takiben siirgiin edildikleri Ozbekistan’da 1989 yilinda yasa-
nan Fergana Olaylar1 nedeniyle ugradiklar1 katliamlar sonucunda biiyiik
6lctide Azerbaycan ile Rusya Federasyonu'nun (RF) Krasnador eyaletine
yerlesmisler ve Krasnador’a yerlesenlerin bir kismi ise takip eden siirecte
Amerika’ya goc etmislerdir.

Bu siirecgte geri doniis icin yaptiklar: tiim talepler Moskova ve Tiflis ta-
rafindan geri ¢evrilen Ahiskalilara déniis umudu 1999 yilinda Giircistan’in
Avrupa Konseyine tyeligi ile dogmustur. Giircii hiikiimetinin 2007 yilinda
Ahiskalilarin anavatanlarina geri doniislerine izin veren bir kanun ¢ikarma-
sina karsin, giinlimiize kadar bu kararin geregince uygulandigini séylemek
miimkiin degildir (Cinar, 2015: 121-128 ve Zeyrek, 2011). Diger taraftan,
Ahiska ile Gilircistan’in da icerisinde yer aldig1 Kafkasya cografyasi Tiirkiye
icin son derece stratejik bir 6nemdedir. Ciinkii Tiirkiye, akrabalar1 da olan
Orta Asya Tirk Cumhuriyetler ile baglantisin1 bu bolgeden saglamaktadir.
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Ayrica Sovyetlerin ¢okmesi ile bolge devletlerinin sahip oldugu zengin ener-
ji kaynaklar1 ve bu kaynaklarin Batili pazarlara tasinmasi hususu da bir
gecis glizergahi olarak Gilircistan ve 6zelde de hatlarin gectigi Ahiska bolge-
sinin 6nemini bir kez daha 6n plana ¢ikarmistir.

Bu kapsamda, ¢alismanin ilk boéliimiinde Ahiska Tiirklerinin yerlesim
alanlar ve tarihgeleri incelendikten sonra, ikinci boliimiinde Kafkasya Bol-
gesi ile Glircistan'in Tiirkiye icin énemi ile Ahiska Bolgesi'nin mevcut de-
mografik yapisi ele alinacak ve takiben de Ahiska Boélgesi'nin Tiirkiye icin
sahip oldugu ehemmiyet ortaya konmaya calisilacaktir.

Ahiska Tiirkleri’'nin Tarihgesi ve Siirgiinler

Ahiska, Tiirkiye'nin kuzey dogusunda, Ardahan ili ile komsu olan Giircistan
sinirlar icerisinde yer alan, cok eski bir Tiirk yurdunun merkezidir. iki yiiz-
den fazla kéyiin merkezi olan Ahiska sehri, Tiirkiye sinirina 15 kilometre
mesafede yer almaktadir. Posof cayinin iki yakasinda yer alan sehir, karayo-
lu ile Tiflis, Batum ve Tirkiye’ye baglanmaktadir (Zeyrek, 2001: 9). Ayrica
bu boélge iliman-soguk iklimi ile Giircistan'in al¢akta yer alan arazilerinin
alt-tropikal kosullarindan son derece farkl olan daglk bir sahadir. S6z ko-
nusu alan Ahiska sehri ile dort idari birimden (Adigiin, Aspinza, Ahilkelek,
Bogdanovka) miitesekkildir. Buraya yerlesen Tiurklere, Ahiska Tiirkleri
denmesinin sebebi ise bu vilayetleri icine alan bélgenin cografi isminin
Ahiska olmasindan kaynaklanmaktadir (Seferov vd., 2008: 396).

Ahiska, Dede Korkut Kitabi'nda Ak-Sika/Ak-Kale; 481 yilinda Akesga
adiyla anilan eski Oguzlar beldesidir. 2700 yillik bir Tiirk yurdudur. Bolgeye
M.0. 713 yillarinda Kipgaklarin atalar1 Kimerlerin, 680’de de Sakalarin yer-
lesmesi sonucunda Ahiska bir Tiirk yurdu haline gelmistir (Tasdemir, 2005:
78).

En eski Giircii kaynaklarindan biri olan Moktsevay Kartlisa’da (8. yiiz-
y1l) M.0. 4. yiizyllda Makedonyal iskender’in Kafkasya'ya geldigi sirada Kiir
irmag1 boylarinda Bun-Tiirklerin yasadigina dair ifadeler yer almaktadir. Bu
topraklara daha sonra birbiri ardinca Hunlar, Hazarlar ve Kipgaklar da gel-
mistir (Zeyrek, 2001: 11).

1068’de Sultan Alparslan’in fethettigi Ahiska ve Tiflis kesimleri, 1118-
1124’te Kafkaslar otesinden gelip Kiir ve Coruh boylarina yayilan ve Orto-
doks olan Kipgak/Kuman Tiirklerin eline ge¢mis ve eski Kipcak boy ve oy-
maklari buralara yerlesmislerdir. Glircii Krali II. David, Selcuklulara karsi
savasacak ordusu olmadigindan, Kipgak Tiirkleri'ni iilkesine davet etmistir
(1118-1120) ve bu davete icabet ederek Azak Denizi'nin dogusu ile Kafkas-
larin kuzeyinden gelen 45.000 Kipgak ailesi, Coruh-Kiir irmaklar1 boylarina
yerlesmisler ve giiclii bir ordu kurmuslardir. Bu ordudan biiyiik bir destek
alan II. David, onlarin da yardimiyla Azerbaycan, Karabag, Sirvan ve Dogu
Anadolu’ya akinlar yaparak Selcuklulara karsi 6nemli basarilar elde etmis-
tir. Cogunlugu Kipgaklardan olusan bu ordu, daha sonra Tiflis’i alarak mer-
kez yapmistir. 1124 yilinin Haziran ayinda ise, Ahilkelek ve Cildir bolgeleri-
ne ilerlemisler ve buralari da ele ge¢irdikten sonra Gole ile Erzurum civarini
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Ispir'e kadar alip, Oltu’ya ulasmislardir (Zeyrek, 2001: 12 ve Tasdemir,
2005: 81-82).

Cinar (2015: 23-25) Giirciilerin Kipgalarla kurduklari ittifaktan genel-
likle kazangh ¢iktigini, ancak Kipeallarin Giirciiler ile olan iliskilerinin za-
manla ayrismaya basladigini ve bu durumun bir beylik olarak Atabek yone-
timinin kurulmasina yol actigini ifade etmistir. Giircli kaynaklar1 zamanla
Glircistan’in beyliklere ayrilmasinin Mogol idaresinin bir diizenlemesi oldu-
guna isaret etmektedir. Ancak bu uygulama kalic1 olmamis, Giircistan'in iice
boliinmesi ve Samtshe bolgesinin Atabek yurdu halinde yar1 bagimsiz olma-
siin {lhanh hitkiimdar1 Abaka Han’in Sargis Cakeli’ye yardim ve desteginin
bir sonucu oldugu ifade edilmistir. Boylece 1268’de Giircistan’a bagh 6zerk
Atabek Yurdu (Sa-Atabago) beylik olarak kurulmustur. Zeyrek (2013) bu
hiikiimetin sinirlarinin Ahiska’nin dogusundaki Tasiskari (Taskapi) boga-
zindan Batum, Hopa ve Erzurum’a kadar uzandigini ifade etmektedir. Os-
manli Devleti bu hiikiimetin bat1 topraklarini parc¢a parca ele gecirmis, ni-
hayet 1578 Sark seferleri sirasinda da Tiflis ve Hazar Denizi'ne kadar olan
yerlerle birlikte tamamini ilhak etmistir. Ancak o sirada bolge, Safevi Turk-
men Devleti'nin niifuzu altinda oldugundan bu seferler sirasinda bir Tiirk-
Giircii savast s6z konusu olmamistir. Dolayisiyla savaslar da Osmanl ve
Safevi devletleri arasinda cereyan etmistir.

Hristiyan olan Ahiska Tiirkleri 16. yiizyilda Osmanli egemenligine ge-
¢isle birlikte Islamiyet'i kabul etmeye baslamiglardir. Osmanli Devleti
1578’de egemenligi altina alip, 6zerk bir yonetim olusturdugu bu boélgenin
ozerkligini 1744’te kaldirilmis ve Ahiska bolgesi dogrudan Osmanl yoneti-
mine baglanmistir (Kahraman vd., 2013: 79).

Ozellikle, 18. yiizyilldan itibaren gittikce giiclenen Ruslarin bélgesel
egemenliklerini saglamlastirma ve glineye dogru yayilma politikalar1 cerce-
vesinde Kafkasya’'da iis olarak kullanabilecekleri bir devlet yapilanmasina
ihtiya¢c duymalar:1 bolgedeki etnik hareketliligin artmasina sebebiyet ver-
mistir. Ruslar 1828’de imzalanan Tiirkmengay Antlasmasi ile Revan Hanlig
ve Azerbaycan topraklarini ele gecirmisler (Aslanli, 2011: 155) ve takiben
1826 yilinda Yenigeri Ocagi’'nin ilgasi tizerine Osmanl Devleti'nin savunma-
siz kalmasindan faydalanarak Anadolu ve Balkanlardaki topraklarini ele
gecirmek ve Bogazlar lizerinde hakimiyet kurmak icin Osmanli’ya savas ilan
etmislerdir (Buntiirk, 2007: 32). Iki cepheli savas sonucunda, Ruslarin Kaf-
kas cephesinde Erzurum’u alarak Trabzon’a yonelmeleri, Tuna cephesinde
ise Rus ordusunun Edirne’ye girmesi Osmanli Devleti'ni baris istemeye
zorlamistir. 14 Eylil 1829 tarihli Edirne Antlasmasi ile Rusya, Tuna cephe-
sinde ele gecirdigi tiim topraklar1 Osmanlilara iade etmis, ancak anlasmanin
dordiincii maddesi geregince Osmanlilar Kafkas cephesindeki Anapa, Poti,
Ahiska ve Ahilkelek gibi miistahkem mevkileri Ruslara terk etmek zorunda
kalmistir (Armaoglu, 2010: 277-279). Dénemin Rus kaynaklarina gére bu
siire¢ icinde Kafkasya’ya Anadolu’dan ve bugiinkii Iran topraklarindan en az
1 milyon Ermeni gog¢ ettirilmistir (Aslanli, 2011: 156). Gorildiigi iizere
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bolgenin Ruslarin hakimiyeti altina gegmesinden sonra niifus yapisi Ruslar
tarafindan bilingli bir sekilde degistirilmistir.

Bu savaslarin en ¢etin boliimii Ahiska’da cereyan etmis ve sehir 1828
felaketinden sonra belini dogrultamamis ve harabe halinden kurtulamamais-
tir. 1828’de 50.000 olan Ahiska sehrinin niifusu 1887’de 13.265’e diismiis-
tiir (Zeyrek, 2001: 24). Bu olay esasen Ahiska Tiirklerinin yasadig ilk go¢
dalgasidir. Yine, 1853-1856 Osmanli-Rus Savasi’'nda Osmanli Devleti'ne
yardim eden Ahilkelek ve Ahiska Tirklerinin bir kisminin savas sonrasinda
Rus katliamindan kurtulmak icin Erzurum’a siginmalar1 da bolgeki niifus
yapisinin degismesinde etkili olmustur (Cinar, 2015: 28).

Takiben, Ruslarin 27 Nisan 1877 tarihinde savas dahi ilan etmeden Ar-
pacay1 gecerek saldirilara bagsladiklar1 meshur 93 Harbi sonucunda Rus
Imparatorlugu 18 Kasim 1878’de Kars1 da isgal etmistir. Ayestafanos/Ye-
silkdy Antlagmasi’'yla, Kars, Ardahan ve Batum savas tazminati yerine Rus-
lara birakilinca, Ahiska iyice uzaklarda kalmistir. Ahiska ve ¢evresinin Rus-
larin elinde kalmasi lizerine, halkin bir kismi Tiirkiye'ye goc etmis ve onla-
rin yerlerine ise Ruslar, Giircliler, Ermeniler ve Yahudiler iskan edilmistir
(Zeyrek, 2001: 27-28).

Ruslar 1915 yilinda, Tiirk ordusuna yardim ettikleri gerekgesiyle, Ar-
dahan ve ¢evresi halkina yonelik biiyiik bir katliam gerceklestirmislerdir.
Ermeni Tagnaksutyan hareketi de 1914-1918 déneminde Ardahan ve Kars
yoresinde yasayan halka yonelik benzer bir katliam hareketine girismisler-
dir. 1917 yilinda Bolsevik ihtilaline miiteakip Ahiska’da Amele ve Asker
Hiikiimeti kurulmustur. Carlik’in yerini alan Bolsevik Rusya ile Osmanl
Devleti arasinda 3 Mart 1918 tarihinde imzalanan Brest-Litovsk Antlagmasi
ile Kars, Ardahan ve Batum Tiirkiye'ye iade edilmistir. Gilircii hiikiimeti bu
anlasmayi1 tanimayip, Ardahan’in geri verilmesini istese de, aksine Ahiska
ve ¢evresi de Tirk kuvvetlerinin eline gegmistir (Zeyrek, 2001: 29-30).

Ancak . Dlinya Savasi’'n1 Osmanli Devleti i¢in sona erdiren 30 Ekim
1918 tarihli Mondros Miitarekesi hiikiimleri Tiirk kuvvetlerinin Ahiska’dan
cekilmesini emretmektedir. S6z konusu miiterake hiikiimleri ¢ergevesinde
Tiirk kuvvetlerinin bélgeden ¢ekilmesini takiben 5 Aralik 1918’de Ahiska ve
cevresi Giircistan Hiikiimet kuvvetleri tarafindan isgal edilmistir. Isgalci
Gilircii kuvvetlerinin halka uyguladiklar1 zulim nedeniyle, Anadolu’dan da
destek alan bolge halkinin direnisine ragmen, 16 Mart 1921 tarihli Moskova
Antlasmasi hiikiimleri geregince Tiirk ordusu, Mart sonunda boélgeden ta-
mamen ¢ekilmek zorunda kalmistir. Boylece tarihimizin son yiizyilinda
sikca rastlanan masa basi kayiplarindan biriyle Ahiska ve cevresi de elden
cikmistir (Zeyrek, 2001: 33-41).

Giircistan’in 1921 yilinda Sovyet hegemonyasina girmesi ile Ahiskalilar
icin kara giinler tekrar baslamistir. Sovyet yonetimi, zorla Giircistan siirla-
r igerisinde biraktiklari Abhaz, Asetin ve Acarallara Ozerk Cumhuriyet
kurma hakki tanirken, Ahiska Tiirkleri yok farz edilmistir (Topal, 2008: 624
ve Zeyrek, 2001: 44).
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Buntiirk (2007: 183-184) Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde
(SSCB) 1926 yilinda gerceklestirilen niifus sayimi sonuglarina gore bolgenin
niifus yapisindaki degisimi su sekilde ifade etmektedir:

Ahilkelek ilcesinde Ermeniler niifusun %73’tind, Tiirkler %8,5’ini, Giir-
ciiler ise %10’unu olusturmaktadir. Ahiska ilgesinde de niifus yapisi degis-
mis olup, Tiirkler azalmis ve %51’e (49.500 kisi) kadar gerilemistir. Glircii-
ler ile Ermenilerin sayis1 da artarak sirasiyla %25’e (24.000 kisi) ve %16’ya
(15.000 kisi) ytikselmistir. Sovyet hakimiyetinin ilk yillarinda (1926) Ahis-
ka bolgesindeki 328 yerlesim yerinde (sehir, kasaba ve kdy) 175.500 kisi
yasamaktadir. Bolgenin 189 yerlesim yerinde Tiirk ahalisi bulunmakta olup,
toplam niifusun %32’sini (56.000 kisi) olusturmaktadirlar. Kiirtlerle (4.000
kisi) birlikte Miislimanlar 211 yerlesim yerinde toplam niifusun %34,5’ini
(60.500 kisi) teskil etmektektedirler. Ermeniler ise 133 yerlesim yerinde
bulunmakta olup, toplam niifusun %42’sini (73.000 kisi) meydana getir-
mektedir.

Burada anilan déonemde vuku bulan Tiirk go¢lerinden de s6z etmekte
fayda vardir. Ahiska bélgesini icine alan 5 ilceden (Ahiska, Adigiin, Aspinza,
Ahilkelek ve Bogdanovka) Ahilkelek ve Bogdanovka’da Ermeniler, Rus isga-
linden sonra Sovyet donemine kadar yagma ve katliamlarla Tiirkleri goce
zorlamislar ve bosalan yerlere ise kendileri yerlestirmislerdir. Geride kalan
g ilcede ise (Ahiska, Adigiin, Aspinza) gereken dnlemler alinarak Ermenile-
rin bélgeyi bosaltma planlar1 bozulmustur. Rus isgalinden sonra bu ii¢ ilge-
den Tiurkiye'ye gocler yasansa da bolge tamamen Tiirklerden temizlene-
memistir (Buntiirk, 2007: 184).

1930’11 yillarda Ahiska Tiirkleri Sovyet yonetimi altinda kiiltiirel baski-
lara maruz kalmaya baslamislardir. 1930 ile 1939 yillar1 arasindaki donem-
de Tirkge olan isimlerini Glircii isimleriyle degistirilmeleri emredilmis ve
hatta bazilarindan isimlerinin Rusgalarini almalar1 dahi istenmistir (Kha-
zanov, 1992: 3). Ozellikle Stalin, Bakii-Batum arasindaki petrol boru hatti
dolayisiyla jeoekonomik agidan Batum ve ¢evresinin 6nemini kavramistir.
Ahiska ve Ahilkelek bolgeleri jeopolitik acidan oldugu kadar jeoekonomik
acidan da 6nemlidir. Stalin gelecekte Apseron yarimadasindan ve Orta As-
ya'dan gelen boru hattinin tiim siyaset ve is diinyasini ilgilendirecegini 6n-
gormistiir. Bu cercevede Ahiska Tiirkleri iizerindeki baskisini gittik¢e arti-
ran Stalin’in bu zulmii 1930’lu yillarin ikinci yarisindan itibaren daha da
artmistir. 1938-1940 yillar1 arasinda Ahiska ve ¢cevresine, Tiirkiye'ye miica-
vir sinirin korunmasi adi altinda on binlerce asker yerlestirilmistir. 1940
yilina kadar askere alinmayan Ahiskalilardan 40 bin civarinda kisi Alman
cephesine sevk edilmistir. Askere sevk edilenlerin kiz, gelin ve ¢ocuklari
Borcama demiryolu yapiminda ¢alistirilmis ve 1944 yilinda tamamlanan bu
demiryolu binlerce Ahiska Tiirkiine mezar olmustur (Zeyrek, 2001: 47 ve
Aslan, 1995: 7-8). Stalin hiikiimeti tarafindan 14 Kasim 1944 yilinda, Devlet
Savunma Komitesi kararina dayanilarak, sinir giivenligi gerekcesiyle, Ahis-
ka'nin 209 koéyiinden alinan 92.307 Ahiska Tiirki, kis aylarinda ytiik vagon-
larina doldurularak Orta Asya’ya siirgiin edilmistir. Azerbaycan’in o do-
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nemdeKi yoneticileri, Ahiska Tirklerini Azerbaycan’a yerlestirmek isteseler
de, Stalin’in kararinin kesin olmasi nedeniyle, Azerbaycan yonetiminin gay-
retleri de bir sonu¢ vermemistir. Bu yolculukta, Ural daglarinin soguk hava-
s1 bircok insanin hayatinin sonu olmustur. Bu zorlu yolculugu tamamlamay
basaranlar ise Kazakistan, Kirgizistan ve Ozebekistan gibi Orta Asya Cum-
huriyetleri'ne yerlestirilmislerdir (Levin, 2018: 22; Ganiyeva, 2012: 180 ve
Pentikdinen vd., 2004: 11).

Ilk yillarda Sovyet rejimi Ahiska Tiirkleri'ni biiyiik élgiide tarim sekto-
riinde istihdam etmistir. S6z konusu yerlesimciler izole edilmis yerlesim
yerlerinde kalabalik ve hijyenik olmayan kosullarda yasamaya zorlanmis-
lardir. Pek ¢ogu tifiis salgini nedeniyle yasamlarini yitirmistir. Yerlesim
yerlerini degistirmelerine izin verilmedigi gibi, her ay resmi kurumlara
kayit olma zorunlulugu da getirilmistir. Ekonomik ihtiya¢lar1 ve devlet ge-
reklilikleri dolayisiyla ¢alismak zorunda olduklarindan ¢ocuklari okula dahi
gidememistir (Mirkhanova, 2006: 36).

Tirkiye ile muhtemel bir savas olasiligina karsi tedbir almak i¢in Stalin
yonetimi Glircistan-Tiirkiye sinirindaki Ahiskali Tiirkleri temizleme politi-
kas1 takip etmistir. Bu cercevede Stalin ve Beria, muhtemel bir savasta
Ahiska Tiirklerinin Tirk istihbaratina bilgi ve destek saglamasindan kork-
muslardir. Bu olasilig1 bertaraf etmek icin Stalin, Ahiska Tiirklerinin Glircis-
tan smirlarindan siirtilmesi talimatin1 vermistir (Pohl, 2000: 286). Ahiska
Tiirklerinin siiriilmesinin jeopolitik acidan temel nedeni ise, bugiinkii Giir-
cistan’in giiney bolgelerini Tiirk ve Miisliiman niifusundan arindirarak, boy-
lelikle Tiirkiye ile ger¢ceklesmesi muhtemel bir biitiinlesme ihtimalini orta-
dan kaldirmaktir. Ahiska bélgesinden siiriilen Tiirklerin yerine ise Ermeni
ve Giircli niifus yerlestirilerek s6z konusu siirgiin politikasi arzulanan hede-
fine ulastirilmis ve Tiirkiye'nin bolgeyle olan sosyo-kiiltiirel temasi biiyiik
o6lctide yok edilmistir (Kolukirik, 2011: 171 ve Swerdlow, 2006: 1835).

Stalin’in 6liimiiniin ardindan Ahiska Tiirkleri vatana doniis miicadele-
sine baslamislardir. Cesitli belgeler imzalanmis, teskilatlar kurulmus, lider-
ler ortaya ¢ikmis ve delegasyonlar Moskova’ya gonderilmistir. Fakat ne
SSCB’nin devlet ve parti organlari ne de Giircistan yonetimi buna olumlu bir
yanit vermemistir. 1957’den sonra siirgiine tabi tutulan diger uluslarin
tersine go¢ ettirilmesine karsin, Ahiska Tirklerinin biiylik bir kismi zorla
goc ettirildikleri bolgede yasamaya devam etmislerdir. Giircistan Hiikiimeti
bir yandan tilkedeki etnik dengeyi bozmak istememekte, diger yandan da
Tirkiye ile sinir bolgesine Ahiskalilarin yerlestirilmesinin yeni bir ayrilikgi-
ligin fitilini ateslemesinden cekinmektedir. Sovyet yonetimi ise geri dontis
siyasetinin yeni ihtilaflara yol agmasindan ¢ekindiginden, siirgiin edilmis
uluslarin topraklarina dénmelerine sicak bakmamistir (Balci ve Motika,
2007: 337-338; Overland, 2002: 87 ve Kahraman vd., 2013: 82). Sonug ola-
rak Ahiska Tiirkleri, anayurtlarina doniis i¢in, ne Moskova'’ya ne de Tiflis’e
yaptig1 basvurulardan olumlu bir sonuc elde edememislerdir.

Diger taraftan, 1989 yili ortasina gelindiginde Ahiska Tirkleri bu sefer
de siiriildiikleri yerde katliama ve siirgiine maruz kalmiglardir. 14 Kasim
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1944’te gergeklesen siirgiinii takiben Ahiskililarin yerlestirildigi Orta Asya
cumhuriyetlerinden biri olan Ozbekistan’da Ahiska Tiirkleri pek de sicak
karsilamamuslardir. Ozbeklerin bu antipatisi Sovyetlerin dagilmaya yiiz
tuttugu 1989’da Sovyet yonetiminin de provokasyonlari nedeniyle biiyiik
bir siddete donlismiistiir (Seferov vd., 2008: 400). 23 Mayis 1989 giinii Fer-
gana’daki Kuvasay kasabasinda c¢ikan olaylar Margila ve Taslak sehirlerine
de yayilarak, adeta bir ayaklanmaya doniismiis ve ancak 15 Haziran’da bas-
tirllabilmistir (Kolukirik, 2011: 178). S6z konusu olaylar neticesinde bolge-
deki ytlizlerce Ahiska Tiirkiiniin evi yakilip yikilmis, pek¢ogu iskenceye ma-
ruz kalarak, ya yaralanmis ya da 6lmiistiir. Ancak bununla da yetinilmemis
olaylar1 takiben 100 binden fazla Ahiska Tirki yeniden silirgiine tabi tutul-
mustur. Striilen Ahiska Tirklerinin pek ¢ogu Azerbaycan (50.000) ile Ka-
zakistan ve Kirgizistan’a giderken, bir kismi da Rusya'nin giineyindeki
Krasnodar ve Rostov Bolgesi'ne yerlestirilmistir (Seferov vd., 2008: 401).

Bununla birlikte s6z konusu yer degisimi de beklenilen sonucu dogur-
mamis, 6zellikle bolgedeki Tiirk varligindan rahatsiz olan asir1 Rus milliyet-
ciler ile Krasnador bolge valisinin hedefi haline gelen Ahiska Tiirkleri yeni
mekan arayisina yonelerek Amerika Birlesik Devletleri'ne (ABD) kadar
uzanan bir yer degistirme hikayesinin aktorii olmuslardir (Kolukirik, 2011:
178). ABD’'nin vatandaslik statiistinde olmayan 10.000 Ahiska Tirkii'ni
siginmaci olarak kabul etme yoniindeki istegini belirtmesini takiben Kras-
nodar sehrinde yasayan Ahiska Tirkleri 2004’ten itibaren “goniillii gog
programi” kapsaminda ABD’ye goc¢ etmislerdir. ABD Niifus, Siginmaci ve
Gogmen Bilirosunun (PRM) verilerine gore 2006 ortalarinda yaklasik 9.000
Ahiska Tiirkii Krasnodar’dan gelip buraya yerlesmistir (Nazarova, 2007: 84
ve Kahraman vd., 2013: 83).

Diger taraftan Gilircistan, 1999°da Avrupa Konseyi'ne liye olurken,
Konsey’e kabuliinden itibaren {i¢ y1l icerisinde Ahiskali niifusun vatana iade
ve entegrasyon siirecini baslatmay1 ve iade stirecini de Konsey’e kabuliin-
den itibaren 12 y1l icinde tamamlamay1 taahhiit etmistir (Tasdemir, 2005:
125-126). Buna gore Giircistan, 1999’dan itibaren li¢ y1l icinde Ahiskalilarin
donislerini bagslatacak ve 12 yil icinde yani 2011 yilinda doéniis islemini
tamamlayacaktir. Eger Giircistan siire sonunda ytukiimliliigiinii yerine ge-
tirmezse Ahiska Tiirkleri, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'ne dava agabi-
lecek ve bu yolla vatanlarina donmeyi talep edebileceklerdir.

Ancak, Giircistan 29 Nisan 1999’da, Avrupa Konseyine iiye olmasina
ragmen, 2003 yilinda yapilan se¢imlerin ardindan meydana gelen Giil Dev-
rimi’'ni takiben yinelenen secimlerle devlet baskanlig1 gérevine secilen Mi-
hail Saakasvili, yasanan Giil Devrimi ve ekonomik sorunlar1 bahane ederek
Ahiskalilarin vatanlarina déonmeleri konusunda Avrupa Konseyine verdigi
taahhiitleri geciktirmistir (Topal, 2008: 628). Yine de, uzun stiren hukuki ve
siyasi slireclerin ardindan Giircistan Parlamentosu Temmuz 2007’de “Eski
Sovyetler Birligi Tarafindan 20. yiizyi1lin 40’l1 Yillarinda Giircistan’dan Zorla
Goge Tabi Tutulan Sahislarin Geri Doniisii Hakkinda Giircistan Cumhuriye-
ti'nin 5261-PC Sayili Kanunu” adli bir yasay1 kabul ederek Ahiska Tiirkle-
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ri'nin vatanlarina doniis sorununun ¢éziimiinde 6nemli bir adim atmistir.
Bu yasa cergevesinde 2008 yilinda baslayan bagvurular 1 Ocak 2010 tari-
hinde sona ermistir. Toplam 10.000 basvurudan 5.841’i gecerli kabul edil-
mis olup, basvuru yapanlardan 5.389 aile Azerbaycan’da yasayan Ahiskali-
lardan olusurken geri kalan 452 aile ise Kirgizistan, Tiirkiye, Rusya, Ozbe-
kistan, Kazakistan ve Ukrayna’daki Ahiskalilardir. 5.841 gecerli basvurudan
yaklasik 1.700’line geri doniis, 412’sine de sarth vatandaslik statiisii veril-
mesine karsin, 2015’in ilk ay1 itibariyle Giircistan sadece 500 kisinin doni-
sline izin vermistir (Hasanoglu, 2016: 10 ve https://www.ecoi.net/ fi-
le_upload/1930_1443084042_g1520228. pdf).

Ahiska’'min Tiirkiye A¢isindan Onemi

Genel olarak Kafkasya bolgesi ile Glircistan, 6zelde ise tarihi Ahiska toprak-
lar1 Tiirkiye'nin akrabalik baglarinin da bulundugu Kafkaslar ile Orta Asya
Cumhuriyetlerine giden karayollar ile enerji hatlarinin gectigi glizergah
tizerinde bulundugu icin Tiirkiye acisindan son derece stratejik bir 6neme
sahiptir. Bu ¢ercevede, bu boliimde, 6ncelikli olarak, Kafkaslar ile Giircis-
tan’in ve takiben de Ahiska bélgesinin Tiirkiye icin 6nemi degerlendirilme-
ye calisiimistur.

Kafkaslarin Tiirkiye i¢cin Onemi

Tirkiye’'nin eski Sovyet cografyasina yonelik yeni yaklasiminda 1990’lar
boyunca Tiirk Cumhuriyetlerinin éncelikli bir konumda oldugu goériilmek-
tedir. Fakat Tiirkiye'nin kaynaklarinin ve alt yapisinin, Bat1 diinyasinin tam
destegi olsa dahi, bu iilkelerin tamamina ve es zamanl olarak cevap verme-
ye yeterli olmadig1 kisa siirede anlasilmistir. Ozellikle Orta Asya’nin diisii-
nildiigi kadar “yakin” olmadiginin goriilmesiyle Tiirkiye’nin beklenti ve
onceliklerinde bir takim degisiklikler gerceklesmis olup, bu ¢ercevede Kaf-
kasya “yakin ve éncelikli” bir bélge olarak tanimlanmaya baslanmstir. Us-
tiinliik ve niifuzun 6ncelikli olarak Kafkasya’'da tesis edilmesi, Orta Asya’ya
ve Avrasya cografyasinin geneline ulasmada bir zorunluluk olarak goril-
miistir (Celikpala, 2010: 97).

Ancak Kafkaslarin daglik cografi yapisi bolgede ¢ok az alternatif yolun
ve ulagim aginin bulunmasina imkan vermektedir. Kafkasya’dan Transkaf-
kasya'ya siradaglarin iizerinden asarak gecebilen iki karayolu vardir. Bun-
lardan biri Kuzey Osetya’dan Gliney Osetya’ya ulasimi saglayan Daryal Ge-
¢idi, digeri ise Dagistan’dan Azerbaycan’a ulasimi saglayan Derbend gecidi-
dir (Alkan, 2006: 128). Ve bu bolgelerin her ikisi de ¢atismali sahalardir. Bu
nedenle, bolgede baris ve istikrarin saglanmasi Tiirkiye i¢in biiylik bir 6nem
tasimaktadir.

Tirkiye ve Rusya i¢in jeo-politik ve ekonomik agidan ¢ok 6nemli olan
Kafkasya bolgesinde iki devlet arasinda rekabet ve cikar catismasi yasan-
maktadir. En énemli rekabet alani ise, bolgenin sahip oldugu petrol ve do-
galgaz kaynaklarinin diinya pazarlarina taginmasi konusudur. Ciinkt dev-
letler i¢in boru hatlarinin kontroliinii elinde tutmak sadece ekonomik degil,
ayni zamanda politik ve stratejik énemdedir. Bu noktada, Rusya, Tiirkiye
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gibi bolge dis1 devletlerin, kendi arka bahgesinde, etki sahasi olusturma
gayretlerine karsi cikmaktadir (Tasdemir, 2005: 24-25).

Kafkaslar, 6zellikle de Gilircistan ve Azerbaycan, hem RF pazarina hem
de Orta Asya’ya ulasmada ve ticaret yapmada oncelikli bir konuma sahiptir.
Bolgesel isbirligi ve ticari/ekonomik baglar bu anlamda o6ncelikli konular
olarak degerlendirilmistir. Bu iliskiler aginin kurulmasi, bélgenin bir giiven-
lik tehdidi olmaktan ¢ikartilabilmesinin geregi olarak kabul edilmistir. Nite-
kim Kafkaslar, Tiirkiye'nin Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiiti (KEIO)
benzeri bolgesel girisimlerinin de merkezinde yer almaktadir (Celikpala,
2010: 97).

Ayrica, Kuzey Kafkasya’da Rusya Federasyonu’'na bagh olan Cegenya,
Dagistan, Kabartay-Balkar, Ingusetya, Osetya, Karagay-Cerkez cumhuriyet-
leri gibi 6zerk bolgeler Rusya acisindan son derece sorunlu sahalardir. Bu-
ralarda yasanan bagimsizlik talebi gibi sorunlar da tarihsel miras ve Tirki-
ye’de yasayan, bolgeyle tarihsel ve kiiltiirel baglari olan yurttaslarin, dolay1-
siyla Tiirkiye’'nin ilgisiz kalamayacagi alanlardir (Cinar, 2015: 66).

ABD’nin bolgeye yonelik politikasi Glircistan’t kontrol altinda tutarken,
Azeri-Ermeni iliskilerinin diizelmesi maksadiyla ¢alismak ve Tiirkiye'yi de
bolge iilkeleri ile iliskilerini gelistirmesi yoniinde tesvik etmek seklinde
Ozetlenebilir. Boylelikle Kafkasya’da Tiirkiye iizerinden etkinlik saglamayi
hedeflemektedir. Kafkasya'da istikrarin saglanmasi icin de Karabag Soru-
nu'nun ¢éziilmesi maksadiyla taraflar1 biraraya getirmekte ve Tiirkiye'ye
Ermenistan ile iliskilerini gelistirmesi icin baski yapmaktadir (Tasdemir,
2005: 28). Sonuc olarak, Kafkasya Tiirkiye'nin Orta Asya ve Hazar Havza-
si’'ndaki iliski ve ¢ikarlar1 agisindan da g6z 6niinden ayirmamasi gereken,
jeopolitik ve ekonomik agidan son derece 6nemli bir bélgedir (Cinar, 2015:
66).

Giircistan’in Tiirkiye i¢cin Onemi

Glircistan'in 6nemli bir gecis giizergahinda bulunmasi, Sovyetler Birligi
doneminde tlkeyi en zengin cumhuriyetlerden biri haline getirmistir. An-
cak Sovyetlerin dagilmasindan sonra, 1990l yillarin ortalarina kadar ¢ok
6nemsenmeyen Giircistan, 1990’l1 yillarin ortalarindan itibaren Azerbaycan
ve Ermenistan merkezli gelismeler dolayisiyla Tiirkiye'nin Kafkaslar politi-
kasinda merkezi bir konuma yerlesmistir. Bu siirecin doniim noktasi, Daglik
Karabag ve Azeri-Ermeni anlasmazliginin kroniklesmesinin yani sira Bakii-
Tiflis-Ceyhan (BTC) ve Bakii-Tiflis-Erzurum (BTE) boru hatt1 projeleridir.
Azeri ve Orta Asya petrol ve dogal gazinin giivenli yollardan diinya pazarina
tasinmasi hususu Glircistan1 goriiniir kilmistir. BTC projesi, 1994 ten itiba-
ren Glircistan’a basta ABD olmak tlizere Bat1 dlinyasinin, 6zelde de Tiirki-
ye’'nin bakisini degistirmistir. Bu anlamda Giircistan’in kendi ayaklar iize-
rinde durabilen, giivenligini ve i¢ diizenini saglayabilen boylece bolgeye
istikrarsizlik yayarak dengeleri olumsuz yonde etkileyen bir iilke olmaktan
¢ikartilmasi, Tilrkiye’nin Kafkaslar politikasinin dncelikli giindem maddesi
olarak belirmistir (Celikpala, 2010: 99-100).
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Giircistan benimsedigi kimligi, Prag Zirvesi'nde Avrupa-Atlantik ittifa-
kina tam iliye olma istegini aciklayarak aleni bir sekilde ilan etmistir. Bu
kararin verilmesindeki en 6nemli etkenler; Giircistan’in sinirlari icerisinde
bulunan ayrilik¢1 bolgelerin RF tarafindan desteklenmesi ve Hazar Havzasi
enerji kaynaklarinin Bati'ya aktariminda RF’'nin Gilircistan’a baski uygula-
masidir. Giircistan’in hem i¢ sorunlarinin iistesinden gelebilmesi hem de
Avrupa ile iliskilerini gelistirmesi i¢in RF ile istikrarli ve dostca iliskiler
kurmasi gerekmektedir (Alkan, 2006: 77). Ancak, Rusya ile Giircistan ara-
sinda 2008 yilinda yasanan savas Kafkasya bolgesindeki tiim dinamikleri
degistirmistir. Iki tarafin topyekiin bir savasin sinirina gelmesine yol agan
silahli ¢atismalar, AB’yi temsilen donem baskani Fransa’nin araya girmesiy-
le imzalanan ateskes anlagmasi neticesinde yatistirilmistir. Fakat RF, Ab-
hazya ve Giiney Osetya’nin statiilerinin tartisma/pazarlik konusu olamaya-
cagini, Glircistan’in toprak biitiinliigiiniin glindemin disinda bir konu oldu-
gunu belirterek, Abhazya ve Giiney Osetya’y1 bagimsiz birer devlet olarak
tanimistir. Bu kararla Kafkaslardaki durum icinden ¢ikilmasi zor bir ulusla-
rarasi soruna donismiistiir. Kafkaslarin siyasi haritas1 degismis, Giircis-
tan'in toprak biitlinligli tartismali bir konu haline gelmistir (Celikpala,
2010: 107-108).

Tirkiye, bir bolge iilkesi olmasi1 dolayisiyla gelismelerden dogrudan
dogruya etkilenmistir. Cok sayida koprii ve baglantinin yani sira ana liman
konumundaki Poti limaninin bombalanmasi nedeniyle Giircistan'in kara,
deniz ve demiryolu ag1 kullanilamaz hale gelmesi Tiirkiye'nin Kafkaslar
tizerinden Orta Asya ve RF ile ticaretinin durmasina yol agmistir. Bu neden-
le de Tiirk ekonomisi ile ticari iliskileri zarar gérmistiir. BTC petrol boru
hatt1 calismaz hale gelirken, BTE dogal gaz boru hattindan gaz akisi da gii-
venlik gerekgesiyle durdurulmustur. RF ile Giircistan'in yikici bir savas ne-
deniyle kars:1 karsiya kaldiklar1 uzlasmaz zeminin, Tiirkiye'nin Karadeniz
merkezli politikalarini, KEIO, Karadeniz Deniz isbirligi Gorev Grubu (KA-
DIGG) ve Karadeniz Uyumu Harekat1 gibi bélgesel giivenlik girisimlerini,
BTC/BTE boru hatlari ile Bakii-Tiflis-Kars (BTK) demiryolu hatt1 gibi eko-
nomik ve siyasi projelerini ¢dkertme potansiyeli tasidig1 acik bir sekilde
gorilmistiir (Celikpala, 2010: 108). Bu cergevede, Tiirkiye'nin Giircistan’in
bagimsizligini kazanmasindan beri en biiyiik hedefi olan Giircistan’in top-
rak bitiinliigliniin, istikrarinin korunmasi ile kendi ayaklari tizerinde dura-
bilen bir tilke haline gelmesi hedeflerinin ne kadar énemli oldugu bir kez
daha ortaya ¢ikmis olup, savas tiim bunlarin RF’yi dislayan bir tavirla ger-
ceklestiremeyecegini tiim taraflara (ABD, AB ve Tiirkiye) bir kez daha gos-
termistir.

Savas ile birlikte daha da belirgen hale gelen Osetya ve Abhazya prob-
lemlerinin disinda, gelecekte Gilircistan’in basini agritmasi muhtemel prob-
lemlerden bir digeri ise Ahiska Tiirkleri'nin siiriilmesini takiben, tarihi
Ahiska topraklarina yerlestirilen Ermenilerin talepleridir. Kafkasya’da Er-
menistan disinda yasayan Ermeni niifus, Daglik Karabag haric, bliyiik 6l¢ii-
de Ahiska bolgesi ile RF'nin Krasnador eyaletinde yogunlasmistir. Giinii-
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miizde bu iki bolgede kiiltiirel ve siyasal alanlarda 6zerklik arayisinda olan
Ermeniler, bolge niifusunun da ekseriyetini olusturmaktadir. 2002 niifus
sayimina gore Ahiska bolgesindeki Ermeni niifusun ilcelere gore dagilimi su
sekildedir: Ahilkelek %94,3, Aspinza %17,5, Ahiska %36,6, Ninotsminda
%95,8, Adigon %3,4 ve Borcom %9,6. Ayrica, Ermeni kaynaklar1 Samtshe-
Cavaheti'nin %97’sini Ermenilerin olusturdugunu iddia etmektedir (Tas-
demir, 2005: 30-31).

Bugiin, Ahiska Tirkleri'nin siiriildiigii topraklara yerlestirilen ve bura-
da da ikinci bir Karabag yaratan Ermeniler, basta Giircistan olmak tlizere,
bolge huzuru ve giivenligi acisindan da énemli bir sorun teskil etmektedir-
ler. Zira Ermeniler, Giircistan’dan 6zerklik talebinde bulunmaktadirlar.
Otonomi taleplerini siirekli giindemde tutan Ermeniler, kendilerini Erme-
nistan’in bir parcasi olarak gormektedirler. Zaten bu amaci gergeklestirmek
lizere; bolgede kiiciik bir Ermenistan bile yaratilmis durumdadir (http://
www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-7570/61-yil-gectiahiskalilar-hala
-vatansiz.html?vurgu=ah%c4%b1ska). Ornegin; Cavaheti Bolgesi’nin dene-
timini 6nemli 6l¢lide ele geciren Ermeniler, yonetimin birgok Kkilit kademe-
sinde gorev yapmakta, ¢esitli organizasyonlar ve partiler kanaliyla Glircis-
tan aleyhine faaliyetler yiiriitmektedirler. Abhazya’da da durum farkl de-
gildir. Genellikle Suhumi ve Qagra sehirlerinde yasayan Ermeniler, buralar-
da da; Abhazya Ermenileri Tegkilati, Abhazya Ermenileri icmalar1 Birligi,
“Krunk” (Birlik) Ermeni Tegkilat1 ve “Mastots” Ermeni Medeniyet Merkezi
gibi olusumlara sahiptirler. Giiney Osetya’da yerlesik olan Ermeniler ise
1992 yilindaki Glrcii-Oset savasinda Osetlerin yaninda Gilirciilere karsi
savasmiglardir. Bugiin ise, RF ile birlesmek isteyen Giliney Osetya’nin, Kuzey
Osetya ile birlesmesi konusunda ugras vermektedirler. Yani 6zetle belirt-
mek gerekirse; gerek Cavaheti de gerekse Abhazya ve Gliney Osetya’da ya-
sayan Ermeniler, Giircistan’1 b6lme, par¢alama konusunda planli bir faaliyet
icerisindedirler (http://www.diplomatikgozlem.com/TR/belge/1-6007/ah
iska-turkleri-ve-ermeni-ercegi.html?vurgu=ah%c4 %b1ska).

Bu ¢ercevede Glircistan icin Gliney Osetya ile Abhazya’daki ayrilikeilik
hareketlerinin yani sira RF’'nin Cavaheti bolgesindeki Ermeni ayrilik¢iligini
desteklemesi de miistakbel bir sorun alani olarak ortada durmaktadir (Ko-
lukirik, 2011: 172).

Giircistan'in Ahiska Tiirkleri'nin Cavaheti bolgesine doniisiine iliskin
bir takim ¢ekinceleri bulunmakta olup, bunlardan ilki déniislere izin veril-
mesi halinde Ankara’nin toprak talebinde bulunmasindan duyulan endise-
dir. Ayrica Ahiskali Tirklerin giiney-bati Giircistan’a kitle halinde doéniisii-
niin, bélgede yasayan ¢ok sayidaki Ermeni ile bir anlagsmazlig: tetikleyebile-
ceginden ve boyle bir durumun da Ahiska Tiirkleri'nin Tiirkiye'ye miidahale
icin baskida bulunmalarina neden olabileceginden endise edilmektedir.
Ancak bu sekilde diistinmeyen Giircii yetkililer de bulunmakta olup, drnegin
Giircii Milletvekili Anzor Tamarashvili’ye gore ¢ok az sayidaki Ahiska Tiir-
kii'niin Tirkiye’ye katilma yoniinde bir hayali bulunmaktadir (Karagiannis,
2004: 17-18; Yemelyanova, 2015: 81-82 ve Levin, 2018: 22-23). Ayrica Giir-
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cistan Ulusal Glivenlik Bakani Sota Kviraya ise, “Tiirklerin Tiirkiye ve Erme-
nistan’a sinir olan bélgeye doniistiniin Giircistan’a stratejik ilgi merkezi olan
Kafkasya’da, Ahiskali kartin1 kullanabilme imkani verecektir.” demistir
(Tasdemir, 2005: 32).

Bu noktada her zaman icin merkezi otoriteye sadik kalan Ahiska Tiirk-
leri'nin Acaristan ile Ermenistan arasinda konumlanmis olan tarihi yurtla-
rina doniislerine izin verilmesinin bolgesel istikrarin saglanmasina da kat-
kilar1 olacaktir (Aydingiin, 2002: 59). Bu nedenle Tiirkiye’'de yasayan Giir-
cistan/Acaristan gé¢cmeni vatandaslarin yani sira Glircistan’da yasayan
Tirk niifusun varlig1 da gelecekteki iliskiler acisindan énemli bir kazanim-
dir (Kolukirik, 2011: 172). Tek amaglar1 anavatanlarina dénmek olan ve
herhangi bir ayrilike1 talepleri bulunmayan Ahiska Tiirkleri'nin tarihi yurt-
larina doniisii, Ermenilere karsi Glircii yetkililerin de eline kuvvetlendire-
rek, bolgedeki ayrilik¢i emellerin dizginlenmesine hizmet edebilir.

Ahiska’min Tiirkiye i¢in Onemi

Ermenistan’in Batum limanina uzanan giizergahinda yer alan Ahiska bolge-
si, Giiney Kafkasya cografyasinda 6zel bir 6neme sahiptir. Rus ¢ikarlar1 agi-
sindan 6nemli olan Ahiska arazisinin hem SSCB hem de RF tarafindan aske-
ri Us olarak kullanilmasi, Ruslarin Ahiska’'ya verdigi 6nemin bir géstergesi
niteligindedir. Bu ¢ercevede 19. ylizyildan itibaren Rusya, Ahiska bélgesini
kendi ¢ikarlarina gore sekillendirmek istemistir. Bu amagla Ahiskalilar Rus-
lar tarafindan zorla Hristiyanlastirilmaya calisiimis ve Tiirkiye'ye goce zor-
lanmis, Kuzey Anadolu’dan gelen 30 bin dolayinda Ermeni ise Ahilkelek ve
Ahiska bolgelerine yerlestirilerek boélgenin niifus yapisi degistirilmistir
(Topal, 2008: 623).

Boylelikle sinir hattindaki Tirk tehdidi tamamen ortadan kaldirilmis
ve dost unsur olarak kabul edilen Ermenilerin lehine bir durum yaratilmis-
tir. Donemin Giircii yonetimi de Stalin’in imzaladig1 Sovyet Yonetimi'nin
stirglin kararini destekleyerek bolgede tesis edilen yeni statiiniin degisme-
mesi icin her tiirlii cabay1 gostermistir. Glircistan, bagimsizligin1 kazandik-
tan sonra da bu tutumunu degistirmemis ve Ahiska’ya yerlesime miisaade
etmeme konusundaki israrini stirdiirmiistiir. Sorunun ¢éziimii icin miicade-
le eden Ahiskalilar ile mevcut statiiyli devam ettirmek icin tiim imkanlarini
kullanmaktan g¢ekinmeyen Giircistan arasindaki esitsiz iliski de sorunun
¢6zliimiini zorlastiran faktorlerden biridir. Miicadelenin bir tarafinda, ¢esitli
tilkelerde daginik bir sekilde yasayan ve 6rgilitlenme konusunda ciddi so-
runlar yasayan Ahiskalilarin; diger tarafinda ise, bagimsiz bir devlet olan
Giircistan'in yer almasi, Ahiska Tiirkleri'nin anavatanlarina dontisleri husu-
sundaki basar1 sanslarini azaltan faktorlerden bir digeridir. Bu noktada,
tarihsel siirecte sorunun ortaya ¢ikmasina katkida bulunan Ruslar ile bir
tiirlii ¢6zlime yanasmayan Gilircistan'in ¢ikarlarinin ayni noktada birlesme-
si, sorunun ¢éziimiinii daha da kilitlemektedir (Uren, 2016: 3-4).

Bu cer¢evede Ahiska Tiirklerine yonelik olarak tarih boyunca gercek-
lestirilen stirgiin politikasinin esas amacinin, bugiinkii Giircistan'in giiney
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bolgelerini Tiirk ve Miisliiman niifusundan arindirmak ve Tiirkiye ile olabi-
lecek muhtemel bir biitiinlesmeyi ortadan kaldirmak oldugu séylenebilir.
Ahiska bolgesinden stirgiin edilen Tiirk niifusun yerine Ermeniler ile Giircii-
ler yerlestirilerek s6z konusu siirglin politikasi arzulanan hedefine ulasti-
rilmis ve Tirkiye'nin bolgeyle olan kiiltiirel sinirlari olumsuz bir sekilde
etkilenmistir. Giiniimiizde Ahiska Tirklerinin slirgliniiyle bosaltilan bolge,
Tirkiye’'nin Kafkaslara agilmada dar ulasim koridorlarini kullanmasini zo-
runlu kilmakta ve bolgesel etkisini sinirlamaktadir. Ayrica Ahiska bolgesi,
uluslararasi enerji nakil hatlarinin gegis glizergahinda yer almakta ve reka-
bet alanlarinin merkezinde bulunmaktadir. BTC, BTE boru hatlan ile yine
BTK Demiryolu da Ahiska cografyasiyla yakindan baglantilidir. Bu 6zellikle-
riyle bolge uluslararasi enerji giiclerinin ilgisini cekmekte ve RF, Tiirkiye ve
Iran icin 6nemi daha da artmaktadir (Kolukirik, 2011: 171-172).

Bu baglamda Tasdemir (2005: 21-22), Ahiska bolgesi'nin Tiirkiye icin
stratejik 6nem arz eden unsurlarini su sekilde siralamaktadir:

i. Tiirkiye ile Kafkasya, idil-Ural bolgesi ve Tiirkistan arasinda yegane
koéprii olmasi,

ii. Acara ve Borgali arasinda bulunmasi nedeniyle Tiirk Diinyasini bir-
lestiriyor olmasi,

iii. Glircistan-Azerbaycan, Ermenistan-iran ve Tiirkiye yéniinde uygun
yaklasim istikametleriyle ii¢ yonlii hareket alanina sahip olmas,

iv. Ardahan vilayetine komsu olmasi,

v. Posof Tiirkgozii ve Cildir Aktas sinir kapilarinin agildig bélgede yer
almasi,

vi. Kafkasya'da Tiirkiye'ye yonelik baslica tehdit durumuna getirilen
Ermenistan’a komsu olmasi,

vii. Tirkiye ile Ermenistan arasinda dolayl ticarete imkan saglayarak,
Ermenistan’a uygulanan ambargonun etkisini gostermemesi,

viii. Avrasya Ulasim Koridoru Projesi gibi planlama asamasi devam et-
mekte olan projeler ile BTC ve BTE boru hatlari ile Bakii-Tiflis-Kars Demir-
yolu gibi Kafkasya’dan gecen ve Tiirkiye'nin biiyiik milli ¢ikarlari olan enerji
ve ulasim projelerinin giizergahlari tizerinde yer almasi,

ix. Cevahet Ermenilerinin, Haydat iilkiisiinii gerceklestirmek icin
ozerklik ve miiteakiben Ermenistan’la birlesme arayisinda olmasi,

x. Ruslarin, Anadolu Tiirkligii'nii Tiirksiiz yerlesim yerleri ile ablukaya
alma planinin bir pargasi olarak, 1944 yilinda siirgiine génderdigi Ahiska
Turkleri'nin, Avrupa Giivenlik Konseyi ve insan haklar1 orgiitlerinin giin-
deminde olmasi,

xi. Tiirkiye’de 200.000’den fazla Ahiska Tiirkiiniin yasamasinin Tiirki-
ye'ye Kafkasya’'da politik insiyatif saglamasi.

Tiirkiye, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Giircistan gibi iilkelerle
iliskilerine zarar vermemek i¢in Ahiska Tiirkleri'nin yasadig1 problemleri
hi¢bir zaman resmi olarak giindemine almamigtir. Tiirkiye'nin tilke disinda
yasayan etnik Tiirklere iliskin resmi durusu, onlarin bulunduklar yerlerde
yasamaya devam etmeleri yoniindedir (Aydingiin, 2002: 59). Ancak Kafkas-
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ya’da Tiirk ve Rus ¢ikarlarinin cakistigi bircok alandan biri olan Ahiska, Rus
¢ikarlari agisindan oldugu kadar, Tiirk ¢ikarlar1 acisindan da hayati bir
oneme haizdir (Uren, 2016: 25). Ahiska, Tiirkiye’nin Kafkaslara ve Orta
Asya’ya acilan yolu iizerinde yer almaktadir. Bu yolun acik ve giivenli olma-
s1 Ahiskalilarin anavatanlarina yerlesmelerine ve Giircistan ile Tiirkiye ara-
sinda bir képrii kurmalariyla giivence altina alinabilecektir. Ahiska’nin, Rus
ve Ermeni jeopolitiginin bu bolgedeki yayillmaci emellerine, Ahiskalilarin da
Giircii irk¢iliginin insiyatifine terk edilmesi, Kafkasya’da yeni sorunlar yara-
tabilecegi gibi Tirk jeopolitiginin de yeni ve ¢ok dnemli bir kayb1 olacaktir
(Cinar, 2015:100). Bu nedenle Giircistan’a yonelik politilarinda hassas bir
tutum takinmasina karsin, Tiirkiye geri doniisiin Ahiska Tirklerinin tarihi
yerlesim yeri olan Ahiska bolgesine yapilmasi geregine inanmaktadir, ancak

da ihtiyath davranmaktadir (Uren, 2016: 25-26).

SONUC

Tiirkiye icin 6zelde Ahiska topraklari, genelde ise Giircistan ile Kafkaslar
son derece stratejik bir 6nemdedir. Kafkaslarin 6nemi, biiyiik dl¢tide, Tiir-
kiye’yi Orta Asya’ya baglayan tasima gilizergahlarinin boélgeden ge¢mesin-
den kaynaklanmaktadir. Ancak bahsi gecen sahada yer alan Kafkas Daglari
sadece iki noktada karayolu gecisine izin vermekte ve her iki noktada biin-
yesinde ¢atisma riski barindirmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye, Orta Asya ile
baglantisinin kesintisiz bir sekilde devam etmesi i¢in Kafkaslarin istikrarina
ve bolgedeki mevcut sorunlarin en Kisa siirede ¢6zliime kavusturulmasina
biiyiik bir 6nem vermektedir.

Gilircistan’in 6nemi ise, Tiirkiye’nin Ermenistan ile iliskisinin bulunma-
dig1 hususu da g6z oniinde bulunduruldugunda, Tiirkiye'yi akrabalik iliski-
leri de olan Azerbaycan’a ve Kafkaslar iizerinden Orta Asya Cumhuriyetle-
rine baglayan yollarin iizerinden yer almasindan kaynaklanmaktadir. Ozel-
likle SSCB’nin 1991’de dagilmasi ile akrabalik iliskileri cercevesinde gelis-
meye baslayan iliskiler, Azerbaycan ve Orta Asya Cumhuriyetleri'nin sahip
oldugu zengin hidro-karbon kaynaklarin Bati pazarlarina tasinmasi i¢in
glizergah belirlenmesi cabalar ¢ercevesinde daha da artmistir. S6z konusu
kaynaklar Avrupa’nin enerji arz kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi i¢in hayati
iken, bu kaynaklarin RF disinda Tiirkiye gibi miittefik bir iilkeden tasinmasi
da yine enerji giivenligi acisindan son derece 6nemlidir. Bu asamada Tiirki-
ye'nin Ermenistan ile iliskisinin bulunmamasi ibreyi bir kez daha Giircis-
tan’a yoneltmistir. Bu cercevede halen faaliyette olan BTC ile BTE boru hat-
lar1 ile Bakii-Tiflis-Kars Demiryolu Giircistan lizerinden gegmektedir.

Bu kapsamda, Tiirkiye ilk andan itibaren Giircistan’a yonelik politika-
larinda onun Batili degerlere bagli demokratik bir yonetim tarzina sahip
olmasini ve istikrar ve biitiinliigiinii korumasini 6n planda tutmustur. Giir-
cistan’in ilk bagimsizligini taniyan iilke olan Tiirkiye, ABD’den sonra Giircis-
tan’a en ¢ok yardimda bulunan ikinci iilke konumundadir. Ancak Giircis-
tan’da uygulamaya gecirilen projelerde RF'nin devre dis1 birakilmasi ve en
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nihayetinde Giircistan’in NATO {iyeligi i¢in basvuruda bulunmasi, bu iilkede
stratejik cikarlar1 olan RF’yi tedirgin etmis ve 2008 yilinda RF-Giircistan
Savasi’nin ¢ikmasina neden olmustur. Yasanan savas, boélgede Rusya’ya
ragmen birseyler yapmanin pek de miimkiin olmadigini bir kez daha tiim
taraflara gostermistir. Bu nedenle yapilmasi gereken, bolgeye yonelik ola-
rak, RF’yi de paydas haline getirecek cok-tarafl politikalar gelistirmektir.

Yasanan olaylar, tiim taraflar gibi Tiirkiye'ye de, Kafkaslarin ve dolayi-
siyla da Giircistan’in baris ve istikrarinin ne derece 6nemli oldugunu gos-
termis ve Ahiska’nin 6nemini bir kez daha kanitlamistir. Ancak tarihsel
Ahiska topraklarinin giiniimiizdeki demografik yapisi hem Tiirkiye’yi hem
de Giircistan1 endiselendirmektedir. Tarihsel siirecte Ahiskalilarin gogleri
ile bosalan arazilere 6nemli sayida Ermeni yerlestirilmis olup, Ermeniler’in
bu bolgede ¢ok sayda Kilisesi, egitim kurumlar ile dernekleri bulunmakta-
dir. Ayrilikc1 amaglar giiden bu derneklerin nihai hedefi ise bolgeyi tama-
men Ermenistan’a baglamaktir.

Halihazirda Abhazya ile Giiney Osetya’daki ayrilik¢ilik problemleri ile
de miicadele etmekte olan Giircistan bir de Ermeni ayrilikcilig1 sorunu ya-
samak istememektedir. Bu noktada her zaman icin merkezi otoriteye sadik
kalan Ahiska Tirkleri'nin Acaristan ile Ermenistan arasinda konumlanmis
olan tarihi yurtlarina doniislerine izin verilmesi halinde ayrilik¢ilik amaci
giiden Ermeni niifusu dengeleyici bir unsur olarak Giircistan’'in toprak bii-
tiinliigiine katkida bulunmalar1 da olasidir. Hatta Giircii yetkililerinin de bu
yonde agiklamalar1 bulunmaktadir. Ancak yasadigi pekcok ayrilikeilik prob-
lemi dolayisiyla, Ahiska Tirkleri'nin boélgeye yerlestirilmesinin yeni bir
problemi tetiklemesi endisesi yasayan Giircii yonetimi verilen tiim taahhiit-
lere ve alinan tiim kararlara ragmen, Ahiskalilarin bélgeye doniisleri husu-
sunu agirdan almaktadir.

Tiirkiye agisindan ise Orta Asya ve Kafkasya'ya ulasim (hem kara ula-
sim1 hem de enerji hatlar1 ulasimi) giizergahinin iizerinde bulunan Ahis-
ka'ya, Ahiska Tirkleri'nin doniisii anilan yollarin giivenligi acisindan son
derece hayatidir. Bu hayatiyet enerji boru hatlar1 yapilirken giivenlik endi-
sesiyle hatlarin Ermenilerin yogun olarak yasadigi Ahilkelek arazisinden
Ahiska arazisine kaydirilmasinda da anlasilabilmektedir. Ayrica Tiirklere en
yakin akraba topluluklardan biri olan Ahiskalilarin da diger milletler gibi
kendi anavatanlarinda yasamaya hakki bulunmakta olup, Tiirkiye'nin bu
cabalara daha aktif bir sekilde destek olmas1 hem Ahiska Tirkleri'nin hem
de Tiirkiye'nin milli ¢ikarlari agisindan biiyiik bir 6nem arz etmektedir.
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