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Sovalyelik ve Aristokrasinin Jean Froissart'in Tarih Anlayisina Etkisi
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Ozet

Anahtar Kelimeler

Jean Froissart, Ge¢ Orta Cag Avrupa’sinda tarih yaziminda en Onemli
isimlerindendir. Calismamizda onun hayatini kisa bir sekilde ele aldiktan
sonra, yaklasik kirk yillik bir siireye yayilan Kronigini yazma asamalarim
inceleyecegiz. Eseri yazma gerekcesi, yazim siirecindeki hamileri, eserin
fiziksel nitelikleri ve eserdeki meshur illiistrasyonlar basta olmak {izere
muhtelif yonden bu konuyu ele alacagiz. Bizim en fazla ilgimizi c¢eken
hususlardan birisi Froissart'in adeta bir savas muhabiri gibi ¢alismasi ve
olaylara taniklik etmekteki sevki olmustur. Bu konuyu kroniginden 6rneklerle
irdeleyecegiz. Siliphesiz onun tarihgilik anlayis1 ve metodu, g¢alismamizda
tizerinde duracagimiz bir diger husustur. En oOnemlisi de gsovalyelik
kavraminin onun tarihgilik anlayisina katkis1 ve bu kavrama bakis agisidir.
Oyle ki Geg Orta Cag’da sovalyelikten soz edildiginde, bu kavrami adeta
kutsayan Froissart akla gelmektedir. Bu yaklasimi, o ddénemdeki bazi
yazarlarda da goOrmekteyiz ancak Froissart'in burada ayri1 bir yeri
bulunmaktadir. Nitekim o Kroniginde olabildigince tarafsiz olmasina karsin
yigitlik ve sovalyelik konusunda net bir durus sergilemistir. Calismamizda
genel olarak vardigimiz c¢ikarim, Froissart'in sovalyeligin tarihgisi
tanimlamasindan Oteye aslinda temiz bir sekilde yiiriitiilmiis savaslarin
tarihgisi oldugudur.
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The Influence of Chivalry and Aristocracy on Jean Froissart's Conception of

History
Abstract

Keywords

Jean Froissart is one of the most important names in historiography in Late
Medieval Europe. In our study, after a brief analysis of his life, we will
examine the stages of writing his Chronicle, which spanned a period of about
forty years. We will examine this subject from various aspects, especially the
motive for writing the work, the benefactors in the writing process, the
physical qualities of the work and the famous illustrations in the work. One of
the things that have attracted our most attention has been Froissart's work as a
war correspondent and his enthusiasm to witness the events. We will
investigate this subject with examples from his Chronicle. Undoubtedly, his
understanding and method of historiography have been another issue that we
will focus on in our study. Most importantly, the contribution of the concept of
chivalry to his understanding of historiography and this is his perspective on
the concept. So much so that when chivalry is mentioned in the Late Middle
Ages, Froissart, who almost sanctified this concept, comes to mind. We also see
this approach in some writers of that period, but Froissart has a special place
here. As a matter of fact, although he was as neutral as possible in his
Chronicle, he took a clear position on valor and chivalry. The general
conclusion we reached in our study is that Froissart is actually a historian of
honest wars beyond his definition of a historian of chivalry.
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Giris

Jean Froissart, muhtemelen 1337'de Hainault kontlugundaki Valenciennes isimli kasabada
dogmustur. O bdlgede Fransizca konusulmasina ragmen feodal olarak Ingiltere’ye baghdir
(Brereton, 1968, s. 10; Ainsworth, 2010, s. 642.). Bir siirinde babasinin adimnin Thomas
oldugunu bildirmesinin disinda ailesi hakkinda pek malumat bulunmamaktadir. Eserinde
1381'deki bir kusatmayi anlatirken zikrettigi Hainaultlu Froissart Meullier isimli bir
sOvalyenin onun akrabasi olmasi ihtimalinden yola ¢ikarak, kendisinin soylu bir aileye
mensup oldugu diistintilmektedir. Fakat St. Germain-des-Pres manastirindaki bir el
yazmasinin basinda sovalye olarak adlandirilmasinin disinda onun hakkinda bu unvan
kullanilmamistir.  Froissart'in  kiigiiklitkten beri arastirmact kisilige sahip oldugu
anlasilmaktadir. Avlanmayi, miizigi, ziyafetleri, dans etmeyi, iyi giyinmeyi, sarabi ve
kadinlar1 hep sevmistir (Johnes, 1968, s. xvii.).

Soylu bir aileden geldigi tahmin edilmekle birlikte, ailesinin tefecilige biiytiik ilgi duydugu
ileri siirtilmekte ve buna bagl olarak Froissart'in da ayni alanda ilerlemesi beklenmektedir.
Lakin o, saraya yakin olacak sekilde bir kariyer tercihinde bulunmustur. Siir yazma becerisi
ona bu tercihinde yardimci olmus ve biiyiik hanedan mensuplarmin ilgi duydugu bir konum
elde etmistir. Bunun neticesinde bircok kral ve konttan destek almustir. Ilk hamisinin
donemin Hainault Kontu'nun amcasi John of Hainault oldugu diisiiniilmektedir (Brereton,
1968, s. 10.). Kroniginin dordiincii kitabinda yirmi dort yasindayken Ingiliz Kraligesi
Hainaultlu Philippa'nin sarayinda katiplik yaptigin1 6grenmekteyiz (Froissart, 1868, v. II, s.
678.). Bir diger hamisinin Beaufort lordu Sir Robert de Namur oldugu bilinmektedir.
Eserinin 6nsoziinde belirttigi {izere onun istegiyle, muhtemelen 1355'te Fransa ile Ingiltere
arasindaki Poitiers Savas'indan sonra Kronigini yazmaya koyulmustur (Froissart, 1868, v. I,
s. 2.).

O yillarda meshur seyahatlerine baslamistir. Ingiltere Krali III. Edward'in esi Kralice
Hainaultlu Philippa ile ayni kontluktan olmasi ve siyasi olarak Flander ile Ingiltere
arasindaki yakin iligkilerden (Bkz. Aciklama 1) dolayi, Ingiltere saray1 onun ilk ugrak yeri
olmustur. Kendi ifadesine gore, Ingiltere ile Fransa arasinda Bretigny Antlasmasinin (Bkz.
Agiklama 2) imzalanmasindan bir yil sonra yani 1361'de Ingiltere'ye gitmis ve Kralige
Philippa ile tamismistir (Brereton, 1968, s. 10.). Neredeyse tamamen mazmun tarzinda
yazdig1 fakat kaybolan ilk eserini 1362'de Kralice’ye sunmustur (Ainsworth, 2010, s. 642.).
Ulkesine déndiikten sonra 1365'te Ingiltere’ye tekrar seyahat etmis ve bu kez Iskogya’ya da
gitmistir. Ayrica yazmakta oldugu Kronigi i¢in Londra'da tutulan Fransiz esirlerle (Bkz.
Acgiklama 3) goriismelerde bulunmustur. 1367’de Kara Prens Edward'mn ispanya'daki seferi
sirasinda bir siire ona eglik etmis, sonrasinda 1368'de italya’da Milano’ya gitmistir. Hatta
Savoy kontu ona yirmi altin florin ve iyi bir palto hediye etmistir (Johnes, 1968, s. xix -xx;
Ainsworth, 2010, s. 643.).

Kralige Philippa 1369’da &liince Froissart Ingiltere kralinin sarayindan uzaklasmis ve Brabant
Diikii Winceslaus de Luxembourg'a bir gesit katip olarak hizmet etmeye baslamistir (Johnes,
1968, s. xxi.). Winceslaus’a kadarki hamileri hep Ingiliz yanlhsidir. Winceslaus ise Crecy'de
olen ve Fransa kralma sadik olan Bohemya Krali Kor John'un ogludur. Bu farklihig:
vurgulama ihtiyact duymamizin sebebi, Kroniginin birinci kitabimin ilk versiyonu ile gbzden
gecirilmis ikinci versiyonu arasmnda onemli yorum degisikliklerinin sebebini anlamaktir
(Brereton, 1968, s. 13.). Diik Winceslaus'un 1384’te 6liimii sonrasinda bir diger Fransiz yanlisi
Blois Kontu Guy de Chatillon'un hizmetine girmistir. Hatta bu sirada Liege yakinlarindaki
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Chimay’in kanonu (katedrale bagh papaz) olarak atanmistir. 1388'e gelindiginde Fransa ile
Ingiltere arasindaki baristan (Bkz. Aciklama 4) istifade ederek yine seyahatlere cikmistir
(Johnes, 1968, s. xxi; Brereton, 1968, s. 14.). Bu seyahatlerinde Avignon’a giden Froissart,
oradan Foix Kontunun (Gaston Phoebus) saraym ziyaret etmek igin yola koyulmustur.
Yolda Sir Espaign du Lyon isimli iist diizey bir sovalye ile tanismis ve yola beraber devam
etmislerdir (Froissart, 1868, v. II, s. 75.).

Fransa ve Ingiltere arasindaki barig ortamindan da istifade eden Froissart, yirmi yedi yil
aradan sonra, 1395'te Ingiltere’ye nostaljik bir ziyaret yapmustir. Ingiltere’ye vardiktan sonra
Canterbury'ye gitmis ve Thomas Becket ile Kara Prens'in kabirlerini ziyaret etmistir
(Froissart, 1868, v. II, s. 568.). Ingiltere’den dondiikten sonra Kroniginin dérdiincii ve son
kitabin1 yazmaya basglamis ve 1400'de tamamlamistir. Son Ingiltere ziyaretini de bu
kitabindan 6grenmekteyiz. Froissart'n son yillar1 hakkinda yeterli malumat bulunmamakla
birlikte 1410'a kadar yasadig: diisiiniilmektedir. Cenazesi Chimay'e defnedilmistir (Brereton,
1968, s. 15.).

Froissart’in Kronigi

Froissart, her ne kadar kronigiyle taninmaktaysa da onun bir de sair kimligi vardir ve o bunu
her zaman ¢ok 6nemsemistir. Oyle ki 6nemli ortamlarda ev sahibini memnun etmek icin
Kroniginden degil, siirlerinden istifade ettigi gozden kagirilmamalidir. 1370'lerin baslarindan
sonra Kronigini yazmaya konsantre olmak igin siiri giderek daha fazla terk etmisse de
kendisini ifade etmek istedigi zamanlarda siire donmiistiir. Kroniginde silahlar ve
kahramanliklar 6ne ¢ikarken, siirinin konusu umumiyetle ask olmustur (Kibler, 1976, s. 78.).
Yani onun romantik karakterinin sovalyelik yan1 Kroniginde goriiliirken, aska meyilli taraf
siirlerinde zuhur etmektedir. Froissart, kendisini Ventis'iin hizmetine adamis bir sair olarak
gormiistiir. Erotik ve alegorik bir anlatimi olan Giiliin Romanindan, Guillaume de
Machaut'un lirik dykiilerinden, Arthur hikayesinin edebi anlatimindan ve pastoral siirlerden
ilham almistir (Ainsworth, 1999, s. 59.).

Froissart'in Kronigi XIV. ylizyilin neredeyse tamamini kapsamaktadir. Slavlarin yasadigi
bolgeler hari¢c Kuzey Avrupa’da Ingiltere, Fransa, Flander ve Iskogya'yla ilgili yazdigin
ifade edebiliriz. Kita icindeki savaslar, isyanlar ve veba basta olmak tizere 6nemli felaketleri
incelemek i¢in onun Kronigi ¢ok énemlidir (Glimiis, 2011, s. 156.). Bagl bulundugu kiiltiirel
kimligi ve siyasi ortam1 goz Oniine aldigimizda Fransa, Flander ve Hainault'daki olaylara
iliskin anlatimina Ingiltere, Ispanya ve Dogu'dakilerden ¢ok daha fazla yer vermistir
(Macaulay, 2011, s. v.). Kendisi bir kanon olmasina ragmen Kroniginde, biiyiik béliinmenin
disinda, kiliseyle ¢ok az ilgilenmistir. Bununla birlikte o, kilise miilkiine saygisizlik eden
veya buralar1 yagmalayanlara kars: duydugu giiclii nefreti agikca ortaya koymaktadir. Bir
din adami1 olmasina ragmen, onun aristokratca ve sovalyece bir ilgi alanina ve bakis agisina
sahip oldugunu ifade edebiliriz. Eserinde diiellolar, muharebeler, catismalar, tesrifat
merasimleri, meclis toplantilar1 ve rakip soylular arasinda cereyan eden c¢atismalar1 sikca
gormekteyiz (Ainsworth, 1999, s. 59-62.).

Kronigi dort kitaptan olugsmaktadir ve iglerinde en uzunu birinci kitaptir. Bu kitaby, ilk
hamilerinden Robert de Namur’a ithaf etmistir. ilk dért yili ve son bes yili biraz yiizeysel
olmakla beraber 1322-1378 yillarin1 kapsayan bu kitabin {i¢ versiyonu mevcuttur. Ilk
versiyon 1369 ile 1373 yillar1 arasinda yazilmis olup, elli el yazmasinda giiniimiize
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ulagsmistir. Bu versiyonun en onemli 6zelligi Jean Le Bel'in Kroniginden uzun paragraflar
ihtiva etmesidir. Ikinci versiyonu, Le Bel'e daha az yer vermektedir. Muhtemelen 1378'de
yazilan bu niisha, Amiens MS'de biitiin halde bulunan bir el yazmasi ile giintimiize
ulagmigtir. Ugiincii versiyonun da sadece bir el yazmasi mevcut olup, Roma MS'de
bulunmaktadir. Digerlerine nazaran daha orijinal olan bu versiyonu 1400'den sonra, yani
omriiniin sonlarma dogru yazmaya tesebbiis eden Froissart, biiylik olasilikla onu
digerlerinin yerini alacak sekilde tasarlamistir. Lakin 6mrii buna vefa etmemis ve yalnizca
1350'ye kadarki kismini yazabilmistir (Ainsworth, 2010, s. 642; Brereton, 1968, s. 25.).

1376-1385 yillar1 arasmi kapsayan ikinci kitap, aralarinda nispeten kiigiik farkliliklar ihtiva
eden otuz kadar el yazmas: halinde sadece bir versiyona sahiptir. Birinci kitap 1378'de
bitmesine ragmen bu kitap 1376’da basladig1 icin iki yillik miikerrer kayit mevcuttur. Tkinci
kitabin yazimi muhtemelen 1387'de baslamis ve 1388'de tamamlanmistir (Brereton, 1968, s.
25.). Bu kitapta Froissart, daha ziyade anavatamiyla ilgili konular1 ele almistir. Biiyiik
Boliinme, (Bkz. Agiklama 5) Flander Kontu ile Ghent'in dokumac: oligarklar: arasindaki
miicadeleler ve Ingiltere'deki Koylii Isyanlar1 (Bkz. Agiklama 6) bunlarin basinda yer
almaktadir (Ainsworth, 2010, s. 642.).

Ugijncij kitabin iki versiyonu vardir lakin aralarindaki fark, sadece wuzmanlarin
anlayabilecegi kadar azdir. Ilk versiyon 1390-1391'de, ikincisi ise muhtemelen 1396'da
yazilmistir. Bunlar toplamda yirmi bes el yazmasinda giintimiize ulagsmistir (Brereton, 1968,
s. 25.). Froissart, birinci ve ikinci kitaba nazaran bu kitaba daha fazla katkida bulunmustur.
Bu kitap, onu bir kahraman olarak anlatisinin merkezine oturtmaktadir. Ornegin Ispanya’ya
yaptig1 yolculukta onu, diger tarihgilerin damstig1 bir kisi olarak gormekteyiz. Yine tiglincii
kitap unutulmaz hikayeler, kalelerdeki gizli gecitler ve cinayetler gibi ilgi ¢ekici muhtelif
anlatilarla adeta bir seyahat giinliigii gibidir (Ainsworth, 2010, s. 643.).

1389-1400 yillar1 arasmni kapsayan dordiincii kitabin yalmizca bir versiyonu mevcuttur fakat
el yazmalar1 arasinda kiigiik degisiklikler oldugunu bilmekte fayda vardir. 1395'ten sonra
yazmaya bagladig1 bu kitab1 1400'de tamamlamigtir. Froissart'in Kronigi yazildiktan kisa
siire sonra Fransa'da basilmissa da tamamini kapsayan tatmin edici bir baskisinin olup
olmadig1 hep tartisilmistir. Bazi kitaplarin versiyonlarmin farkliik arz etmesi veya el
yazmalar1 arasindaki ayriliklar ve katiplerin kattiklar1 yorumlar hatta Fransa’daki yazilariyla
Philippa’ya baghh oldugu doénemdeki vyazilar1 arasindaki degisiklikler isi ¢ok
zorlagtirmaktadir (Brereton, 1968, s. 26.).

Froissartin Kroniginin en 6nemli 6zelliklerinden birisi muhteviyatindaki illiistrasyonlardir.
Huizinga, Froissart hakkinda “Giizellik karsisinda genelde pek heyecan duyma becerisine
sahip olmamakla birlikte iyi donatilmis bir filonun goriintiistiniin ihtisam1 karsisinda ¢ogu
kez carpilmistir.” demistir (Huizinga, 1997, s. 369.). Muhtemelen bu giizellik anlayis1 onun
eserindeki illiistrasyonlarina da yansmmugtir. Yaklasik 160 el yazmasindan en az altmis
dordiinde, toplamda 1200'den fazla illiistrasyon vardir. Sozii edilen elyazmalarindan
bazilarinin sadece ilk sayfasinda tek bir illiistrasyon bulunurken, bir¢ogu 10 ila 30
illistrasyon ihtiva etmektedir. Versiyonlar ve el yazmalar1 arasmnda oldugu gibi
illiistrasyonlarin igeriklerinde de farkliliklar mevcuttur. Biiyiik Ingiliz zaferlerine odaklanan
smirh niishalarin  dogrudan Froissart'mm  gozetimi altinda hazirlanmis olma ihtimali
yiiksektir. Laurence Harf-Lancner, Paris kopyalarmin ¢ogunu Fransiz yanlsi veya Ingiliz
karsiti olarak yorumlamustir. Ciinkii savas sahnelerinin tasvirlerinde gorkemli Fransiz
kraliyet bayrag1 vurgulanmaktadir (Croenen, 2010, s. 645-648.).
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Tarihg¢ilik Anlayis1 ve Yontemi

Froissart'mn tarihgilik anlayisini ele almadan evvel onun bir savas tarihgisi oldugunu
hatirlamakta fayda vardir. Robert de Namur'un tesvikiyle her seyin kayit altina almmasi
amaciyla Kronigini yazmaya baslamissa da onun bakis agis1 bunun daha da 6tesindedir. Asil
amacini eserin onsoziinde acikga ifade etmistir. Ingiltere-Fransa arasindaki savaslari
yazarken oradaki yigitliklerin daima hatirlanmas1 ve sonraki nesillere 6rnek olmasini
arzulamaktadir. Olaylar ele alma seklinde ve betimlemelerinde bazen asir1 bir duygusallik
goriilse de giliglii bir metot anlayisinin oldugunu kabul etmeliyiz. Ge¢ Orta Cag’daki
tarihgilerde goriilen, kendisinden evvelki calismalara atif yapma gelenegini Froissart da
stirdiirmiistiir. Unlii selefi Jean le Bel'in calismalarimi devam ettirdigini eserinin onsoziinde
belirtmistir. Tanri'ya ve Hz. Meryem’e dualar ettikten sonra “Eserimi, Liege'deki Aziz
Lambert'in bilge ve sagduyulu rahibi John le Bel'in yazdig1 Kronigi {izerine kuracagim.”
(Froissart, 1868, v. I, s. 1.) demistir. Nitekim birinci kitabin1 okuyan bir kisinin onun Le Bel'e
ait bir metin oldugunu diistinmesi muhtemeldir. 1360-1361'den sonra Le Bel'in Kronigi sona
erdiginde artik tamamen kendisine ait metinlerin goriildiigiinii sdyleyebiliriz (Bratu, 2013, s.
190; Brereton, 1968, s. 13.).

Ik kitabinin ¢ogunda Le Bel'den faydalanmakla birlikte sonrasmnda mubhtelif belge ve
materyallerden istifade etmistir. Bir kesif gezisi planlandiginda, onu hazirliklar1 incelerken
ve kaydederken buluyoruz. Bir antlasma tartisilirken zaman, onu antrede elgilerle
goriismeye hazir vaziyette gormekteyiz. Diigiinlerde konuklardan birisidir. Gittigi her yerde
resmi tarih¢i olarak kabul gormekte ve anlatacak haberleri olan her sovalye, onu
kaydettirmeye can atmaktadir (Braddy, 1938, s. 64.). Ornegin 1367'nin Ocak ayinda,
Bordeaux'lu Richard'm (II. Richard) dogumunu su sekilde nakletmektedir: “Kral Richard
dogdugunda aksam yemeginde oturuyordum. Carsamba giinii saat on civarindaydi. O an
Aquitaine Komutani Sir Richard de Pontchardon bana geldi ve soyle dedi: ‘Froissart yaz.
Belki unutulur. Prensesimiz iyi bir ¢ocuk dogurdu...”” (Froissart, 1868, v. II, s. 709.) Yine
dordiincii kitabinda II. Richardin Oliimiinti anlatirken onun ne denli iyi bir y6netim
sergiledigin ifade etmek icin “...Ben, John Froissart. Chimay kanonu ve saymani (Bkz.
Aciklama 7). Bunu (Kral'in iyiligini) iyi bilirim. Ciinkii onunla kaldigim ceyrek yil boyunca
buna tanik oldum.” demistir (Froissart, 1868, v. II, s. 708.). O bizzat bulunmadig1 ortamlarda
miimkiin mertebe olaylarin canli taniklarindan yararlanmistir. Ornegin Yiizyil Savaslarinda
yasanan mubhtelif savaslar hakkinda Béarn'a gitmis ve orada goriistiigii basta Sir Espaign du
Lyon olmak {izere muhtelif taniklarla goriisiip onlardan bilgiler almistir (Froissart, 1868, v.
II, s. 75.). 1390’larda Hainault’a dondiigiinde Kastilya-Portekiz savasimni sadece Gaston de
Foix’dan yani Kastilya tarafindan dinlediginden bu konuda eksiklik duymus ve savas
katilmig olan Portekizli bir sovalyenin Zealand'a geldigini duyunca onu dinlemek icin yola
koyulmustur. Nitekim Juan Fernando Portelet isimli bu sovalye ile bulusmus ve alt1 giin
boyunca onu dinlemistir. Boylece kendi ifadesiyle tarafsizlik ilkesini korudugu icin bu
goriismeden ¢ok memnun kalmistir (Froissart, 1868, v. II, s. 148.).

Yiizyll Savaslarmin yasandigi bir donemde Froissart'n cepheden bilgiler aktarmasi bir
anlamda ona bugiinkii savas muhabirligi kimligi katmistir. Bugiin cok sayida muhabir, ajans
ve tiim modern iletisim teknikleri ile yiriitiilen savas muhabirligini Froissart, kisisel
baglantilariyla yerine getirmistir. Tamiklik etmek onun calismasinda onemli bir yer
tutmaktadir ancak o bununla smurli kalmamis ve kendisinden onceki yontemlerden de
istifade etmistir. Daha oOnceki kroniklere baktigimizda {ii¢ Ozellikleri 6ne ¢ikmaktadir.
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Birincisi olaylarda rol oynamis 6nemli kisiler tarafindan yazilmakla birlikte olay1 nakletme
agisindan dar bir aciya sahip kalmiglardir. Ikincisi, toplumdan kopuk dini cevrelerce
hazirlanmig resmi kayitlardir. Ugiinciisti ise manzum tarzinda yazilmis efsanevi
kahramanlar1 konu alan metinlerdir. Iste Froissart bu ii¢ yontemin hepsini tatbik etmistir.
Boylece, kismen derleme yontemi ve kismen de onun edebi becerisi sayesinde o tarihe kadar
yazilmis diger kroniklerden farkli bir eser ortaya ¢ikmistir (Brereton, 1968, s. 16.). Sikga ifade
ettigimiz tiizere onun kahramanhga olan diigkiinliigi muhtemelen cepheden veya
cephedekilerden nakil yapmaya dayali bu metodu kullanmasimin sebebi olmustur. Nitekim
Huizinga, zirhlarin, migferlerin ve mizraklarin giines isiklarinin altinda parildamasinin,
yuriiylis halindeki bir siivari birliginin tiiylerinin ve flamalariin neseli renklerinin onu
heyecanlandirdigini ifade etmektedir (Huizinga, 1997, s. 397.).

Froissartm en hassas oldugu konu gergekliktir. Gergegi yansitma gayreti Kkisileri
tanimlamada da goriilmektedir. Nefret, kiskanglik ve korkaklik bazen ayni kiside comertlik,
yiice goniilliilik ve diger erdemlerle yarismaktadir. Ornegin III. Edward, calismanin
biitiiniinde sovalyece bir karakter olarak karsimiza ¢ikarken, olumsuz yanlarmni ortaya
koymaktan geri durmamaistir. Adalet dagittigi, af ilan ettigi, 6fkesini kaybettigi veya intikam
almakla tehdit ettigi konusmalar, okuyucunun zihninde bu hiikiimdarin silinmez bir
goruntiisinii olusturmaktadir (Nichols, 1965, s. 283.). Uhrevi olan ile diinyevi olanin ya da
insan ile ilahi olanin uzlastirilmas: XII. yiizyill Ronesans’indan beri Orta Cag'in genel
karakterlerinden birisidir. Bu durum elbette Froissart'1 da etkilemistir (Kurtz, 1984, s. 165.).
Onun gercegin pesinde olma hassasiyeti aslinda o donemin baska yazarlarinda da
gorilmektedir. Nitekim Froissart'tin yani sira Georges Chastellain (1405-1475) ve Jean
Molinet (1435-1507) basta olmak tizere ¢cogu Ge¢ Orta Cag tarihgisi eserlerine, “...gercegi,
tiim gercegi ve gercegin disinda higbir seyi” sdylememek {izere yemin ederek baglamislardir
(Bratu, 2013, s. 190.). Onun gergegi nakletmedeki en 6nemli eksigi muhtemelen sovalyeligi
ylcelten tislubudur. Huizinga onun, savasin siirsel olmayan gercegini, kendisine ragmen
yliksek bir diizeyde anlattigini ifade etmektedir (Huizinga, 1997, s. 425.).

Gergeklik konusundaki hassasiyetini vurgulamakla birlikte onun anlatim yontemi bizde bazi
soru isaretleri dogurmustur. Savas alaninda, kusatma sirasinda, kralin huzurunda yasanan
olaylar1 veya gosterileri dramatik sekilde tasvir ederek nakletmeyi sevmektedir. Yigitce
doviisme konusunda o kadar ¢ok 6vgiiler diizerken kayiplar icin de adeta agit yakmaktadir.
Mesela Poitiers’de ¢ok sayida Fransiz sovalyesinin oliimiinii “Fransiz sovalyelerinin tiim
cicekleri katledildi.” seklinde nakletmektedir (Froissart, 1868, v. I, s. 225.). Gorsel ve isitsel
unsurlar: olabildigince kelimelere dokerek okuyucunun tahayytiil etmesini saglamaktadir. El
yazmasi sayfalarinin ¢ogunu siisleyen minyatiirlerin bir amacinin onun bu yontemini
desteklemek oldugu diisiiniilmektedir (Ainsworth, 1999, s. 60.).

Bu arada Froissart’in hamilerinin degismesinin onun yazimina olumlu katkilarmin oldugunu
soyleyebiliriz. Bohemyali Winceslaus'un ve sonrasinda Guy de Blois'nin Fransiz olmalarmin
etkisi neticesinde ufkunun genisledigi diistiniilmektedir. Fransa topraklarinda daha 6zgiirce
seyahat edebilmis ve Fransiz soylulariyla tamisip ufuk agici sohbetler yasamist: (Brereton,
1968, s. 14.). Burada, o donemlerde Fransa'nin artik kaybettigi yerleri geri kazanmaya
basladigini diisiindiigiimiizde acaba Froissart kazananin yaninda mi1 yer aliyor sorusunu
sormadan edemiyoruz.

O doneme kadar kronik yazarlar1 arasinda iki tarzda bir anlatim dili kullanilmistir. Robert of
Clari, Geoffrey of Villehardouin, Jean of Joinville ve Philippe of Commynes gibi sovalye-
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tarihgiler genellikle kendilerini kronik yazarindan ziyade gorgii tanig1 olarak sunmuglardir.
Buna mukabil Jean Froissart'in yani sira Geoffrey Gaimar, Wace et Benoit de Sainte-Maure,
Georges Chastellain ve Jean Molinet gibi din adami ge¢gmisine sahip veya daha edebi bir
egitim almus tarihgiler ise anlatici ve yazar niteliklerini vurgulama temayiiliindedir. Ozellikle
Froissart yazar unvanmnin kullanilmasinda Christine de Pisan basta olmak tizere sonraki
Fransiz tarihgiler icin bir rehber olmustur (Bratu, 2013, s. 195-200.). O, yazar kimligini one
cikarmakla beraber Kroniginin ticlincii kitabinda kendisini bir ana karakter veya aktor olarak
tasvir etmistir. Ornegin Sir Espaign du Lyon'un esliginde Orthez'e Gaston Phoebus'un
sarayina gitmek icin yaptig1 yolculukla ilgili nakillerde bu goriilmektedir (Froissart, 1868, v.
II, s. 75-77.). Benzer sekilde dordiindii kitapta Richard'in dogumunun naklinde de bu durum
fark edilmektedir (Froissart, 1868, v. II, s. 709.).

Bir¢ok yazarmm Onemi zamanla anlasilsa da Froissart kendi doneminde bile ¢ok kabul
gormiistiir. O nasil, Le Bel'in ¢alismasmi gelistirerek devam ettirmisse, Enguerrand de
Monstrelet de onun Kronigini siirdiirmiis, hatta eserinde bunu belirtmistir (Enguerrand de
Monstrelet, 1849, s. 2.). XVL. yiizyi1lda Montaigne onu okumaktan zevk aldigini, ¢linkii ¢iplak
gercegi sundugu ve okuyucunun kendisinin karar vermesine izin verdigini ifade etmektedir
(Bratu, 2013, s. 203.). Bunlarla birlikte donem yazarlarinin birbirleri hakkinda suskun
kaldiklar1 da goriilmektedir. Yas ve itibar bakimindan hem Geoffrey Chaucer hem de
Froissart'tan kidemli olan Petrarca, solenlerin onur konugu olmustur. Lakin hig¢ birisi
birbirinin eserinden istifa etmemis ve birbirlerinden s6z etmemislerdir (Brereton, 1968, s.
11.).

Froissart ile alakali modern tarihgilerin sdylemlerine baktigimizda maalesef bazilarinin onun
otoritesini kii¢limseme ¢abasinda oldugunu gormekteyiz. Siiphesiz onun ¢ok sayida yanlis
beyanlar1 oldugunu soyleyebiliriz (Macaulay, 2011, s. v.). Ancak su an i¢in kaybolmus bilgi
kaynaklarina onun erismis olabilecegini ve buna dayanarak bizim yanlis gordiigtimiiz
bilgilerin onun agisindan dogru olarak kabul edilmesinin daha uygun olma ihtimalini
unutmamaliyiz. Bundan dolay1 sabirli olunmali ve onun Kronigi, diger kaynaklarla
mukayese edilerek, ¢ok aykir1 bir durum yok ise Froissartin lehine degerlendirilmelidir.
Ayrica onun her konuda kesin hiikiimler vermek gibi bir kaygisinin olmadigini eserlerine
baktigimizda gérmekteyiz. Nitekim bircok yerde “bildigim kadariyla..., Ona ne oldugunu
bilmiyorum...” seklinde tereddiitlii kaldig1i hususlar1 vurgulamaktan ¢ekinmemistir
(Brereton, 1968, s. 16.).

Froissart ve Sovalyelik Kavrami

Froissart, sovalyelerin ver aristokratlarin tarihgisi olarak taninmis ve bu 6zelligiyle elit sinifin
sOzclisii olarak goriilmiistiir. Bir bakima bu kagimilmazdir ¢linkii okurlar1 o smiftandir
(Brereton, 1968, s. 18.). Burjuvazinin potansiyel (ve fiili) siyasi giiclinii kabul etse de sovalye
diinyasinda yeri olmayan bu simifi aristokratik bir tavirla hakir gormdiistiir (Nichols, 1965, s.
286.). Kroniginin onsoziinde altmi ¢izdigi iki husustan birisi gercegin pesinde olmak iken
digeri sovalyeligi en iyi bicimde tanitmaktir. Ona gore doneminde yasanan olaylar, iyi
sovalyeler tarafindan tatbik edilen sovalyelik kaidelerinin en gilizel Ornekleridir.
Anlatilarinin amaci, kahramanligin baslica erdem ve sarsilmaz bir gii¢ oldugunu genclere
asilamaktir. Onun hedefi, Kral Arthur romantizminden gelistirilen, cesaretin yol gosterici
oldugu yar1 mistik bir diinya tasavvurudur. Bunu yaparken geg¢misin puslu ve gercekligi
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tartismal1 olabilecek romantik olaylarindan faydalanmak yerine donemindeki yasananlardan
istifade etmistir. Iste burada onun anlatilarinda gercek ile hayali olanlarin ustaca
harmanlanip nakledilme riski dogmaktadir (Nichols, 1965, s. 279.). Huizinga'ya gore onun
san ve seref arayisi, Orta Cag ve Ronesans niteliklerinin harmanlanip tapilacak bir unsur gibi
one ¢ikmasinin bir yansimasidir (Huizinga, 1997, s. 102.). Ona gore odunun alevler olmadan
(Taylor, 2013, s. 92.). James Audley'nin, Poitiers savasi baglamadan evvel en dnde savagsmak
i¢cin Prens’e nasil yalvardigini siirsel bir bicimde nakleder: “Lordum! Babaniza ve dedenize
sadakatle hizmet ettim. ...herhangi bir savasta en énde olacagima dair yemin etmistim. Bu
yeminimi yerine getirmem icin sizden izin istiyorum...” Devaminda onun sergiledigi
kahramanligi nakleder: “Lord James Audley, dort yaveriyle beraber elinde kilici, birliginin
oniinde harikalar yaratiyordu. Oyle sevk icinde savasiyordu ki kimseyi esir almakla
ugrasmiyordu. ...sonunda kafasindan ve yiiziinden agir sekilde yaralanmist1...” (Froissart,
1868, v. I, s. 218-220.) Froissart, savasi anlatirken teknik ayrintilardan ziyade kahramanliklar
tizerinde durmustur. Ona gore savas, sdvalye igin bir test aracidir (Nichols, 1965, s. 287.).
Kahramanliga o kadar onem vermektedir ki bu hususta yasanacak olumsuzluklar1 bile
mazur gormektedir. Ornegin, Jean Le Bel gibi o da Crécy'deki maglubiyeti, onur ve san
kazanma telasindaki Fransiz sovalyelerinin ordunun diizen ve disiplinini terk ederek gozii
pek bir sekilde bagimsiz eylemlerde bulunmasma baglamaktadirlar (Taylor, 2013, s. 141.).
Ayrica savas meydanindan kagmanin aslinda ¢ok da akillica olmadigin ifade eder. Ciinkii
kacarken, takip edilenler tarafindan oldiiriilme riski yiiksektir. Oysa ka¢mayip gerektigi gibi
savastiktan sonra teslim olan sovalye, fidye icin esir alinir ve genellikle iyi muamele goriir
(Taylor, 2013, s. 151.).

Froissart, Edward’m meydandaki cesaretini ve savasciligini anlatmaktan keyif alir. Ornegin
Calais savasi sirasinda Sir Walter Manny’nin bayrag: altinda kilik degistirerek savagsmasini
tafsilath bigcimde sunar. Edward’in doviismek igin, yigitligiyle nam salmis Fransiz sovalyesi
Eustache de Ribeaumont'u sectigini ve iki sovalyenin kavgasin izlemenin ne kadar giizel
oldugunu biiyiik bir heyecanla nakletmektedir (Froissart, 1868, v. I, s. 194.). Onun en biiyiik
kahramani ise Edward'in oglu Kara Prens’tir. Savas meydaninda oglunun basina gelebilecek
biitiin risklere ragmen Kral Edward, Prens’in 6n safta savagsmasina miidahale etmeyip
izlemigtir. Prense yardim etmeleri i¢in gelen govalyelere “Ne olacaksa olsun. Ona kendi
basarisini yakalama firsat1 verilmesini” emretmistir (Froissart, 1868, v. I, s. 167.). Bu bize,
Dede Korkut Hikayelerinde de deginildigi tizere Oguz Tiirklerinde bir kisinin kahramanlk
gostermesi sonrasinda isim hakki elde etmesi gibi bir durumu hatirlatmaktadir (Dede
Korkut Hikayeleri, s. 19.).

Onceden de ifade ettigimiz gibi Froissart uluslarina bakmaksizin kahramanliklarin
pesindedir. Nitekim bir yandan IIl. Edward ve oglu Kara Prens Edward’a ovgiiler
yagdirirken, 6te yandan Poitiers'de cesurca savasan ancak sonunda maglup olup esir diisen
Fransa Krali lyi Jean'in baltastyla ordusunu nasil cesaretlendirdigini, savasi kaybetmis
olmasmna ragmen ogluyla birlikte pes etmeden sonunda kadar direnmesini destansi bir
sekilde nakletmektedir: “...Ingilizler ve Gaskonlar, Kral'in birligine o denli siddetli hiicum
ettiler ki bazen bes adam tek adama saldirdilar... Kral’1 taniyanlar “Teslim olun, teslim olun
yoksa oleceksiniz.” diye bagirdilar ama o savagmaya devam etti... Ingiltere Kralina hizmet
eden Denys de Marbeque isimli Fransiz asilli geng bir sovalye iyi bir Fransizcayla, ‘Efendim,
efendim, teslim olun’ dedi. Bunun tiizerine kral ona donerek sordu: ‘Kendimi kime teslim
edeyim: Kime? Galler prensi kuzenim nerede? Onu gorebilseydim, onunla konusurdum.’
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Denys: ‘Efendim, o burada degil lakin bana teslim olursaniz sizi ona gotiiriirim... Ben
Denys de Morbeque, Artois'ten bir sévalye ama Ingiltere kralina hizmet ediyorum...” Bunun
tizerine kral ona teslim oldu.” (Froissart, 1868, v. I, s. 223.) Bu arada Froissart, Kral II. Jean'
overken III. Edward’'in karsisina ¢ikmayan VI. Philippe’i tenkit etmekten geri durmamuistir
(Taylor, 2013, s. 47.).

Onun dikkat c¢eken bir diger kahramanlik anlatisin1 1367 yiliin Nisan ayinda yasanan
Najera savasinda gormekteyiz. Her zamanki gibi Kara Prens Edward’a biiyiik ovgiiler
yagdirmaktadir. Prens Edward’in sovalyelik gicegine sahip oldugunu soyler. Prensin yigitlik
ve kahramanlikta yalniz olmadigini, basta Richard de Pontchardon, Thomas Despenser,
Thomas Holland ve Nele Loring basta olmak iizere yaninda ¢ok sayida Ingiliz ve Gaskonyali
sovalye oldugunu ifade eder (Froissart, 1868, v. I, s. 373.).

Froissart'in kahramami Kara Prens’in basarilarimi 6verken onun rakibi Trastamara'li
Enrique'in cesaretine ve ordusunu tesvik etme becerisine deginmeden ge¢memistir: “Bir
Cumartesi sabahi, Najarra ve Navarretta arasinda, ¢ok sayida insanin katledildigi siddetli ve
kanli bir savas yapildi... Bir¢ok sovalye ve yaveri kahramanca savastilar. Dogrusunu
sOylemek gerekirse Fransa’dan gelen Bertrand du Guesclin ve bir¢ok sovalye iyi savasti.
Ispanyollar da {izerlerine diiseni hakkiyla yapsalards, Ingilizler ve Gaskonlar onlardan daha
fazla ac1 gekerlerdi. Kral Enrique'nin yakinindakiler gorevlerini yaptilar... Kendisi 6rnek
oldu ve cevresindekilere cesaret verecek sekilde savasti ... Onlara seslendi: “‘Lordlarim! Ben
sizin kralimizim. Beni Kastilya tahtmna siz oturttunuz ve Olene kadar benim igin
savasacaginiza dair yemin ettiniz... Yeminlerinizi tutun ve benim davamda savasin.” Bu
sozleriyle Enrique askerlerini {i¢ kez toparladi. O kadar cesur davrand: ki o
onurlandirilmali.” (Froissart, 1868, v. I, s. 372.)

1388’de Ingilizler ve Iskoglar arasinda yasanan Otterburn savasinda da benzer destansi
anlatilar1 gormekteyiz. Froissart bunun o zamana kadarki gordiigii en zor ve sert savas
oldugunu ifade eder. Tarafsizhigini yine muhafaza eder ve bir¢ok konuda goniil bag: olan
Ingilizler ile Iskoglari esit bir sekilde degerlendirip her iki tarafin kahramanlklarma vurgu
yapar (Froissart, 1868, v. I, s. 368.). Savas1 anlatirken kahramanliklar1 olabildigince tafsilatli
nakleder ve hi¢bir ayrim yapmadan bolca 6vgiiler diizer: “Orada korkaklik bilinmiyordu ve
en gorkemli vyigitlik Ornekleri Ingiltere ve Iskogya'min cesur gengleri tarafindan
sergileniyordu... Sayica Ingilizlerden az olan Iskoglar daha da cesurdular... James Douglas
(Iskog) ve Henry Percy'nin (ingiliz) adamlar1 zafer kazanmak icin miicadele ettiler. Ancak
Ingilizler o kadar giigliiydii ki Iskoglar1 geri piiskiirttiiler. Yiice bir ruha sahip olan James
Douglas, adamlarinin puskiirtiildiigiinii goriince onlar1 tekrar toparlamak igin iki eliyle
tuttugu savas baltasiyla diismanin ortasma cesurca daldi. Darbelerine karsi kimse
dayanamiyordu... Birincisi omzuna, ikincisi karnina, tiglinciisii uyluguna gelen ii¢ mizrak
darbesi alana kadar Truva prensi Hektor gibi savasti. Mizraklardan kurtulamadan yere
diistii ve tekrar ayaga kalkamadi... Ay 15181 vardi ama hava yine de karanlikt1 ve ne Iskoglar
ne de Ingilizler 6lenin James Douglas oldugunu anlayamadi. Iskoglar savas bitene kadar
komutanlarmin oldiigtinden habersizdiler. Yoksa moral bozukluguyla perisan olurlard...
Bu Kronik’te anlattigim tiim savaslar arasinda soziinii ettigim bu savas en iyi ve en siddetli
olaniydi. Ciinkii biitiin gOvalyeler ve yaverleri diismanla gogiis gogilise yigitce
savagmiglardi...” (Froissart, 1868, v. 11, s. 369.).

O, sovalyeligi yiiceltirken ayak takimina mensup askerleri tenkit etmektedir. Ozellikle savas
alanlarinda dolasan ve yarali askerlerin bogazlarin1 kesen, ele gegirilen sehirlerde gesitli
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korkung eylemlere imza atan Ingiliz okgulari gibi siradan askerlerin eylemlerinin sévalyelere
mal edilmemesi igin ¢aba sarf etmektedir. 1346'daki Caen kusatmasiyla ilgili anlatisinda,
sehri kasip kavuran ingiliz askerlerinin barbarca davranislar: ile baz1 Fransiz sovalyelerini
kendi adamlarinin barbarligindan 6zenle koruyanlarin yine ingiliz sovalyelerinin oldugunu
nakletmistir (Froissart, 1868, v. I, s. 157; Taylor, 2013, s. 109.). Sovalyenin eylemleriyle ayak
takimmin eylemleri arasindaki fark,1358 yilinda Ile-de-France'da patlak veren Jacquerie
isyan1 (Bkz. Agiklama 8) sirasinda net bicimde goriilmektedir. Jean Froissart, selefi Jean Le
Bel ile birlikte isyancilarin insanlik dis1 siddet eylemlerini sert bir sekilde tenkit etmektedir.
Onlarin faaliyetlerinin sovalyece olmamas1 ve kendilerinden daha iyi konumdaki herkese
saldirarak {iilkeye zarar vermelerinin yani sira kadin ve gocuklara vahsice davranmalarini
“hicbir insanin hayal edemeyecegi” eylemler seklinde tanimlayarak elestirmislerdir
(Froissart, 1868, v. I, s. 240; Jean le Bel, 2011, s. 237-238.). Ilgingtir ki birbirlerine karsi
diismanhik giiden Avrupa’daki aristokratlar, vahsete son vermek igin aralarindaki
anlasmazliklar1 bir kenara birakarak Koyliilere kars1 birlesmislerdir (Froissart, 1868, v. I, s.
241.).

O, koyliilerin isyanimni, prenslerin ve sovalyelerin ilahi olarak onaylanmis otoritesini
devirmeye yonelik bir tiranlik tesebbiisii olarak gormektedir. Hem Fransa'da 1358'deki
Jacquerie isyanini hem de 1381'de Ingiltere'deki Koylii isyanini tehlikeli ve kinanmasi
gereken bir ayaklanma olarak gormenin yani sira ilahi olarak atanmis otoriteye kabul
edilemez bir meydan okuma seklinde sunmaktadir. Yani ona gore bu olaylar ayn1 zamanda
dine kars1 bir baskaldiridir. Eserinde sovalyeleri kilig, mizrak ve at gibi savas techizatlariyla
tasvir ederken, isyancilari karanlik yiizlii, kirli ve bodur koyliiler kitlesi seklinde lanse
etmistir (Ainsworth, 1999, s. 65.).

Ayak takimina yonelik bu tenkitlere ragmen sovalyelerin korkung eylemleri s6z konusu
oldugunda elestirmekten geri durmamistir. Limoges kusatmasinda kahraman Kara Prens’in
katliama izin vermesini iistii kapali bir sekilde de olsa tenkit etmesi buna giizel bir 6rnektir.
Ingilizlerin elindeki Limoges kenti 1370'te isyan etmis ve Fransizlara teslim olmustur.
Froissart'in dedigine gore Kara Prens Oyle sinirlenmisti ki ata binemeyecek kadar hasta
olmasina ragmen sedye tizerinde gelip sehri kusatmistir. Sehir direnince Prens Edward buna
¢ok sinirlenmis ve zor da olsa buray: teslim almay1 basarmistir. Sonrasinda Kara Prens,
askerlerinin sehri yagmalamasina ve katliamlar yapmasina izin vermistir. Oyle ki kadin ve
cocuklar da dahil olmak iizere bir¢ok insanin canlarinin bagislanmasi umuduyla
yalvarmalarma ragmen 3.000 kisi katledilmistir. Froissart “O giin Limoges sehrinde yaganan
talihsiz olaylara, din duygusu olup da aglamayacak kadar kat1 kalbe sahip kimse yoktur.”
der (Froissart, 1868, v. I, s. 451-454.).

Froissart'in metninde yigitlik ve cesaret gibi erdemlere her firsatta ovgiiler diizmekle birlikte
olmak gerekmektedir. Bunun en giizel orneklerinden birisi, Kara Prens Edward'm Poitiers
savasindan sonra esir alman Fransa Krali Jean'r agirlamasi sirasinda goriilmektedir. Burada
Prens Edward, aksamleyin Kral Jean igin bir ziyafet tertip etmistir. Tiim 1srarlara ragmen
Prens, Kral'in sofrasinda oturmayip, o giin biiytiik bir cesaretle savasmis bir sovalyenin (Jean)
masasma oturma onurunu kendisine layik gormedigini ifade etmistir. Hatta babas1 Kral
Edward’n ona ¢ok iyi davranacagmi ve ¢ok makul bir fidye belirleyecegini sdylemistir
(Froissart, 1868, v. I, s. 226.). Fidye konusundaki beklentisi dogru ¢ikmamissa da Kral
Edward, Jean’a gok iyi davranmistir. Ote yandan Prens’in Jean’a hizmet etmesini farkh
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yorumlayan tarihgiler de vardir. Barnie, Edward'in Kral John'un masasinda hizmet etmesini,
Fransa Krali'nin tutsaklikta bile iistiin oldugunun isareti seklinde tanimlamaktadir. Barnie,
bu baglamda Prens’in tavrinin abartili olmadigini belirtmektedir (Skorge, 2006, s. 42.).
Skorge’a gore Froissart, erken Orta Cag'da sovalyeligi one ¢ikaran diger yazarlardan farkl
olarak onlarin kadinlarla iliskilerine de vurgu yaptigini ifade eder. Buna gore Froissart'in
ideal sovalyesi hep yakisikli, comert, sadik, dindar, cesur ve kadinlara kars1 naziktir (Skorge,
2006, s. 55-57.). Ama bunun ne kadar1 dogrudur bilemeyiz. Taylor, Froissart sovalyeleri
yaziyormus gibi gosterip kendi diisiince diinyasini yansitmakla tenkit etmektedir (Taylor,
2013, s. 63.).

Sonug

Froissart'mn tarih yazimina yeni bir usul getirdigini sdyleyebiliriz. Savas muhabirligi, siirsel
anlatim ve roman tadinda bir kronik yazimimin birlesimini onda gormekteyiz. Onun ismi
zikredildiginde iki husus aklimiza gelmektedir. Birincisi sovalyelik kavramina diiskiinliigii,
ikincisi ise kendi ifadesiyle gercegin pesinde olma hassasiyetidir. O donemdeki bir¢ok kronik
yazar1 benzer sekilde dogruyu yazmakta titiz davranmis olabilir ancak Froissart olaylari
birinci elden dinlemekle kalmayip, miimkiin mertebe ¢ok yonlii ele almak istemistir. Onun
Kroniginde gordiigiimiiz bir diger husus miimkiin mertebe birinci elden bilgi almadig:
konulara ¢ok fazla yer vermemesidir. Hatta ¢ogu kronik yazarinin aksine eserini ¢ok fazla
geriden baslatmamis ve giris mahiyetinde 1320’li yillara kadar gotiirmekle siirli tutmustur.
Gergege diiskiinliigii onu uzun seyahatlere itmistir. Nitekim onu bazen Ispanya’da bazen
ftalya’da bazen de Iskocya’da gormekteyiz. Taniklarn ayagma gelmesini beklememis ve
kendisi bizzat onlar1 bulmak icin biiyiik emekler sarf etmistir. Bu yiizden onun Kronigi savas
mubhabirligi notlar1 olarak goriilmesinin yam sira ayni zamanda bir seyahat notlar1 gibi
degerlendirilebilir.

Onun romantik bir kisilige ve tarih anlayisina sahip olacak kadar duygu yiiklii olmakla
birlikte tarafsizligini olabildigince korumasi ilgimizi ¢ekmektedir. Hatta Kronigini yazarken
hamilerinin degismesine ragmen Yiizyil savaslarmin anlatiminda kayda deger bir degisiklik
goriilmemektedir. Burada yine onun gercekciligi kendisini gostermektedir. Bagkahramani
Edward’a en giizel ovgiileri diizenlerken onun diismani Enrique'in cesaretini ve savas
meydanindaki yigitligini siirsel bir iislupla kaleme almas1 dikkatimizi cezbetmistir. Iste bu
ozelliklerinden dolay1 Yiizyil Savaglarinin ilk yarisinin kayit altina alinmasinda onun biiyiik
katkis1 olmustur.

Onun o6ne ¢ikan bir diger 6zelliginin sovalyelige diigkiinliigii oldugundan s6z etmistik. Bu
konudaki hassasiyetinin kaynagiyla ilgili muhtelif iddialar ileri siiriilmiistiir. Ozellikle onun
ismiyle Ozdeglestirilen “elitlerin tarihgisi” imajinin bir devami gibi goriilmektedir. Fakat
Froissart'in elitleri veya aristokrasiyi merkeze almasiyla sovalyelik konusundaki
hassasiyetini ayr1 tutmamiz icap etmektedir. Ciinkii o donemde onun gibi aristokrasinin
himayesindeki bir yazarin elitlerden gokgca sdz etmesi normal goriilmelidir. Ote yandan eseri
incelendiginde goriilmektedir ki baskin bir sekilde Ovgiiler aristokrasiden ziyade
kahramanlik konusunda one ¢ikmis sovalyeleredir. Bu durumda onun romantik kisiliginin
etkisinin 6nemli oldugunu tahmin etmekteyiz. Ayrica olaylar1 naklederken miimkiin
mertebe yigitlik ve kahramanlik unsurlarina deginmeye calismistir. Burada onun kan
dokiilmesinden keyif aldigi anlammin gikarilmamasi gerekir. O, centilmence ve adilane
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yuriitiilmiis savaglar1 Oviip, bu savaslarda dokiillen kani saygiyla ve hiiziinle
kabullenmektedir. Ornegin, onun hayatinda &nemli bir yeri olan Poitiers savaginda &len
Fransiz sovalyelerini “katledilmis ¢icek” olarak tanimlarken, bir anlamda onlara agit
yakmaktadir. Fakat ayni Forissart Prens Edward gibi baskahramanmin sivil halkin
katledilmesine izin vermesini elestirmis ve bunu bir savas olarak gormemistir. Bunlardan
vardigimiz ¢ikarim, sovalyeligin onun agisindan bu denli 6nemli olmasmin asil sebebi
kahramanlik, yigitlik, cengaverlik ve mertlik gibi hasletlerin o dénem bu kavram ile
0zdeslestirilmesidir. Sonug olarak Froissart'mn bir¢ok konuda yanildig1 goriilmekle birlikte
onun Kronigi tarih yaziminda 6nemli bir asama olmustur.
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Agiklamalar

1 - Flander, feodal olarak Fransa’ya bagli olmasmna ragmen XIV. yiizyil baglarindan sonra aralarinda
sorunlar vardi. Ozellikle o dénemde Ingiltere'nin énemli bir yiin {ireticisi olmasi ve Flander'in de
biiyiik bir kumas iireticisi olmasi her iki iilkenin birbirine daha da yakinlasmasina sebep olmustur.
Bunun neticesinde Flander ile Fransa'min arasindaki sorunlar daha da ¢ogalmistir. (Neillands, 2003, s.
75.)

2- 1355'teki Poitiers savasindan sonra Fransa ve ingﬂtere arasinda 1360’a kadar baris antlasmasi
imzalanamamustir. O yilin Mayis ayinda Bretigny’de bir antlasma imzalanmis. Fransamin agir
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maglubiyetini teyit eden bu antlasma ile Yiizyil Savaslariin birinci kismi son bulmustur. (Allmand,
1988, s. 20.)

3- Poitiers savasinda Fransa'nin yasadigl agir maglubiyet neticesinde basta Fransa krali II. Jean ve
oglu Philippe olmak iizere ¢ok sayida iist diizey soylu Ingilizlere esir diismiistiir. Bu esirler fidyeleri
O0denene kadar Londra’da tutulmuslardir. (Thomas Gray, 1907, s. 125; Neillands, 2003, s. 132.)

4- Fransa Krali V. Charles'in 1380’de oliimiinden sonra Fransa ve 1ngiltere arasindaki catismalar
azalmugtir. Ozellikle Osmanli ilerlemesine kargi Kilikya Krali Leo’'nun 1386'da taraflar arasinda yogun
mekik diplomasisinin bunda katkis1 vardir. Buna ragmen 1389'da ateskes antlasmasi imzalanana
kadar aralarindaki savas hali devam etmistir. (Thomas Walsingham, 2005, s. 111; Neillands, 2003, s.
176.)

5- Papalar uzun siire Avignon’'da ikamet ettikten sonra Papa XI. Gregory 1378 de tekrar Roma’ya
taginmaya karar vermistir. Fakat kisa siire sonra Gregory dliince gogunlugu Fransiz ve Italyan asill
kardinaller arasinda yasanan gekismeden Italyanlar galip gelmis ve VI. Urban Papa segilmistir. Ancak
Fransiz kardinaller bunu kabullenmemisler ve bir siire sonra Avignon’a doniip burada Cenevre
kardinali Robert’1t yeni Papa ilan etmislerdir. Boylece ayni anda iki papanin oldugu bir donem
baslamis olup bu durum 1417’ye kadar siirmiistiir. (Durgun, 2018, s.179.)

6- Yiizyil Savaslar’min kayiplarini telafi etmek isteyen Ingiltere Krallar1 1377’den itibaren vergileri
aritmistir. Son olarak 1381’de bir vergi talebi daha yasaninca koyliiler Mayis ayinda Wat Tyler ve John
Ball liderliginde isyan etmiseler. Ingiltere'nin giineybatisinda etkili olan isyan ayni yiln Temmuz
ayina kadar bastirilmigtir. (Oman, 1906, s. 39-41; Wagner, 2006, s. 247.)

7- Bu ifade sekli, yani kendisini ve toplumdaki konumunu agik¢a tanitan ciimlelerle séze girmesi,
onun Kroniginin baslangicinda da vardir. Aslinda bu usul 1300'lerden itibaren diger donem
kroniklerinde de goriilmektedir. (Danielle Regnier-Bohler, 2006, s. 398.)

8- Fransa’nin Poitiers savagindaki agir yenilgisi ve sonrasinda Kral II. Jean'in esir tutulmas: halkta
biiyiik bir huzursuzluga sebep olmustur. Bu olumsuz ortam neticesinde 1358'nin Mayis ayinda
Fransa’'nin kuzeyinde, koyliiler isyan etmislerdir. Biiyiik felaketlerin ve yagmalamalarin yasandig1
olaylar Haziran aymda kanli bir sekilde bastirilmigtir. Fransa’da koylii kelimesi genel olarak “jacques”
ismi ile 6zdeslestirildigi i¢in s6z konusu isyan bu isimle anilmistir. (Green, 2014, s. 43; Le Goff, 2008, s.
192; Wagner, 2006, s. 171.).
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