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Ozet

Hadrianopolis Antik Kentindeki Erken Bizans Dénemi siitun basliklarmm tanitildigi bu ¢aligmanin amaci, kazilarda ortaya
¢ikan veya kent i¢i ve ¢evresinde tespit edilen siitun bagliklarini detayli sekilde agiklamaktir. Kent ve ¢evresinde bulunan siitun
basliklari, giiniimiize kadar yapilan bazi bilimsel yayinlara konu olmus, ancak bunlar Bizans sanati ve mimarisi agisindan
yeterince degerlendirilmemistir. Ayrica, 2017-2020 yillar1 arasinda, yeni kazi alanlarinda ¢ok sayida siitun baghig1 ele gegmis
ve bunlar herhangi bir yayma konu olmamustir. Gegmisten giintimiize kadar Hadrianopolis kent sinirlarinda ele gegen siitun
bagliklarinin tanimi ve smiflandirilmasi i¢in hazirlanan bu ¢alismada, Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen siitun basliklari,
islup ve bicimsel dzelliklerine gore degerlendirilmistir. Kentte bulunan siitun basliklar1 yivli, impost ve ion impost olmak tizere
ti¢ farkli tiptedir. Hepsi yerel {iretim olan bu siitun bagliklari mermer, granit ve kiregtagindan yapilmustir. Calismaya konu olan
stitun bagliklarindan herhangi biri in situ durumda tespit edilmemistir. Buna ragmen yap1 igi veya hemen yakininda ortaya
¢ikarilan siitun bagliklari, bulunduklart yapinin tarihi, mimari ve siisleme 6zellikleri hakkinda énemli ipuglart sunmaktadir. Bu
yayinda, 6zellikle saglam veya kismen saglam olan siitun bagliklarina yer verilmistir. Kazilarda ortaya ¢ikan ve siitun bashigina
ait oldugu diistiniilen impost, voliit, abakiis, bilezik ve kalathos pargalarinin restorasyon ¢alismalari halen devam etmektedir.

Anahtar kelimeler: Hadrianopolis, Erken Bizans Donemi, Siitun Baglig1, Bizans Sanati, Bizans Mimarisi
Abstract

In this study, the Early Byzantine column capitals of Hadrianopolis Ancient City, is to explain the column capitals that revealed
during excavations or were founded in and around the city. Column capital that founded around the city, has been the subject
of some scientific puplications to present day. However, it hasn’t been adequately evaluated in terms of Byzantine art and
architecture. In addition, between 2017-2020, a large of column capital were discovered at the new excavation areas and they
were not the studied of any puplications. In this study, which was prepared for the definition and classification of the column
capitals discovered in the city borders of Hadrianopolis from the past to the present day, the columns capitals dated to the Early
Byzantine Period were evaluated according to their stylistic and formal features. Column capitals discovered in Hadrianopolis
are three types as fluted, impost and ionic-impost. All the columns capitals which local production are made of marble, granite
and limestone. Any of column capitals that studied is this article haven’t been discovered as in situ. Although the columns
capitals uncovered inside or around the buildings provide important clues about the history, architecture and ornamental
features of buildings in which they are located. In this article, columns capitals that are whole or partially firm are included.
The restoration of Impost, volute, abacus, bracelet and calathos fragments, which were discovered during the excavations and
are thought to belong to the column capitals, is still ongoing.

Keywords: Hadrianopolis, Early Byzantine Period, Column Capital, Byzantine Art, Byzantine Architecture.

Giris

Paphlagonia’daki 6nemli kent ve piskoposluk merkezlerinden biri olan Hadrianopolis Antik Kenti
Karabiik’iin Eskipazar il¢esinde, ilge merkezinin yaklasik 3 km batisinda yer alir. Galatia, Paphlagonia
ve Bithynia bolgelerinin kesistikleri noktada yer almas1 sebebiyle stratejik bir oneme sahiptir. Bizans
Donemi’nde sirasiyla Paphlagonia, Honorias eyaleti, Paphlagonia ve Bukellarion themalari sinirlarinda
yer alan kentin en parlak donemini Erken Bizans Doénemi’nde yasadigi sdylenebilir.? Nitekim 2003-
2021 yihi arasindaki kazilarda ortaya ¢ikarilan yapilarmm hemen hepsi Erken Bizans Donemi’ne

! Hadrianopolis siitun bagliklarinin kiigiik bir béliimii yazar ve kazi baskani1 Dog. Dr. Ersin Celikbas tarafindan 25. Uluslararasi
Orta Cag ve Tiirk Dénemi Kazilart ve Sanat Tarihi Arastirmalari Sempozyumu’nda sunulmus, ancak tam metin olarak
yaymlanmamistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Verim ve Celikbag 2021, 72-73.

2 Belke 1996, 156; Drakoulis 2012, 82-84; Verim 2019, 277-280; Verim 2021a, 46; Verim 2021b, 90; Celikbas ve Verim 2021,
80.
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tarihlendirilmektedir. Bununla birlikte kazilarda bulunan tas, pismis toprak ve metal eserlerin 6nemli bir
kismi1 da Erken Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmektedir.®

Hadrianopolis Antik Kenti’nde yer alan yapilardan; Chora Kilisesi, Kuzeybati Nekropol Kilisesi,
Hamam B ve Ge¢ Roma Konutu’nda saglam veya saglama yakin siitun basliklar1 ele gegmistir. Antik
kent sinirlarinda ve diger kazi alanlarinda ¢ok sayida siitun baslig1 pargalarina rastlanilsa da bunlar
etiitlik nitelikte olup genel profil hakkinda bilgi vermemektedir. Kazilarda ele gegen siitun baslig
parcalarinda restorasyon ¢alismasi devam etmektedir.*

Hadrianopolis Antik Kenti’ndeki Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen bir grup siitun bagliginin ele
alimdig1 bu ¢alismada, kazi ¢alismalarinda ele gecen 14 siitun basliginin tanitilmasi amaglanmaktadir.
Katalogda yer alan bagliklardan besi yivli, ikisi impost ve yedisi ion-impost tiptedir. Kentteki bagliklarin
cogunlugu Kuzeybati Nekropol Kilisesi’ndeki gergeklesen kazilarda ortaya ¢ikmistir. Bunu Chora
Kilisesi izler. Hamam B ve Ge¢ Roma Konutu’nda saglama yakin birer siitun basligi tespit edilmistir.
Kent ve ¢evresinde ¢ok sayida siitun bagligi ve siitun basligina ait pulvinus, abakiis, voliit gibi pargalar
tespit edilmistir. Ancak bunlarin hepsi, eski tarihli yayinlara konu olmasi ve katalogda tamitilan
orneklerle paralel 6zellikler sergilemesi sebebiyle ¢alismaya dahil edilmemistir. Makaleye konu olan
siitun bagliklarinin se¢iminde saglamlik durumu, bicim ve bezeme Ozellikleri gibi hususlar etkili
olmustur.

Hadrianopolis’in de i¢inde yer aldig1 Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde az sayida Erken Bizans Donemi siitun
bagligi bulunur ve ¢ogunlugunun hangi yapiya ait oldugu bile bilinmez. Hadrianopolis siitun
basliklarinin detayli incelenip agiklanmasiyla, yapilarin siisleme programlart ve mimari 6zellikleri
hakkinda bilgilere ulasmak da amaglanmaktadir. Ayrica kent ve bolgede, yerel {iretim olup olmadigi ile
hangi ekollerin etkili oldugu gibi sorunlara ¢6ziim getirebilmek de hedeflenmektedir.

Hadrianopolis Antik Kentindeki Erken Bizans Donemi Siitun Bashklar:
Yivli Siitun Bashklar:

Katalogda listelenen 5 yivli bagliktan dordi tam, biri yari islenmistir. Sadece 1 nolu bashigin kalathos
dudag1 yar1 islenmistir. Bu boliimiinde yivlerin izleri hafif goriinmekteyse de 2 nolu baglikla
kiyaslandiginda islenmeye baslandigi, ancak tamamlanamadigi anlasilmaktadir. Fiziksel yapilari, yerel
tas ocaklari ile kiyaslandiginda hepsinin yerel iiretim oldugu anlasiimaktadir.’ Kent i¢i veya yakindaki
ocaklarda (atdlyelerde) islenen basliklarin, Bizans Dodnemi’ndeki benzer Ornekleriyle
karsilagtirildiginda kaliteli is¢ilige sahip oldugu s6ylenebilir.

Basliklardan sadece biri saglamdir (1 nolu baglik). Bunda da kiigiik ¢atlak ve kiriklar mevcuttur. 3 nolu
baslik 2/4, 5 ve 2 nolu baslik 3/4 ve 4 nolu baglik 4/5°1i glinlimiize saglam ulagsmistir. Kentte ele gecen
yivli tipteki basliklar, bigimsel agidan benzer 6zelliklere sahip olsa da siisleme 6zellikleri birbirinden
farklidir. Bu farkliliga gore yivli bagliklar iki grupta ele alinabilir. Birinci gruptaki 6rnekler (1 ve 2 nolu
baslik), Hellenistik ve Roma Donemi yivli basliklari ile oldukg¢a benzerdir. Siislemedeki kiiciik detaylar,
Bizans Donemi’ne tarihlendirilmesi saglar. Kalathoslar1 alttan iiste dogru genisler. Yivleri olgiileri
birbirlerine yakindir. Yivlerin st kisimlarindaki kalathos dudagi oldukga yiiksektir. Yivlerin alt
kisminda ok ucu-yumurta benzeri kabartmalar vardir. Abakiisleri sade tutulmustur. Bu gruptaki bazi
orneklerde, iistten ok ucu kabartmasiyla sonlanan ince saplara yer verilmistir. Bu sekilde yivlerine
arasinda ayr1 birer siisleme alani olusturulmus ve plastik etki arttirilmistir.

Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi’nde bulunan 3, 4 ve 5 nolu basliklar, Hellenistik ve Roma Donemi
orneklerinde farklidir. Elips profilli bu bagliklarda kalathos dudagi bulunmaz. Yivlerin 6l¢ii ve sayisinda
belirli bir standart yoktur. Bazi1 6rneklerde, kdse ve ortadaki yivlerin digerlerinden daha genis ve yiiksek
tutuldugu tespit edilmistir. Stislemedeki detaylar artmistir. Koselerde ve ortada, bazen genis bir yiv
icerisinde bazen de yivlerden bagimsiz bitkisel motifler ve ha¢ kabartmalari islenmistir. Ayrica bitkisel
motiflerin sayis1 da artmis, baz1 6rneklerde her yiv arasina sarmagik motifi yerlestirilmistir. Ele gecen

3 Kilavuz ve Celikbas 2013, 163-175; Keles Celikbas ve Yilmaz, 2014, 273-276; Verim 2019, 280-283;

4 Saglam bir pargaya ait olan veya birbiriyle uyumlu olan pargalar birlestirilmektedir.

5 Hadrianopolis territoriumundaki Adiller ve Kabaarmut Kdyii'nde visne ciiriigii renkli granit ocaklari, Cayli Kdyii’nde sar1
traverten tag ocagi ve Budaklar Koyii’nde bej mermer ocaklar1 bulunmaktadir. Bunlarin hepsi yakin tarihlere kadar isletildigi
icin Bizans Donemi tas ocaklarma dair herhangi bir iz tespit edilememistir.
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orneklerin tamaminda, bilezik ve kalathosun elips profilli oldugu tespit edilmistir. Bu gruptaki
orneklerden sadece birinin abakiisiinde bezemeye yer verilmistir (3 nolu baslik). 3 nolu basligin
kalathosunda, orta ve koselerdeki yivler daha genis ve yiiksektir. Bunlarin igleri hag ve sarmasik
motifleriyle doldurulmustur. Baz1 yivlerin list kisminda sarmasik yapragi motifi islenmistir. Sadece bu
basgligin abakiisiinde bezemeye (sarmasik motifi) yer verilmistir. Kent territorumundaki Kapucular
Kdyii’nde de abakiisiinde bezeme olan yivli baslik tespit edilmistir.® Bahsi gecen baslhigin abakiisiinde
balik kilg1g1 motifi islenmistir. 4 nolu basliktaki yivlerin 6lgiileri birbirine yakin olsa da farklilik sergiler.
Her yivin arasina sarmasik yapragiyla sonlanan ince birer sap eklenmistir. 5 nolu baslik, 3 ve 4 nolu
baslikla benzer olsa da yiv sayis1 (26 yivli) digerlerinden fazladir. 3 nolu baglikta oldugu gibi kalathosun
kosesindeki yivler daha genis ve yiiksektir. Bu yivlerin i¢i sarmagik bitkisi ile doldurulmustur. Yivli
tipin ikinci grubuna giren 3, 4 ve 5 nolu baslhigin benzer Orneklerine farkli cografyalarda
karsilagilmaktadir.

Yivli tipteki siitun bagliklarinin kokeni Arkaik Déneme kadar uzanmaktadir. Ancak bu 6rnekler, bigim
ve siisleme 6zellikleri bakimindan Bizans Dénemi bagliklarindan farklilik sergiler.” Sadece Misir
civarinda iiretilmis bir grup Bizans Dénemi yivli baglik bu basliklarla benzer 6zelliktedir.® Hellenistik
ve Roma Donemi yivli basliklari, bir takim farkliliklar olmasina ragmen genel 6zellikleri itibariyle
Bizans drnekleri ile paralellik gosterir.® Oyle ki bu calismada birinci grup yivli basliklar olarak ele alman
basliklar1 Hellenistik ve Roma Donemi yivli bashiklarindan ayirt etmek oldukea giigtiir. Ikinci gruptaki
yivli basliklar ise Bizans tas is¢iligini yansitan karakteri ve Hiristiyanliga 6zgii motifleriyle, Hellenistik
ve Roma Donemi 6rneklerinden ayrigmaktadir. Bizans Donemi’nde tiretilmis yivli bagliklarin ¢ogu 5.-
6. yy. arasina tarihlenir.!° 7. yiizy1l ve sonrasina tarihlenen az sayida drnek vardir.!!

Erken Bizans Donemi’nde Anadolu iglerinde yivli baslik kullanimi yaygindir. Ankara, Aydin, Bartin,
Bolu, Bursa, Corum, Denizli, Eskisehir Kayseri, Konya’daki miizelerde, éren yerlerinde, Tiirk-Islam
Donemine ait bazi yapilarda (devsirme malzeme olarak), Hadrianopolis’teki yivli basliklarin benzer
ornekleriyle karsilasilmaktadir. Bunlardan bazilar1 1. Grup'?, bazilar ise 2. Grup® yivli basliklar ile
benzer 6zelliklere sahiptir. Anadolu’nun batisinda, Ege kiyilarinda bazi 6rnekler bulunmus olsa da, bu
bolgedeki kullanim Anadolu iclerine gore daha azdir. Amastris, Miletus gibi bazi kiy1 yerlesimlerinde,
az sayida da olsa yivli baghklara rastlanilmistir.** Bizans Imparatorlugu’nun baskenti olan istanbul’da
ise yivli tipteki bagliklarin kullanimi olduk¢a azdir. Bazi paye basliklar1 yivli tipte yapilmistir.
Istanbul’da ele gegen bazi basliklarin kalathoslarinda yivler islenmis olsa da bunlar kompozit veya ion-
impost tipteki bagliklardir.”® Bizans Dénemi’nde Anadolu disinda ¢ok az érnege rastlanilir, bunlar da
Anadolu’ya yakim olan Balkanlar’daki miizelerde sergilenmektedir.*®

Impost Siitun Bashklar

Katalogdaki impost tipteki iki siitun baslig1 yar1 islenmistir. ikisi de yerel kiregtasindan iiretilmis olan
basliklar oldukea sadedir. 7 nolu bagligin kalathosundaki dikey bant ve abakiisiindeki ince yiv, basliga
az da olsa hareketlilik katmigtir. 6 nolu baslik, kiigiik ¢atlak ve kiriklar haricince saglamken 7 nolu
basligin 2/3’si korunabilmistir.

Bugiine kadarki ¢aligmalarda kesik piramidal veya sepet tip olarak da adlandirilan impost tipteki
basliklarin, voliitlii, dilimli, madalyonh, orgiilii, figilirlii ve maskli gibi bir¢ok c¢esitlemesi olsa da

6 Cumalioglu 2011, 263.

7 Arnold 2003, 79-80; Alp 2006, 59-60; Beard 2017, 25-26, fig. 20-21; Alp ve Uzun 2021, 67.

8 Severin 2010, 93-95, Abb. 3-6.

9 Alp 2006, 59-60, 218, Levha 26b; Dimitrov 2014, 188, fig. 2; Beard 2017, 7-8, fig. 1-23; Alp ve Uzun 2021, 67.

10 Kautzsch 1936, 83; Pralong 2003, 272; Keskin 2010, 248-249; Sewing 2020, 82-84.

1 Niewohner 2021, 45, fig. 97.

12 Wiegand 1906, 130-131, 244; Parman 2002, 193, Foto. 167-168; Pralong 2003, 272, PI VIII; Hakan 2009, 18-27, Resim 1-
10; Keskin 2010, 102-117, Resim 69-87; Ozmen 2013, 21-82, Resim 5-31; Keskin 2014, 237-238, Resim 7b-10; Arslan 2014,
114, Resim 12-13; Beard 2017, 59-61, fig. 1-6; Sewing 2020, 82-84, fig. 3.5.

13 Wiegand 1906, 135, 169, 175; Parman 2002, 189-190, Foto. 157-158; Hakan 2009, 28-29, Resim 11; Keskin 2010, 106-107,
Resim 73-75; Keskin 2014, 236-238, Resim 3-13; Sogiit 2017, 249-250, fig. 10; Aytekin 2019, 88, Resim 48

14 Wiegand 1906, 130-265; Niewdhner 2021, 45.

15 Eyice 1973, 55-69; Resim 6-35; Zollt 1994, 19-30, 230, Tafel 8, 14, 47.

16 Tschilingirov 1978, 39, Abb. 41.
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Hadrianopolis’teki bagliklar basit tiptedir.!” Ne zaman ortaya ¢iktig1 bilinmemekle birlikte genel olarak
Erken Bizans Dénemi’nde, 6. yiizyilda kullanilmaya baslandig1 ileri siiriilmektedir.’® Kentteki impost
bagliklarin iscilikleri, tarihlendirilmelerine yardimci olacak herhangi bir detay igermez. Bunlar
bulunduklar yapilar ve tabakalara gore Erken Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmistir.®

Ton-impost Siitun Bashklar

Caligmaya konu olan 7 ion-impost siitun basliginin hepsi yari islenmistir ve kirik vaziyette bulunmustur.
8 ve 11 nolu baslikta ¢ok sayida ¢atlak ve kirik mevcutsa da restorasyon galismalarinda biiyiik oranda
birlestirilmistir. 10, 12 ve 13 nolu baslik 2/3, 9 ve 14 nolu baslik 1/4 oranda korunabilmistir. Kentte ele
gecen basliklarin genel 6zelliklerine bakildiginda tipoloji hakkinda ayrim yapilmasina gerek olmadig:
sOylenebilir. Bicim 6zelliklerinde kiiciik, siisleme 6zelliklerinde biiylik farkliliklar vardir. Erken Bizans
Donemi’nde, imparatorluk topraklarmin genelinde yaygin olarak kullanilmig ion-impost tipteki
basliklarin bezeme 6zellikleri oldukca zengin bir repertuvara sahiptir. Siisleme karakteri baz alinarak
tipoloji yapilirsa listenin bir hayli uzun olacagi sdylenebilir. Bu nedenle, ¢alismamizda boyle bir
tipolojiye gidilmemistir.

Bicimsel 6zellikleri bakacak olursak; hepsinde impost boliimlerinin ionik boliime gore daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilir. Sadece 11 nolu basligin ionik ve impost bdliimlerinin yiiksekligi birbirine
yakindir. Burada da 1 cm’lik gibi kiiglik bir farkla impost daha yiiksektir. Cogunlugunda voliitler
impostla ayn1 diizlemde ele alinmistir. Sadece 12 ve 13 nolu bagligin voliitleri, impost alt boliimiinden
disa taskindir. Impost ve abakiis boliimlerinin, genislik ve uzunluk oranlar1 bir baslik haricinde aymidir.
Sadece 13 nolu bagligin abakiisii, imposttan disa tagkin yapilmistir.

Siisleme dzellikleri basliktan basliga farklilik gdstermektedir. lonik boliimlerin siisleme karakteri benzer
olmakla birlikte kii¢iik farkliliklar sergiler. 8, 9, 13 ve 14 nolu bagliklarin voliitlerinde helezonlara yer
verilmis, diger basliklarin voliitleri islenmemistir. 8, 9 ve 14 nolu basligin voliitlerindeki helezonlar iyi
islenmisken 13 nolu basligin helezonlar yiizeysel ele alinmigtir. Bagliklarinda ¢ogunda ekinus kabaca
islenerek birakilmis, 13 nolu baslikta ekinusa yer bile verilmemistir. 8 nolu bashiginda ekinusunda
cizgiler hatlar goriilse de, bu kisimda yogun tahribat olmasi, ekinus hakkinda bilgi verilmesini engeller.
10 ve 11 nolu basliklar1 ekinuslari disa tagkin sekilde kabaca islenerek birakilmistir. Sadece 14 nolu
basligin ekinusu, {i¢ yumurtadan olusan ion kymationuyla bezenmistir. Basliklarin pulvinuslar yar1
islenmistir, ¢cogunun pulvinusunda herhangi bir bezeme unsuruna dahi rastlanmaz. 10 nolu basligin
pulvinusunun sadece bir yarisinda stilize rumi yapraklarindan olusan yatay stisleme band1 vardir. 11 ve
13 nolu basliklariin pulvinuslarinda ise sadece yiizeysel balteus bandi goriiliir.

Kentteki basliklarin impost boliimleri, diger boliimlere nazaran daha gosteriglidir. 8, 9 ve 14 nolu
bagliklarin impost boliimlerinin 6n yiizlerinde yogun bezeme vardir. 8 ve 9 nolu baghigin 6n yiizii
ortasinda Latin hag1 kabartmalari iglenmistir. Hagin altindan sarmasik filizlenmekte ve impostun her iki
kenarma dogru uzanarak yiizeyi doldurmaktadir. Sarmasik sap, dal ve yapraklari iyi iglenmistir. 14 nolu
basligin impost bdliimiiniin 6n yiizii ortasinda madalyon bulunur. Madalyonda Khristogram veya ¢apraz
ha¢ kabartmasi iglenmistir. Madalyonun iginden, alt kismindan, sarmagik filizlenerek impostun iki
kdsesine dogru uzanir ve 0n yiiziin neredeyse tamamini sarar. Diger bagliklardan farkli olarak 13 nolu
basligin impost boliimiiniin koselerinde sivri yapraklara yer verilmistir. Ancak buradaki tahribatin
yogun olmasindan dolay1 yapraklar hakkinda detayli bilgi verilememektedir. Katalogdaki diger ion-
impost bagliklarin impost boliimlerinde herhangi bir bezemeye yer verilmemis, yiizeyler kabaca
islenerek birakilmigtir. Tim basliklarin abakiislerinde bezeme yoktur, yiizeyler kabaca islenerek
birakilmistir.

Bizans sanatina 6zgii olan ion-impost siitun bagliklarinin 4. yy. sonu-5. yy. ilk ¢eyregi arasinda ortaya
ciktigi ve Erken Bizans Donemi’nde Italya, Tiirkiye ve Balkan cografyasinda yaygin kullanildig:

17 Parman 2002, 178-179; Peschlow 2015, 133; Alp ve Uzun 2021, 68-69; Niewdhner 2021, 105-115.

18 Firatli 1990, 236; Parman 2002, 179.

19 Siitun bagliklarinin bulundugu Kuzeybati Nekropol Kilisesi ve Hamam B yapilarinin tarihi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Celikbas ve Verim 2021, 81-82; Elitisiik 2021, 40.
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soylenebilir.?’ Antik ¢agdaki ion tipi siitun bagliklarimin iist boliimiine impost eklenmesiyle olusturulan
ion-impost tipteki basliklarinin bigim ve siisleme 6zellikleri, donem ve {iretildikleri atdlyelere gore
farklilik sergiler. Hadrianopolis gibi yerel ve kii¢lik atolyelerde iiretilmis basliklar, bigim ve siisleme
ozellikleri acisindan donemin kanonik formlarina uygundur. Sadece siisleme agisindan daha sade
diizenlendikleri sdylenebilir. fonik béliimdeki tas isciligi Antik Cag drneklerine gore daha basit kalir.
Motifler yiizeysel islenmeye baslanmis, ekinustaki ion kymationu bezemesi yerini bitkisel motiflere
birakmus, voliitlerdeki helezonlarin arasindaki mesafe daralmis ve voliitlerin kapladigi alan azalmistir.?

fon-impost basliklarin Erken Bizans Dénemi igerisindeki degisim ve gelisim siirecini belirlemek bir
hayli zordur. Giiniimiize kadar belli tipoloji ¢aligmalar1 yapilmis ve tarihsel ¢izgisi belirlenmeye
calisilmistir.? Bu calismalar kismen kabul gérmekle birlikte kazi alanlarinda bulunan yeni buluntular
mevcut ¢alismalarmin aksini gdstermektedir.?® fonik béliimiin imposttan daha yiiksek tutuldugu ve
voliitteki helezonlarin genis ve derin tutuldugu 6rnekler daha ¢ok 5.-6. yy. ilk ¢eyregi arasina tarihlenir.
Ozellikle 5. yiizy1l rneklerinde, ionik béliimiin Roma Dénemi ion basliklarina olan benzerlikleri dikkat
ceker.?* 6. yiizyilda, dzellikle imparator Iustinianus (527-565) dénemiyle birlikte basliklarin bigim ve
bezemelerinde ¢esitlilik artar. Bu doneme tarihlenen 6rneklerin genelinde impost, ionik bdliimden daha
yiiksek ve genis tutulmustur. Bazi 6rneklerde ionik boliim sadece siitun bileziginin etrafin1 ¢cevreleyen
kiigiik bir boliim haline doniismiis, hacmi azalmistir.® 7. yy. ve sonrasina tarihlenen ion-impost
basliklarin sayis1 yok denecek kadar azdir.?® Orta Bizans Donemi’ne tarihlenen az sayida baslik vardir
ki bunlar1 Erken Bizans Dénemi ion-impost basliklarindan ayirt etmek bir hayli giigtiir?’

Sonuc¢

Erken Bizans Donemi’nde en parlak donemini yasamis Hadrianopolis’te, bu doneme tarihlenen ¢ok
saylda mimari plastik par¢a ele gegmistir. Bazilar1 kazi ¢alismalarinda, bazilari yiizey arastirmalarinda
tespit edilen mimari plastik parcalarin basinda siitun basliklar1 gelmektedir. Ne yazik ki katalogda
incelenen ve daha onceki bilimsel yayinlara konu olan siitun bagliklarindan herhangi biri in situ tespit
edilememistir. Bununla birlikte saglam veya kirik durumda olan siitun basliklari, Erken Bizans Donemi
Hadrianopolis tas is¢iligi, yapilarin siisleme programlari ve tarihsel siiregleri hakkinda bir takim bilgilere
ulasmamizi saglamistir.

Hadrianopolis’te insa edilmis Erken Bizans Dénemi yapilarinin herhangi birinde, yapim tarihi hakkinda
kesin bilgi veren yazit tespit edilememistir. Yapilarin insa tarihleri hakkindaki onerilerde, kazi alaninin
stratigrafisi, ¢esitli kiiclik buluntular, mimari 6zellikleri, siitun basliklarinin da iginde bulundugu mimari
plastik elemanlar ve siisleme 6zellikleri baz alimmuistir. Bu yardimci unsurlar arasindaki en 6nemli
gruplardan biri siitun bagliklaridir.

Caligma kapsamindaki yivli situn basliklar1 genel ozellikleri itibariyle 5.-6. yy. arasma
tarihlendirilebilir.?® Daha dar bir tarih araligi vermek gerekirse; 1. grupta yer alan 1 ve 2 nolu yivli baslik,
benzer drnekler ve siisleme karakterinden yola ¢ikilarak 5. yy. ile 6. yy. ilk ¢eyregi arasina tarihlenebilir.
2. grup igerisinde degerlendirilen 3, 4 ve 5 nolu yivli siitun basliklari, bi¢im ve bezeme O6zellikleri
acisindan 1 ve 2 nolu bagliktan farklidir. Net tarih araligi verilememekle birlikte, bunlarin 1. grup

20 Dalton 1911, 177; Alten 1913, 39-41; Kautzsch 1936, 166; Deichmann 1956, 47; Yegiil 1974, 267-268; Betsch 1977, 212;
Sodini 1977, 425-427; Vemi 1989, 3; Zollt 1994, 243-247; Parman 2002, 177; Peschlow 2004, 104; Turker 2014, 340;
Oztaskin-Sertel 2017, 80; Alp ve Uzun 2021, 68; Niewohner 2021, 63

21 Wiegand 1906, 246-248; Parman 2002, 196, Foto. 174-176; Tiirker 2014, 340-349; Dimitrov 2014, 191-192, PI. 1-5;
Oztaskin-Sertel 2017, 80-81; Aytekin 2019, 32-33; Alp ve Uzun 2021, 68.

22 |on-impost bagliklarin tipolojisi ve tarih 6nerileri hakkindaki detayl bilgi i¢in bkz. Kautzsch 1936, 165-182; Yegiil 1974,
270; Vemi 1989, 3; Zollt 1994, 275-333; Tiirker 2014, 342-343.

23 Alp ve Uzun 2021, 68; Niewdhner 2021, 63-65, fig. 154-161.

24 5, yiizy1la tarihlenen ion-impost siitun bagliklar1 hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Dalton 1911, 177; Kautzsch 1936, 166, fig.
535-540; Hoddinott 1963, 166-167, Pl. 39a-i; Krautheimer 1965, PI. 36b; Yegiil 1974, 267-268, fig. 16-23; Sodini 1977, 427,
fig. 7; Peschlow 2004, 104, Abb. 14; Tiirker 2014, 340-342; Niewohner 2021, 63, fig. 154.

%5 Wiegand 1906, 246-253; Dalton 1911, 177; Kautzsch 1936, 167-180, Tafel 34-36; Hoddinott 1963, 103, PI. 11a; Yegiil 1974,
267; Tschilingirov 1978, Abb. 22; Parman 2002, 186-188, Foto. 148-151; ; Peschlow 2004, 105-108, Abb. 15-16; Russo 2008,
Fig. 5-15; Tiirker 2014, 367-368, fig. 7-9; Oztaskin-Sertel 2017, 80-81; Niewdhner 2021, 63, fig. 155.

26 Kautzsch 1936, 181; Yegiil 1974, 267; ; Peschlow 2004, 104; Alp ve Uzun 2021, 68.

21 Dennert 1997, s. 28-34, Taf. 10-11.

28 Yjvli, impost ve ion-impost bashklarin degerlendirilmesi, Yivli Siitun Baglklari, impost Siitun Basliklar1 ve fon-Impost
Siitun Bagliklari boliimlerinde yapildigi i¢in bu kisimda tekrar edilmemesi i¢in bu boliimde detay bilgiye yer verilmemistir.
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orneklerden biraz daha ge¢ doneme tarihlendirilebilecegi, 6. yy. iiretimi olduklari ileri siriilebilir.
Impost basliklardaki tahribat ve sade drnekler olmasi, tarihlendirmeyi gii¢ kilmaktadir. Yine de ele
gegctikleri yapilarin tarihleri goz oniine alinarak 5.-6. ylizyila tarihlendirilebilirler.

Kent ve ¢evresinde ele gecen siitun bagliklarinin ¢ogunlugunu ion-impost bagliklar olusturmaktadir.
Giiniimiize kadar, O. M. Dalton, T. Zolt, F. W. Deichmann, R. Kautzsch, U. Peschlow, F. K. Yegiil, E.
Parman, A. C. Tiirker, O. Alp ve P. Niewohner gibi arastirmacilar tarafindan, bunlarin tipolojisi ve
donemsel oOzellikleri hakkinda farkli goriisler One siiriilmiistiir. Arastirmacilarin  goriisleri ve
kaynaklardan incelenen benzer eserler dogrultusunda neredeyse tiim ion-impost basliklarmin 6. yiizyila
tarihlendirilmesi miimkiindiir. 6. yiizyilla birlikte ionik boliimiin baslikta kapladigi hacim azalmus,
impostun hacmi artmis, voliitlerdeki isgilik yilizeysel kalmig, ionik boliim ve voliitler imposttan ice
almmustir. Sadece 12 ve 13 baslik, voliitlerin impost alt boliimiinden disa taskin tutulmasi 6zelligiyle 5.
yiizyila tarihlendirilebilir.

Kent ve territoriumundaki siitun bagliklart mermer, granit ve yerel kiregtagindadir. Kent c¢evresinde
gergeklestirdigimiz ylizey arastirmalarinda, siitun basliklarimin dretilmis olabilecegi bej mermer,
kiregtas1 ve granit ocaklari tespit edilmisse de bunlarin Erken Bizans Donemi’nde kullanildigina dair
herhangi bir ize rastlanilmamistir (Figlir 1-3) Bu durumunun tas ocaklarinin yakin déonemde tiretim
merkezi olarak kullanilmasi, dolayisiyla Antik ¢ag ve Bizans donemi izlerinin silinmis olmasindan
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Bircok Bizans kentindekinin aksine kentte Prokennesos (Marmara
Adas1) ve Dokimeion (iscehisar) gibi merkezlerde iiretilmis ithal siitun bashig1 bulunmamaktadir. Hepsi
yerel iiretimdir.

Siitun basliklarinin genelinde yarim kalan is¢ilik s6z konusudur. Calisma kapsamindaki bagliklardan 2,
3,4, 5 ve 14 nolu bashigin iyi islendigi sdylenebilir. Ozellikle Kuzeybat: Nekropol Kilisesi’nde ele gecen
bagliklarin tip, boyut, malzeme, bezeme ve isciliklerindeki farklilik dikkat ¢ekicidir. Bu durum kilisede
kullanilan bagliklarin bazilarinin devsirme olduklarina ve bazilarinin da islemesi tam bitmeden yapida
kullanildigina isaret eder. Muhtemelen iki insa evresi olan yapinin ikinci evresinde hizli bir insa
programi benimsenmis ve ¢evrede bulunan mimari parcalardan faydalanilmistir. Chora Kilisesi’nde ise
bu durumun tersi goriiliir. Kilisede ele gegen tiim basliklar yivli tiptedir, dlgiileri birbirine yakindir ve
iizerine oturduklar siitunlarin ¢aplari ile uyumludur.? Buradan basliklarin kilise igin 6zel iiretildigi
sonucuna ulasilabilir.

Hadrianopolis kiliseleri ve yapilarinin hepsi zemin mozaikleri ve fresklerle siisliidiir. Bu yapilarda ele
gecen mimari plastik eserler ve ¢alisma kapsaminda ele alinan siitun basliklari, mozaiklerin yaninda
mimari plastik pargalarin da yapilarin i¢ tezyinatina gesitlik kattig1 ve gosteris kazandiklari sdylenebilir.
Siitun bagliklarin yapilarin mimarisi hakkinda da bir takim ipuglar1 sunar. Katalogdaki bagliklardan,
kiliselerdeki nef ayrimlarinda siitun kullamildigi ve bunlardan bazilarinin yassi siitun oldugu
anlagilmaktadir. Bagliklarin abakiisler olduk¢a genis ve derindir. Abakiislerin bu sekilde olmasi
kemerlerin oturtulmasi i¢in uygun bir zemin hazirlar. Buradan da yikik durumda olan kiliselerdeki ayak
siralarinin kemerlerle birbirine baglandig1 sonucuna ulasilmaktadir.

Kentteki siitun basliklarindan yivli basliklar1 ayr1 bir yere koymak gerekir. Yivli tip siitun basliklari,
Bizans sanatinda gérmeye alisik oldugumuz impost, ion, ion impost, korint, kompozit gibi diger siitun
bagliklarina oranla daha az taninmaktadir. Hadrianopolis’te ise bigim ve siisleme O6zellikleri farkli
Ozellikte olan ¢ok sayida yivli tip baslik ele gegmistir. Bunlarla birlikte, kendi iginde bir takim 6zellikler
tastyan diger siitun basliklarmin tanitilmasinin, kent ve bolge arkeolojisinin daha iyi anlagilmasin
saglayacagi diisiiniilmektedir. Ayrica bagliklarinin bigim ve bezeme 6zelliklerinin detayli tanitilmasi ve
benzer oOrneklerle degerlendirilmesinin Bizans sanati ve mimari plastigine katki saglayabilecegi
sOylenebilir.

29 Verim 2020, 390.
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Katalog

Katalog No: 1, Figiir No: 4, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Chora Kilisesi, Malzeme: Kirectas1, Olgii:
Kalathos Alt Cap (K. A. C.): 25 cm, Kalathos Ust Cap (K .U. C..): 45 cm, Kalathos Yiikseklik (K. Y.):
25, Abakiis Genislik (Ab. G.): 60, Abakiis Uzunluk (Ab. U.): 65 cm, Abakiis Yiikseklik (Ab. Y.): 10 cm

Tanim: Kiregtagindan iiretilmis, in situ olmayan yivli bashik kiriktir. Alt kismu haricinde biiyiik oranda
saglamdir. 24 vyivlidir, boyutlarinda kiigiik farkliliklar olsa da hemen hemen aymi Olgiilerde
diizenlenmistir. 1, 2 ve 3 nolu yivli baghiklardan farkli olarak kalathosun yivli bdliimii ile abakiis
arasinda, tiim gévdeyi dolanan bilezik kismi yer alir. Bu bilezik ve abakiis sade tutulmustur.

Katalog No: 2, Figiir No: 5, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Chora Kilisesi, Malzeme: Kirectasi, Olgii: K.
A .C.:36cm, K. U.C..: 46 cm, K. Y.: 30, Ab. G.: 56, Ab. U.: 60 cm, Ab. Y.: 10 cm

Tanim: Kiregtagindan iretilmis, in situ olmayan yivli baslik kiriktir. 3/4 oranda korunabilmistir.
Kalathosun yaklagik yarisi, abakiisiin ise kiigiik bir boliimil korunabilmistir. 16 yivlidir, boyutlarinda
kiigiik farkliliklar olsa da hemen hemen aym &lgiilerdedir. Yivler abakiise kadar uzanir. Abakiisiin
altinda kalan yivlerin iist boliimleri yiizeyden oldukca disa taskindir. Bu 6zelligi ile daha basarili bir
plastik etki yapildig1 s6ylenebilir. Her yiv arasinda, iistten ok ucu kabartmasiyla sonlanan ince saplara
yer verilmistir.

Katalog No: 3, Figiir No: 6, Buluntu Yeri: Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme: Granit, Olgii:
Kalathos Alt Genislik (K. A. G.): 22 cm, Kalathos Ust Genislik (K. U. G.): 36 cm, Kalathos Alt Uzunluk
(K. A. U.): 28 cm, Kalathos Ust Uzunluk (K. U. U.): 46 cm, K. Y.: 24, Ab. G.: 36, Ab. U.: 46 cm, Ab.
Y..7cm

Tanim: Malzemesi ve bezeme Ozellikleri agisindan Hadrianopolis siirlarindaki en 6nemli bagliklardan
biridir. Visnegiirigii renkli granitten iretilmis, in situ olmayan yivli bashik kiriktir. 2/4 oranda
korunabilmistir. Yivlerin ol¢iilerindeki farkliliktan dolay1 yiv sayisi net hesaplanamasa da yaklasik 18
yivli oldugu séylenebilir. Kalathosundaki iki farkli renk dikkat ¢ekicidir. Hadrianopolis yakinlarinda,
bu basliktaki renklerin oldugu sar1 traverten tag ve visne ¢iiriigii granit ocaklart bulunur. Bu baslik, iki
tag ocaginin birlestigi noktadan kesilen taglardan tiretilmis olmalidir. Kalathosu elips formludur. Elips
formlu olmasindan dolay1 yass1 bir siitun {izerine oturdugu sdylenebilir. Yivlerin boyutlar farklilik
gostermekte olup Olgiilerinde belli bir standart yoktur. Bazi yivlerin iist kisminda sarmasik yapragi
motifi iglenmistir. Yan ve 6n yiizeylerde, merkezdeki yiv, digerlerinden daha genis ve yiiksek tutulmus,
icine Latin Hag1 kabartmasi iglenmistir. Kalathosun koselerindeki yivler de merkezdeki gibi genis
tutulmus, bu alana da sarmasik motifi islenmistir. Kabartma teknigindeki sarmasik ince bir sap ve ii¢
yapraktan olustur. Sap ile listteki biiyiik yaprak arasinda, iki yana agilan, iki kii¢iik kivriml yapraga yer
verilmis ve bunlar yivin kenarlarina kadar uzatilmistir. Bu sekilde genis yiv iginde, daha kisa tutulmus
iki yiv olusturulmustur. Bagligi 6nemli kilan bir diger 6zellik, Hadrianopolis kazilarinda bulunan tiim
basliklarin abakiislerinin sade yapilmisken, bu basligin abakiisiiniin bezemeli olmasidir. Abakiisiin 6n
ylizeyindeki yatay siisleme bandinda bir sarmasik tiirii olan, karaasma/acisarmasik/dolanga¢ (Tamus
Communis) olarak adlandirilan bitki iglenmistir. Sarmagik, merkezdeki kenarlar1 i¢biikey bir kaptan
cikarak abakdisiin iki kenarina dogru uzanmaktadir.

Katalog No: 4, Figiir No: 7, Buluntu Yeri: Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi, Malzeme: Granit, Olgii: K. A.
G.:26cm, K. U. G.: 46 cm, K. A. U.: 32 cm, K. U. U.: 62 cm, K. Y.: 24, Ab. G.: 46, Ab. U.: 62 cm,
Ab.Y.:6cm

Tanim: Visneciiriigii renkli granitten tretilmis, in Situ olmayan yivli bashik kiriktir. 4/5 oranda
korunabilmistir. 22 yivli kalathosu elips formludur. Elips formlu olmasindan dolay1 yass1 bir siitun
iizerine oturdugu sdylenebilir. Her yivin arasina ince sapl birer sarmasik yapragi yerlestirilmistir.

Katalog No: 5, Figiir No: 8, Buluntu Yeri: Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme: Granit, Olgii:
Kalathos Alt Cap (K. A. C.): 30 cm, K. U. G.: 45 cm, K. U. U.: 50 cm, K. Y.: 35

Tanmm: Visnegiiriigi renkli granitten tretilmis, in situ olmayan yivli bashik kiriktir. 3/4 oranda
korunabilmistir. 26 yivli kalathosun alt kismi daire seklindedir. Yivlerin boyutlar1 birbirinden farklidir.
Koselerdeki yivler digerlerinden daha genis tutulmustur. Bu yivlere ince sapl sarmasik yapragi motifi
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islenmistir.1 nolu baslikta oldugu gibi yapragin alt kismindaki iki ince yaprak, yivin kenarina kadar
uzanmis ve burada daha algak iki yiv daha olusturulmustur.

Katalog No: 6, Figiir No: 9, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Hamam B, Malzeme: Kiregtas1, Olgii: K. A.
G.:16cm, K. U.G.: 40 cm, K. A. U.: 28 cm, K. U. U.: 65 cm, K. Y.: 15, Ab. G.: 45, Ab. U.: 65 cm, A.
Y..7¢cm

Tamim: Kiregtagindan tiretilmis, in situ olmayan impost baslik biiyiikk oranda saglamdir. Sadece
yiizeylerinde ¢atlak ve aginmalar mevcuttur. Kalathos ve abakiiste herhangi bir bezeme unsuru yoktur.
Alt kismi dikdortgen profilli oldugu i¢in pilaster veya paye basligi oldugu sdylenebilir.

Katalog No: 7, Figiir No: 10, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme:
Kiregtas1, Ol¢ii: K. A. G.:45cm, K. U. G.: 52 cm, K. A. U.: 40 cm, K. U. U.: 60 cm, K. A. C.: 44 cm,
K.Y.:22cm, A.G.: 54, Ab. U.: 60 cm, Ab. Y.: 7 cm

Tanim: Kiregtagindan iretilmis, in situ olmayan impost baglik kiriktir, 2/3 oranda korunabilmistir.
Ayrica tiim yiizeylerinde catlak ve asinmalar vardir. Kalathos ve abakiisii olduk¢a sadedir. Kalathosun
yan yiizeyleri ortasindaki dikey bant ve abakiisteki yatay ince yiv yiizeylere hareketlilik katmistir.

Katalog No: 8, Figiir No: 11, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme: Bej
Mermer, Olgii: fonik Béliim Genislik (. G.): 60 cm, Ionik B6liim Uzunluk (1. U. ): 65 cm, lonik Béliim
Yiikseklik (I. Y. ): 15 cm, Bilezik Cap (B. C.): 60 cm, Impost Alt Genislik (Imp. A. G. ): 60 cm, Impost
Ust Genislik (Imp. U. G.): 70 cm, Impost Alt Uzunluk (imp. A. U. ): 65 cm, impost Ust Uzunluk (imp.
U. U.): 85 cm, Impost Yiikseklik (Imp. Y. ): 19 cm, Ab. G.: 70 cm, Ab. U.: 85 cm, Ab. Y.: 7 cm

Tamim: Bej mermerden iiretilmis, in situ olmayan ion-impost baslik kirik ele ge¢mistir. Restorasyon
islemleri sonucunda, baz1 boliimleri eksik kalsa da biiyiik oranda birlestirilmistir. Yar1 iglenmis bir
basliktir. Tonik ve kalathos béliimiiniin bir yiiziinde bezeme varken, diger yiizeyleri diizlestirilmis
olmasina ragmen islenmemistir. Abakiisiin tiim yiizeyleri sade tutulmustur. Ekinusun iizerinde aginma
ve kirik yogun oldugu i¢in bezemesi hakkinda bilgi verilemez. Ancak voliitlere yakin olan kisminda
cizgisel hatlar belirgindir. Dolayisiyla ekinusun bezemeli oldugu sdylenebilir. Voliitler iyi islenmistir,
helezonlar1 yatagindan disa tagkindir. Pulvinus boliimiinde herhangi bir bezeme yoktur. impostun 6n
yiiziinde, merkezde Latin hag1 kabartmasi vardir. Hagin kollar1 ugtan iiggen bigimli sonlanir. Hagin alt
kismindan sarmasik filizlenmekte ve impostun iki kenarina dogru uzanmaktadir. Sarmasik, ikisi
yaprakla sonlanan, ikisi de helezonla sonlanan doért daldan ibarettir. Sarmasigin yapragi, ti¢ yapraklidir
ve yapraklarin hepsi ayni boyuttadir.

Katalog No: 9, Figiir No: 12, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme: Bej
Mermer, Ol¢ii: Imp. A. G.: 46 cm, Imp. U. G.: 62 cm, imp. Y.: 15 cm, Ab. G.: 62, Ab. Y.: 7,5 cm

Tanim: Bej mermerden {iretilmis, in situ olmayan ion-impost baslik kirik ele gegmistir. Restorasyon
islemleri sonucunda, impost ve abakiisiin 6n yiizii biiyiik oranda birlestirilmistir. Ionik boliimiin,
voliitlerinin bazi kisimlari korunabilmistir. Bunlar da genel is¢ilik hakkinda bilgi verilmesini saglamaz.
Olgiilerdeki kiigiik farkliliklar disinda, iscilik ve desen acisindan 8 nolu baslikla hemen hemen aymidir.
Sadece bu basliktaki hag, dal ve yaprak detaylarina bakilarak daha kaliteli is¢ilige sahip oldugu anlasilir.

Katalog No: 10, Figiir No: 13, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi, Malzeme:
Visne Ciiriigii Granit, Olgii: I. G.: 44 cm, 1. U.: 58 cm, I. Y.: 12 cm, B. C.: 52 cm, Imp. A. G.: 46 cm,
Imp. U. G.: 52 cm, Imp. A. U.: 54, imp. U. U.: 62 cm, Imp. Y.: 15 cm, Ab. G.: 52 cm, Ab. U.: 62 cm,
Ab.Y.:.6cm

Tamim: Granitten {retilmis, in situ olmayan ion-impost baglik kirik ele ge¢mistir. 2/3 oranda
korunabilmistir. Restorasyon islemleri sonucunda, bazi boliimleri eksik kalsa da biiyiikk oranda
birlestirilmistir. Yar1 iglenmis bir basgliktir. Tiim ylizeyler diizlestirilmis olsa da sadece pulvinusun yarisi
bezemelidir, diger boliimlerde herhangi bir bezeme unsuru yoktur. Pulvinus ortadan iki ayrilmais, alt ve
iistii, stilize rumi dizisi ile bezenmistir.

Katalog No: 11, Figiir No: 14, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme:
Kiregta§1, Olcti: I. G.: 47 cm,__I. U.: 55 cm, I Y.: 15 cm, B. C.: 40 cm, Imp. A. G.: 47 cm, Imp. U. G.:
60 cm, Imp. A. U.: 57, Imp. U. U.: 70 cm, Imp. Y.: 16 cm, Ab. G.: 60 cm, Ab. U.: 71 cm, Ab. Y.: 10
cm
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Tanmm: Kiregtagindan tretilmis, in situ olmayan ion-impost baslik biiyiik oranda saglamdir, sadece
impost ve abakiisiin kii¢iik bir boliimii kiriktir. Yart islenmis bir basliktir. Tiim yiizeyler diizlestirilmis
olsa da herhangi bir boliimiinde belirgin bezeme yoktur. Ekinus ve pulvinus kabaca islenerek
birakilmistir. Pulvinustaki yiizeysel tutulmus balteus band1 tek bezeme unsurudur.

Katalog No: 12, Figiir No: 15, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Ge¢ Roma Konutu, Malzeme: Kiregtasi,
Olgii: 1. G.: 40 cm, . U.: 68 em, 1. Y.: 11 ecm, B. C.: 30 cm, Imp. A. G.: 36 cm, imp. U. G.: 54 cm, Imp.
A.U.: 70, Imp. U. U.: 100 cm, imp. Y.: 22 cm, Ab. G.: 54 cm, Ab. U.: 100 cm, Ab. Y.: 9 cm

Tanmm: Kiregtasindan iiretilmis, in situ olmayan ion-impost baslik kiriktir. 2/3 oranda korunabilmistir.
Yar1 islenmis bir bagliktir. Tiim ylizeyler diizlestirilmis olsa da herhangi bir boliimiinde bezeme yoktur.
Ekinus ve pulvinus kabaca islenerek birakilmustir.

Katalog No: 13,‘Figiir No: 16, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme:
Kiregtasi, Olgti: I. G.: 45 cm, I. U.: 64 cm, 1. Y.: 11 cm, B. C.: 24 cm, Imp. A. G.: 40 cm, Imp. U. G.:
50 cm, Imp. A. U.: 62, imp. U. U.: 85 cm, Imp. Y.: 13 cm, Ab. G.: 57 cm, Ab. U.: 90 cm, Ab. Y.: 7 cm

Tamim: Kiregtagindan tiretilmis, in situ olmayan ion-impost baslik kiriktir. 2/3 oranda korunabilmistir.
Yar1 iglenmis bir bagliktir. Tim yiizeyler diizlestirilmis olsa da sadece voliitiinde ve pulvinusunda
bezeme vardir. Impostun késelerinde sivri yaprak benzeri bir motif secilebilmekte, ancak yogun
tahribattan dolay1 net tanimi yapilamamaktadir. Voliitteki helezonlar yiizeysel islenmistir. Pulvinus
ortasindaki balteus band1 oldukca yiizeysel islenmistir.

Katalog No: 14, Figiir No: 17, Buluntu Yeri: Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Malzeme: Bej
Mermer, Olgii: I. G.: 50 cm, I. Y.: 14 cm, Imp. A. G.: 60 cm, Imp. Y.: 18 cm, Ab. Y.: 10 cm

Tanim: Mermerden iiretilmis, in situ olmayan ion-impost baslik kiriktir. 1/4 oranda korunabilmistir.
fonik ve impost boliimiinde bezeme varken abakiisii sade birakilmistir. Ekinusta {i¢ sira iyi islenmis ion
kymationu vardir. fon kymationunu olusturan yumurtalarda, dénemin 6zelligi olarak yumurta-ganak
iligkisi kaybolmus, sadece yumurtay1 saran kabuk sekline doniismiistiir. Antik ¢agdaki gibi derinlik
etkisi yoktur, yumurtalar stilize ve yiizeysel islenmistir. Voliit biiyiik oranda kirik oldugundan detayli
bilgi verilemez, ancak helezonlarin iyi islenmis oldugu soylenebilir. Impostun ortasinda bitkisel ve
geometrik desenli madalyon bulunur. Buradaki desenler tam anlagilamamakla birlikte ¢apraz hag veya
Khristogram islendigi sdylenebilir.*® Bu madalyondan bir sarmasik filizlendir ve impostun iki kenarma
dogru uzanir. Sap ve kivrik dallarin bir bolimii korunabilmistir. Bitkisel dekor, is¢ilik agisindan 8 ve 9
nolu bagliktakiyle birebir ayn1 6zelliklere sahiptir.

30 Hierapolis Miizesi'ndeki benzer bir ion-impost baslikta madalyon i¢inde hag islenmistir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Parman
2002, 189, Foto. 155-156.
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Figiir 1: Cayli Koyl Sar1 Traverten Tag Ocagi ve Kentteki Mimari Parcalar
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Figiir 3: Budaklar Koyii Bej Mermer Ocag1
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Figiir 14: 11 Nolu lon-Impost Baslk
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Figiir 17: 14 Nolu lon-Impost Basglhk
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