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GiRiS

Ozet

Cocuk gelisiminde 6nemli roller Ustlenen gocuk oyun alanlarinin dogru planlanmasi ve tasarimi bu
gelisimin olumlu yonde olmasini destekleyen unsurlar arasindadir. Bu ¢alismada literatlrdeki veriler
ve uzman gorisleri dogrultusunda belirlenen temel kriterlerin (11 planlama ve 5 tasarim kriteri) etki
dereceleri Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP) kullanilarak degerlendirilmistir. Degerlendirmenin
sonucunda yeterli ve kaliteli bir cocuk oyun alaninin planlanmasi ve tasarlanmasi slireglerine dair en
etkili kriterler glvenlik (KP7) ve oyun elemanlarinin malzemesi (KT4) olarak bulunmustur. Alt
kriterlerin degerlendiriimesinde ise ¢ocuk oyun alanlarinin park icinde konumlanmasi ve engelli
erisiminin var olmasi planlama siireci igin en 6nemli alt kriterler olurken tasarim sireci iginse gocuk
oyun alanlarinda kullanilan donatilarin islevsel+estetik 6zelliklere sahip olmasi ve kullanilacak olan
moddler sistem oyun elemanlarinin yani sira ekolojik 6gelerle birlikte tasarlanmasinin oldugu
gorilmektedir. Sonugta mevcut ve yeni yapilacak ¢ocuk oyun alanlari igin yeterlilik ve kaliteyi
gelistirmeye yonelik bazi 6neriler getirilmistir.

Abstract

Correct design and planning of the playgrounds which have important roles for child development is
one of the supporting element for this process positively. In this study the importance level of 11
planning and 5 design criteria from literature determined with using AHP method. Also sub-criteria
which is related with each planning and design criteria is evaluated by expert group. Results showed
that while security (KP7) was the most important planning criteria, playground equipment materials
(KT4) was found the most important design criteria. While the playgrounds position in the park and
access for disability was the most important planning sub criteria, equipment used in playgrounds
which have functional, aesthetic as well as ecological features as design sub criteria. Consequently,
some suggestions were given current and future improve for the playground quality.

Hart 1979; Ward Thompson 2013; Czakczynska-Podolska
2014; Solomon 2014; Jongeneel vd. 2015). Bu noktada

Cocuklar, fiziksel, sosyal ve kiltlrel agidan farkh bireyler
birlikte,
gelisimlerinde bulyulk rol oynayan oyun alanlarindan esit

olarak yetismekle bedensel ve mental
derecede yararlanma hakkina sahiptir. Bu baglamda,
¢ocuk oyun alanlari, ¢ocuklarin dis mekanda rahatlayip
oyun ihtiyaglarini karsiladiklari, enerijilerini harcadiklari,
sosyal iliskilerini gelistirdikleri ve ayni zamanda fizyolojik
gelisimlerini  sagladiklari, inceleme-muhakeme etme
yetilerini gelistirdikleri, icinde cesitli oyun elemanlarinin
yer aldigi ve egitim amach aktiviteleri desteklemek igin
tasarlanmis bir egitim ortamidir (Acar 2003; Duman ve
Kogcak 2013).

alanlarinin ¢ocuk gelisimi lizerinde 6nemli etkilerinin

Oyunun ve dolayisiyla ¢ocuk oyun

oldugu bircok calismada kabul gormistir (Moore 1986;
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Dinya Cocuk Yili olmasi dolayisiyla 1977 yilinda agiklanan

GCocuk Oyun Haklari Malta Deklarasyonu, oyunun,
beslenme, saglk, barinma, egitim kadar yasamsal bir
oneme haiz olduguna deginmektedir. Ayrica 1989 yilinda
Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilen
“Cocuk Haklari Bildirgesi’'nin 31. maddesinde “cocuklarin
bos zaman gecirmeye, dinlenmeye, yaslarina uygun
olarak oyun oynamaya, kiltirel ve sanatsal etkinliklere
katilmaya iliskin haklarn” oldugu belirtilerek, anlasmaya
taraf olan devletlerin bu haklar konusunda uygun ve esit

firsatlari saglamasi gerektigi vurgulanmistir (Unicef 1989).

Dis mekanda gergeklestirilen oyunlar ¢ocuklarin fiziksel,
zihinsel, sosyal ve duyusal gelisiminde son derece
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onemlidir (Clements 2004; Little ve Eager 2010). Cocuklar
dogal cevre ile kurabilecekleri deneyimler sonucu, dogayi
anlama bilinci gelistirerek (Oguz 2011; Duman ve Kogak
2013) ve oyun oynayarak hem diinyayi daha iyi anlamaya
calismakta hem de vyasadiklari ani daha verimli
kilmaktadirlar (Ramazan ve Ozdemir 2015). Bu sebeple iyi
tasarlanmis bir cocuk oyun alani, ¢cocuklara sadece hizli
problem ¢ézme yetenegi kazandirmakla kalmayip sosyal
iliskilerinde de girisken olmalarina yardim etmektedir
(Yilmaz ve Bulut 2007). Cocugun fiziksel, ruhsal, zihinsel
ve sosyal gelisimine katkida bulunan, ayni zamanda en
etkin 6grenme sireci olarak kabul goren (Sisman ve
Ozyavuz 2010; Cengiz ve Dogtas 2015) oyun kadar bu
oyunun oynandigi cocuk oyun alanlarinin fiziksel
Ozellikleri de olduk¢a 6nem tasimaktadir.

Ulkemizde oyun alanlari olusturulurken hem tasarim hem
de uygulama asamalarinda onemli eksikliklerin oldugu
birgok ¢alismanin bulgularinda yer almistir (Ayan ve Ulas
2015). Bu dogrultuda glinimiz kentlerine bakildiginda
cocuklarin standartlara uygun olmayan oyun alanlarinda
oynamak zorunda kaldiklari goriilmektedir (Turgut ve
Yilmaz 2010). Oysaki herhangi bir cocuk oyun alaninin
fiziksel agidan mevcut durumunun iyi veya koti olmasi o
¢ocuk oyun alaninin nasil planlandigi ya da tasarlandigi ile
dogrudan iliskilidir. Bu baglamda tath egimler, iyi bir
drenaj, basamaklarin varligi ve ekipmanlar boyunca gesitli
hareket imkanlarinin ve giivenligin saglanmasi tasarim
sirasinda géz oniinde bulundurulmasi gereken ihtiyaglar
kapsaminda ele alinabilir (Phillips 1996; Yiicel 2005).

Gelinen noktada c¢ocuk oyun alanlarinda planlama ve
tasarim sireclerine iliskin kalite kriterlerinin belirlenerek
bu dogrultuda planlanmasi ve tasarlanmasi son derece
gereklidir. Cocuk oyun alanlarini ve cevresini analiz
etmenin bir yolu da karakterini, genis kapsamli olarak
tasarimini ve icerdigi materyaller ile dogal elemanlarinin
niteligini tespit etmektir (Jansson 2010). Bu acidan
literatlirdeki tasarim ve planlama kriterleri olusturma
konusundaki calismalar incelendiginde farkli 6zelliklere
bagli olarak ¢ok sayida yeterlilik kriterleri gelistirildigi bu
kriterlerin birbiriyle iliskili ancak birbirinden farkli olarak
ele alndigi gorilmektedir. S6z konusu yeterlilik
kriterlerine 6rnek olarak yer secimi, yollar, glivenlik
elemanlari, arazi formlari ve topografya, bitki varligi, oyun
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elemanlarinin tird ve niteligi, engelliler icin ulasim ve
ylizey kaplamalari, drenaj, sinir elemanlari ve
merdivenler gibi kriterler verilebilir (Ozgen ve Ozgiic
1994; Yiicel 2005; Ergen 2000; CPSC 2010; Duman ve
Kogak 2013; ASTM 2015). Bu baglamda Akkiilah (2008) de
oyun alanlarinin  kalite ve glivenlik agisindan
degerlendirilmesine yonelik bir dizi TSE uyumlu kriterler
gelistirmistir. Yine wuygulamada yerel ydnetimlerce
¢ocuklarin ve ailelerinin yararlanmasi igin ¢ocuk oyun
alanlarinin yapimina énem verildigi gérilmektedir. Ancak
oyun alanlarinin mekan, konum, oyun materyali ve
glvenlik yoninden istenen ve gerekli olan 6zelliklere

sahip olup olmadigi tartismalidir.

Elbette ki literatirde ele alinan planlama ve tasarima dair
kriterlerin timi g¢ocuk oyun alanlarinin yeterliligini
belirlemek icin gerekli ve 6nemlidir. Bununla birlikte
kaliteli bir ¢ocuk oyun alaninin planlanmasi ve
tasarlanmasi sirecinde dikkate alinmasi gereken temel
kriterlerin neler oldugu ve bu kriterlerin oyun alanlarinin
kalitesinde ne oranda etkili olacaginin belirlenmesi biiyik
Oneme haizdir. Bu kapsamda temel alinacak kriterler,
literatlir calismalari ve uzman gorislerine dayanilarak
secilmis ve etki diizeyi analitik hiyerarsi sireci (AHP)
yontemiyle belirlenmistir. Bu dogrultuda elde edilen
sonuglarin ¢cocuk oyun alanlarinin planlama ve tasarimi
konusunda temel kriterleri belirlemeye yonelik oldugu ve
herhangi bir ¢ocuk oyun alaninin planlama ve tasarim
sureclerinin yapilacagi alanin i¢ dinamikleri, ortam sartlari
ve sahip olunan imkanlar gibi fiziksel ve 6zel kosullara da
bagl oldugu unutulmamalidir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Cocuk oyun alanlarinin vyeterliligi ve kalitesinin
belirlenmesinde temel alinacak planlama ve tasarim
kriterlerinin literatiir (Ozgen ve Aytug 1992, Ozgiic 1998,
Yilmaz ve Bulut 2002, Cetin 2003, Yicel 2005, Cukur ve
Ozgiiner 2008, Unal 2009, Jansson 2010, Sisman vd. 2010,
Yilmaz 2010, Cukur 2011, Deretarla Giil 2012, Duman ve
Kogak 2013, Ayan ve Ulas 2015, Marauf vd. 2015, Vanos
vd. 2016) ve uzman gorisleri (Peyzaj Mimarlarindan
dogrultusunda

olusan 5 kisilik uzman grubu)

belirlenmesiyle 11 adet planlama ve 5 adet tasarim kriteri
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secilmis ve degerlendirilmistir. Bu baglamda planlama
kriterleri olarak yas grubu (KP1), konum (KP2), buyuklik
(KP3), erisilebilirlik (KP4), engelli erisimi (KP5), arag yoluna
uzaklik (KP6), giivenlik (KP7), kusatma elemani (KP8), sert
zemin/yesil alan orani (KP9), topografya (KP10) ve rizgar
(KP11) ele alinirken tasarim kriterleri olarak ta zemin
(KT1), donati (KT2), bitkisel materyal (KT3), oyun
elemanlarinin malzemesi (KT4) ve oyun elemanlarinin
cesidi (KT5) ele alinmustir.

Planlamaya iligkin kriterler

Cocuk oyun alanlarinin planlanmasi siirecinde temel
alinmasi amaciyla belirlenen kriterler literatirdeki
verilere dayanarak agiklanmistir.

Yas grubu

Cocuklarin hareket kapasitesi, fiziksel gli¢c ve objelere olan
ilgisi, cocugun yasli ve cinsiyetiyle sekillenirken ¢ocuklarin
oyun tercihi de bulunduklari yas gruplarina gore
farkhlagsmaktadir. Bu baglamda oyun alanlarinin
planlanmasinda vyas gruplarinin dikkate alinmasi,
¢ocuklugun belirli devrelerinde belirlenen gereksinimlere
gore eglenmesi, dinlenmesi ve temel egitimiigin en uygun
kosullarin saglanmasi agisindan 6nemli ve gereklidir.
Bununla birlikte ¢ocuk oyun alanlarinin mekansal
Ozelliklerinin farkli yas ve cinsiyetten olan g¢ocuklarin
ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte planlanmasi
tercih edilir (Unal 2009; Ayan ve Ulas 2015).

Konum

Kentlerde cocuklar icin oyun alani olarak tahsis edilecek
ve dlzenlenecek alanlarin belirlenmesinde yerlesim
bolgelerine yakinhk, etki alanlari, ulasilabilirlik, iklim
kosullari, trafik glvenligi ve cevredeki yesil alanlarla
iliskilendirilebilmesi oldukga 6nem tasimaktadir (Yilmaz
2010; Duman ve Kogak 2013). Bu baglamda ¢ocuk oyun
alaninin  kent merkezinden, c¢evresinde bulunan
okullardan ve konut alanlarindan kisa siirede ve gilivenli
bir sekilde ulasilabilir olmasi beklenirken (Ozgiic 1998)
agir trafik yollari, demir yollari, endistri alanlarindan uzak
olmasi da (Yilmaz ve Bulut 2002) gerekmektedir. Bu tip
alanlarin, acilk ve vyesil alanlara vyakin olarak
konumlanmasinin kullanim yogunlugunu arttiracagi kabul
edilmektedir (Grahn ve Stigsdotter 2003; Ayan ve Ulas

2015).
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Biiyiikliik

Cocuk oyun alanlarinin, ¢ok sayida cocugun bir arada
bulunabilmelerine, serbest ve kuralli oyunlarini (ip ve top
oyunlari gibi) rahatca oynayabilmelerine ve farkh yas
gruplari  icin  ¢esitli  materyalleri  bilnyelerinde
barindirabilmelerine imkan saglayacak buyuklikte
olmalari 6nem tasimaktadir (Duman ve Kogak 2013). Bu
baglamda bazi arastirmacilar apartman tipi yerlesim
Uinitelerinde cocuk oyun alanlarinin 1000 m?den biiyiik
olmasini savunurken, bazilar ise ¢ocuk basina 6.5 m?
dnererek en kugcuk ¢ocuk bahgesinin 250 m?den kiiguk
olmamasi ve yerlesim biyiidiikce 250-1000 m?ye kadar
genislemesi gerektigini 6Gnermektedirler (Yilmaz ve Bulut
2002). Mevzuat acisindan bakildiginda ise kisi basina
diisen 10 m? lik dneri yesil alan degeri dikkate alinarak, kisi
basina yaklasik 2.114 m? ¢ocuk oyun alaninin dnerildigi

(Yilmaz ve Bulut 2002) gorilmektedir.

Erisilebilirlik

Fiziksel aktivite icin tesislerin erisilebilirligi, yogun
katilimin ana belirleyicilerindendir (Sallis vd. 1993; Ayan
ve Ulas 2015). Cocuklar evlerinin yakinindaki ¢ocuk oyun
alanlarinda oynamayl daha c¢ok tercih etmektedirler
(Allen vd. 2013). Cocuk oyun alani olarak segilecek yer
bltiin yasam birimlerinden, c¢evresindeki okullardan
aragla veya yaya olarak kisa stirede, kolay ve tehlikesizce
ulasilabilir olmalidir (Yilmaz ve Bulut 2002). Kolay
erisilebilirlik cocuklarin serbestce ve giivenli sekilde oyun
alanina ulasarak yasitlari ile iletisim kurmasinda etkin rol
oynamaktadir (Marauf vd. 2015).

Ayrica oyun alanlarinin konut bdlgelerine yakin olarak
planlanmasi, ulasim ve o6zellikle okul ¢agi cocuklarinin
ebeveyn olmaksizin erisebilme kolayligi nedeniyle
kullanimin artmasina ve mevsimsel kisithligin azalmasina
yol acar (Ozgen ve Aytug 1992).

Engelli erisimi

Oyun alanlan tasarlanirken ekipmanlara engellilerin de
ulasimlarinin  saglanmasi gerekli ve o6nemlidir. Bu
kapsamda tasarimlarda sadece yirime engelli kullanicilar
icin degil gorme, zihinsel ve isitme engelliler icin de konfor
kosullari saglanmalidir. Ornegin; gérme engelliler igin
kokulu cicekler, zihinsel engelliler igin rizgar ¢anlari ve
isitme engelliler icin dogal hayati gézleme imkanlarinin
saglanmasi gerekir (Yiicel 2005).



Aracg yoluna uzakhdi

Cocuk oyun alanlarinin erisilebilir olmasinin yani sira arag
yoluna olan uzakligi da oldukga dnemlidir. Oyun mekanina
ulasabilmek i¢in okul dncesi cocuklar, mimkiin oldugunca
trafik yolu gegmemelidirler. Clnki arag sirkiilasyonu ile
kesistigi takdirde oyun alanlarina giris tehlike arz edebilir.
Bu nedenle oyun alanlari yogun trafikten uzak olmahdir
(Algudah 2003; Unal 2009).

Glivenlik

Cocuk oyun alanlari bir yandan g¢ocuklarin gelisimi igin
imkanlar sunarken 6te yandan bazi glivenlik problemlerini
de beraberinde getirir. Cocuk oyun alanlarinin giivenlik
elamani ya da kamera sistemi ile korunmasi ebeveynler
acgisindan tercih edilir bir durum olmakla birlikte gliniimiz
kosullarinda o6zellikle bliyik sehirlerdeki cocuk oyun
alanlarinda bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kusatma elemani

Cocuk oyun alanlarinda kullanilan kusatma elemanlari
glvenlik, mekanlari birbirinden ayirma ya da farkli oyun
tiplerine imkan taniyacak nitelikte olmalidir. Bu baglamda
Yilmaz ve Bulut (2002) ¢ocuk oyun alanlarinin giriltiyd
izole edici bitkilerle ya da vyapisal perdelerle, algak
duvarlarla veya canl citlerle sinirlandirilmasi gerektigini
Onermektedir.

Sert zemin yesil alan orani

Cocuk oyun alanlarinda kullanilan zemin malzemesinin
dogal olmasi yapay olmasina nazaran daha tercih edilir bir
durum olmaktadir. Sert zemin olmasi zorunlu olmayan
alanlarda kullanilan yumusak zemin (¢im yiizey) ¢ocugun
oyun oynarken keyif almasini saglarken, dismelerde
ortaya cikabilecek yaralanmalara karsi da daha guivenlidir.
Jansson (2010) yaptigi calismada yesil alanlara yakin ya da
yesil alana sahip cocuk oyun alanlarinin ¢cocuklarin daha
cok ilgisini cektigini belirtmektedir.

Topografya
Cocuk oyun alanlarinda topografyanin diiz ya da egimli
olmasi alanin tasarimini etkileyen faktorler arasindadir.
Yilmaz ve Bulut (2002) gibi bazi yazarlar ¢ocuk oyun
alanlarinin planlanmasinda ¢ok engebeli alanlarin pek
fazla tercih edilmemesini savunurken Ozgiic (1998) ve
Duman ve Kogak (2013) gibi yazarlar engebeli arazilerin
alanlarinda  0zel

blyik oyun tasarimlar  igin
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kullanilabilecegini  belirtmektedirler.  Cocuklar icin
engebeli bir arazi diiz araziden daha ilgi ¢cekicidir (Duman
ve Kocak 2013). Dolayisiyla topografik degiskenler
(timsekler, ylksek duzlikler, bayirlar) yiksek kaliteli
oyun alanlarinin tesisinde 6nemli bir role sahiptir (Ayan ve

Ulas 2015).

Riizgar

Oyun alanlari planlanirken tim yil boyunca kullanilabilir
nitelikte olmasi arzu edilir. Dolayisiyla riizgar ve giines
planlama silrecinde dikkate alinmasi ve detayli
irdelenmesi gereken iki 5nemli faktordir. Soguk ve sirekli
esen rizgarlar ¢ocuklarin oyun vakitlerini kisitlarlar. Bu
nedenle rizgarin oyun alaninda bir tehlike yaratmamasi
icin sirekli riizgar yonlniin tespit edilerek tasarima
yansitiimasi olduk¢a oOnemlidir (Cetin 2003). Oyun
alanlari, yaz glinesinden ve kis riizgarindan korunmalidir
(Algudah 2003; Unal 2009).

Tasarima iligkin kriterler
Cocuk oyun alanlarinin tasarimi slirecinde temel alinmasi
amaciyla belirlenen kriterler literatlirdeki verilere
dayanarak agiklanmustir.

Zemin

Cocuk oyun alanlarinda zemin kaplamalari guvenlik,
estetik, saghk vb. agilardan oldukga 6nemlidir. Nitekim
¢ocuk oyun alanlarinda dosemenin, hem c¢ocuklari
diismeye bagh yaralanmalardan korumak icin yeterince
yumusak, hem de tekerlekli sandalye ve yiiriteg gibi
araglarin rahat kullanimi i¢in yeterince saglam olmasi
gerekir. Beton, suni ¢im, c¢akil ylizey kaplamalari her
mevsim icin kullanish bir zemin olustursa da, bunlarin
hicbiri glivenlik acisindan 6nerilmez. Yine dogal ¢im
alanlari, yapisal olmayan alanlarda oldukga kullanisli olsa
da, yagmurlu havalarda pek kullanish degildir (Duman ve
Kogak 2013). Oyun alanlarinda ekipmanlarin kuruldugu
ylzeylerin nasil olmasi gerektigi ve gerekli glvenlik
kurallar, Tiirk Standartlari Enstitls( (TSE) tarafindan EN
1177 kodlu standartta aciklanmistir.

Donati

Cocuk oyun alanlarn tasarlanirken yalnizca cocuklarin
degil, onlarla birlikte alani kullanan ebeveynlerin de
ihtiyaglarinin dikkate alinmasi 6nemlidir. Bu noktada,
oturma birimlerini de iceren mekanlar, ylriime alanlari,
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cesme, ¢cop kutulari vb. donatilar ile gélge elemani olarak
bitkilerin dlstnilmesi gerekmektedir (Yilmaz ve Bulut
2002). Nitekim Duman ve Kogak (2013) bank, kamelya ve
spor aletlerinin varliginin ebeveynlerin de oyun
alanlarinda daha verimli zaman gecirmesini sagladigini
belirtmektedir. Ayrica cocuk oyun alanlarindaki tuvalet
varligi da hem cevre kirliligini 6nleme hem de ¢ocuklarin
sagligl acisindan 6nem tasimaktadir. Uygulamada oyun
alanlarinda kullanilan donatilarda genellikle, ASTM
Materials)
standartlarina uygun olmasi kosulu aranmaktadir.

(American  Society for Testing and

Bitkisel Materyal

Bitkisel materyallerin ¢ocuk oyun alanlarinda kullanimi,
¢ocuklarin  sosyal iligskilerini canlandirmada, oyun
becerilerini ve hayal gliclinii gelistirmede zengin olanaklar
sunmaktadir (Martensson 2004; Jansson 2010). Bu
baglamda cocuk  oyun alanlarinda yapilacak
bitkilendirmede cevre ve iklim kosullari dikkate alinmal
ve mekan yaratma olgusu distndlmelidir.
Bitkilendirmede mimkin oldugu kadar genis yaprakli
agaclar kullanilmasi gerekirken, iri meyvelere sahip, dal
bitkiler

kullanilmamali  (Ozgiic 1998), bitkilerin fonksiyonel

disiren agacglar ve c¢ocuk boyutunda
ozellikleri de gbz 6niinde bulundurularak dikenli ve zehirli
tirlere yer verilmemelidir (Yilmaz ve Bulut 2002). Ote
yandan ¢ocuk oyun alani iginde kiguk ¢icekli alanlarin
olmasi da c¢ocuklarin ¢icekleri tanimasina olanak
saglarken onlara biiyiik haz verecektir (Ozgiic 1998;

Sisman vd. 2010).

Oyun elemanlarinin malzemesi

Bir cocuk oyun alani tasarlanirken oyun elemanlarinin
sayisi ve c¢esidi kadar Uretildigi malzeme de 6nem
tasimaktadir. Bu kapsamda 2010 yilinda yayinlanan ISO
13732 standartlarina goére oyun elemanlarinda kullanilan
malzemelerin 3 saniye, 5 saniye ve 1 dakika siire ile temas
durumunda vyanik olusturmadaki esik degerleri
belirlenmistir. Ornegin, 3 saniye temas halinde metal
malzemelerin 60 °C, kaplanmis metal malzemelerin 77<C,
beton, asfalt ya da granit yizeylerin 73 °C, plastik
malzemelerin 77 °C ve ahsap malzemelerin ise 99 °C'ye
kadar bir yanik esigi bulunmaktadir (Vanos vd. 2016). Bu

acidan bakildiginda cocuk oyun alanlarinda
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kullanilabilecek en saglkli malzemenin ahsap oldugunu
soylemek mimkundur.

Oyun elemanlarinin ¢esidi

Oyun elemanlarinin se¢iminde, ¢ocuklar icin eglenceli
olmasinin yani sira 6grenmeyi de saglayacak tercihlerin
yapilmasina dikkat edilmelidir. Yapilandirilmis oyunlar,
yeni oyun yaratmak, su ve kum gibi dogal elementlerle
oynamak ve sessiz oyunlar icin boliinmis oyun alanlarini
da iceren cesitli aktivite alanlar tasarlanmalidir (Unal
2005). Dogal materyaller, tepeler ve cukurlarla
tasarlanmis oyun alani, cocuklarin farkl etkinlikte
bulunmalarina ve oyunlar oynamalarina daha ¢ok imkan
tanir, yaraticiliklarini gelistirir (Deretarla Gil 2012; Duman
ve Kogak 2013). Cocuk oyun alanlarinda tirmanma arag
geregleri, salincaklar (tek hareket yonlu farkh hareket
yonli), kaydiraklar (kaydirak platformu, diiz, dalgal, dogal
ve yapay set, spiral ve tlip), kum havuzu, tahterevalli
(sicramali, yayh ve sallanmali), yaya, kosu ve bisiklet
yollari bulunmalidir (Cukur ve Ozgiiner 2008; Cukur 2011).

Yéntem

Analitik hiyerarsi process yéntemi (AHP)

Cok kriterli karar verme metotlarindan biri olan ve
uygulamada yaygin kullanim alani bulan Analitik Hiyerarsi
Process (Analytic Hierarchy Process - AHP) yontemi
Thomas L. Saaty tarafindan 1977 yilinda gelistirilmistir
(Kavas 2009; Bunruamkaew ve Murayama 2011; Akinci
vd. 2012). S6z konusu yéntem, nicel ve nitel faktorlere
bagh bir problemin c¢o6zimiinde, amag, kriterler, alt
kriterler ve segeneklerden olusan hiyerarsik bir model
olusturarak hem kriterlerin agirliklarinin hem de en uygun
karar alternatifinin belirlenmesine imkan saglar (Ozcan
vd. 2009; Oztiirk ve Batuk 2010; Erdogan vd. 2013; Arslan
Muhacir ve Yavuz Ozalp 2015).

Bu baglamda kriterler, kendi aralarinda ikili
karsilastirmalara tabi tutularak ve Saaty (1990) tarafindan
Onerilen AHP tercih Olcegine gore puanlandirilarak
karsilastirma matrisi (n adet kriter icin n(n-1)/2 adet)
olusturulur (Kavas 2009) ve bdylece matrisin normalize
edilmesiyle birlikte her bir kriterin onceligi (agirhgi)
hesaplanir. S6z konusu agirliklar 0-1 araligindadir ve

toplamlan 1’e esittir (Oztiirk ve Batuk 2010).



AHP
karsilastirilmalari

uygulanmasinda kriterlerin
bir
olusabileceginden, yargilarin mantiksal tutarhligi kontrol
edilmelidir (Oztiirk ve Batuk 2010). Tutarlilik oraninin

(Consistency Ratio - CR) Saaty tarafindan onerilen 0.10

yonteminin

eshasinda miktar tutarsizhk

degerinin altinda olmasi, yargilarin yeterli tutarlilikta
oldugunu gostermektedir (Oztiirk ve Batuk 2007; Akinci
vd. 2012).

Bu baglamda ¢cocuk oyun alanalrinin kalitesi ve yeterliligi
konusunda temel alinmasi dngérilen planlama ve tasarim
kriterlerinin birbirlerine gore etki dereceleri, ¢ok kriterli
karar verme yontemlerinden biri olan Analitik Hiyerarsi
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belirlenmistir. Burada planlama kriterleri ve tasarim
kriterleri icin kendi icinde ikili karsilastirma matrisleri
olusturulmustur (Tablo 1 ve Tablo 2). Bu c¢alisma
kapsaminda planlama ve tasarim kriterleri icin ikili
karsilastirma yargilarinin tutarhlik orani (CR) sirasiyla
0.08200 ve 0.06884 olarak hesaplanmigtir. Bu rakamlar
edilebilir

Ardindan belirlenen planlama ve tasarim kriterlerinin

yargilarin  kabul oldugunu gostermektedir.
kapsamini ve niteligini gosteren alt kriterler de ayni
uzman grubuna 0-5 puan araliginda puanlandirilarak
aritmetik ortalamasi alinmistir (Tablo 3 ve Tablo 4).
Calismasinin son asamasinda elde edilen tim bilgiler

iIsiginda  cocuk oyun alanlarinin  yeterliliginin  ve
Process (AHP) yontemi ile Peyzaj Mimarlarindan olusan 5 kalitelerinin  belirlenmesine yénelik bazi  &neriler
kisilik bir uzman grubunun goérislerine basvurularak getirilmistir.
Tablo 1 Planlama kriterleri igin ikili karsilagtirma matrisi ve agirliklari
Kriter KP1 KP2 KP3 KP4 KP5 KP6 KP7 KP8 KP9 KP10 KP11 Agirhik
KP1 1 1/2 1 1/7 1/5 1 1/7 1/2 1 2 1 0.048
KP2 2 1 2 1 1/2 1 1/3 2 1 1 4 0.089
KP3 1 1/2 1 1/6 1/2 1/3 1/3 1 1 1 2 0.051
KP4 7 1 6 1 1 2 1/2 3 3 2 4 0.162
KPS 5 2 2 1 1 1 1/2 3 2 3 5 0.140
KP6 1 1 3 1/2 1 1 1/2 1 1 1 2 0.082
KP7 7 3 3 2 2 2 1 2 2 3 3 0.189
KP8 2 1/2 1 1/3 1/3 1 1/2 1 1/3 1 2 0.058
KP9 1 1 1 1/3 1/2 1 1/2 3 1 3 5 0.094
KP10 1/2 1 1 1/2 1/3 1 1/3 1 1/3 1 2 0.056
KP11 1 1/4 1/2 1/4 1/5 1/2 1/3 1/2 1/5 1/2 1 0.032
Max. 8zdeger (Amax) = 12.23820 n=11
Uyumluluk indeksi (CI) = (Amax- n)/(n-1) = 0.12382
Rasgele indeks (RI) = 1.51
Tutarlilik Orani (CR) = CI/RI = 0.0820
Tablo 2 Tasarim kriterleri igin ikili karsilagtirma matrisi ve agirliklari
Kriter KT1 KT2 KT3 KT4 KTS Agirhk
KT1 1 1 1/2 1/2 1/2 0.118
KT2 1 1 1/2 1/5 1/2 0.092
KT3 2 2 1 1/3 1 0.177
KT4 2 5 3 1 4 0.443
KTS 2 2 1 1/4 1 0.170
Max. 6zdeger (Amax) = 5.30842 n=5

Uyumluluk indeksi (CI) = (Amax- n)/(n-1) = 0.07710
Rasgele indeks (RI) = 1.12
Tutarlihk Orani (CR) = CI/RI = 0.06884
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Tablo 3 Planlama alt kriterlerinin puanlandiriimasi

ANA KRITER ALT KRITER U1 u2 u3 ua us ORT
Yas grubuna ozel 4 5 4 5 3 4.2
YA$ GRUBU Karma (Her yas grubuna uygun) 2 3 3 4 5 34
Park iginde 5 5 5 5 4 4.8
KONUM Konutlar arasinda 3 4 3 4 4 3.6
Arag yolu ile gevrili 1 1 2 2 1 14
0-250 m? 2 4 4 4 3 3.4
Lo 250-500 m? 4 4 4 4 3 3.8
BUYUKLUK 500-1000 m? 4 4 5 4 4 4.2
>1000 m? 3 4 5 4 5 4.2
L Arag ile 2 3 4 4 3 3.2
ERISILEBILIRLIK Yaya olarak 5 4 4 5 5 4.6
Lo Var 5 4 5 5 5 4.8
ENGELLI ERISIMI Yok 1 1 1 1 1 1
0-5m 1 1 2 2 1 1.4
ARAC YOLUNA UZAKLIGI 5-10m 3 2 3 4 2 2.8
10 m Usti 5 4 3 5 4 4.2
Givenlik elemantile 5 4 3 5 3 4
GUVENLIK Kamera sistemi ile 4 4 3 4 4 3.8
Yok 1 1 1 1 1 1
Yapisal kusatma (Cit, duvar, korkuluk parmaklik) 4 4 4 4 4 4
KUSATMA ELEMANI Bitkisel kugatma 4 4 5 5 4 4.4
Yok 1 1 1 1 1 1
Tamami sert zemin 1 1 1 1 1 1
. . Sert zemin yesil alandan ¢ok 2 2 2 2 2 2
SERT ZEMIN - YESIL ALAN ORANI Sert zemin yesil alan esit 3 3 3 3 4 3.2
Sert zemin yesil alandan az 4 4 4 5 4 4.2
. Duz 4 5 4 5 5 4.6
TOPOGRAFYA Egimli 4 4 4 4 4 4
R Ruzgara karsi korunakh 4 4 5 5 5 4.6
RUZGAR Ruzgara karsi korunaksiz 2 2 1 1 1 14

(5 puan) ¢ok (fazla derecede) 6nemli
(1puan) en az derecede 6nemli

Tablo 4 Tasarim alt kriterlerinin puanlandiriimasi

ANA KRITER ALT KRITER ul U2 u3 ua us ORT
Toprak-kum 4 4 3 4 3 3.6
Cim 4 4 4 5 5 4.4
ZEMIN Beton 2 2 1 1 1 1.4
Asfalt 2 2 1 1 1 1.4
Kauguk 3 3 3 3 2 2.8
E;i\fsedf(;t;gekbu;?::;gez:nlOI:'Ich)a, cesme, bilgilendirme 4 4 3 5 4 4
DONATI Estetik (heykel, plastik obje, vb.) 4 4 3 4 4 3.8
islevsel+Estetik 4 5 5 5 5 4.8
Yok 1 1 1 1 1 1
ibreli 3 4 4 3 1 3
BITKISEL MATERYAL Yaprakli 4 4 4 4 4 4
Yok 1 1 1 1 1 1
Metal 3 3 2 3 2 2.6
OYUN ELEMANLARININ L
MALZEMESi Polietilen 4 4 2 3 2 3
Ahsap 5 5 5 5 5 5
OYUN ELEMANLARININ Modiiler sistem (Kaydirak+salincak+tahteravalli ve vb.) 3 4 3 3 3 3.2
CESiDI Modiiler sistem + ekolojik 6geler (kum havuzu, ¢akil, suvb.) 4 5 5 5 5 4.8
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BULGULAR VE TARTISMA

Bu calismada ¢ocuk oyun alanlarinin planlama ve tasarimi
asamasinda temel alinmasi dngorilen yeterlilik ve kalite
kriterlerinin ve etki derecelerinin belirlenmesi amaciyla
AHP yontemi uygulanmistir. Literatirde c¢ocuk oyun
alanlarinin 6zelliklerinin ve yeterliliklerinin incelenerek
analiz edildigi ¢alismalarda planlama ve tasarima dair
farkh kriterlerin bazen tek yonli bazen de birlikte gok
yonll olarak ele alindigi ve irdelemelerin bu kapsamda
yapildig1 gorilmektedir. S6z konusu kriterlerin hepsi daha
nitelikli, kaliteli ve kullanilabilir ¢cocuk oyun alanlarinin
tesisinde rol sahibidir. Ancak temel alinmasi 6ngoriilen
kriterlerin ve etki derecelerinin belirlenmesi, hem mevcut
olanlarin ihyasi hem de yeni tesis edilecek olan gocuk
oyun alanlarinin dogru ve eksiksiz olarak diizenlenmesi
bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

Planlamaya iligkin kriterlerin degerlendirilmesi

Bu calisma kapsaminda secilen 11 adet planlama kriteri
kendi icinde ikili karsilastirmalara tabi tutularak etki
dereceleri belirlenmistir (Tablo 1). S6z konusu Tablo
incelendiginde planlama siirecine dair en onemli Uc¢
kriterin sirasiyla givenlik (KP7), erisilebilirlik (KP4) ve
engelli erisimi (KP5) olurken en az 6nemli (g kriterin ise
sirasiyla rizgar (KP11), yas grubu (KP1) ve buyuklik (KP3)
oldugu gorulmektedir.

Bu kapsamda Cetin (2003) tarafindan yapilan ¢ocuk oyun
alanlarinin  6zellikleri ve kalitesinin degerlendirildigi
¢alismada, kriterlerden konum ve sert zemin yesil alan
orani igin 1 katsayisi kullanirken, buyuklik, ulasim ve
donati estetik durumu igin 2 katsayisi kullanilmistir. S6z
konusu katsayilar, buyuiklik, ulasim, donati ve estetik
durumunun ayni kategoride etki derecesine sahip oldugu
ve ayni zamanda konum ve sert zemin vyesil alan
oranindan daha etkili oldugunun kabul edildigi
gorilmektedir. Bu ¢alismada da benzer sekilde konum ve
sert zemin yesil alan oraninin birbirine yakin degerlerde
oldugu ancak s6z konusu calismanin aksine buyiklik
kriterinden daha 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Yine Cetin (2003) yaptigi calismada ebeveynlerin bir oyun
alanini glivensiz bulmasinda en 6nemli 6zellik olarak yola
yakin olmasi ve etrafinin korunakli olmamasi kriterlerini
gosterdigini belirtmistir. Bu c¢alismadan elde edilen
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sonuglara gore ise c¢ocuk oyun alaninin arag¢ yoluna
uzakligi 6nem derecesine gére 11 kriter arasinda altinci
sirada yer almaktadir.

Tandogan (2014) cocuklar icin fiziksel cevrenin oyun
degerini dolayisiyla yasanilabilirligini artirmada 6nem
tastyan kriterleri degerlendirdigi calismasinda yakin gevre
ve trafik glvenligi, arkadas grubu (farkli yas gruplari
arasinda gerceklesen iletisim), dogal 6gelerin bulunmasi
ve oyun arag¢ gereclerinin uygun ve yeterli donatimi
kriterlerini siralamistir. Dolayisiyla bu ¢alisma sonucunda
da en 6nemli kriter olarak elde edilen glivenlik kriterinin,
oyun degerini arttirarak cocuk oyun alaninin kalitesini
belirleyen kriterler icindeki ©6neminden s6z etmek
mimkindir.

Duman ve Kogak (2003) Konya ilinde gergeklestirdikleri
¢alismada oyun alanlarinin hitap ettikleri yas gruplari,
bicimsel yapilari, gorsellikleri ve yeterlikleri agisindan
farklihklar gosterdigini ve cocuk oyun alanlarinin konum,
ilgi cekicilik, mekan kullanimi, doga ile bitlinlesme ve
givenlik gibi ozellikler yoninden incelenebilecegini
belirtmislerdir. Bu kapsamda bu ¢alismada elde edilen
kalite kriterleri ve ©6nem derecelerinin g¢ocuk oyun
alanlarini degerlendirmek igin uygun olgitler olabilecegi
gorilmektedir.

Deretarla Gl (2012) ailelerin ¢cocuk bahgelerini ve ¢ocuk
bahgelerindeki materyallere bakis agisini  belirledigi
¢alismasinda, ebeveynlerin park segiminde oOncelikle
parkin eve yakinhgina ve givenli bir yerde olmasina dikkat
ettiklerini belirtmektedir. Bu galismada da glvenlik ve
erisilebilirlik 6nem derecesi bakimindan ilk iki sirada yer
almasi nedeniyle sonuclar benzerlik gostermektedir. Ayni
sekilde Powell vd. (2005) de kent planlari hazirlanirken
oyun alanlarinin erisilebilirligi ve glivenligi kriterlerinin
goz Unlnde bulundurulmasi gereken en 6nemli ilkeler
oldugunu belirtirken Dee ve Liebman (1970) de ¢ocuk
oyun alanlarinin ziyaret edilmesindeki en 6nemli faktoriin
¢ocuk oyun alaninin eve uzakligi (Jansson 2010) oldugunu
belirtmistir.

Tasarima iligkin kriterlerin degerlendirilmesi
Belirlenen 5 adet tasarim kriteri de kendi icinde ikili
tutularak  etki

konusu

karsilastirmalara  tabi dereceleri

siralanmistir  (Tablo  2). Soz siralama
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incelendiginde planlama sirecine dair en 6nemli (g
kriterin sirasiyla oyun elemanlarinin malzemesi (KT4),
bitkisel materyal (KT3) ve oyun elemanlarinin gesidi (KT5)
oldugu gozlenmistir. En az 6nemli kriterin ise donati
(KT11) oldugu belirlenmistir.

Ozgen ve Aytug (1992) calismalarinda, cocuk oyun
alanlarinda bitki ve c¢icek varliginin 6nemine dikkat
cekerek yesil alanlarin ve bitki varliginin gocuklarin gorsel
ve sOzel iletisimini saglayarak oyun tirleri gelistirmedeki
katkisini belirtmislerdir. Ayrica cocuk oyun alanlarindaki
yetersizligin cogunlukla ¢cocuk oyun elemanlarinin varlig
ve c¢esidi konusunda oldugunu vurgulamislardir. Benzer
sekilde bu ¢alisma da 6nem sirasi degerlendirmesine gore
oyun elemanlarinin malzemesi, bitkisel materyal ve oyun
elemanlarinin gesidine iliskin kalite kriterlerinin ilk Gg¢
sirada yer aldigi gorilmektedir.

Ote yandan Turgut ve Yilmaz (2010) bitkisel materyalin,
¢ocugun fiziksel, sosyal ve psikolojik gelisimindeki etkisine
dikkat cekerek dogal 06gelerle olusturulmus ekolojik
temelli ¢ocuk oyun alanlarinin ¢ocuklarin oyunla elde
edebilecegi kazanimlara ulasmasindaki etkisine vurgu
yapmislardir. Bu c¢alismadan elde edilen sonuglar
baglaminda bitkisel materyal kriterinin 6nem derecesi
bakimindan ikinci sirada yer almasi s6z konusu ¢alismanin
sonuglari ile benzerlik gostermektedir.

Mott vd. (1997), cesitli ¢gocuk oyun alanlarinin zemin
kaplamalarinin guvenligi, icerdigi oyun elemanlarinin
nitelik ve yuksekliklerini inceledikleri arastirmada, oyun
alanlari igin en glvenli zemin kaplamalarinin sentetik
materyal ve agac kabugu oldugu, bu materyallerin bltin
kentlerde kullanilabilecegini ortaya koymuslardir.

Ramazan ve Ozdemir (2015) de bu ¢alismanin sonucuna
benzer sekilde ¢ocuk oyun alani tasariminda dikkate
bahsettigi
¢alismasinda uygun malzeme kullaniminin, peyzajin ve

alinmasi  gereken temel kriterlerden
ebeveynler icin donati varliginin dnemine dikkat cekerek
cocuklarin kaliteli ¢cocuk oyun alanlarinda oynamasinin

gelisimlerindeki 6nemine vurgu yapmislardir.

Planlama ve tasarima iliskin alt kriterlerin

degerlendirilmesi
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Secilen planlama ve tasarim kriterlerinin icerigine iliskin
alt kriterler 6nem derecesine goére 0-5 puan araliginda
ayni uzman grubuna puanlandirilarak her bir alt kritere ait
aritmetik ortalamalar hesaplanmistir. Boylece her bir alt
kriterin hem ait oldugu grup icinde hem de diger kriterlere
gore 6nemi belirlenmistir (Tablo 3 ve Tablo 4 ). Buna gore;
planlama kriterleri agisindan bakildiginda c¢ocuk oyun
alanlarinin park icinde konumlanmasi ve engelli erisiminin
var olmasi en 6nemli alt kriterler olarak gérilmektedir.
Tasarim kriterleri agisindan bakildiginda ise ¢ocuk oyun
alanlarinda  kullanilan  donatilarin  islevsel+estetik
Ozelliklere sahip olmasi ve kullanilacak olan modiler
sistem oyun elemanlarinin yani sira ekolojik ogelerle
birlikte tasarlanmasi en o6nemli alt kriterler olarak
belirlenmistir. Planlama ve tasarim siireglerine iliskin alt
kriterlerin timiine bakildiginda ise engelli erisiminin,
glvenligin, kusatma elamaninin, bitkisel materyalin ve
donati varliginin olmamasi ve g¢ocuk oyun alaninin
tamaminin sert zemin olarak planlanmis olmasi uygun
olmayan alt kriterler arasinda yer almaktadir. Yine
tablolar incelendiginde her bir alt kriter baglaminda
uzmanlarin birbirine yakin puanlar vererek degerlendirme
yaptiklarini ve cogu kriter agisindan hem fikir olduklarini

soylemek mimkindur.
SONUG ve ONERILER

Saglikli nesillerin yetismesi; cocuklara beslenme, barinma
ve egitim hakki kadar oyun hakkinin da saglanmasi ile
mumkanddar. Bu baglamda, kentler planlanirken,
gocuklarin oyun oynamasina imkan saglayacak alanlarin
tahsis edilmesi ve bu alanlarin ¢ocuk oyun alanlarinin
tasarimi ve planlanmasi ilkelerine uygun sekilde insasi
biylk ©6nem tasimaktadir. Bu noktada g¢ocuk oyun
alanlarinin kalitesinin belirlenmesinde kabul edilebilir
temel planlama ve tasarim kriterlerinin ve etki
derecelerinin  belirlenmesi  glindeme  gelmektedir.
Dolayisiyla bu calismada literatlirdeki arastirmalardan ve
uzman goruslerinden yararlanarak planlama ve tasarim
sureglerine ait temel kriterler ve bu kriterlere iliskin alt
kriterler belirlenmis ve etki dereceleri AHP yoOntemi

kullanilarak tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Sonugta vyeterli ve kaliteli bir ¢ocuk oyun alaninin
planlama ve tasariminda hangi kriterlerin temel



alinabilecegi ve bu kriterlerin birbirlerine gére etkileri
yorumlanmistir. Bu baglamda yeterli ve kaliteli bir cocuk
oyun alaninin olusturulmasinda planlama kriterleri
bazinda glivenlik, erisilebilirlik ve engelli erisimi
kriterlerinin, tasarim kriterleri bazinda ise oyun
elemanlarinin  malzemesi, bitki varli§i ve oyun
elemanlarinin ¢esidi kriterlerinin 6nemli oldugu tespit

edilmistir.

Bununla birlikte fiziksel planlama ve tasarim siireglerinin
birbirinden farkh siirecler oldugu gercegi ile cocuk oyun
alaninin yapilacagl alanin sahip oldugu mevcut fiziksel
kosullar ve vyeterliliklerin planlama siireglerine yon
verebilecegi, ayrica tasarimcinin mekani algisi, cocugun
beklentileri ya da her ikisinin perspektifinin de tasarim
sureglerine iliskin alglyr ve tasarimi degistirebilecegi
unutulmamalidir. Cocuk oyun alaninin yapildigi alan
kadar, ne tiir bir cocuk oyun alani yapilmak istendigi de
planlama ve tasarim sireglerini dogrudan etkileyen
degiskenler arasindadir. Dolayisiyla bu c¢alismayla
belirlenen temel kriterlerin alan 6zellikleri de dikkate
alinarak gelistirilmesi ve uygulanmasi daha basaril
sonuglarin elde edilmesinde etkin olacaktir.

Bu bilgiler 1518inda, cocuk gelisiminde dnemli bir yeri olan
oyun ve dolayisiyla oyun alanlarinin kent igindeki
bosluklari birka¢ donati ile rasgele doldurmak suretiyle
diizenlenmemesinin  gerekliligini godstermektedir. Bu
g¢alisma kapsaminda belirlenen vyeterlilik ve kalite
baglamindaki temel kriterlerin planlanma ve tasarim
sureglerinde ele alinmasinin ¢ocuk oyun alanlarinin
niteligini artiracagi disinilmektedir.
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