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Gerek hedy, gerek udhiyye ve gerekse de akika olarak kesilecek olan hayvanlar igin
behimeti’l-en‘dm terkibi kullanilmaktadir. Bu terkip Kur’an-i Kerim’de ¢ yerde
gecmekte ve gectigi bu Uc¢ yerde de Kurban Bayrami’'nda kesilen kurbanliklar ile
iliskilendirilmektedir. Behime, dnceleri temyiz kudreti ve akli olmayan tim canlilara
verilen bir terim iken sonrasinda sadece dort ayakli kara hayvanlari ve deniz canlilar
icin kullanilan bir terim haline donlismustir. En‘amin hangi hayvanlari ifade ettigi ise
tartismalidir. Sozliiklerde ve tefsirlerde terimin kullanim alanlarina iliskin daha
detayl bilgiler bulunmaktadir. Tefsirler ile sézliiklerde en‘@min hangi hayvanlar igin
kullanildigi hususunda ihtilafin vuku buldugu séylenmelidir. Bu eserlerde terime,
fakihlerin yukledigi anlamdan farkli anlamlarin da yiklendigi gérilmektedir. Bazilari,
yirtict hayvanlari dahi bu sinifa dahil ederken, bazilari sadece yabani ve otgul
hayvanlari bu sinifa dahil etmektedir. Bazilari ise Kur’an ayetlerinden hareketle
en‘ami diger hayvanlardan temyiz etme gayreti icerisinde olmuslardir. Nitekim bu
gruptaki mifessirlere gére en‘am hayvanlar; otgul olan, eti yenilebilen, siitii igilebilen
ve binek olarak kullaniilmayan hayvanlara verilen isim olup bunlar deve, koyun, kegi
ve sigir olmak Ulzere -erkekli disili- sekiz siniftir. FurQ fikih eserlerinde ise kurban
kesilecek olan hayvanlarin en‘d@m cinsinden olmasinin  zorunlulugundan
bahsedilirken en‘am cinsi hayvanlarin sadece, davar, deve ve sigir cinsi hayvanlar
oldugu lzerinde durulur. Ozellikle Hz. Peygamberin bu tiir hayvanlari kurban olarak
kesmesi veya bu tir hayvanlarin kurban olarak kesilmesine cevaz vermesi ulema
acisindan bir sinirlama olarak telakki edilmis ve bu minvalde degerlendirmeler
yapmislardir. Bu yizden bu hayvanlar disindaki hayvanlarin kurban edilemeyecegi
konusunda -en azindan dort mezhep- fakihlerinin bir icmasi olusmustur. Bununla
birlikte bu calismada bir hayvanin kurban edilebilmesi icin sadece en‘amdan
olmasinin yeterli olup olmadigi, ayrica baska sartlarin varliginin gerekip gerekmedigi
Uzerinde durulacak, mezheplerin konu ile ilgili yaklasimlarina yer verilecektir. Buna
ek olarak kurbanlik hayvanin cinsi konusunda cumhurdan fakli diislinen Zahirilerden
ibn Hazm (81. 456/1064) ile Zeydiyye’den Hasan b. Salih’in (61. 168/784-785) gérisleri
de burada yer bulacaktir.

Bu calismamizda oncellikle Kur'an ve Sinnet’te kurbanlk olarak kesilecek
hayvanlarla ilgili kullanilan terimlerin ne oldugu Uzerinde durulup akabinde
behimeti’l-en‘dm’in kavramsal cergevesi cizilecek ve kapsami ile ilgili dil alimleri ile
miifessirlerin gorislerine yer verilecek, daha sonra ise kurban edilecek hayvan ile
ilgili fara fikihta zikredilen sartlar ele alinacaktir. En sonda ise kurban edilen
hayvanlar sinifina dahil olup olmadigi bilinmeyen hayvanlar incelenecek ve fird
fikihtaki sartlar gergevesinde s6z konusu hayvanlarin kurban edilip edilmeyecegi
Uzerinde durulacaktir. Makalemizde en az iki nesil dncesinde evcillestirilmis olan
en‘am cinsi hayvanlardan kurban olacagi soylenecektir. Ayrica tek horgiicli ve gift
horglicli develer (Arap devesi ve Asya devesi) harig, yeni diinya develeri olarak da
bilinen, evcillestirilmesi binyillar 6ncesine dayanan lama ve alpakanin kurbanliginin,
fara fikhin sartlari cercevesinde herhangi bir sorun teskil etmedigi, buna karsin hali
hazirda evcil olmayan vikunya ve guanako tiirl develerin evcil olmamalari dolayisiyla
kurban olamayacag ifade edilecektir. Son olarak ise buffalo gibi yabani sigirlar ile
geyik ve karacagillerden kurban olup olmayacagina deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Kurban, Udhiyye, Behimet{’'l-en‘am, Evcillesme.
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Abstract

The phrase bahimat al-an‘am refers to animals that could be slaughtered both as
hady, udhiyyah or "agigah. This phrase is mentioned three times in the Qur’an and is
associated with sacrificial animals slaughtered during Eid al-Adha in these mentions.
While “bahimah” was a term used to refer to all living things without intelligence and
the power of telling apart the good and bad, it later evolved into a term used solely
for four-legged land animals and sea creatures. However, what animals al- an‘am
refers to is doubtful. There is more detailed information about the usage of the term
in dictionaries and commentaries, but it should be noted that there is a dispute about
what animals are meant by al- an‘am in commentaries and dictionaries. In such
works, it is seen that the term comes with meanings which differ from the one
attributed to it by Islamic jurists. Some even include predatory animals in this
category, whereas others mean only wild and herbivorous animals by this term.
Some, on the other hand, spared effort to make a distinction between al- an‘am and
other animals based on the verses of the Qur’an. This is because, according to
commentators in this group, the animals meant by al-an’am are those that are
herbivorous, whose meat can be eaten, whose milk can be drunk and which are not
used as a mount; there are eight categories of these, including both males and
females of the following: camels, sheep, goats and cattle. While the works of furd’
al-figh mention that the animals to be sacrificed must belong to one these groups,
they often emphasize that the animals considered as al- an‘am include only sheep,
camels and cattle. The Holy Prophet offered such animals as sacrifices or allowed
them to be sacrificed, but scholars considered this as a limitation. Therefore, there
is a consensus among the jurists, of at least four madhhabs, that animals other than
these cannot be sacrificed. However, this study focuses on whether it is sufficient for
an animal to be sacrificed if it belongs to al- an‘am and whether there are other
requirements to be met, and what the approaches of the madhabs on the issue are.
Furthermore, this section includes the perspectives of the Zahirite scholar Ibn Hazm
(d. 456/1064) and those of Hasan b. Salih’s (d. 168/784-785), both of whom thought
differently from mainstream scholars about the types of sacrificial animals.

This study first focuses on the terms used in the Qur’an and Sunnah regarding what
animals can be sacrificed; then it draws the conceptual framework of bahimat al-
an‘am and provides the views of language scholars and commentators on what
animals this term includes. Next, it discusses the requirements for the animal to be
sacrificed, as mentioned in furd‘ al-figh. Finally, it examines animals that are
unknown whether they belong to the category of animals that can be sacrificed and
discusses if such animals can be sacrificed based on the requirements mentioned by
furd@® al-figh. The present study concludes that those animals considered as al- an‘am
and domesticated at least two generations ago can be sacrificed. In addition, except
for the single-humped dromedary camel and the Bactrian camel (the Arabian camel
and Asian camel), the sacrifice of the llama and alpaca, also known as new world
camels, whose domestication dates back to millennia, hardly causes problems, based
on the requirements mentioned by furl® al-figh. However, vicuna and guanaco
camels cannot be sacrificed as they are not domesticated. Finally, the paper also
discusses whether wild cattle, such as buffalo, and deer or roedeer can be sacrificed.

Keywords: Figh, Sacrifice, Udhiyyah, Bahimat al-An‘am, Domestication.
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Giris

Kurbanlik hayvan denilince hac ve umre vazifesini yerine getirenlerin Harem sinirlari
icerisinde kesmis oldugu hedy kurbani ile hac ve umre yapmayan kisilerin Kurban Bayrami
ginlerinde kesmis oldugu udhiyye kurbani ve yeni dogan g¢ocuktan dolayi bir siikran
ifadesi olarak kesilen akika kurbani anlasilir. Yoksa eti icin kesilecek olan hayvan
kastedilmez. Zira eti icin kesilen pek ¢ok hayvan bulunmakla birlikte bunlardan kurban
olmaya elverisli olan ¢ok az bir kismidir. Ornegin av hayvanlari, iki yasina girmemis sigir,
yasina girmemis koyun ve bes yasina girmemis deve, kurban olarak kesilmemesine
ragmen eti icin kesilip yenilebilir. Temettu’ veya kiran hacci yapan kimselerin kesmek
zorunda olduklari stkir kurbani ile hac ve umrenin vaciplerinden birinin yerine
getiriimemesi veya ihram yasaklarina uyulmamasi halinde kesilen ceza kurbani hedy
olarak ifade edilirken® kesilen hayvanin sigir ve deve gibi biyiikbas hayvan cinsinden
olmasina bedene; koyun ve keci gibi kiiciikbas hayvan cinsinden olmasina ise dem adi
verilir. Oysa Kurban Bayrami giinlerinde hacilarin disindaki kisilerin kesmis oldugu udhiyye
kurbani ise ister deve ve sigir gibi blylikbas, isterse keci ve koyun gibi kiiglikbas olsun
behimetii’l-en‘d@m veya en‘dm olarak adlandirilir.

1. Kur’an ve Siinnette Kurban Edilecek Hayvan Cinsi

Kur'an’da kesilecek olan hayvanlar behimetii’l-en‘dm terkibi seklinde karsimiza
¢ikmaktadir. Bu terkip Kur'an’da li¢ yerde gecmekte ve gectigi bu (¢ yerde de Kurban
Bayrami gunlerlnde kesilen hayvan ile |I|§k|Iend|r|Imekted|r Maide Sdre’sinin 1. ayetinde
“ oy (&Lb gl L,lznjm pSJ.c PLr 9l ‘=L=u>3\ w pSJ OV (Ihramda bulundugunuz sirada
avlanmayi helél saymamaniz sartiyla, size bildirilecek olanlar d/§lndakl behimetii’l-en‘dm
size helal kilindi) 'seklinde, Hacc Suresinin 28. ayetinde Je olaglas ol @ Al @l |3)5Ju3
‘nbuﬁ\ w Ry N'QJ 3 W” (Allah’in onlara rizik olarak verdidi, belirlenen gun/erde kesecekleri
behlmetu’/-en dm lizerine O’nun adini ansm/ar) seklinde ve yine Hacc Suresinin 34.
ayetinde “ a9l Lasgs (o 435 s e il gl 193830 Kada Wlas 431 K957 (Biz her iimmete
kurban kesmeyi mesri kildik ki kendilerine rizik olarak verdigi behimetii’l-en‘dm lizerine
Allah’in adini ansinlar.) seklinde gegmektedir.

Asagida da gorilecegi Gzere kurban olarak kesilecek hayvanin fara fikihta “enam”
cinsi olmasi gerektigi sdylenmektedir. Kur’an’i Kerim’de ise “en‘am” olarak ifade edilen
hayvanlarda su 6zellikler 6n plana cikmaktadir. Oncelikle en‘dm olan hayvanlar, eti
yenilebilen?, sutl icilebilen?, binek olarak kullanilan* ve derisinden faydalanilan®
hayvanlardir. Buna ek olarak Nahl SGre’sinin 5. ila 8. ayetlerinde, en‘d4m olan hayvanlarin
Isinma, beslenme ve daha baska amaglarla yaratildigi; esek, at ve katir gibi hayvanlarin ise
binek ve sis igin yaratildigl séylenerek en‘am ile bu hayvanlar arasindaki farka isaret
edilmistir. En‘am cinsi hayvanlarin etgil ve yirtici hayvanlardan olmadigi otgul ve siiri ile
otlatilan hayvanlardan oldugu da ‘ f&obu\ lac3lg lﬁﬁ" (viyiniz ve en‘d@minizi otlatiniz) ayetl
|Ie bildirilmektedir. Bu hayvanlardan bir kisminin ylniinden de yararlanildigi ﬁlu)’l oo
s 399 g 903 (en‘dmdan yiik tasiyanlari ve tiiyiinden sergi yapilanlari da (yaratan O’dur))

Salim Ogiit, “Hedy”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17/156.
el-M{’min(n 23/21: en-Nahl 16/4.

el-En‘am 6/142: el-Mi’min(n 23/21.

Gafir 40/79: en-Nahl 16/66: ez-Zuhraf 43/12.

en-Nahl 16/80.

T4-ha 20/54.

o U A W NP
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ayeti’ ile bilinirken, bu hayvanlarin (en‘d4min) sekiz es oldugu Ziimer S(re’sinin 6. ayetiyle®;
bu sekiz esin koyun, kegi, sigir ve devenin disi ve erkeginden mutesekkil oldugu ise En‘am
Sdre’sinin 143 ve 144. ayetleriyle® bilinmektedir.1°

Kur’an’da kurbanliklara isaret eden bir diger kavram ise bedenedir.!! Hacc Stre’si
36. ve 37. ayetlerinde bu kavram kurban ibadeti icin kesilen hayvan icin kullaniimistir.

i3 Cans 136 T30 (gle Ll aol 193836 55 g &0 4l S5A G ST Blas 03l
B3Les V5 g 93 bl g & €71) 093585 S1al (ST Bls5 YIS Faalls wlall 1535575 ks 1583
47V i)l 53 (b b e 19383 @0 s U8 (ke (53501 4 5503

“Biz o biiyiikbas hayvanlari da Allah’in size nisdnelerinden kildik; sizin i¢in onlarda
nice yararlar vardir. Onlar (kesim igin) siraya dizildiklerinde iizerlerine Allah’in adini anin,
cansiz halde yere serildiklerinde ise onlardan hem kendiniz yiyin hem de ihtiyacini gizleyen
ve gizlemeyen yoksullari doyurun. iste onlari siikredesiniz diye sizin istifadenize verdik.
Onlarin ne etleri Allah’a ulasir ne de kanlari; O’na ulasacak olan sadece sizin takvdnizdir.
iste Allah onlari sizin istifadenize verdi ki size dodru yolu géstermesinden 6tiirii O’nu
tdzimle anasiniz. lyilik yolunu tutanlari miijdele!”

Gorildigu Uzere ayette “bedene” kelimesi kurbanliklar ifade etmek icin
kullanilmistir. Safillerden Abdilvahid b. ismail er-Riyani (6. 502/1108) cumhurun
bedeneyi deve olarak; Cabir b. Abdillah (6l. 78/697) ile Atd b. Ebi Rebah’in (6l. 114/732)
sigir ve deve olarak; ismini vermedigi bazi alimlerin ise deve, sigir ve davar (naamin hepsi)
olarak te'vil ettiklerini soyler. Ona gore bedeneyi sigir ve deve olarak te'vil edenler,
bedene kelimesinin, bu hayvanlarin bedenlerinin blyikliglu sebebiyle kullanildigini
soylerken, en‘am olarak te'vil edenler etli ve yagh olduklari icin bedene kelimesinin
kullanildigini séyler.*?

Hadislerde ise kurban olarak kesilecek hayvanlar ile ilgili tir sinirlandirmasi yoktur.
Sadece ResUlullah’in  kestigi hayvanlardan hareketle tir sinirlamasina gidildigi
gorulmektedir. Res(lullah’in Kurban Bayrami’nda alaca iki kog (kebes) kurban ettigi,’* 6 ile
9 aylik koyunu ifade eden ceza‘in kurban olarak kesilecegini sdylemesi,** deve ve sigirin
yedi kisiye kadar kesilebilecegini buyurmasi,'® kecinin de kurbanlik olacagi ancak koyun
kurban etmenin daha faziletli oldugunu bildirmesi'® bu dért tirin disisi ve erkegi ile

7 el-En‘am 6/142

8 ez-Zimer 39/6

9 el-En‘am 6/143-144.

10 jbn Abbas bu sekiz sinifi deve, sigir, koyun ve keci olmak iizere dért cift olarak verir. Eb( Bekr Ahmed b. el-
Huseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Dard’l-Kutubi’l-
ilmiyye, 2003), 5/374.

11 {smail Narin, Kur’dn ve Siinnet Agisindan Kurban ibadeti (istanbul: istanbul Universitesi, 2009), 240.

12 Epii’I-Mehasin Abdiilvahid b. ismail Rayani, Bahrii’l-mezheb f7 fiird’1 mezhebi’l-imém es-Safi’i, thk. Tarik
Fethi es-Seyyid (Beyrut: Daru’l-kittibi’l-ilmiyye, 2009), 4/166.

13 Ebi’I-HUseyin el-Kuseyri en-Nisablri Muslim b. el-Haccéac, Sahih-i Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki
(Beyrut: Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi, ts.), “Kurban”, 3.

14 el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibré, 9/454.

15 dagd o2 Bidally cdaia (e Bl ‘Slgvubld‘ BE calug aule bl oo bl Joss &5 6355 imam Malik, el-Muvatta’, thk.
Muhammed Mustafa el-A'zami (Dubai: Mi’essesetii Zayid B. Sultan Al-i Nehyan, 2004), “Kurban”, 5;
Muslim b. el-Haccac, Sahih-i Miislim, “Hacc”, 62.

16 Eb( Abdillah ibni¥’l-Beyyi” Muhammed Hakim Hakim en-Nisabdri, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, thk.
Mustafa Abdulkadir Ata (Beyrut : Dard’I-kattbi’l-ilmiyye, 1990), 4/247.
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kurbanhk olacagini gostermektedir. Hadislerde bunlar disindaki hayvanlarin kurbanlk
olup olmayacagina dair herhangi bir acgiklamada bulunulmamistir. Bu da asagida
gorilecegi lizere fakihlerin kurbanhgi sadece bu dort sinif ile sinirlandirmalarina sebebiyet
vermistir.

2. Behimetii’l-en‘d@m’in Tanim ve Kapsami

Kurban edilecek hayvani ifade etmek icin firQ fikih eserlerinde kullanilan terim
behimetii’l-en‘dmdir. Bu baslk altinda 6ncelikle behime ile en‘am kelimeleri Gizerinde
durulacak, dil alimleri ile miufessirlerin bu terkip ile neyi kastettikleri belirlenmeye
cahisilacaktir.

Gogulu behaim olan behime kelimesi sézliikte “anlasiimaz ve karigik olan” anlamina
gelen b-h-m kelimesinden tlretilmistir. Akl ve temyiz kudreti bulunmayan tiim canhlara
baslangicta behime denilmekte olup daha sonra dort ayakh kara hayvanlari ile deniz
canlilarini ifade eden bir kavrama dénusmistir.t” Ancak Ebi’l-Bekd el-Kefevi (6.
1095/1684) el-Kiilliyyat isimli eserinde yirtici kara (mifteris) hayvanlarinin behimeden
olmadigini séylemektedir.® Cahiz (6. 255/869) Kitdbii’l-Hayevén isimli eserinde kuslarin
evcil ve yirtic tiirlerinden bahsederken evcil kuslar igin siba’, evcil kuslar igin ise behime
kavramini kullanmaktadir.’® Nitekim Hz. Peygamber bir hadisinde “vahsi hayvanlarin
kacanlari (evabid) oldugu gibi behimenin de kacanlari bulunmaktadir’? diyerek behime ile
vahsi hayvanlari birbirine zit olarak konumlandirmistir. Kefevi'nin bu aciklamasi,
behimenin sadece otcul hayvanlar icin kullanilan bir terim oldugu imasini
uyandirmaktadir. Bu hayvanlara behime denmesinin sebebi nutk ve fehm noksanligi ile
temyiz ve akil yoksunlugudur.?! Ayni kékten tireyen “behme” kelimesi sigir ve davar
yavrularina verilen isim olup ¢ogulu “behm” ve “biham” seklinde gelmektedir. Yine
davarin kiclUgline de behm denildigi gibi keci ve yaban sigirinin kiclgiine de “behme”
denilmistir.?

En‘amin hangi hayvanlar icin kullanildigi konusunda mifessirler ve fakihler ile
dilciler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Sozliikte en‘am; deve, sigir ve davari ifade etmek
icin kullanilan bir kelime olup tekili naam’dir. Ancak sozliklerde en‘am ile tekili olan naam
arasindaki anlam farkina dair géruslerin bulundugu da séylenmelidir. Naam ile en‘amin
ayni cins hayvanlari kapsadigini séyleyenler?® bulundugu gibi naam ile en‘am arasindaki
farka isaret eden dilciler de bulunmaktadir. Bu dilciler, naamin deve igin kullanildigini,

17 Eb( Abdurrahman b. Amr Ferahidi Halil b. Ahmed, Kitdbi’l-ayn (Beyrut : Miiesseseti’l-Alemi |i’l-Matb{at,
1988), “bhm”, 4/62; Ahmed b. Muhammed el-Feyy(mi, el-Misbdhu’l-miinir fi garibi’s-serhi’l-kebir li’r-RGfi T
(Beyrut: el-Mektebeti’l-ilmiyye, ts.), 1/64; Ebi’'l-Beka Eyylb b. Misa el-Hiseyni Kefevi, el-Kiilliyyét:
mu’cem fi'l-mustalahdt ve’l-furiki’l-liigaviyye, thk. Adnan Dervis, Muhammed el-Misri (Beyrut:
Miesseseti’r-Risdle, 1998), 226. 6

18 Kefevi, el-Kiilliyydt, 226.

19 Eb{ Osman Amr b. Bahr b. Mahbib Kinani Leysi Cahiz, Kitdbii’l-hayevdn (Beyrut: Dari’|-Kitibi’l-ilmiyye,
1424), 1/25.

20 gl Wi wigl wlgdl odg) Ol» Ebir'l-Beka Kemaliiddin Muhammed b. Misa b. Tsa Demiri, Haydtii’l-
hayevén (Beyrut: Darii’I-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424), 1/228. Eb( Abdillsh Muhammed b. ismail Buhari, Sahih-i
Buhdri (Camiii’s-sahih), thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir (Daru Taki’'n-Neca, 1422), “Sirket”, 3.

21 Eb( Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr Kurtubi, el-Cdmi’u li-ahkdmi’l-Kur’én, thk. Ahmed el-
Berd(ni, ibrahim Atfis (Kahire: Dariy’I-Kiitlibi’l-Misriyye, 1964), 4/34.

22 Halil b. Ahmed, Kitdbii’l-ayn, “bhm”, 4/62; Ebii’l-Fazl Muhammed b. Milkerrem b. Ali el-Ensari ibn Manzar,
LisGni’l-Arab (Beyrut : Daru Sadir, ts.), “bhm”, 12/56.

2 EbG Mansur Muhammed b. Ahmed Ezheri, Tehzibii’l-liiga (Kahire: ed-Dari’l-Misriyye, 1964), 3/11.
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en‘dm seklinde cogul olarak kullanildiginda ise davar ve sigiri da kapsamina aldigini
séylerler.?® Onlara gdére Araplar tekil olarak naami kullandiklarinda bununla deveyi
kastederken, en‘am seklinde kullanildiginda ise sigir ve davari da bu kapsama dabhil
etmislerdir.?> Bazi dilciler ise en‘am sinifi icerisine ceylanlar ile yaban eseklerini (zebralari)
da katmislardir.2®

Burada mifessirlerin behimetii’l-en‘dm ile ilgili degerlendirmeleri de 6nem arz
etmektedir. Yahya b. Ziyad el-Ferra’ya (61. 207/822) gére behimetii’l-en‘dm ile yaban sigiri,
ceylan ve yaban esegi (zebra) kastedilir.?” Zira Maide Sire’sinin birinci ayetinin
devamindaki “fhramda bulundugunuz sirada avlanmay: heldl saymamaniz sartiyla”
ifadesinin bu anlami giiclendirdigi gérisindedir.?® Hasan-1 Basri (61. 110/728) behimetii’l-
en‘dm ile koyun, sigir ve devenin kastedildigini soyler. Diger bazi mifessirler ise binek
olarak kullanilan her hayvanin behimetii’l-en‘dm oldugu gérisiindedir.?® imam
Maturidi'ye (6l. 333/944) gore ise behimetii’l-en‘édm ile davar, yaban (vahsi) ve av
hayvanlarindan yenilen hayvanlar kastedilir. O da Ferra gibi ayetin devaminin bu anlami
pekistirdigi gorustindedir. Ancak aciklamalarinin devaminda behimetii’l-en‘dm ile sekiz
sinif hayvanin kastedilmis olmasini da muhtemel gériir.3° Ona gore En‘am Slre’sinin 143.
ve 144, ayetlerinde bu sekiz sinif hayvanin hangileri oldugu zikredilmistir. Matiridi, Nahl
Sare’sinin “En‘dmi da O yaratti. Onlarda sizin icin soguktan koruyucu seyler ve baska
yararlar vardir, ayrica onlardan beslenirsiniz.” ayetinin,?! en‘dmin eti yenilen hayvanlar
olduguna; ayni surenin “Binmeniz ve giizelligini seyretmeniz icin atlari, katirlari, esekleri
de O yarattl.”®? ayetinin at, katir ve esegin binek hayvani olduguna delil teskil ettigi
kanaatindedir.?®> Matlridi eserinin baska bir yerinde ise en‘dam olmaya en elverisli
hayvanin deve oldugunu ancak bu kelimenin hakikatinin tam olarak bilinmedigini, bunun
dil alimlerine havale edilmesi ve ehl-i lisanin tanimlamasina goére hareket edilmesi
gerektigini séyler.3*

33

ilk mifessirlerden Mukétil b. Siileyman (6. 150/767) ise en‘ami, eti yenilip siti
icilen hayvanlar olarak te’vil eder. Eb( Muaz® ise “eti yenmeyip siitii icilmemesine ragmen
en‘dm tird hayvanlar vardir” diyerek bu gorise karsi ¢ikar.3® Béylelikle Eb( Muéz’a gore

24 Eb( Bekr Muhammed b el-Hasan el-Ezdi ibn Diireyd, Cemheretii’l-liiga (Beyrut: Darii Sadir, ts.), 2/953.

25 Ezheri, Tehzibi’l-liiga, 3/11; EbQ Hilal Hasan b. Abdillah b. Sehl Askeri, Mu’cemii’I-furiki’l-liigaviyye, thk.
Beytullah Beyyat (Kum: Miessesetii Nesri’l-islami, 1412), 82.

26 Askeri, Mu’cem’I-furiki’l-liigaviyye, 82.

27 EbG Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra’, Me‘dn’i’l-Kur’dn, thk. Ahmed Y@suf Necati Vd. (Misir: Daru’l-
Misriyye, ts.), 1/298; Eb( Manslr Muhammed b. Muhammed b. Mahm{d Semerkandi Matiridi, Te’vildti
ehli’s-siinne, thk. Mecdi Baslim (Beyrut: Dari’|-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005), 3/437.

28 Ferrd’, Me‘4n’i’l-Kur’én, 1/298; Maturidi, Te'vildt, 3/437.

2 Matiridi, Te'vilgt, 3/437.

30 Matiridi, Te'vilgt, 3/437.

31 en-Nahl 16/5.

32 en-Nahl 16/8.

33 Matiridi, Te'vilgt, 3/437.

34 Matiridi, Te'vilgt, 7/462.

35 Eb( Muaz kiinyesi ile iki kisinin varligindan bahsedilir. Birincisi mifessir ve Nisabur kadisi Bukeyr b. Ma‘rGf
ed-Damegani (6l. 163/779); digeri ise Ebl Mudz en-Nahvi el-Fadl b. Halid el-Mervezi'dir (6l. 211/826). bkz.
S. Kemal Sandikgl, Te'vildtu’l-Kur’én Terciimesi (istanbul: Ensar Nesriyat, 2020), 8/?

36 Matiridi, Te'vilgt, 7/462.
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en‘dm hem eti yenen hem de eti yenmeyen hayvanlari icine alan bir terimdir. Baz
mifessirler ise vahsi olmayan behime ile en‘dmi ayni gérmustiir.>’

Zemahseri (0l. 538/1144) ise ayette ifade edilen en‘dmin behimeye izafe
edilmesinin beyan icin oldugu gortsindedir. Ona gore buradaki izafet min (<) anlaminda
olup “glimiis yliziik” (428 «315-) de oldugu gibi bir kullanimi bulunmaktadir. Yani, en‘dmdan
olan behimeler (elaﬁﬂ oo deugdl) anlamindadir. Zemahseri, en‘dmin sekiz sinif hayvan
oldugunu soyledikten sonra bazi mifessirlerin yaban sigiri ve ceylani da en‘am sinifi igcinde
mitalaa ettiklerini ifade eder.3®

EbiVI-Ferec ibni¥’l-Cevzi (61. 597/1201) ise miifessirlerin behimetii’l-en‘dm ile iig seyi
kastettiklerini sdyler. (1) ibn Omer (6l. 73/693) ve ibn Abbas (6. 68/687-688), bu kavrami
analari kesildiginde anne karninda 6li olarak bulunan ceninler icin kullanir. (2) Hasan-i
Basri, Katade (6l. 117/735) ve Suddi (6l. 127/745) bu kavramin deve, sigir ve davar igin
kullanildigi goriisiindeyken ibn Kuteybe (61. 276/889) yaban hayvanlarini da en‘am sinifi
icinde gorir. (3) En‘am, ceylan ve yaban sigiri gibi tamamen yaban hayvanlarina verilen
bir isim olup bu gériis ayni zamanda Ferrd’nin da gériistidiir.3 ibni’I-Cevzi eserinin baska
yerinde ise behimetii’l-en‘dm kurban icin mesru kilinan hayvanlar olarak te’vil eder.*

Fahreddin er-Razi (6l. 606/1210) ise behimetii’l-en‘dm terkibinde, behimenin cins
ismi; en‘amin ise nev’ ismi oldugunu ifade ettikten sonra en‘amin davar, sigir ve deve igin
kullanildigini séyler. At, katir ve esek gibi tek toynakli hayvanlarin en‘am sinifina
girmedigine dair Vahid'nin (6l. 468/1076) gorusiuni nakleder. Vahidi'ye gére en‘dm
kelimesi yere yumusak/yavas bir sekilde ayaklarini koymak anlamindaki “nuimetd’l-vat”
terkibinden geldiginden, tek toynakli hayvanlar en‘am sinifina dahil degildir. Razi, behime
ve en‘amin kapsamlarinin ayni olup olmadigina dair iki gérisi verdikten sonra behime ve
en‘amin farkh hayvanlar kapsadigina dair goris icin, behimetii’l-en‘déma yaban sigiri ve
ceylan gibi hayvanlarin da girdigini séyler.**

Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6l. 671/1273) ise en‘dmin kapsamina, sadece
otlatilan hayvanlarin girdigi kanaatindedir.*? Eserinin baska bir yerinde ise bu kavramin
sadece sigir, deve ve davar igin kullanildigini, képek disi bulunan hayvanlarin en‘am
sinifina girmedigini ifade eder,** Ona gére, Nahl Sdre’sinin “ T8 pia 3 :)A & Yaz i
[{4] Lb)l:_.w‘_g 2,535 Lgl5.al ied ‘os.uob\ 2359 M X L@.:yvu.“u L\j.u eLsu)’\ .>3J.> Ry ‘oSJ e

J‘ (c6s3” (Allah size evlerinizi huzur yeri yapti; en’émin derisinden gerek yolculuk
gununuzde gerekse ikamet giiniiniizde kolaylikla tasiyabileceginiz barinaklar yapmanizi;
kezd bir stireye kadar onlarin yiinlerini, yumusak tiylerini, killarini ev ve giyim esyasiyla
ticaret mali olarak degerlendirmenizi sagladi.) ayetinde, (&313.21) ile koyun; (&,G31) ile
deve; (L%Lifﬂ) ile de keci kastedilmektedir.* Kurtubf’ye gore tek toynaklilar da behimetii’l-

37 bkz. Mataridi, Te’vildt, 7/462.

38 Ebii’l-Kasim Mahmad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi Zemahseri, el-Kessdf an hakdiki §avémizi’t-tenzil
ve uydni’l-ekévil fi viicGhi’t-te’vil (Beyrut: Dari’|-Kitabi’'l-Arabi, 1407), 1/601.

9 Camaluddin Eb{’I-Ferac ‘Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed ibnu’I-Cevzi, Zadu’l-mesir f7 ilmi’t-tefsir, thk.
Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru’l-Kitab el-‘Arabi, 1422), 1/506.

40 bnu’l-Cevzi, Tefsir, 3/236.

1 Eb( Abdullah Muhammed Fahruddin Razi, Mefdtihu’l-Gayb et-tefsiru’l-kebir (Beyrut: Daru ihyai’t-Turasi’l-
Arabi, 1420), 11/277-278.

2 Kurtubt, Tefsird Kurtubi, 4/34.

3 Kurtubf, Tefsiri Kurtubi, 6/34. Benzer bir degerlendirme igin bk. Demiri, Haydti’l-hayevdn, 1/229.

4 Kurtubi, Tefsirii Kurtubi, 6/34.
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en‘dm kapsamina girmesi gerekirken Nahl Stre’sindeki ayetler,” ile tek toynaklilar en‘am
sinifindan ayri tutulmustur.®®

3. FiirG Fikih Eserlerinde Kurbanlik Hayvan Cinsi

FirQ fikih eserlerinin hemen hemen hepsinde kurban edilecek hayvan cinsinin
en‘dm/naam’dan olmasi gerektigi sOylenerek en‘dm disindaki hayvanlarin kurban
olmayacagl; en‘am cinsi hayvanlarin ise deve, sigir ve davardan ibaret oldugu ifade edilir.
Deve, sigir ve davar birer cins isim olup kapsamina giren tiim tirleri icine almaktadir. Bu
itibarla tek horglicli develer (irab) kurban olabilecegi gibi iki hérgicli develer (buht veya
behhati)*” de deve cinsine dahil oldugundan kurban olurlar.®® Sigir cinsi icerisine camiz;
koyun cinsi icerisine ise keci dahildir.

Fird fikih eserlerinde en‘amin bu dort sinif hayvandan olmasi gerektigi, ilgili Kur'an
naslarinin yorumuna ve Ozellikle de Hz. Peygamberden rivayet edilen hadislere
dayanmaktadir. Yukarida da ifade edildigi Gizere Kur’an’da ifadesi gecen en‘am, davar, sigir
ve deve olarak tefsir edilmistir. Hz. Peygamber hayattayken kurban olarak kesmis veya
kesilmesine onay verdigi hayvanlar, kurbanlik olarak kabul edilmis, bunun disinda Hz.
Peygamberin zikretmedigi veya boélge halki tarafindan bilinmeyen hayvanlar kurban olarak
kabul edilmemistir. Zira firG fikihtaki anlayisa gore kurban salt ibadettir. Salt ibadetlerde
aklin bir rolii olmadig icin Sari‘ tarafindan ifade edilen hayvanlar ancak kurban edilebilir.
Sari‘in ismen zikretmedigi hayvanlardan kurban olmaz.*®

Bu goriis esyada aslolanin ibaha; ibadetlerde aslolanin ise tahrim oldugu anlayisina
dayanir. Bu da kurban gibi ibadet kapsaminda degerlendirilen bir hususta ta‘lil
yapilamayacagi ve kiyasin bu gibi konularda isletilemeyecegi anlamina gelir. Hatta asagida
da goriilecegi lizere Hanefilerden el-itkani (6l. 758/1357) camizin kurban edilmesinin
istihsanen tecviz edildigini,>° Hz. Peygamber zamaninda kesilmeyen hayvanlardan kurban
olmamasi gerekirken camizin, istisnai kiyas islemi olan istihsan sonucu kurbanhk vasfini
kazandigini séylemektedir.>!

Simdi kurban olacak hayvanlarin fiirQ fikihta zikredilen vasiflari ile kurban olmasi
icin gerekli sartlar ele alip, akabinde Hz. Peygamber zamaninda zikri gegmeyen bazi
hayvanlarin kurban olup olamayacagi lizerinde duracagiz.

45 en-Nahl 16/5 ve 8.

46 Kurtubi, Tefsiri Kurtubi, 6/34.

47 Cift horglgli Asya devesine buht veya behhati; tek horglicli deveye Arap devesi anlaminda irab
denilmektedir. bk. Ahmet Onkal, Nebi Bozkurt, “Deve”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 9/222; Semsiiddin Ebi’l-Fadl Ba'li, el-Muttali’ ald elfdzi’l-Mukni, thk. Muhammed
Arnavut - Yasin Mahm(id Hatib (Mektebet(’s-Sevadi li't-Tevzi', 2003), 159.

48 Eb( Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nlri en-Nevevi, el-Mecm{’ serhi’l-miihezzeb (Siibki ve Muti ’nin
tekmilesi ile birlikte) (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 8/393.

49 Eb{ Bekr Alduddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha (Beyrut: Dari’l-
Kiitlibi’l-ilmiyye, 1994), 3/84; Eb( Bekr Alaeddin Eb( Bekr b. Mes’(id b. Ahmed Hanefi Kasani, Beddiii’s-
sandi’ fi tertibi’s-serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1986), 5/69; Ebii’l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebi Bekr
el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyetii’l-miibtedi, thk. Yusuf Talal (Beyrut: Daru ihyai’'t-Turasi’l-Arabi, ts.),
4/359; Semsuddin Muhammed b. Ahmed Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ilé ma’rifeti medni elfézi’l-
minhdc (Beyrut: Dari’|-Kiitlibi’l-ilmiyye, 1994), 6/215.

50 Sihabiiddin Ahmed b. Yinus ibnii's-Silbi, Hdsiyetii’s-Silbi ale’t-Tebyin (Bulak-Kahire: Matbaatii’l-Kiibra’l-
Emiriyye, 1313h), 6/7.

51 Fahreddin Osman b. Ali b. Mihcen ez-Zeylal, Tebyini’l-hakdik fi serhi kenzi’d-dekdik (Hdsiyeti’s-Silbi ile
birlikte) (Bulak-Kahire: Matbaat(’|-Kiibra’l-Emiriyye, 1313), 6/7.
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4. Kurban Edilecek Hayvanlarda Bulunmasi Gereken Sartlar
4.1. Kurban Edilecek Hayvan, En‘Am Cinsi Olmaldir

Dort mezhebe gore kurban, en‘dm cinsi hayvanlardan olmalidir. En‘dam cinsi
disindaki hayvanlarin kurban edilmeyecegi hususunda icma‘nin vuku buldugu
séylenmektedir.>> Ancak en‘dm sinifina hangi hayvanlarin girip, hangi hayvanlarin
girmedigi tefsirlerde ihtilafli olmakla birlikte fird fikih eserlerinde kayda deger bir ihtilaf
bulunmamaktadir. Deve, sigir ve davarin en‘am sinifina girdigi ittifakla kabul edilmis,
camiz, sigir cinsi icinde; koyun ve kegi ise davar cinsi igcinde degerlendirilmistir.

En‘am olarak kabul edilen hayvanlar arasinda ciftlesme meydana gelmesi
durumunda dogacak yavrunun kurban olmak icin gerekli olan yasa ulastiginda kurban olup
olmayacagi da doktrinde ele alinmis béyle bir hayvanin kurban edilecegi ifade edilmistir.>3
Ornegin keci ve koyunun ciftlesmesi durumunda yavrulari olursa, bu yavru bir yasina
geldiginde kurban edilebilecektir. Ancak en‘am cinsi hayvan ile en‘am cinsi olmayan bir
hayvanin giftlesmesi sonucunda dogacak olan yavrunun kurban edilip edilmeyecegi islam
hukuk doktrininde tartismalidir. Safii ve Hanbeliler bdéyle bir hayvanin kurban
edilemeyecegini, kurban edilebilmesi icin halis en‘dmdan olmasi gerektigini sdyler.>
Maliki mezhebinde ise bu konuda goéris farkliliklari bulunmaktadir. Kurban edilecek
hayvanin anasinin en‘amdan olmamasi durumunda ittifakla kurban edilmeyecegi ifade
edilir.>® Ancak annesinin en‘dmdan olmasi, babasinin ise en‘am disindaki bir hayvan olmasi
durumunda ise kurban olacagi ve olmayacagina dair iki goriis bulunmaktadir.>® Béyle bir
hayvanin kurban edilemeyecegini soyleyenlere gore kurbanlik halis en‘amdan olmalidir.
Halis en‘amdan olmayan hayvan yavrulari kurbanlik olamaz. Buna karsin boyle bir
hayvanin kurban olarak kesilmesini kabul edenlere gére akilsiz canlilarda itibar, anayadir.
Bu itibarla ananin en‘amdan olmasi, yavrusunun kurban edilebilmesi igin kafidir. Maliki
mezhebinde ibn Sa‘ban’in (61. 355/966) bu goriiste oldugu ifade edilir.’” Dahasi mezhepte
kabul edilen gériisiin de bu oldugu séylenebilir.>® Bu goris sahiplerine gére ¢ocukla ilgili
hikimlerin pek ¢ogunda cocuk anneye tabi olarak degerlendirilmektedir.>® Nitekim bir
hadis-i serifte annenin kurban olarak kesilmesinin, karninda 610 olarak bulunan yavru icin

52 Ebiy’l-Velild Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Kurtubi ibn Risd (Hafid), Biddyetii’l-miictehid ve
nihayetii’l-muktesid (Kahire: Daru’l-Hadis, 2004), 2/193; Eb{ ishak Cemaleddin ibrahim b. Ali b. Yasuf Sirazi,
el-Miihezzeb fi fikhi’l-imdm es-Safif (Daru’l-Kitlibi’l-ilmiyye, ts.), 1/433; EbQ Yahya Zeyniiddin Zekeriyya el-
Ensari, Esne’l-metdlib fi serhi ravzi‘t-tdlib (Dari’l-Kitabi’l-islami, ts.), 1/535; EbG Muhammed
Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed Cemmaili Makdist ibn Kudame, el-Kéf? f7 fikhi’l-imém
Ahmed (DariV'I-Kiitibi’l-ilmiyye, 1994), 9/440; Kasani, Beddi, 5/69.

Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-metdlib, 1/535.

54 Nevevi, el-Mecmil’, 8/393; ibn Kudame, el-Kéfi, 9/440.

55 Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. idris b. Abdiirrahim Karafi, ez-Zehira, thk. Muhammed Haccf, Said Erab,
Muhammed B{ Hubze (Beyrut: Dari’|-Garbi’l-islami, 1994), 4/142; Ebi’l-Kdsim Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed el-Kelbi ibn Ciizey, el-Kavdninii’l-fikhiyye (Beyrut: Dariy’l-Kalem, ts.), 126.

56 Karafi, Zehira, 4/142.

57 Halil el-Ciindi, et-Tavzih fi serhi’l-muhtasari’l-fer’i li-ibni’l-Hécib, thk. Ahmed Abdiilkerim Necib (Kahire:
Merkezu Necibeveyh li’l-Maht(tat ve Hidmeti’t-Tlras, 2008), 3/263.

58 Karafi, Zehira, 4/142; ibn Ciizey, el-Kavéninii’l-fikhiyye, 126; Halil el-Ciindi, et-Tavzih, 3/263.

59 Halil el-Cuindi, et-Tavzih, 3/263.
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de gecerli olacagi vurgulanmistir.®® Miictehit imamlardan Eb{ Sevr’in (61. 240/854) de bu
goruste oldugu ifade edilmektedir.5!

Hanefi mezhebi de kurban edilecek hayvanin en‘amdan olmasini sart kosmakla
birlikte melez hayvanlar konusunda yelpazeyi daha genis tutmustur. Hanefilere gore,
babasi en‘amdan olmasina ragmen, annesi en‘amdan olmayan hayvanlardan kurban
olmaz.?? Ornegin kocun ceylani asmasi sonucunda dogan yavru kurban olarak kesilemez.
Hanefiler, annesi en‘amdan olmasi durumunda yavrunun kurban edilip edilmeyecegine
dair birbirinden farkli gorusler ileri sirmuslerdir. Bu konuda mezhebe hakim olan goris
anaya itibar edilecegidir.® Yani yavrunun anasi en‘dmdan ise kurban edilir. Diger
mezheplerden farkl olarak Hanefiler babanin en‘amdan olmasini sart kosmaz. Diger
mezheplerde mesele daha ¢ok babanin yabani olup olmamasi (izerine cereyan etmistir.
Hanefilerde ise buna ek olarak, babanin en‘am disindaki hayvanlardan olmasi durumunda
ne olacagl Uzerine de tartisma cereyan etmistir. Yaban ceylani ve yaban eseginin
en‘dmdan olan bir hayvani asmasi durumunda yavrunun mutlak olarak kurban edilecegini
soyleyenler bulundugu gibi,* yavrunun ana babadan hangisine benzedigine gore kurban
olup olmayacagini savunan goris sahipleri de vardir. Buna gore sayet yavru babaya
benzerse kurbanlik olmazken anaya benzemesi durumunda kurbanlik olacag ifade edilir.®®

Hanefi mezhebinde babasi yirtici hayvan olan bir yavrunun kurbanlik olup
olamayacagi da tartisilmistir. Boyle bir durumun biyolojik olarak miimkin olup olmamasi
bir kenara, meselenin farazi olarak ele alindigi diisiiniilmelidir. Ornegin Burhaneddin el-
Merginani (6l. 593/1197) erkek kurdun, koyunu asmasi sonucunda dogan yavrusunun
kurban edilecegini séyler.?® Ancak Sehabeddin Ahmed b. Y(inus es-Selebi (61. 1021/1612),
Zeylai’nin Tebyinii’l-hakdik adl eseri lizerine kaleme aldigi hasiyesinde, kopegin koyunu
asmasi sonucunda dogan yavrunun kurban edilemeyecegini, mesayihin umumuna ait bir
goris olarak zikreder.?’ Yine ayni eserde konu ile ilgili Hanefilerden imam Hayzehazi’nin
gorisiine de yer verilmistir. imam Hayzehazi burada miisabehete (benzerlige) itibar
edilecegini, yavrunun kopege benzemesi durumunda kurbanlk olamayacagini, koyuna
benzemesi durumunda ise kurban olacagini séyler.®® Benzer durum, eti yenen hayvanlar
ile en‘am olarak kabul edilen hayvanlar arasinda da bulunmaktadir. Erkek ceylan koyunu
asarsa dogacak olan yavrunun kurban edilebilmesi i¢in yavrunun koyuna benzemesi
gerekir. Sayet yavru ceylana benzerse kurban edilmez.®® Osmanl fakihi Seyhizade (6l.

6

o

EbG Bekr Abdirrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman A’zamf (Hind: el-Meclisii’l-
ilmi, 1403), 4/205.

61 jbn Kudame, el-Kéfi, 9/440.

62 Muhammed b. Hasen Seybani, el-As/, thk. Muhammed Boynukalin (Beyrut: Darii ibn Hazm, 2012), 5/411;
Kasani, Beddi, 5/69; Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmdd b. Ahmed el-Baberti, el-indye fi
serhi’l-Hiddye (Daru’|-Fikr, ts.), 12/48.

Seybani, el-Asl, 5/411; Eb( Bekr Ahmed b Ali er-Razi el-Cessés, Serhii muhtasari’t-Tahdvi fi’l-fikhi’l-Hanefi,
thk. ismetullah inayetullah Muhammed, Said Bektas (Beyrut-Medine: Darii’l-Besairi’l-islamiyye ve Darii’s-
Sirdc, 2010), 7/344; Eb( Bekr b. Ali b. Muhammed ez-Zebidi Haddad, el-Cevheretii’n-neyyire (Matbaati’l-
Hayriyye, 1322), 2/189; Damad Abdurrahman Gelibolulu Seyhizdde, Mecmaii’l-enhdir fi serhi Miilteka’l-
ebhir (Daru ihyai't-Turasi’l-Arabi, ts.), 2/519.

64 Seyhizade, Mecmaii’l-enhiir, 2/519.

65 Kasani, Beddi, 5/69; ibnii’s-Silbi, Hasiyetii Silbf, 6/7.

66 Merginani, el-Hiddye, 4/360. Haddadi de ayni gorustedir. Haddad, el-Cevheretii’n-neyyire, 2/189.

67 ibnii’s-Silbi, Hasiyetii Silbi, 6/7.

&8 bnii’s-Silbi, Hasiyetii Silbi, 6/7.

69 [bnii’s-Silbi, Hdsiyetii Silbi, 6/7.
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1078/1667) Mecmau’l-enhur isimli eserinde, annesi sigir olan katirin ve annesi koyun olan
ceylanin kurban edilecegini séyler.”

Burada Zahirl mezhebini ayrica zikretmek gerekir. Zahiri mezhebinin en énemli
hukukcularindan ibn Hazm (6l. 456/1064) el-Muhallé adli eserinde kurban edilecek olan
hayvanin cinsi ile ilgili dort mezhep hukukgularindan tamamen farkli bir géris 6ne
siirmektedir. Ona gore kurban edilecek hayvanin sigir, deve ve davar cinslerinden olma
zorunlulugu yoktur. ibn Hazm, eti yenen tiim kara hayvanlari ile kus ve tavuk gibi kiimes
hayvanlarindan da kurban olacagi kanaatindedir.”* ibn Hazm bu konuda Hz. Peygamber ve
sahabeden rivayet edilen haberlere dayanir. Ona gore, Bilal-i Habesi’den rivayet edilen
“Bir horoz kurban etsem de umurumda olmaz. Clinkii bu kurbanin bedelini bir yetime
yahut toz toprak icinde kalmis bir kimseye tasadduk etmem onu kurban olarak kesmekten
bana daha sevimlidir.””? haberi horozun kurban edilebilecegine delildir. Ayrica, ibn Abbas
iki dirhem gonderip et satin aldirinca “bu da ibn Abbas’in kurbanidir” seklinde rivayet
edilen haber ile” de ihticacta bulunur. Hz. Peygamberden rivayet edilen cumaya ilk
gelenin deve, sonra gelenin sigir, sonra gelenin keci, daha sonra gelenin tavuk ve en son
gelenin bir yumurta kurban edecegine dair hadis’* de ibn Hazm’in delil olarak kullanmis
oldugu argiimanlardandir.”

Fura fikih eserlerinde Zeydilerden Hasan b. Salih’e (6l. 168/784-785) ait bir gorus
nakledilmektedir.”® Hasan b. Salih kurban edilecek hayvanlari sadece deve, sigir ve davar

cinsinden ibaret gormez. Ona gore zaby (ceylan, antilop, karaca ve geyik) tek hisse olarak
kurban edilebilir.””

4.2. Kurban Edilecek Hayvan Evcil Hayvan Olmalidir

Doktrinde kurban edilecek olan hayvan cinsinin en‘amdan olmasi zorunlulugu ifade
edilmekle birlikte bu sart tek basina yeterli degildir. Bununla birlikte hayvanin evcil olmasi
sartl bulunmaktadir. Evcil/ehli olmayan hayvanlardan kurban olmayacagi dort mezhep
hukukcularinin ortak gorisidir. Safil ve Hanbeliler anne ve babadan herhangi birinin
yabani/yaban olmasi durumunda dogacak olan vyavrudan kurban olmayacagi
gérisundedir.”® Hanefiler ve Malikiler ise bu konuda anneye itibar edilmesi gerektigini
soylerler. Annenin evcil olmasi kurbanlik icin yeterlidir. Sayet anne evcil degilse dogacak
olan yavru kurban edilemez.”® Hanefilerde de yabaniolanlardan kurban olmayacagi acikca
ifade edilmektedir.?® Yabani bir sigirin veya ceylanin evcil bir sigiri ve koyunu asmasi

70 Seyhizade, Mecmaii’l-enhiir, 2/519.

71 Eb( Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ibn Hazm, el-Muhalld (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 6/29.

72 es-San’ani, el-Musannef, 4/385.

73 el-Beyhaki, Ma’rifetii’s-stinen ve’l-Gsdr, thk. Abdulmu’ti Emin Kal’aci (Karagi: Camiat(’d-dirasati’l-islamiyye,
1991), 14/15.

74 Muslim b. el-Haccac, Sahih-i Miislim, “Cuma”, 7. Hanefilerden Ayni, “ibn Hazm’in getirmis oldugu bu
hadislerle ihticacin fasit oldugunu zira hadisten kastin sevabin miktarini beyan etmek oldugunu” soyler.
bkz. Ebl Muhammed Bedreddin Mahmid b. Ahmed b. Msa Ayni, el-Bindye fi serhi’l-hiddye (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 12/46.

75 ibn Hazm, el-Muhalld, 6/29-30.

76 Hasan b. Salih, Zeydiyye mezhebinin Salihiyye kolunun kurucusudur. bkz. Fatih Yiicel, “Zeydiyye”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/331-332.

77 bkz. ibn Riisd (Hafid), Biddyetii’l-miictehid, 2/193; ibn Kudame, el-Kéfi, 9/440.

78 Nevevi, el-Mecmil’, 8/394; ibn Kudame, el-Kéfi, 9/440.

79 Karafi, Zehira, 4/142; ibn Clizey, el-Kavdninii’l-fikhiyye, 126; Halil el-Ciindi, et-Tavzih, 3/263; Seybani, el-Asl,
5/411-412; Kasani, Beddi, 5/69.

80 Seybani, el-Asl, 4/510; Semerkandi, Tuhfe, 3/84.
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sonucunda dogacak olan yavrunun kurban edilecegi, buna karsin evcil bir sigirin yabani bir
inegi asmasi sonucunda dogan yavrudan kurban olamayacag ifade edilmektedir.®! Hatta
yabani iken evcillestirilmis olan hayvanin kurban edilip edilmeyecegi meselesi lzerinde
tartisilmis, bu hayvanin ash ve 06zl itibariyle yabani oldugu icin kurban olmayacagi
soylenmistir. Zira ashn hikm, arizi ve ender gorilen bir durumdan 6tiri gecersiz kabul
edilmez.82 Bundan dolayi bir kisinin evcil bir koyunu kacsa ve yabanilesse uzun zaman
sonra Kurban Bayrami zamaninda sahibi onu bulsa kurbana niyet ederek ona okla veya
silah ile ates etse ve hayvani 6ldiirse bu hayvan kurban olarak gecerlidir. Zira bu, asli
itibariyle evcil bir hayvan olup kagmakla yabani hale gelmemistir.

ibn Hazm’a gore, kurban edilebilmesi icin hayvanin ehli olma zorunlulugu yoktur.
Yaban hayvanlari da kurban edilebilir.3

5. islam Hukuk Ogretisinde Zikri Gegmeyen Hayvanlarin Kurbani

Burada deve, sigir ve davar cinsi olup ehli olmayan hayvanlar ile deve sigir ve davar
cinsi disindaki ehli olan hayvanlarin kurban olmasi meselesi Gizerinde durulacaktir.

5.1. Ehli Olmayan Hayvanlar; Deve, Sigir ve Koyun Cinsi

Fura fikihta deve, sigir ve koyun cinsinin kurban olacagi konusunda icma‘in oldugu
yukarida zikredilmisti. Ayrica bu hayvanlarin evcil olmasi gerektigi de bir diger ittifak edilen
husustu. Yukarida da zikri gectigi Gizere Safii ve Hanbeliler bir hayvanin kurban edilebilmesi
icin hayvanin ana ve babasinin da evcil hayvan olmasi gerektigini séylerler. Hanefi ve
Malikiler ise annesinin evcil olmasinin yeterli oldugu gorusiindedir. Zira akilsiz canhlarda
anneye itibar edilir. Bundan dolayi Hanefiler asli yabani olan evcillesmis hayvandan,
ornegin 6nceden yabani iken evcillesen disi sigir veyahut disi devenin yavrularinin da -
anneye itibar edildiginden- kurban olamayacagi kanaatindedir.

Burada fura fikihta zikri gecmeyen bir husus daha var ki bu da iki nesil 6nce
evcillesen yaban hayvanlarinin kurban olup olmayacagi meselesidir. Ornegin yabani iken
evcillesmis olan bir sigirin yavrusunun yavrusu veya yaban dag kegisi iken evcillestirilmis,
yavrusu evcil olarak dogmus, dogan bu yavrunun yavrusunun kurban edilmesi gibi.
Kanaatimiz odur ki, bu tlr hayvanlarin da artik kurban edilecegidir. Zira anaya itibar
edilmesi gerektigini sdyleyen doktriner goriis esas alinirsa, annenin evcil oldugunda siiphe
yoktur. Ayrica hali hazirda kurbanlik olan evcil sigir, davar ve devenin baslangicta yaban
oldugu zaman igerisinde evcillestirildigi disinildiginde bu sonuca varilmasinda bir
sakinca olmadigi gorilecektir. Zira annesi yabani olan hayvan evcillestirilip yavrusu evcil
olmasina ragmen evcillik konusunda yavru anaya tabi olduguna gore anasi evcil olan
hayvanin da kurban olmasinda bir engelin bulunmadigi séylenmelidir.®

8
8

iy

Semerkandi, Tuhfe, 3/84; Kasani, Beddi, 5/69; Ayni, el-Bindye, 12/48.

Kasani, Beddi, 5/69-70.

83 Mahm(d b. Ahmed b. Abdilaziz Burhaniddin (Burhani’s-seria) el-Buhari, el-Muhiti’l-burhéni f'l-fikhi’n-
Nu’mdni, thk. Abdiilkerim Sami el-Ciindi (Beyrut: Dariy’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), 6/101.

84 jbn Hazm, el-Muhalld, 6/29.

8 ki nesil 6nce evcillestirilmesi iki as/a binaen olusturulmustur. Birincisi, “evcillik hususunda anaya itibar

edilir” ashdir. Annesinin evcil olmasi, yavrusunun da evcil oldugunu gostermektedir. Ancak bu ilk asil, fiir(

fikih agisindan yeterli degildir. ikinci as/a daha ihtiyag duymaktadir. Bu ikincisi ise “annenin 6z itibariyle de

evcil olmasi gerekir.” ashdir. Dolayisiyla annesinin vahsi olarak dogmasi ve sonradan evcillesmesi, yavrunun

kurban edilmesine engeldir. Zira yavru, hem ash hem de 6zii itibariyle anaya tabi oldugundan, anasi

yabaniyken evcillestiginden, yavrusu da yabani olarak kabul edilir. Bundan dolayi boyle bir yavru, flirG fikhin

~
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5.2. Ehlilesmis Olan Hayvanlar

ikinci konu basligimiz ise Hz. Peygamber zamaninda bilinmeyen veya bilinip de evcil
olmayan hayvanlarla ilgilidir. Devegilller ile sigirlarin en‘am cinsi hayvanlardan oldugu
soylenmektedir. Karacagil ile geyikgillerin en‘am cinsi hayvanlardan olup olmadig
hususunda ise dil alimleri ile miifessirlerin ihtilafi bilinmektedir. Fiir( fikihta ise bu sayilan
hayvanlar, en‘am cinsi icerisine dahil edilmez. Ancak karacagil ile geyikgiller hakkindaki
degerlendirmemiz yukarida da zikri gectigi lzere mifessirler ile dil alimlerinin ihtilafi
Uzerine bina edilecektir.

5.2.1.Devegiller

Hz. Peygamber zamaninda bilinen veya fiir( fikihta zikri gecen develer, tek horgtcli
ve cift horglcli develer ile bunlarin tirleridir. Bunlara eski dinya develeri de
denmektedir. Ancak Amerika’nin kesfinden sonra yeni diinya develeri denen ve
devegillerden kabul edilen tlrler de ortaya cikmistir. Bunlar icerisinde hali hazirda evcil
olanlari bulundugu gibi evcil olmayanlari da bulunmaktadir.®

Devegillerden oldugu ifade edilen ana vatani Giiney Amerika olan alpaka ve lama
cinsi develerin MO. 5000 ile 3800 yillari arasinda evcillestirildigi ve hali hazirda evcil deve
grubunda degerlendirildigi bilinmektedir.®” Eski diinya develerinin aksine hdorgiici
bulunmayan bu develerden alpakalarin agirliklari 55 ile 65 kg arasinda degisirken
lamalarin agirliklari 130 ile 200 kg arasinda degismektedir. Bu develer otcul olup
sindirimde onlara yardimci olan ¢ok odali bir mideye sahiptir. Bu deve tiirleri ¢ift tirnakl
ve gevis getiren biyilkbas hayvan grubunda degerlendirilmektedir. Lamalarin hali hazirda
Suudi Arabistan’da kurban olarak kesildigi sdylenmektedir.®

Diger yeni diinya develeri ise vikunya ile guanakodur. Her iki tlriin de yabani oldugu
ifade edilmektedir.®® Anavatani Giiney Amerika olan vikunyalarin agirliklar 50 kg’ye
ulasirken, Guanakolar 100 kg’ye ulasirlar. Her iki tir de diger deve tiirleri gibi otcul olup
gevis getirir.

Devegiller ailesi igcerisinde ifade ettigimiz bu yeni diinya develerinden lamalar ile
alpakalarin birkag bin yildir evcillestirilmis, otcul ve gevis getiren deve tiirii olmalar
sebebiyle kurban edilmesinde herhangi bir mahzur bulunmamalidir. Vikunya ve
guanakolar ise yabani olduklarindan kurbanlik sinifina girmezler. Ancak bu hayvanlarin da

kaidelerine gore kurbanlik olmaz. Ayni sekilde yavrunun anneannesi yabaniyken evcillegse, ondan dogan
yavru (annesi) evcil olarak dogsa, anasinin 6zl yabani oldugu igin, anasinin hilkmini almakta, dolayisiyla
kurban edilememektedir. Yavrunun yavrusu; yani torunu ise annesi evcil olarak dogdugu igin evcil olarak
kabul edilecek ve kurban olacaktir. Bu itibarla “Yabani hayvanlar evcillestirildikten en az iki nesil sonra
kurban edilebilir.” diyoruz. Bu bilgi firQ fikhin konuya dair agiklamalarindan yapilmis bir ¢ikarimdir. Bu
itibarla, -gorebildigim kadariyla- yaptigim arastirmalar neticesinde klasik firG fikih eserlerinde ve modern
dénem islam hukukgularinin agiklamalarinda béyle bir bilgiye rastlanmamistir.

86 |.L. Mason, “Origin, Evolution and Distribution of Domestic Camels”, The Camelid an-all Purpose Animal,
ed. W. Ross Cockrill (Motala-Sweden: Scandinavian Instutue of African Studies, 1984), 1/17.

87 Saskia Neubert vd., “Llama and Alpaca Management in Germany—Results of an Online Survey among
Owners on Farm Structure, Health Problems and Self-Reflection”, Animals 11 (2)/ (2021), 1-2.
https://doi.org/10.3390/ani11010102 03Haziran 2022,

88 http://www.alpakadevesi.com/soru-cevap/

89 Mason, “Origin, Evolution and Distribution of Domestic Camels”, 17.
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-evcillestirildigi taktirde- iki nesil sonra kurban olacagi séylenebilir. Bu sayilan hayvanlarin
hisse miktari ise sinif ve ciissesi dikkate alinarak degerlendirilmelidir.*

5.2.2. Yabani Sigir

Yaban sigirinin evcillestirildigi taktirde kurban edilmesinde bir sakinca olmadigi
soylenmelidir. Zira pek ¢ok flir( fikih eserinde sigirin yaban olma vasfi ile zikredilmesi
yaban olmayanlarindan kurban olacagi izlenimi vermektedir. Ayrica evcillesmis camizin
kurban olmasi onun evcillesmemis tlrl olan buffalonun -evcillestirildigi taktirde- kurban
olacagini gostermektedir. Benzer durum Kuzey Amerika’daki bizon ile Afrika’daki gnu
(6ktiz bash antilop) icin de gegerli oldugu soylenebilir. Evcillestirildigi takdirde bu tlr
hayvanlar 7 kisiye kadar hisseli olarak kesilebilir.

5.2.3. Karacagiller ve Geyikgiller

FirQ fikih eserlerinde ceylan, karaca, antilop gibi hayvanlarin en‘am sinifi icinde
degerlendirilmedigi bilinmektedir. Bununla birlikte Hanefilerin ceylanlar ile ilgili
degerlendirmeleri c¢ogunlukla yaban olmalari ile birlikte zikredilmistir. Bu da -
evcillestirildigi takdirde- ceylanin kurban olarak kesilebilecegine dair bir ima olarak
gorilebilir. Ayrica bazi mifessirler ile dil alimlerinin ceylan gibi yaban hayvanlarini en‘am
grubunda zikretmeleri, bu tirlerin en‘dmdan olma ihtimallerinin bulundugunu ortaya
koyar. Biz de ulemanin bu ihtilafina binaen en az iki nesil 6nce evcillesmis olan ceylan,
karaca, antilop gibi hayvanlarin kurbanlik olup olamayacaginin tartisilmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Ayrica kutup bolgelerinde ¢ok uzun yillardir evcillesmis olan hem etinden
hem de sitiinden yararlanilan, ayrica yik hayvani olarak da kullanilan ren geyiginin hali
hazirda kurban edilebilmesinin tartisiilmasinda fayda milahaza ediyoruz. Benzer bir
degerlendirme sigin geyigi ile ilgili de yapilabilir.

Sonug

Hedy, udhiyye ve akika olarak kesilecek olan hayvan cinslerini ele aldigimiz bu
calismada Gzerinde durulan esas terim behimetii’l-en‘d@mdir. Bu terimin ifade ettigi anlam
ve kapsamina aldigi hayvan tirleri hakkinda birbirinden farkli degerlendirmelerin oldugu
soylenmelidir. Flra fikih eserlerinde bu terim ile davar, sigir ve deve tirii hayvanlarin
kastedildigi ile ilgili bir icma‘dan s6z edilebilir. Ne var ki ayni durum lligat alimleri ile
mifessirler arasinda goriilmez. Her ne kadar bu iki disiplindeki pek ¢ok alim de behimeti’l-
en‘am ile davar, deve ve sigirin kastedildigini soylese de azimsanmayacak sayida miifessir
ve dil aliminin bu hayvanlar disindaki hayvanlari da en‘am sinifina dahil ettigi
gorilmektedir.

Fir( fikihta, kesilecek olan kurbanin en‘am sinifindan olmasi gerektigi, bu sinifin ise
deve, davar ve sigir cinslerinden mutesekkil oldugu ifade edilir. Bunun yani sira bu en‘am
cinsi hayvanin evcil olmasinin lizumu ifade edilmistir. Evcillik hususunda anne ve babanin
evcil olmasinin sart oldugunu séyleyenler bulunmakla birlikte Hanefi ve Malikiler anaya

% “Tek hérgiiglii (Dromedary) develerde karkas agirhiginin 68.0 kg ile 393.7 kg arasinda degistigi, iran
develerinde karkas agirhiginin 300-400 kg gibi oldukga yiksek oldugu ifade edilmisken (Kadim et al., 2008),
develerde karkas agirhiginin 125-400 kg, 15-50 aylik yaslar arasindaki erkek develerde 150-343 kg arasinda
degistigi (Kadim ve Mahgoub, 2014), Tunus’ta ise kasaplik develerin 250 kg canli agirliga ulasana kadar
blyutuldikten sonra kesildigi (Faye, 2014) bildirilmistir. Kitalara gore kesilen deve sayisi ve Uretilen deve
eti rakamlar Gzerinden deve karkas agirlhiginin Asya, Afrika ve Avrupa’da sirasiyla 202.3 kg, 231.1 kg ve
241.4 kg oldugu hesaplanabilir (Anonim, 2017).” Ayrintili bilgi i¢in bk. Abdullah Bllbll - Atakan Kog,

“Develerde Karkas ve Et Kalite Ozellikleri”, ADU Ziraat Dergisi 15 (2) (2018), 115.
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itibar edilecegini soyleyerek ananin evcil olmasini yavrunun kurban edilmesi icin yeterli
gormislerdir. Bu yaklasimdan hareketle Evcillesmis olan yaban en‘dmlarindan kurban
olmayacagi, dahasi anneye tabi olmasi dolayisiyla yavrularinin dahi kurban olamayacagi
soylenmektedir. Burada kesilecek olan yavruda anneye tabiiyyetin 6nemli oldugu annenin
asli ve 6z itibariyle yabani olmasi yavrunun da kurban edilememesine yol agmaktadir. Bu
gerekceden yola cikarak iki nesil 6nce evcillesmis en‘am cinsi hayvanin yavrusunun kurban
edilebilecegi soylenebilir. Zira annesi artik evcil olarak dogdugundan anneye tabiiyyet
kurban olmaya engel olmamalidir.

Galismamizda Hz. Peygamber zamaninda bilinmeyen veya bilinip de evcil olmayan
hayvanlarin kurbani ile ilgili de degerlendirilmelerde bulunulmustur. Hz. Peygamber
zamaninda bilinen iki deve tlriintin oldugu, tek horglicl ve cift horglcli bu develerden
tek horgiclistine Arap devesi; cift horgliclisiine ise Asya devesi denmekte olup her ikisi
eski diinya devesi olarak tanimlanmaktadir. Bu iki devenin kurban olacagi hususunda icma
vardir. Yeni dlinya devesi olarak bilinen ve bilimsel siniflamada devegiller familyasina dahil
olan evcil alpaka ve lama tlrQ develerin, kurban edilmesinde fiir( fikha aykiri bir durum
olmamasi gerekir. Clinki her ikisi de deve tiiri olup en‘am sinifi icinde degerlendirilebilir.
Ayrica evcillestirilmesi milattan 6énce 5000 vyillarina kadar goétirilmesi, bu hayvanlarin
yapisi ve 6zl itibariyle evcil hayvanlar oldugunu géstermektedir. Yeni diinya develerinden
evcillesmemis tlr olan vikunya ve guanakolar, her ne kadar en‘dm tiirl icerisinde
degerlendirilse de evcil olmamalarindan dolayl kanaatimizce kurban olmazlar. Ancak
evcillestirilmeleri durumunda kurban edilebilecegi soylenebilir. Bununla birlikte yeni
diinya develerinin hisse miktari ile ilgili ayrintili bir degerlendirmenin yapilmasinin gerekli
oldugu kanaatindeyiz. Her ne kadar devegiller familyasindan kabul edilirlerse de eski
diinya develerine nispetle agirliklari daha az oldugundan tek hisse olarak kesilebilecegi
disundlebilir.

Evcil olmamalari sebebiyle hali hazirda buffalo, bizon ve gnu gibi yaban sigirlarinin
da kurban olmayacagi séylenmelidir. Ancak evcillestirilmeleri ve lizerinden en az iki nesil
gecmeleri durumunda kurbanlik olabilecekleri séylenebilir.

Karacagil ile geyikgiller dort mezhebe gore evcillestirilmis olsa da en‘am sinifi
icerisine dahil olmadigindan kurban olamazlar. Ancak en‘am ile ilgili mufessirler ile dil
alimlerinin yukarida zikri gecen ihtilaflari géz 6nline alindiginda ren geyigi gibi cok uzun
zamandan beri evcil olan bu hayvanlarin da kurban olup olmayacagl hususunun
tartisilmasinin faydali olacagini miilahaza ediyoruz.
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