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Abstract

Tourism is an important source of income for both developed and developing
countries. The tourism sector increases the foreign exchange reserves of many
countries in the world. Indeed, in order to attract more tourists, most countries that are
open to tourism activities bring flexibility in visa applications, organize suitable or
discounted package tours for promotional purposes, or turn to large-budget advertising
expenditures. In addition, when the sector is examined, it is seen that the countries in
the Mediterranean basin, which is one of the subjects of the study, have a very large
share in world tourism.

In this context, the aim of the study is to examine whether there is a relationship
between tourism revenues and economic growth in 11 Mediterranean countries with
panel causality analysis, based on the data for the period between 2000-2020.
According to the results of the panel causality analysis it has been determined that
there is a mutually significant and positive correlation between tourism revenues and
economic growth.
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AKDENIZ’E KIYISI OLAN ULKELERDE TURIiZM GELIRi VE EKONOMIK

BUYUME ILiSKiSi: PANEL NEDENSELLIK ANALIZi

Ozet

Turizm gerek gelismis gerekse gelismekte olan tiim iilkeler agisindan 6nemli bir gelir
kaynagidir. Turizm sektort, diinyadaki pek ¢ok iilke agisindan doviz rezervlerini
arttirict niteliktedir. Gergekten de turizm faaliyetlerine agik olan ¢ogu iilke, daha fazla
turist cekebilmek adina, vize uygulamalarma esneklikler getirmekte, tanitim amagl
olarak uygun veya indirimli paket turlar diizenlemekte ya da biiyiik biit¢eli reklam
harcamalarina yonelmektedirler. Ayrica sektor incelendiginde ¢calismanin
Oznelerinden birisi olan Akdeniz ¢anagindaki iilkelerin, diinya turizminde olduk¢a
biiyiik bir paya sahip olduklar1 goriilmektedir.

Bu baglamda ¢aligmanim amaci, 2000-2020 yillar1 arasindaki doneme ait verilerden
yola ¢ikarak, 11 Akdeniz iilkesinde turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasinda bir
iliskinin bulunup bulunmadiginin panel nedensellik analizi ile incelenmesidir. Panel
nedensellik analizi sonuglarina gore; turizm gelirleri ve ekonomik bilyiime arasinda,
karsilikli olarak anlaml ve pozitif bir iligkinin bulundugu belirlenmistir.
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1. Giris

Turizm faaliyeti, bir insanin dinlenmek, eglenmek, spor yapmak ya da saglik gibi birbirinden
cok farkli amaglarla, diizenli olarak yasamlarini siirdiirdiikleri lokasyonun disarisina ¢ikarak, bir
seneyi de agsmamak sartiyla seyahat etmeleri ve bu seyahat boyunca da misafir olduklar1 turizm
isletmelerinin {irettigi mal ve hizmetleri satin almalar1 ve en az da bir gece konaklamalari
sonucu ortaya ¢ikan iliskiler agidir (Chuck,1997: 137).

Insanlik tarihi kadar eski bir gecmisi bulunan turizm, mesafelerin giderek kisaldig: giiniimiizde,
beklentilerdeki degisimlere uygun olarak gelistirilen yeni alternatifler ve yeni bir diislince
yapisiyla onemli doniigiimler yasamis ve iilkeler agisindan sahip oldugu Onemini arttirarak
siirdiirmiigtiir. Bu yiizdendir ki turizm sektorii {ilkelere ekonomik acgidan sagladigi getirileriyle
onlar agisindan vazgecilmezler arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla da pek ¢ok iilke, turizm
sektoriinii tim yonleriyle gelistirerek ekonomilerine olan getirilerini arttirmaya ¢abalamaktadir
(Oztas ve Karabulut, 2006: 17).

Turizm sektorii gosterdigi performansla basta ekonomik degiskenler olmak iizere bircok
degisken flizerinde etkili olabilmektedir. Aynmi sekilde s6z konusu ekonomik degiskenlerde
tilkelerin turizm faaliyetlerini ve turizmden elde ettikleri gelirleri etkilemektedir. Bu
degiskenlerden ekonomik biiyiime, istihdam ve doviz kuru ile aralarindaki iligkinin yonii ve ne
oranda etkili olduklart iizerine genis bir literatiir bulunmaktadir (Sen ve Sit, 2015). Bu
aragtirmalarin biiylik bir bolimii de ekonomik biiylimeyle turizm gelirleri arasindaki iligkinin
varligma iligskindir. Pek ¢ok tilke a¢sindan biiylik bir gelir kaynagi olan turizm, ayn1 zamanda
ekonomik biiyiimenin de itici giiglerinden birisi durumundadir. Ozellikle de cografi agidan
turizm faaliyetlerine acik olan {ilkelerin ekonomik biiylimelerinin merkezine turizmi
yerlestirdikleri goriilmektedir. Pek ¢ok acgidan olduk¢a dinamik bir yapi arz eden turizm;
iilkelerin 6demeler bilangolarinda yasanan dengesizliklerin azaltilmasinda, istihdam yaratmada,
ekonomik kalkinma ve biiylime hedeflerinin yakalanmasinda her zaman basrol oyucularindan
birisi olmustur (Bahar ve Kozak, 2013, s. 18).

Ozellikle yakin gecmis agisindan degerlendirildiginde hizmet sektdriiniin bir {ilkenin temel
makroekonomik gostergelerinden birisi olan gayri safi yurt i¢i hasilasindaki paymin giderek
arttig1 goriilmektedir. Hizmet sektdriiniin 6ne ¢ikan bilesenlerinden birisi durumundaki turizmde
bu siirecte olduk¢a hizli bir bigimde gelismis ve turizm faaliyetlerinin kiiresel ekonomiler
acisindan 6nemi giderek artmistir. Bu yonleriyle bircok {ilke i¢in turizm sektorii, istihdam artisi
saglanmasinda ve yliksek bir ekonomik biiyiime hedefine ulagilmasinda oldukg¢a 6nemlidir.

Bu calismadaki amag; turizme dayali bilyliime politikalarinin gegerliligini irdelemektir. Bu amag
dogrultusunda, galismada ele alman 11 Akdeniz iilkesindeki turizm gelirleri ve ekonomik
biiyiime iligkisi, 2000-2020 dénemleri arasindaki donem agisindan Dumitrescu ve Hurlin (2012)
panel nedensellik analiziyle incelenmistir. Dumitrescu ve Hurlin (2012) calismalarinda,
herhangi bir iilke i¢in gegerli olan nedensellik iliskisinin farkli tilkeler agisindan da gegerli
oldugunu ve gozlem sayisindaki artiglarla beraber daha etkin sonu¢ elde edildigini
vurgulamiglardir. Bu baglamda ¢alisma dort boliimden olusmaktadir. Girig boliimiinii takip eden
ikinci boliimde konu ile ilgili literatiir ele alimmmustir. Ugiincii béliimde ¢alismada kullanilan veri
seti hakkinda bilgi verilmigtir. Dordiincii boliimde metodoloji ve analiz bulgularina yer
verilmistir. Sonug kisminda ise bulgular degerlendirilmis ve dnerilerde bulunulmustur.

2. Literatiir Taramasi

Turizm, diinyanin en 6nemli iktisadi faaliyetlerinden birisi olup, iilkelerin kalkinmalarina ve
gelismelerine biiyiik katki vermektedir. Toplumlarin sosyo-ekonomik gelismelerine olan bu
biiylik destegi fark edilinceye dek pek de fazla 6nem verilmeyen turizm konusu, 1. Diinya
Savagi’ni izleyen yillarla beraber, bireysel seyahatlerde goriilmeye baslayan artiglarin, seyahat
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edilen iilkelerdeki ekonomik goriinimii iyilestirmeye baslamasiyla, turizme iliskin
caligmalarinda artmasina yol agmistir. Ayni1 zamanda turizm sektorii ile ilgili istatistiki bilgilerin
yaymlanmasina da 1920'li yillarla birlikte baslanmistir.

Yapilan ¢aligmalar incelendiginde, hem yurti¢i hem de yurtdiginda turizm gelirleri ve ekonomik
biiyiime arasindaki iligki iizerine birgok arastirmaya rastlanmaktadir. Literatiirde turizm gelirleri
tizerine yapilan ilk caligmalarin daha ziyade uluslararasi turizm ve ticaret arasidaki iliskiler
tizerine yogunlastigi, daha sonraki ¢aligsmalarin ise, turizmde yasanan gelismelerin uzun vadede
ekonomik biiylime tizerine olan etkilerinin arastirilmasina odaklandigi goriilmektedir.

Ekonomik biiylimeyle turizm gelirleri arasindaki nedensellik iligkisi iizerine yapilan
arastirmalar, nedensellik iliskisinin bazen tek yonlii, bazen de karsilikli ve ¢ift yonlii oldugunu
savunmakta iken, bazi aragtirmalarin sonuglariin ise iki degisken arasinda boyle bir nedensellik
iligkisinin bulunmadig1 yoniinde oldugu olmustur. Turizm gelirlerindeki artislarla paralel
bigimde, artis gosteren milli gelirle hem gelismekte olan hem de gelismis iilkelerin daha fazla
turizm geliri elde etmesi de ihtimaller dahilindedir. Bu denli yakin iliski igerisindeki her iki
degiskenden birisi durumundaki turizmde yasanabilecek geri c¢ekilmeler yalnizca milli geliri
negatif yonde etkilemeyecek, sektdrle baglantisi bulunan bir¢ok is kolunu da olumsuz
etkileyebilecektir (Ulker, 2016: 59).

Turizm ve ekonomik biiylime iligkisini ele alan arastirmalarda aradaki iliskiyi analiz eden ¢esitli
yontem ve farkli 6rneklemler kullanilmistir. Asagida bu g¢alismanin da konusunu olusturan
turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski iizerine yapilmis olan arastirmalardan
orneklere yer verilmigtir.

Dritsakis (2004) Yunanistan ekonomisi i¢in yaptig1 ¢calismasinda, ekonomik biiylime ve turizm
gelirleri arasindaki iligkiyi esbiitiinlesme ve nedensellik analizleriyle incelemistir. Analizden
elde edilen bulgular, turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda uzun donemli ve anlaml1 bir
iliskinin oldugunu gostermektedir.

Durbarry (2004) kiigiik bir ada devleti olan Mauritius igin yaptig1 analizinde, esbiitiinlesme ve
nedensellik analizlerini kullanmig ve analiz sonucunda da turizmin ekonomik biiyiime {izerinde
pozitif ve anlamli bir etkisinin bulundugunu belirlemistir.

Belloumi (2010) ¢alismasinda, 1970-2007 yillar1 aras1 donemde Tunus i¢in ekonomik bilylime
ile turizm gelirleri arasindaki iligkiyi incelemistir. GSYH, turizm gelirleri ve reel efektif kurun
kullanildig1 analizin bulgularina goére, turizm ve ekonomik biiylime arasinda egbiitiinlesik bir
iligki bulunmakta olup, turizm gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru tek yonli bir
nedensellik iligkisinin varligina isaret etmektedir.

Gelismekte olan iilkelerdeki biiylime ve turizm arasindaki iligkiyi, 1995-2009 arasindaki donem
icin P-VAR yoOntemiyle inceleyen Samimi vd. nin (2011), yaptiklar1 ¢aligmanin sonuglarina
gore, turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik ve egbiitiinlesik
bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Coban ve Ozcan (2013), 1963-2010 arasindaki donemde, Tiirkiye’de turizm gelirleri ile
ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin varligim kisa ve uzun dénem olarak, esbiitiinlesme ve
nedensellik analiziyle incelemislerdir. Calismanin sonucuna gore, her iki degisken arasinda kisa
donemde bir iligki bulunamamig, uzun déonemde ise turizmin ekonomik biiylimeyi destekleyen
bir faktdr olduguna isaret edilmistir. Bununla beraber iki degisken arasinda iki yonli bir
nedensellik iligkisi belirlenmistir.

Saleh vd. (2015), 1981-2008 yillar1 arasindaki dénemde Bahreyn, Suudi Arabistan ve Urdiin’de
turizm gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi panel veri analiziyle incelemislerdir.
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Calismadan elde edilen bulgularda, turizm gelirleriyle ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli
bir iligkinin varlig1 belirlenmistir.

Terzi (2015), 1963-2013 aras1 donem igin Tirkiye’nin turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime
arasindaki nedensellik iligkisini analiz etmistir. Granger nedensellik ve Toda Yamamoto VAR
nedensellik testlerinin kullanildig1 arastirmanin sonucuna gore, turizm gelirlerinden ekonomik
biliylimeye dogru tek yonlii ve pozitif bir nedensellik iliskisi oldugu belirlenmistir. Caligmada
ayn1 zamanda Tirkiye’de turizme dayali biiylime varsayiminin gegerli oldugu da belirtilmistir.

Simundi¢ vd. nin (2016), Latin Amerika ve Karayip iilkeleri icin 2000-2014 yillari arasi
donemde turizmin ekonomik biiylime iizerine olan etkisini panel veri analiziyle incelendikleri
caligmalarinda, turizmin ekonomik biiyiimeyi artirdig1 goriilmiis ve briit yatirnmlarin, kamu
tiketiminin, ticari agiklig, beseri sermaye ve siyasi istikrarin ekonomik biiylime iizerinde
olumlu etkilerinin oldugunu belirlemislerdir.

Kizilkaya vd. nin (2016) yaptiklart c¢alismada, Tirkiye’deki turizm gelirleriyle ekonomik
biiylime ve uluslararasi turist sayisi, 1980-2014 arasindaki yillar itibariyle ve aralarindaki iligki
ARDL sinir testi ve uzun donem esbiitiinlesme katsayilar1 kullanilarak analiz edilmistir. Elde
edilen bulgulardan, hem uzun hem de kisa donemdeki turizm gelirlerinin ekonomik biiyiimeyi
pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasiimistir.

Hiiseyni vd. (2017), Tirkiye’deki ekonomik biiyiime, turizm gelirleri ve sabit sermaye
yatirimlar tgliisii arasindaki iliskiyi, 1980-2014 yillar1 arasindaki dénem igin incelemislerdir.
Calismadan elde edilen sonuglara gore, seriler arasinda uzun donemli bir iligki bulunmaktadir.
Granger nedensellik testi sonucunda ise, turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye tek yonlii
nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Zortuk ve Yildiz (2018), Brezilya, Cin Endonezya, Hindistan, Meksika, Rusya ve Tiirkiye’nin
bulundugu E7 iilkeleri i¢in 1995-2016 yillar1 arasi donemdeki biiylime ve turizm gelirleri
iliskisini incelenmislerdir. Hatemi-J’nin (2011) gelistirdigi asimetrik panel nedensellik testinin
kullanildig1 ¢alismada; ekonomik biiylime ve turizm gelirleri arasinda bir nedensellik iliskisinin
oldugu, turizm gelirleri izerinde yasanan olumlu bir gelismenin, ekonomik biiylimeyi de olumlu
etkiledigi, ekonomik biiylimede ortaya ¢ikan olumsuz bir gelismenin ise turizm gelirlerini de
olumsuz yonde etkileyecegini savunmusglardir.

Caligmalar topyektin incelendiginde turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasinda karsilikl1 bir
nedensellik iligkisinin var oldugu ve bu baglamda turizme dayal1 biiyiime varsaymminin pek ¢ok
iilke agisindan gegerli oldugunu séyleyebilmek miimkiindiir.

3. Veri Seti ve Model

Bu calismada Akdeniz’e kiyist bulunan 11 iilkenin (Cezayir, Fas, Fransa, Hirvatistan, Ispanya,
Italya, Misir, Portekiz, Slovenya, Tiirkiye, Yunanistan) turizm gelirleri ve ekonomik biiyiimeleri
arasindaki iliski 2000-2020 donemi yillik verileri kullanilarak analiz edilmistir.

Tablo 1°de kullanilan degiskenler tanitilmaktadir.

Tablo 1. Analizde Kullanilan Degiskenler

Degiskenler Aciklama Kaynak
INPCGDP Logaritmik (Kisi ]_3a$1na Diisen Milli World Ba_nk World Development
Gelir, $) IndicatorsWDI-2021)
INTRSMI Logaritmik ([J_luslz}rarasl Turizm World Ban World Development
Gelirleri, $) IndicatorsWDI-2021)
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Calismada ilk olarak, paneli olusturan yatay kesitler arasinda bagimliligin olup olmadig
incelenmistir. Eg-blitiinlesme katsayilarinin homojenligi, bir diger ifadeyle agiklayici degiskenin
katsayilarinin yatay kesitten yatay kesite degisip degismedigi, Pesaran ve Yamagata’nin (2008)
gelistirdikleri Slope Homogenity testiyle analiz edilmistir.

Literatiirdeki ¢alismalar takip edilerek (1) nolu esitlikteki gibi model olusturulmustur.
PCCDP= f(TRSMI) 1)

Regresyon tahminlerinde, dogrusal-logaritmik modellerin dogrusal modellerden daha etkin
sonuglar verdigi belirtilmektedir. Bu nedenle (1) numarali model yeniden yazilarak dogrusal-
logaritmik model haline doniistiiriilmiistiir.

InPCGDPit = ait + BLInTRSMIit + pit )

(2) nolu esitlikte; PCGDP kisi basina diisen reel geliri, TRSMI turizm gelirlerini (dolar) temsil
etmekte, i; kesit boyutunu t ise; zaman boyutunu géstermektedir.

4. Analiz Yontemi ve Bulgular

Arastirma sonucunda elde edilen ampirik bulgulardan 6nce, asagidaki Tablo 2’de calismada
analize tabi tutulan KBGSYH (kisi basina gayri safi yurti¢i hasila verisinin yillik biiyiime
oraninl) ve TG (turizm gelirlerini) temsil etmekte olan degiskenlere ait tanimlayic istatistikler
verilmigtir.

Tablo 2: Tanimlayici Istatistikler*

Degiskenler Obs. Mean Std. Dev. Min. Max.
LOGKBGSYH 231 4.05788 4487505 3.026189 4.656425
LOGTG 231 9.993336 680417 7.69897 10.9015

*Yazarm Hesaplamalar1

Yukaridaki Tablo 2’de degiskenlerin minimum ve maksimum degerleri ile ortalama ve standart
sapmalar1 gorilmektedir. Tabloya gore; 2000-2020 yillar1 arasi1 donem igin segili Akdeniz
iilkelerinde kisi basina diisen gelirin en yiiksek degeri yaklasik 4.66 iken, en diisiik deger 3.03
ortalama degeri de 4.06 seviyesindedir. Turizm gelirleri ortalama olarak 9.99 diizeyinde
gerceklesmistir. Ilgili degiskenin en diisiik degeri yaklasik 7.70, en yiiksek degeri de yaklasik
olarak 10.9 seviyesindedir.

4.1. Yatay Kesit Bagimlihig Testi ve Egim Katsayilarinin
Homojenligi/Heterojenligi

Serilerin her birinin maruz kaldig1 soklarin diger serileri etkileme diizeyinin tahminlenmesi
yatay kesit bagimliliginin testi yoluyla miimkiindiir. Dolayisiyla seriler arasi yatay kesit
bagimliliginin tahminlenmesi bulgularin giivenirligini ve yorumlanmasini énemli derecede
etkilemektedir (Breusch ve Pagan, 1980). Bu nedenle, birim kok, esbiitiinlesme ve buna bagl
diger testlerin analizi yapilmadan Once yatay kesit bagimlilik testi yapilmalidir. Yatay kesit
bagimliliginin test edilmesinde cesitli testler kullanilmaktadir. Yatay kesit bagimliliginin test
edildigi Breusch ve Pagan (1980) calismasinda test istatistigi asagidaki sekilde ifade
edilmektedir (Pesaran vd., 2008):

Panel nedensellik testlerinden hangisinin yapilacagina karar vermeden Once serilerin homojen
mi yoksa heterojen mi olduguna karar verilmeli ve kesitler arasi bagimlilik olup olmadig test
edilmelidir.
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Asagidaki Tablo 3’de yatay kesit bagimlilig1 ve homojenite test sonuglar1 bulunmaktadir. Yatay
kesit bagimlilig1 test sonuglarina goére %35 anlamlilik diizeyinde yatay kesit bagimliligin
olmadigim ifade eden bos hipotez reddedilerek degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligi
oldugu bulgusu elde edilmistir. Bu sonuglara gore bir lilkede ¢ikan soklar diger ilkeleri
etkilemektedir. Delta testlerinde modelin homojen oldugu iizerine kurulu bos hipotezine karsilik
alternatif hipotezi sinamaktadir. %5 anlamlilik diizeyinde bos hipotez reddedilmekte ve egim
katsayisinin heterojen oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 3: Yatay Kesit Bagimliligi ve Homojenlik Testleri*

Yatay Kesit Bagimlihg

Test Istatistik p - Degeri
Breusch and Pagan (1980) LM 469.5 0.0000
Peseran (2004) LMcp 97.5 0.0000
Pesaran vd., (2008) LM_gi 19.66 0.0000
Egim Homojenligi
Pesaran and Yamagata (2008) A 2.431 0.015
Angi 2.625 0.009

*Yazarm Hesaplamalari

4.2. CADF Birim Kok Testi

Caligmada yatay kesit bagimliligi durumu tespit edildiginden, Pesaran (2007)’in hata
terimlerinin faktér yapilarinin tahminlenmesi yerine, uygulama kolaylig1 saglayan yatay kesit
bagimliligina direngli olarak gelistirdigi genisletilmis Dickey-Fuller (Cross-Sectionally
Augmented Dickey-Fuller (CADF) panel birim kok testi uygulanmis ve serilerin duraganligi
incelenmistir.

Tablo 4: CADF Birim Kok Test Sonuglar: *

Diizey Birinci Fark
Degisken Z[t-bar] Anlamhhk Z[t-bar] Anlamhihk Degeri
Degeri
KBGSYH -0.620 0.268 -2.679 0.004
TG 0.362 0.603 -3.057 0.001

*Yazarin Hesaplamalar1

Tablo 4’de yer alan sonuglar, diizeyde her iki seride de birim kok oldugunu gostermektedir. Bu
sebeple birinci farklarinin alinmasi suretiyle, serilerin CADF test sonuglarina bakilmis ve her iki
degiskenin de 1. farklar1 alindiginda duragan hale geldikleri goriilmiistiir.

Serilerin diizey degerlerinde duragan olmadiklari CADF testi ile belirlendikten sonra, panel
esbiitiinlesme testi yapilmistir. Panel esbiitiinlesme testi ile ulasilacak bulgular, panel
nedensellik analizinde hangi tahmin yonteminin kullanilabilecegini de gdstermektedir.

3.3.2. Panel Es Biitiinlesme

Panel egbiitiinlesme testi Westerlund (2008) testi ile yapilacaktir. Bu testi, diger esbiitiinlesme
testlerinden ayiran temel 6zellik, diger biitiin testler degiskenler arasindaki esbiitiinlesik iliskiyi
belirlerken, modeldeki degiskenlerin tamaminin duragan olmamasi gerekliligi 6n sartina
dayanirken, Westerlund (2008) testi modeldeki degiskenlerden en az birinin duragan
olmamasinin yetecegi On sarti ile caligmaktadir.
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Tablo 5: Westerlund Es Biitiinlesme Kok Test Sonuglar1 *

Statistics Value Z-Value P-Value
Gt -2.872 -4.024 0.000
Ga -13.715 -3.986 0.000
Pt -7.241 -2.320 0.010
Pa -9.709 -3.869 0.000

*Yazarm Hesaplamalar1

Yukaridaki Tablo 5°’de Westerlund (2008) test sonuglart goriilmektedir. Buna gore Tablo 5’deki
sonuclara bakildiginda 4 istatistik degeri (Gt, Ga, Pt, Pa) acisindan da %5 anlamlilik diizeyinde
(aym1 zamanda %1 ve %10 diizeylerinde de) turizm gelirleri ile kisi basina diisen milli gelir
arasinda uzun dénemli, giiglii ve tutarl bir esbiitlinlesik iligkinin bulundugu goriilmektedir.

5. Dumitrescu ve Hurlin Panel Nedensellik

Turizm gelirlerindeki degisim ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iligkisi Dumitrescu
ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi ile test edilmistir. Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel
nedenselligin kullanilmasinin temel nedeni diger panel nedensellik analizlerine gore bazi
avantajlara sahip olmasidir. Bu avantajlardan ilki Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel
nedensellik analizinin panel analizinde yer alan iilkeler arasindaki yatay kesit bagimliligini
dikkate almasidir. Diger bir avantaji ise yatay kesit boyutunun zaman boyutundan biiyiik olmasi
ya da zaman boyutunun yatay kesit boyutundan biiylik olmasi durumunda da
kullanilabilmesidir. (Dumitrescu ve Hurlin, 2012).

Testin hipotezleri;
H,: Biitiin yatay kesitlerde "ten ’ye nedensellik iligkisi yoktur.
H;: Bazi yatay kesitlerde ’ten ’ye nedensellik iligkisi vardir.

Dumitrescu ve Hurlin (2012), Monte-Carlo simiilasyonunu kullanarak test istatistiklerini ve
testlere ait olasilik degerlerini hesaplamaktadir (Goger, 2013, s.231). Dumitrescu ve Hurlin
testinin bir diger 6zelligi de seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisi bulunurken de ya da tam tersi
bir durumda da kullanilabilir olmasidir. Bu c¢alismada esbiitiinlesme iligkisinin varligi
goriildiigiinden nedensellik test analizinde Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik analizi
kullanilmistir. Bu testte X ve Y, N sayida birim i¢in T donem boyunca gézlemlenen iki duragan
stire¢ ifade edildiginde, t zamanindaki her bir birim (i) i¢in, (3) numarali esitlikte goriilen
dogrusal heterojen modeli kullanilir;

k K
Yie = @i+ Xh=1Vi Yit-k + Lhe1 Bi Xit—k + Eir 3)

Esitlikteki K, optimum gecikme uzunlugunu gosterir. Testin bos hipotezi biitiin yatay kesitlerde
“X’ten Y’ye nedensellik iliskisi yoktur” bi¢imindedir. Denklemin iglerlik kazanabilmesi igin
esitlikteki katsayilarm hem homojen hem de duragan olmalari gerekmektedir. Testin bos ve
alternatif hipotezleri asagida yer almaktadir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012: 6).

HO :Bi=0, Vi=1,1,... ,N icin biitiin yatay kesitlerde X ten Y ye nedensellik iliskisi yoktur
HI1 :pi=0,Vi=1,1,... N1

Bi#0, Vi= NI + 1,...,N i¢in bazi yatay kesitlerde X’ten Y’ye nedensellik iliskisi vardir.
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Dumetriscu-Hurlin testi (2012), Monte-Carlo simiilasyonunu araciligiyla test istatistiklerini ve
bu istatistiklere ait olasilik degerlerini hesaplamaktadir. Buna gore Dumetriscu-Hurlin (2012)
panel nedensellik testinin uygulanmasi sonucunda ulasilan bulgular Tablo 6’da goriilmektedir.

Tablo 6: Dumitrescu-Hurlin Panel Nedensellik Test Sonuglari*

Bos Hipotez W istatitigi istza tti):t;gi Anlamhilik Degeri Karar
KBGSYH KBGSYH ile TG arasinda ¢ift
TG’nin nedeni 8,4322 17.4301 0.0000 yonlii bir nedensellik iligkisi
degildir bulunmaktadir
TG TG ile KBGSYH arasinda ¢ift
KBGSYH’nin 9.5253 4.7462 0.0000 yonlii bir nedensellik iligkisi
nedeni degildir bulunmaktadir

*Yazarin Hesaplamalar1

Tablo 6’daki sonuglardan panel geneli i¢in, hem LKBGSYH’den LTG’ye dogru hem de
LTG’den LKBGSYH’ye dogru karsilikli bir nedensellik iliskisinin oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla iilkeler, turizm sektoriine verdikleri 6nemi artirarak elde edilen ekonomik biiyiime
tempolarini artirabilirler.

6. Sonug¢

Turizm gelirleri birgok iilke bakimindan ekonomik biiyiimeyi destekleyen bir faktordiir. Bu
nedenle sektdrel yatirimlarda turizm sektorii 6nemli bir paya sahiptir. Akdeniz Havzasinda yer
alan iilkeler gerek iklim kosullar1 bakimindan gerekse turistik yatirimlar agisindan yiiksek talep
goren bolgeler arasindadir. Bu nedenle ¢alismanin konusunu Akdeniz iilkeleri olusturmaktadir.
Bu baglamda, 11 Akdeniz iilkesinde turizm gelirleri ve ekonomik bilyiime arasindaki iligkinin
2000-2020 donemleri itibariyle ele alinarak panel veri yontemiyle incelenmistir.

Analiz yapilirken; degiskenlerde ve modelde yatay kesit bagimliliginin olup olmadig:
incelenmis, degiskenlerde ve modelde yatay kesit bagimliliginin olduguna karar verilmistir. Bu
nedenle, bu iilkelerdeki karar vericiler ekonomi politikalarini belirlerken, diger iilkelerin
uyguladiklart politikalar1 ve soklar1 da g6z Oniinde bulundurmalidirlar. Ayrica, egim
parametreleri yatay kesitler arasinda degismekte olup heterojendir.

Yatay kesit bagimlilig1 ve heterojenlik altinda etkili sonuglar veren Dumitrescu ve Hurlin
Granger Nedensellik testinin sonucunda; ekonomik biiyiimenin turizm gelirlerinin Granger
nedeni olmadigini ifade eden sifir hipotezi reddedilerek alternatif hipotez kabul edilmis ve
ekonomik biiylimenin turizm gelirlerinin nedeni oldugu ve her iki degisken arasinda cift yonlii
bir iligkinin bulundugu sonucuna varilmistir. Ayni zamanda turizm gelirlerinin ekonomik
biiyiimenin Granger nedeni” olmadigini ifade eden sifir hipotezi reddedilerek alternatif hipotez
kabul edilmistir. Bir baska sdylemle ¢alismadan elde edilen bulgulara gbre turizm gelirleri,
ekonomik biiytiimenin Granger nedenidir.

Ekonomik biiylime ve turizm arasindaki iligki tizerine yapilacak olan daha sonraki
aragtirmalarin, llke ve bolgeleri kategorize ederek ve daha fazla sayida iilkeyi kapsayacak
bicimde gerceklestirilmesi, ¢aligmalardan elde edilecek bulgularin karsilagtirmali analizleriyle
ilgili yazin1 zenginlestirecektir. Sonug itibariyle turizm faaliyetlerinden elde edilen gelirler
bilhassa gelismekte olan iilkeler i¢in bilyiik 6nem arz eden hizli ve yiiksek bir biiytime hedefine
ulagilmasinda ve ayrica cari denge agiklarinin kapatilmasinda ¢ok biiyiik 6nem tagimaktadir.
Dolayisiyla turizme verilecek tesvik uygulamalar ile turizm yatirimlarinda artis saglanmasinin
ekonomik bilyiimeyi olumlu yonde etkileyecegi sdylenebilir.
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