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DiJITAL TEKNOLOJILERIN
MAHREMIYET UZERINDEKi ETKILERI

0z

Bu calismada teknolojik ilerleme ve aletleri
yaratan diisiinsel arka plan ile giiniimiiz diinyasina
egemen olan gorsel kiiltiir arasindaki baglar ird-
elenmekte ve bu iligkinin yasadigimiz mahremiyet
kaybiyla alakasi ortaya konulmaya calisilmaktadir.
Biitlin insani tiretimler gibi teknoloji de insana,
dogaya ve hayata bakisin izlerini tasityan ideolojik
bir olgudur. Cesitli ekonomik ve sosyal ¢ikarlarla
irtibatli olan teknolojik araglar diisiinme ve yasama
bicimlerini doniistiirmeleri yaninda etikle baglantili
tartismalarin da merkezindedir. Sanayi Oncesi
toplumlarda daha ihtiyatli ve yavas gelisen, yasamin
ritmi ve idealleriyle uyumlu bir teknoloji anlayisi-
na karsin modern teknoloji bizzat hayata dair tavir
ve anlayislari yoneten 6z haline gelmistir. Teknik
ilerlemenin artisiyla hayatin her alaninda etkisini
gosteren rasyonellesme egilimi eski mesrulastirma
bicimlerini zayiflatirken hayata daha hesapc¢i bir
yaklagimin hakim olmasini beraberinde getirmistir.
Modern bilimin hesapg¢1 dogasi teknolojik gelisme
ve lriinlerin isleyisine daha denetimci ve kontrolcii
bir karakter kazandirmis, teknik dogaya ve insana
hilkkmetmenin aract olmustur. Herhangi bir gelenek-
sel, moral ya da dini simir tanimayan modern te-
knoloji ¢esitli politik ve ekonomik iktidar siireclerk
inin bir aracis1 olarak gorselligi merkeze alan bir
diistinme ve anlama kiiltiirii yaratmigtir. Gérmek ve
goriilmenin kutsandig1 bu yeni kiiltiir sanayi dncesi
toplumlarda hayati yoneten mahremiyet ilkelerinin
g6z ardi edilmesini beraberinde getirmis, cesitli
arzular1 tatmin etmek ya da ekonomik ¢ikarlar elde
etmek gayesiyle 6zel alana dair bir¢ok ayrinti teshir
edilmeye baslanmistir. Yeni iletisim teknolojileri
gozetlemeyi tesvik ederken bireylerin belirli ha-
zlar karsiliginda bu araglar {izerindeki kontrollerini
ellerinden almakta, mahremiyet iktidar ve tiikketimin
kurban1 olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dijital teknoloji, Gdosteri
Toplumu, Gozetleme, Mahremiyet, Teshir.

THE EFFECTS OF DiGIiTAL
TECHNOLOGIES ON PRiVACY

ABSTRACT

In this study, the links between the intellectual
background that creates technological progress and
tools and the visual culture that dominates today’s
world are examined and the relation of this relations-
hip with the loss of privacy we experience is tried to
be revealed. Like all human productions, technology
is an ideological phenomenon that bears traces of
the view on human, nature and life. Technological
tools, connected with various economic and social
interests, are at the center of ethical discussions as
well as transforming ways of thinking and living.
In contrast to a more cautious and slow-developing
technology understanding in pre-industrial socie-
ties, in harmony with the rhythm and ideals of life,
technological progress in modern culture has beco-
me the essence that governs attitudes and unders-
tandings about life itself. Modern technology, which
does not recognize any traditional, moral or religi-
ous boundaries, has created a culture of thinking and
understanding that centers visuality as a mediator of
various political and economic power processes.
This new culture, where seeing and being seen is
blessed, brought about the disregard of the princip-
les of privacy that governed life in pre-industrial
societies, and many details about the private sphere
began to be exposed to satisfy various psychological
desires or to obtain economic benefits. While new
communication technologies encourage surveillan-
ce, individuals take away their control over these
tools in exchange for spesfic pleasures, and privacy
becomes a victim of power and consumption.

Keywords: Digital Technology, Society of Spec-
tacle, Surveillance, Privacy, Show.
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GiRiS

Modern diisiinceye karakterini veren rasyonel, hesapg¢i ve diizen takintili kontrol mantig1 teknolojik
araclarin kullanim kapasitelerini ve isleyislerini de belirlemistir. Diizen ve farkli olan1 ayiklama esasi lizeg
rine kurulu modern iktidarlar teknolojiyi, topluluklar1 gézetlemek ve onlara hiikmetmenin bir araci olarak
kullanmustir. Kapitalist giicler i¢cin de teknoloji bastan ¢ikarici bir diizenek olarak kitlesel tiiketimi artira
manin ve boylece daha ¢ok kazanmanin oldukga elverisli bir arac1 olmustur. Burada kritik olan nokta moda
ern diisiincenin dayandigi pozitivist bilimei yaklagimin 6ne ¢ikardigi ilkeler itibariyle gormeyi ve gorselligi
one ¢ikaran bir kiiltlir yaratmis olmasidir. Goriinmeyenle miicadele, goriillmez olanin dislanmasi ve yok
sayilmasi iizerine kurulu modern akil ve onunla igbirligi igerisinde olan kapitalist pazar i¢in bugiin geldigi
yer itibariyle teknoloji devasa bir kazan¢ kaynagi olmustur. Teknik araglar gelistikge ve c¢esitlendikge de
gorsellik yasamimizda daha yaygin ve giiclii bir belirleyen olmaya baslamistir. Gorsel teknolojiler yoluyla
stirekli gozetleniyor olmak siyasi iktidarlar agisindan biiyiik kentlerde giivenligi saglama temelinde mesru-
lagirken gosteri ayn1 zamanda bireysel medyalar araciligiyla kendi rizamizla dahil oldugumuz bir somiirii
rejimine de donlismiis durumdadir. Dijital teknolojiler yoluyla bireyler {izerindeki siyasi ve ekonomik kon¥
trol esas giiciinii 6zel hayatlarimizla ilgili detaylar1 kars1 koyamadigimiz belirli hazlar1 tatmin karsiliginda
memnuniyetle ifsa etmemizden almaktadir. Gostermek ve ifade etmek var olmanin bir 6n kosulu haline
gelmis, kiiresel diinya ile 6zgiirce baglantilar kurabilmek, metropollerde yalnizligimizin iistesinden geles
bilmek i¢in kendi bireysel sahnelerimizde arzu ettigimiz kimliklerle performanslar sergilemek yoluyla te-
knolojik hafiza ve takip sistemlerine yiikledigimiz bize ait sayisiz ayrinti mahremiyeti olduk¢a agindirmistir.
Dolayisiyla modern aklin isleyis bigimi ve dayandigi ilkeler bugiiniin ileri kontrolcii ve tiiketim odakli
teknolojik birikimini besleyen bir giic olarak mahrem olanin sinirlarinin belirsizlesmesinin temel nedeni
olmustur. Mahremiyeti korumak artik demode bir sey gibi goriilmeye baslamis, gostermek ve goriilmek
mahremiyeti korumaya dair biitiin o geleneksel, ahlaki ya da moral degerleri istila etmistir. Esas degerli ve
kutsal olanin sirr1 teshir etmeye dayali oldugu bu yeni kiiltiirti ¢oziimleyebilmek i¢cin modern teknik anlayisi
ile gorsel kiiltliriin 6ne ¢ikis1 ve mahremiyetin zayiflamasi arasinda bag kurarak diisiinmek gerekiyor.

1. DiJITAL TEKNOLOJILERLE DONUSEN TOPLUMSAL HAYAT

Fikirlerimiz ve buna bagl olarak iirettigimiz insani {riinler toplumsal iliskiler ag1 icerisinde var olan
toplumsal olgulardir. Bilim ve teknoloji de toplumsal degismeye etki eden, toplumsal degerler ve etikle
baglantili toplumsal kurumlardir. Ciinkii toplumsal olan bilimsel iiretimin disinda kalmayarak bilime ve
bilim insanlarina niifuz edecek sekilde var olur. Toplumsal ¢ikarlar ve ilgiler etrafinda insa edilen ve cesitli
toplumsal hedeflerden bagimsiz olmayan bilimsel {iretim, anlamlarin1 insa edildikleri ve kullanildiklari
tarihten, kullanim bi¢imlerinden ve bagli bulunduklar fikirler agindan alirlar (Bauchspies, Croissant ve
Restivo, 2019, s. 22-29, 33, 35, 40, 41). Matbaanin sozlii kiiltiirle, fotografin resimle ve televizyonun basili
yayinlarla miicadelesi onlar1 var eden diinya goriisleri arasindaki farkliliklardan kaynaklanir (Postman,
2016, 21).

Teknolojik buluslar ekonomik etkilerinden baska insanlarin gercegi algilayis bigimlerini de yonlendirir
ve sosyal hayati anlamanin yollarini belirler. 17. yiizyila kadar hepsi alet kullanicist olan diinya kiiltiirler-
inin temel 6zelligi, icat edilen aletlerin fiziksel hayatin belirli problemlerine ¢6ziim bulmak ve sanatin,
politikanin ve dinin sembolik diinyasina hizmet etmeye yoOnelikti. Bu baglamda ortagagda insanlara ne
yapmasi ve diisiinmesi gerektigini sdyleyen tek otorite teknoloji degil teolojiydi. Ciinkii insanlarin her
eylemi tanriya hizmet etmek seklinde olmaliydi. Teoloji ve metafizik bu kiiltiirler i¢in diizen saglamakta,
teknigin de insanlar1 hakimiyeti altina almasi neredeyse imkansiz olmaktaydi (Postman, 2016, 25-27, 29).
Modern 6ncesi donemde insan i¢in yararli veya kazancl olabilen her sey onu dogru veya hakli kilmiyor,
tanrisal diizenle uyumlu bir adalet kaygisindan bagimsiz diistiniillemiyordu. Cok caligmaktan ziyade ¢ok
tilketmemenin kural olmasi ve insanoglunun kaderini teknik ilerlemeye baglamamis olmasi hem iiretim
hem de tiiketim tekniklerini simnirliyordu (Ellul, 2003, 47, 77). N. Postman’in teknokrasi dedigi modern
kiiltiirlerde ise aletler, i¢cinde bulunduklar kiiltiiriin diisiince diinyasinda merkezi bir rol oynar. Sosyal ve
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sembolik diinyalar bu gelisimin gerekliliklerine boyun egmeye gelenek, siyaset ve din 6liim kalim savasi
vermeye baslar. Postman’in 20. ylizyilla beraber basladigini sdyledigi teknopoli’de ise teknoloji artik tan-
rilasmistir. Bu durum geleneksel inanglarla ilgili bir¢ok seyin ¢oziilmesine yol agacak yeni tarz bir sosyal
diizenin gelismesini beraberinde getirmistir (Postman, 2016, 32, 74). Bu baglamda Jacques Ellul makinenin
bizi rasyonel, akilli ve bilingli bir sosyal gelisme tiiriinii tanimaya zorladigini, teknigin 6zerkleserek insan
hayatinin her alanina girdigini ve insan i¢in digsal olmaktan ¢ikarak onun bizzat 6zii oldugunu sdyler (Ellul,
2003, 16, 24).

Bugiin teknigi bilgisayarlar, akilli telefonlar, yiiriiyen merdivenler, camasir makineleri gibi bizi efor sarf
etmekten kurtaran, dinlenmeyi ve fiziksel hazzi artiran araglarla baglantili olarak diisiiniiyoruz. Ortagag
insan1 da rahatin1 diisiiniiyordu fakat onlar i¢in konfor manevi ve estetik diizene dair duygulardan bagimsiz
degildi. Eski aracglar etkili oldugu miiddetge onlar1 yenisiyle degistirmeye veya baska araglar yaratmaya
dair heves bugiin oldugu diizeyde degildi (Ellul, 2003, 78-79). Bu yiizden de geleneksel diinyada teknik
yavag gelisiyor, insanin kendi gelisimine iistiin gelmiyordu. Fiziksel agidan oldugu gibi manevi ve ruhsal
acidan da teknik insanin hayatina tecaviiz etmiyordu. Ge¢misin estetik kaygilar da iceren teknik anlayisina
karsin bugiiniin teknigi verimlilik ilkesine baglidir. Buna goére verimli olan giizeldir (Ellul, 2003, 82-85).
Weber’in de vurguladigi iizere rasyonellesme siireci ile rasyonel karar verme olgiitlerine tabi toplumsal
alanlar yayginlagmaya baslamis, bilimsel ve teknik ilerlemenin kurumsallagmasi eski mesrulastirma bi¢im-
lerini zayiflatmistir. Davraniglarimizi yonlendiren imgeler ve gelenegin sekiilerlesmesi toplumsal eyle-
min artan rasyonelliginin bir 6zelligidir (Habermas, 2019, 36). Bu cercevede teknigin hesapgi bir iktidar
diizenegi olarak rasyonel eylemin dogaya veya topluma hiikmetmeyi iceren denetim 6zelligi gittikge ber
lirginlesmistir. Dolayisiyla teknik her zaman tarihsel ve toplumsal bir tasarim olmustur ve onda kendisine
hiikmeden ilgilerin insanlara ve seylere yaklasimlar1 mevcuttur. Boylece modern bilimsel yontem dogaya
etkin bir hilkkmetmenin yolunu agmis ve insanlarin insanlar iizerindeki iktidarini gittikge arttiran kavram
ve araglar sunmustur. Baglarda ekonomik, toplumsal, siyasal ve 6znel etkilerden arinik nesnel bir liretim
olarak kabul edildiyse de 6zellikle 1960’lardan itibaren bilim ve teknoloji arastirmalar1 yapanlar bilimsel
bilgi tizerindeki toplumsal, ekonomik ve siyasal etkileri ortaya koymuslardir. Dolayistyla bilimsel bilgi ve
buna dayali teknoloji de bilim insanlarinin sordugu sorular ve ¢aligma usulleri, bilimi finanse edenler ve
toplumsal gii¢ hiyerarsisi tarafindan bigimlendirilmektedir (Bauchspies, Croissant ve Restivo, 2019, 37,
39, 52-59). Teknoloji lizerine elestirel calismalarin cogu teknoloji yoluyla insancil degerlerin ortadan kalka
tigmi, kiiltiirimiizde kontrol, diizen ve dogaya egemenlik gibi hedeflerin temel degerler haline geldigini
sOyler. Teknolojinin ahlaki agidan nétr oldugu seklindeki mite karsin Marx, Ellul, Mumford gibi bir¢ok
sosyal bilimcinin ¢aligmalar1 teknolojilerin tasarlandigini ve onlar1 insa edenlerin ¢ikarlar1 ve degerlerini
somutlastirdiklarin1 gostermistir.

P. Virilio modern bilimin felsefi temellerinden uzaklasarak zihinsel ve analojik yaklasim niteliklerinin
gittikce silindigi ve onun yerini bilgiyi daha ileriye gotiirdigli varsayilan aragsal ve sayisal yaklasimlarin
aldigindan yakinir. Artik bilim hakikatten ziyade etkililige odaklanmig, bunun yarattig1 yozlagma iiretilen
aletlerin bagarisi nedeniyle gdzden kagirilmaya baslamistir. Virilio’ya gore bilim goreli bir hakikatin ortaya
c¢ikisina talipken bugiin artik hakikatlerin iizerini 6rten bir ara¢ konumuna diismiistiir (Virilio, 2003, 7-9).
Bdylece aletin insan i¢in oldugu ve ahlakin da insan1 merkeze alarak aleti sinirlandirdigt bir durumdan
aletin her seye egemen oldugu bir déoneme ge¢mis olduk (Sisman, 2018b, 49). Andre Gorz bu baglamda
tekno-bilimin insan bedeninden talep ettigi davranislarla sart kostugu hizli ve yogun tepkilerle insan bedea
nini asan, tersleyen, tecaviiz eden bir diinya iirettigini sOyler. Bu da bedenin bildikleri ve ihtiya¢ duyduklar
ile teknik-ekonomik makinenin ihtiyaglar1 arasinda keskin bir ¢eliski yaratmistir. Gorz bilgi ile bilinenler,
bilim ile yasam diinyasi1 arasindaki ayriligin kaynaginin doganin matematiklestirilmesinde yattigini ifade
eder. Matematiklestirme sayesinde idrak giicii yasam deneyimlerinin gercekliklerinden soyutlanma olanagi
edinmistir (Gorz, 2011, 81, 82).

Modernlik dncesi topluluklarda sozlii iletisim kutsal bir gelenege dayanan bir kiiltiirlin bliylimesine izin
vermistir. Clinkii s6ziin giiciinii elinde tutanlar gelenek ve kutsali da 6greten kimselerdi. Dini temsil konu-
munda olanlar ayn1 zamanda cemaatin rehberleri ve uzman kimselerdi. Iletisim araglarindaki degisiklik
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egemenligin odagmin da bu iletisim aracin1 denetleyen, elinde bulunduran, icat eden odaga kaymasina
neden olmustur (Narmanlioglu, 2018, s.31, 38). Yeni kiiltiirde uzmanlar din adamlarina has bir karizmaya
sahip olmaya baslamistir. Bazilar1 psikolog bazilar1 rahip bazilar1 da istatistik¢i olan bu insanlarin hizmet
ettigi tanr1 dogruluktan, iyilikten, merhametten ya da liituftan degil verimlilikten, kesinlikten ve nesnellik-
ten s6z eder. Bu nedenle de giinah ve ser kavramlarina Postman’in ifadesiyle teknopoli’de yer yoktur (Post-
man, 2016, 90). Teknik kendisini bir din olarak dayatirken kendi eyleminin norm ve sinirlarindan baska bir
engel tanimaz. Ona gore herhangi bir kutsal, gizem ya da tabu yoktur (Ellul, 2003, 152-153).

[letisim teknolojileri {izerine ¢alisan sosyal bilimciler bu yeni durumda zaman ve mekan duygumuzu
kaybettigimize, bunun da zaman ve mekanla siki bir baglantis1 olan toplumsalliklar1 doniistiirdiigiine vur-
gu yapar. Toplumsallik biyolojik ritminden koparak yasanan zaman ve toplumsal zaman arasindaki iliski
giderek birbirinden daha ¢ok ayrilmaya baslamistir. internet {izerinde kendini gostermek gibi gizleme olaa
nagina da sahip olan bireyin hissettigi giivenlik duygusu ona kendisini istedigi gibi yaratabilme giicii ver-
mistir. Kimlikler de bu yeni toplumsallik alaninda sabit ve degismez olmaktan ¢ikarak akiskanlagmis, hep
yeniden kurulmaya agik hale gelmistir (Timisi, 2005, 89-98).

Yeni elektronik teknolojisi toplumsal iliski kaliplarimizi ve kisisel hayatimizi yeniden bicimlendirmekte-
dir. Bu nedenle eski anlamlandirma ve kavrama bigimlerimiz de gegerligini yitirmistir. Yazi dncesi toplum-
larda temel duyum organi kulakti. Bugiinden farkli olarak insanlar kulaklariyla duymadigina inanmazdi.
Yazi ile beraber goziin tarafsiz diinyasi kulagin sihirli diinyasia galip geldi. Cagimizin rasyonel insani
gorsel insandir ve gorselligi olmayan seyleri idrak edemez. Bu durumu matbaanin icadi ile baslayan toplu-
luktan ayr1 diisiinebilme ve onun disinda kalabilmeyi miimkiin kilan bireysellesme egilimi desteklemistir.
(McLuhan ve Fiore, 2019, 44-45, 50). Matbaa ve yaz1 bireyselligin gelismesine yaptig1 katkilar yaninda
iletisimi sozlii-isitsel duyudan ¢ikararak yeni bir duyu diinyasina, gérmeye baglamistir. Sesli kelimelerin
yerini gorsel kelimelere birakmasiyla isitsel algi da yerini gorsellige terk etmeye baslamis, bu da hem
konugma hem de diisiinme bi¢imlerini degistirmistir (Narmanlioglu, 2018, 37). Hal Niedzviecki bu siirecin
bizi 2000’li yillarin sonu ile birlikte bir dikizleme kiiltiirii cagi na getirdigini sdyler. Bunun tipki 50°1i y1l-
larda hayatimiza giren televizyon gibi baslarda masum oldugunu, fakat tipki TV nin ¢ok kisa siirede yeme
icme aligkanliklarimizi, sosyal hayatimizi hatta fikirlerimizi etkiledigi gibi bu yeni dikizleme kiiltiiriniin
de farkina varmasak bile hayata karisma, aligveris etme, oyun oynama, randevulagsma, flortlesme ve bilgiye
ulagma bi¢imlerimizi siirekli degistirdigini savunur (2019, 8-9).

Goriintli ve gosterinin bu kadar 6ne ¢ikmasi seffafligi hayatin tiim alanlarini etkisi altina alan bir dogma
haline getirmistir. Byung-Chul Han seffaflik toplumunun azalan giiven nedeniyle kontrole dnem veren
bir giivensizlik ve sliphe toplumu oldugunu sdyler. Ciinkii seffaflik agir tempolu, uzun vadeli diisiinme ve
planlamay1 imkansiz hale getiren bir gegicilik yaratir ve olgunlasmasi zaman alan seyler giderek daha az
ilgi cekmeye baglar. Topluluklar1 kontrol etmek bu sayede daha kolay hale gelir. Ona gore yiiksek sesle
dile getirilen seffaflik talebi toplumun ahlaki temelinin kirilganlagmis oldugunun ve diiriistliik, dogruluk
gibi ahlaki temelinin giderek 6nemini yitirdiginin bir gostergesidir. Seffaflik her seyi diizgiinlestirici, hin
zaya getirici bir etki yaratarak tek bigcimlilige yol acar. Seffafligin insan1 camlastirict 6zelligi sayesinde
varsayilan 6zgiirliik ve iletisim topyekiin bir kontrol ve gézetime doniisecek bir siddet icerir. Ayni zamanda
eylemlerin ve seylerin islemsel hale gelerek hesaplanabilir, yonlendirilebilir ve kontrol edilebilir siireglere
tabi olmalar1 anlamina gelir (Han, 2020, 11, 12, 15-16, 70). Modern aklin isleyis bi¢imi itibariyle yoneldigi
hedefler boylece diizenlemek i¢in kontrol etmeyi, kontrol etmek i¢in de gézetlemeyi zorunlu hale getirirken
goriintii, fotograf, kamera, gorsellik gibi gosterenler cagimiza kimligini veren temel unsurlar olmustur.

2. GORUNTU TEKNOLOJILERINiN GORSELLIGi KUTSALLASTIRMASI

Modern iktidarin gozetim {lizerinden kurdugu denetim ve kontrol mekanizmasini anlamak i¢in Jeremy
Betham’in (18. yy.) panoptikon terimini anlamak énemlidir. Michael Foucault’un iktidar iizerine ¢aligmat
lar1 da Bentham’in panoptikon kavrami iizerine kuruludur. Moderniteyle beraber goérme iktidarin temel
denetleme bigimlerinden biri haline gelirken goz de dnemli bir iktidar organina doniisiir. Baglarda bir mié
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mari kontrol diizeni olarak iiretimin denetlenmesi ve giivenlik amagh insa edilen sistem bugiin kiiresel
kapitalizmin yeni teknolojileri yoluyla tiiketimi de tesvik edecek sekilde cok merkezli ve akiskan bir hal
almustir (Coban ve Ozarslan, 2019, 7). Denetleyici mimari bir yap1 olarak tasarlanan panoptikon Bentham’a
gore fabrikalar, hapishaneler, timarhaneler, 1slahevleri, okullar, imalathaneler ve hastanelerde ¢ok sayida
insanin gozetim altinda tutulmasi amaciyla uygulanabilirdi. Tiim bu kurumlarda gdzetim altinda tutulan
insanlar ne kadar siki bicimde gozetim altinda tutulursa kurumun amaci da o kadar miikkemmel bir sekilde
yerine gelmis olacakti (Bentham, 2019, 12-13).

Yeni teknolojiler yoluyla disiplin ve cezalandirma temelli hapishane sistemi tiim yasam alanlarina
yayilmistir. Baglarda ¢alisma yasamini diizenlenmek amaciyla tasarlanan panoptikon yeni teknolojilerin
gelisimiyle birlikte is yasaminin etkin unsurlarindan biri haline gelmistir. Teknolojik ilerlemelerle gézetim
mimari alandan teknolojik aygitlara dogru evrilmis, mimari gézetimin yerini elektronik gézetim almistir.
Gozetim sistemleri bedenleri itaatkar ve daha tiretken kilmak tizere kapitalist iiretim silirecinin ve daha sone
rasinda tiim toplumsal denetim pratiklerinin merkezi belirleyici olmustur (Coban, 2019, 111-114). Panop-
tikon gozetleyicinin merkezde oldugu bir goriilmeden gérme diizenegidir. Normalde nezaret altinda tutma,
hapis, tecrit, zorla ¢alistirma ve egitim hedeflerini i¢eren bir hapishane projesi olan panoptikon yoluyla en
genis zamanda her bir kisinin gdzetim altinda tutulmasi hedeflenir. Buna uygun olarak modern zamanlar-
da okullar pedagojik, hastaneler iyilestirici, ordu diizenleyici ve hapishaneler uyumlulastirict makineler
olmustur (Demiral, 2018, 68-71). Foucault Bentham’in projesinin bu kadar ilgi ¢cekmesinin nedenini, onun
seffafliga dayali iktidarin, ¢ok farkli alanlara uygulanabilen formiiliinii vermis olmasina baglar. Ciinkii
Aydinlanma c¢aginin ortadan kayboldugunu gérmek istedigi sey olan insandaki los yerlerdir (Foucault,
2019, 95).

Modernite i¢in bedenlerin ve seylerin merkezi bir bakis altinda tiimiiyle goriiniir olmasi temel bir yonetim
ci ilke olmustur (Foucault, 2019, 87-88). Modern diisiince giiclinii devam ettirmek kisisel veriler {izerine
odaklanmis dikkat ve gozetimi gerektirir. Giiniimiiz diinyasinin gittik¢ce kentsel bir nitelik kazanmasi da
onu gozetleme ile irtibatl hale getirir. Bu nedenle de sehirlerde ¢ok yonlii, cok katmanli ve siirekli gozel
tleniriz. Devamli olarak dogru yerde ve dogru zamanda oldugumuzu, dogru hizla ara¢ kullandigimiz1 ve
dogru is yaptigimizi denetleyen sayisiz gdzetime maruz kaliriz. Ayni anda nerede ne yaptigimizi, kimlerle
oturup kalktigimizi, ne yeyip ictigimizi, neler giydigimizi ve nelere aglayip nelere giildiiglimiiziin resmini
aninda Facebook’a, WhatsApp’a ya da Instagram’a yiiklemeden rahat edemiyoruz Yapip ettigimiz her sey
bu sayede yonlendirilmekte, belirlenmekte ve takip edilmektedir (Lyon, 2006, 64, 101). Bauman’in ifadesi-
yle modernlik bugiin geldigi yer itibariyle akigkanlasmis bu onun temel boyutlarindan biri olan gézetleme
sistemlerine de yansimustir. Artik gézetim de kati degil akiskandir. Gozetlemenin akiskanlagmasi orada
olmadan da gozetlemenin miimkiin hale gelmesi, eglenceli gozetim gibi gozetlemede ¢esitliligin ortaya
cikmasini ifade eder (Bauman ve Lyon, 2013, 13-15).

D. Lyon gozetlenen toplumlarin yiikselisinin biitlintiyle kaybolan bedenlerle ilgili oldugunu sdyler.
Ciinkii bir seyleri uzaktan gerceklestirdigimiz zaman bedenler yok olur. Eskiden insanlari iliski i¢inde
tutan digerinin goziiniin i¢ine bakmaktan dogan giiven ve el sikismakla olusan anlasma ve buna benzer
seyler zarar gérmiis, bunun yarattig1 bosluk daha ¢ok gozetleme ve gozetlenmeye itmistir (Lyon, 2006, 33-
35). Lyon gdzetlemenin sosyal ve ekonomik ayrimlart destekledigini, tercihleri kanalize ettigini, istekleri
yonlendirdigini ve daha 6nemlisi kisitladigini ve kontrol ettigini sdyler. Gozetleme teknolojileri kategorize
etme ve siniflandirma yoluyla niifusu siralama ve elemeye tabi tutarken kimilerinin yasam sansin1 kuvvee
tlendirmek otekilerinkini ise azaltmak ic¢in kullanilir (Lyon, 2006, 16-17).

Goriinerek var olma anlayis1 geleneksel diinyadan kopusun bir yansimasidir. Ciinkii geleneksel kiiltiirde
goren ve goriinen iliskisinde iistiinliik goriinende degil gorendedir. Gorlinme iktidar1 elinde tutanlar igin
azametin azalmas1 anlamina gelir. Ciinkii iktidar sahibi goriindiigii andan itibaren degisik bakislar tarafina
dan denetlenme stirecine tabi tutulur (Barbarosoglu, 2019, 10, 14). H. Niedzviecki sevdigimiz insanlarin
fotograflarini teshir etmemizin, saglik sorunlarimizi ayrintilariyla anlatmamizin veya en sevdigimiz on
filmi alt alta siralamanin gerisinde kendini teshir etmeye dayali narsist bir diirtii oldugunu, dedikodunun
cazibesinin onun tehlikeli taraflarin1 gormezden gelmemize neden oldugunu sdyliiyor. Buna gore birbirim-
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ize dikkatle baktigimizda heyecanlaniyor, saatlerce konusmuscasina rahatliyor ve bundan erotik bir zevk
aliyoruz (Niedzviecki, 2019, 10-11). Byung-Chul Han da seffaflik kavrami tizerinden tartistig1 bu durumun
bizleri hakikatten uzaklastiran yonlerine dikkati ¢ceker. Ona gore asir1 enformasyon ve asiri iletisim hakikat
eksikliginin, hatta varlik eksikliginin belirtisidir. Daha fazla enformasyon, daha fazla iletisim biitiiniin te-
mel belirsizligini ortadan kaldirmaz daha da artirir. Var olabilmek icin sergileniyor olma geregi talep eden
toplumlarda artik hepsi birer meta haline gelmis olan seyler sergi degeri kazanmak ugruna kiilt degerlerini
yitirirler. Teshir etmenin agirilig1 her seyi tiim sirlarindan arinmig olarak derhal tiiketilmeye agik bir meta
haline getirir (Han, 2020, 23, 28).

Dikizleme kiiltiirii 21. yiizyilda teknoloji toplumunu eglence, kisisel gosteri veya dikkat ¢ekme seki
linde bedenleri ve ruhlar ile siirekli soyunan ve bunu izleyen biiyiik bir kalabaliga ¢eviriyor. Geleneksel
kiiltiirlerde ay1p hatta giinah olarak diisiiniilen dikizleme giderek toplumsal bilinci insa eden bir mekanizma
haline geliyor. Ayrica sanal diinyanin insanlara s6z hakki vermesi, onlara hissettiklerini, diisiindiiklerini
paylasma firsat1 sunmasi kisilere 6nemli hissetme imtiyazi sunuyor. Gostermek kisilere iyi hissettiriyor,
heyecan yasatiyor ve taninma sansi yaratiyor. Bireylerin bu siirecte kisisel sirlarindan vazgegmesi bazen
milyonlar da kazandiriyor ve kazanamayanlara da bunun hayalini kurmay1 6gretiyor (Niedzviecki, 2019,
30, 45-55, 77). Kevin Robins yeni gorsel teknolojilerin teknokratik, ilerlemeci ve akilci idealizme dayali
oldugunu sdyler. Ona gore kiiltiirde gorselligi baskin hale getiren sey rasyonalite giiciiniin artmasidir. Bu
yeni diizende goriintii diinyay1 anlamak icin kullanildig1 gibi diinyadaki olaylarin gergekligini onlemek,
reddetmek ve inkar etmek iizere de kullanilmaktadir (Robins, 1999, 25). Bu yiizden de gercekligin ifade
edilmesinde dil kullaniminin yerini imgeler almaya baslamis; duygularin, bilginin hatta esprilerin dahi
gorseller, sekiller lizerinden ifade edilmesi yayginlagsmistir (Demiral, 2018, 22). Dolayisiyla sanal devrim
yalnizca yasam bicimlerini degil daha temel olarak yasamin kendisini doniistiirmiistiir. Robins sanal al-
anin ¢ekici olmasinin nedenini aslinda uzak, dokunulmaz ve kurgusal bir yer olmasina baglar. Sanal alan
arzularimizin ve diislerimizin i¢inde daha rahat edebilecegi alternatif bir diinya olarak goériinmektedir.
Smirhiliklar1 ve kusurlariyla su anda ve burada olan gergekligin yerini alabilme potansiyeli vardir (Robins,
1999, 35, 37, 39). Zevk ve arzularin dayatmalarina gore tasarlanip diizenlenen yapay gerceklikle iliskiye
gecmek, gergek ve fiziksel benligin askiya alinmasina, cisimsiz ve sanal kopyasi tarafindan ikame edilme-
sine neden olur. Bu varolus kosullarinda adeta her sey sinirsizca hayal edilebilir ve disa vurulabilir gibi
goriliniir. Hayal edilen veya yapilan seyler tizerinde kisitlamalar, sinirlamalar koyacak 6tekiler de bulunmaz.
Digerleriyle fiziksel olarak dogrudan karsilasmayinca etik anlayisimiz gevsemeye ugrar. Gergekten de ma-
kine insan iliskilerinde ahlak dis1 kayitsizlig1 artirabilir ve insanlar arasinda yasanan dogrudan tepki verme
geregini de genellikle ortadan kaldirir (Robins, 1999,156).

Virilio’ya gore temelde askeri bir ag olan internetin yakin ge¢miste sivillestirilmesi mekan imgesini
genlestirerek gozetim ve kontrolii yayginlastirmistir. Bu da ona gore alisildik i¢ ve dis kavramlarini alt
iist etmistir. Zorunlu tele-varolusg bireylerin isteki, alisveristeki dolaysiz varolusunu ortadan kaldirmis, olii
acilar1 ve golge alanlari olmayan aydinlik bir diinya ortaya ¢ikmistir. O yiizden de bilgisayar sadece bilgi
ile ilgili degil ayn1 zamanda bir goérme, bir 151k tutma makinasidir (Virilio, 2003, 16-20). Virilio yeni opk
tik-elektrigin hem gercek zamanda insan viicudunu arastiran tibbi bir uzaktan teshisi hem de yakinimizdan
baslayip gezegenimizin tamamina yayilan kiiresel bir uzaktan denetimi i¢erdigini sdyler. Bu optik malzeme
herhangi bir diktatorliik gibi bizleri birey oldugumuzu unutmaya tesvik ediyor. Clinkii gorsel ve isitsel olan
bugiin bedenlerimizi bizim elimizden aliyor (Virilio, 2003, 32). Google aramalar1 veya aligveris aliskan-
liklar1 tizerinden zevk ve tercihlerimize dair profiller olusturuluyor, bu veriler yoluyla birey yeniden kuru#
luyor. Birey bir yandan fail olma hissi yagarken 6te yandan ¢esitli 6zlem ve begenileri olan profillere sahip
bir tliketici olarak nesnelesiyor (Pettman, 2018, 16).

Guy Debord modern iiretim kosullarinin hakim oldugu toplumlarda tiim yasamin gosterilerin sonsuz
birikimi oldugunu sodyler. Ciinkii ona gore kendi biitiinliigli i¢inde ele alindiginda gosteri mevcut iiretim
tarzinin hem sonucu hem tasarisidir. Gerek enformasyon ya da propaganda, gerek reklam ya da dogrudan
eglence tiiketimi bi¢iminde olsun biitiin 6zel bi¢imleriyle gosteri toplumsal olarak hakim olan yasamin
mevcut modelini olusturur. Debord modern endiistriyel toplumun rastlantisal ya da ylizeysel olarak degil de
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temelde gosteri yanlist oldugunu sdyler. Gosteri toplumunda gostermek kendisini tartisilmaz ve zorunlu bir
olumluluk olarak sunar. Buna gore goriinen sey iyidir, iyi olan sey goriiniir. O yiizden de gercegin kendisi
gosterinin seyri tarafindan maddi olarak istila edilmistir (Debord, 2018, 34-37). Guy Debord gdsterinin
ileri bir iktisadi sektdr olarak giiniimiiz toplumunun esas iiretimi oldugunu sdyler. Iktisadin tiim toplum
tizerindeki tahakkiimii, var olmaktan sahip olmaya gegen bariz bir bayagilasma yaratmistir. Toplumsal
yasamin iktisadin birikmis sonuglari tarafindan tamamen isgal edildigi bugiinkii asama ise sahip olmaktan
“gibi goriinmeye” dogru genel bir kaymaya neden olmustur. Debord’a gore gdsteri acik secik bir teknik
rasyonelligin siirekli yayilmasi lizerine kuruludur. Dolayisiyla gosteri metanin toplumsal yagami tiimiiyle
isgal etmesiyle ele ele gitmis gittikce metadan baska bir sey goriilmemeye baslamistir (Debord, 2018, 38-
39, 50).

Modern diinyada ve 6zellikle postmodern anlayista var olma bi¢imi goriinmeyi sart kosar. Baskalar1
tarafindan goriilityor olmak ilgiyi kendi {izerine toplayarak fark edilme manasini tasir. Kitle kiiltiirii i¢ine
sikismisg, kendisine seri iiretim ve tiiketimin kii¢iik bir parcasi olmaktan baska bir deger atfedilmeyen insan
icin fark edilme sanal var olma bi¢imleri armagan etmektedir. Var oldugunu, baskalar1 kendisini seyrettigi
oranda hissedebilen postmodern insan az insana goriinerek kendi diinyasi i¢inde yasamay1 sagliksiz bir du-
rum olarak algilamaktadir (Barbarosoglu, 2019, 15). Yeni teknolojilerin giicli ve yayginlig1 arttik¢a sosyal
iligkiler gorsellik temelinde yeniden sekilleniyor. Aligveris yaparken, ara¢ kullanirken ya da internetten bir
seyler 6grenmeye ¢alisirken biitliin hareketlerimiz izlenmeye acik hale geliyor. Bizim de i¢inde pay sahibi
oldugumuz bu izlemenin amaci yonlendirmek, takip ve kontroldiir (Lyon, 2006, 18-19). Etienne de La
Boetie insanlarin nasil itaat etmekle kalmayip goniillii boyun egmeyi arzuladigini tartistigi Goniillii Kulluk
Uzerine Soylev’inde tiranlarin yagmaladikca daha ¢ok sey iizerinde hak iddia edip daha ¢ok sey istedikler}
ini, onlar yiktikca kendilerine daha ¢ok sey verildigini ve hizmet edildigini soyler. Bu da onlar1 gittikge
daha giiclii ve zinde yapmis olur. Dolayisiyla tiranlara giiciinii kitlelerin verdigini, kitlelerin kendilerini
ezmek icin ona sagladiklar iistiinliik disinda tiranin onlardan daha fazla bir sey sahip olmadigini ifade
eder. Boetie’ye gore tiranlara kitleleri gozetledikleri bu kadar gozii bizzat kitlelerin kendisi vermistir (De
La Boetie, 2018, 24-26). Bugiin de siyasi ve ekonomik giic merkezlerine gozetlenerek yonetilme gliciinii
kitlelerin kendisi vermektedir.

Gorselin iktidart modern dncesi zamanlara 6zgii itiraf anlayigindan ayrilan modern bir itiraf kiiltiirii de
yaratmistir. Bizim olan1 sergileme ve itiraf modern 6ncesi donemde belirli bir durumun onu denetleyen ya
da cezalandiracaklara acik edilmesi anlamina gelirken modern donemde benligin sahiciliginin bir gosterge-
si haline gelmistir. Bu da Bauman’a gore giiniimiiz itiraf toplumlarini dogururken mahremiyetin diistisiini
beraberinde getirmistir. Mahremiyet bugiin kamusal alan1 isgal etmis, somiirgelestirmis ve geleneksel
diinyadaki ayricaligini kaybetmistir (Bauman ve Lyon, 2013, 41). Bugiiniin ileri tiiketim toplumlarinda
itiraf ve mahremiyet tiikketimin kdlesi haline gelmistir. Yani tiiketim toplumunun {iyelerinin kendileri birer
tiiketim metasidir. Buna gore artik panoptikonlari kendi sirtimizda tagiyoruz. Bauman dolayisiyla meselenin
esasta metaya donligmekten ziyade kendini meta haline getirmek oldugunu sdyler. Sanal aglar yarattiklari
ozgurliik ve bireysellik hissi ile bireyleri tiikketim yoOniinde itaatkar kilmis, bu da mahremiyetin ifsasini
beraberinde getirmistir. Ciinkii mesafe, uzaklasma ve otomasyon teknolojisindeki ilerlemeler eylemlerims
izi ahlaki kisitlamalardan gittikce bagimsizlastirmistir. Se¢imlerimizi, yapabiliyor olma ilkesi belirlemeye
basladigi i¢in bu eylemlerin insani olmayan sonuglari i¢in ahlaki sorumlulugunun hayata gecirilmedigi bir
noktaya varmis olduk (Bauman ve Lyon, 2013, 41, 47, 69, 73, 100.). Gosterme imkan ve kabiliyetlerinin
artis1 ve bunu denetleyen kiiclik topluluklarin giic kaybetmesi gdzden uzak herhangi birsey birakmamaya
basladi. Goziin gérmedigi sey var olmama riski tagiyordu ve bu artik tahammiil edilemez bir seydi.

3. MAHREMIYETIN KAMUSAL ALANI iSTILA ETMESI

Sosyal bilimler literatiiriinde mahremiyet hem yakinlik, samimiyet (intimacy) hem de 6zel (private) kee
limelerinin karsilig1 olarak kullanilan, modern zamanlarin kamusal alan ve 6zel alan ayriminin merkezinde
olan kavramlardan biridir (Sisman, 2019, 12-15). Mahremiyet bagkasiyla paylagsmak istemedigim, baskasina
dan sakindigim, korudugum her seyi kapsar. Yasak ve tabuya iliskin mekan1 ve yasantilar1 ifade eder. Burasi
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yabanci bakiglara maruz kalmadigimiz emniyetli bir alandir. Bizi bakis altinda olmanin korunaksizligindan
ve bir nesneye doniismiis olmanin baskisindan uzaklastirir (Poyraz, 2019, 22-23, 30). Mahremiyet inziva
ve rahatlamanin alani olan dokunulmazlik bdlgesini isaret eder. Cogunlukla ev i¢i alandir; kadinlar ve 6zel
miilkiyetle iliskilendirilmistir. Yabancilarin ¢ok oldugu sehir toplumlarinin biiyiimesi mahremiyet algisi ile
yakindan ilgili kamusal ve 6zel alan ayrimin1 gii¢lendirmistir. Yabancilar toplumu “igerde” olan bir korunt
mus alanin kurulmasina katkida bulunmus, yabancilarin bizim kisisel islerimize erisiminin engellenmesi
onemsenmistir (Lyon, 2006, 43-45). Modern toplumda 6zel varolus aile, yakin dost ¢evresi, bireysel iiretim
ve tiikketim alanlar1 ve bireysel inanglar ve tercihler diinyasini icerir. Kamusal varolus ise siyaset alanindaki
faaliyetleri tanimlamak i¢in kullanilir. Modern 6ncesi donemlerin kamusal gli¢lerinin 6zel alan tizerindeki
siirsiz diizenleme yetkilerine kargt modern ¢agin insan1 6zel varolus alanini siyasetin gerekliliklerine tabi
kilmaya goniillii olmaz. Ciinkii modern topluluklar i¢in 6zel hayattaki yararlarin kamusal hayattaki yarara
lara onceligi vardir ve olmalidir (Geuss, 2005, 23-24).

Modern diinyada kamusal alan mahrem olanin sinirlar1 ile sekillenir. Bugiin artik her bir gozetleme araci
ya giivenlik ya da hayat1 kolaylastiracag1 iddiasiyla hayatimizda yer ederken daha 6nceden ortak yasam
alanlarini da yoneten birtakim mahremiyet ilkeleri asinmaya basladi. Teknolojik kolayliklara erisim ile hem
0zel hayatlarimiz hem de kamusal varliklarimiz agisindan mahremiyetten vazgegmis olduk. Mahremiyet
iizerine yapilmis ¢alismalarda mahremiyetin 6zgiirliikle iliskisi kurulmakta ve 6zgiir bireyi bir kdleden
farklilastiran temel unsurlardan birinin kendisine ait bir yerinin olmasina vurgu yapilmaktadir. Insan1 insan
yapan esaslardan biri olan mahremiyet 6zellikle dijital teknolojiler vasitasiyla anlam kaybina ugramis, ten
knoloji bireyin kendi 6zel alanin1 var eden seylerin ifsa edilmesini tesvik etmistir. Goriintirliigiin kutsandigi
bu yeni ¢agda kendimize 151k tutmak ve karsilifinda onaylanma ihtimali kalabalik metropol hayatlarinda
yalnizligimizi gidermenin bir yolu haline gelmistir. Yeme, igme, giyinme, hissetme ve diisiinme alanlarinda
sahip oldugumuz her seyi géstermek normal bir insan olmanin 6l¢iitii haline gelmis, kim daha fazla gosterr
irse o aramizdaki en cesur kisi olma vasfin1 kazanmistir (Kocabay-Sener, 2018, 119-124).

Kamusal mekan tesadiifen orada bulunan, benim sahsen tanimadigim ve benimle yakin iliskide olmay1
acike¢a kabul etmemis kisilerle bir arada goriildiigiim bir alandir. Bu yiizden de bu tiir baglam ve mekanlar-
da dikkat ¢ekmezlik ilkesi, yani digerlerini rahatsiz etmekten kaginmam gerektigi ilkesi gecerlidir. Bu da
karsilastigim diger kisilerin benimle ilgilenmesine, beni hesaba katmasina hi¢ gerek olmadan isiyle giiciiyle
ugragmaya devam etmesine izin vermem gerektigi kabuliine dayanir. Mahremiyete dayali ilkelerin disari-
daki hayat1 belirgin bir sekilde etkiledigi geleneksel diinyada kamusal hayati yonlendiren ilkelerden bir
digeri de bagkalarinda imrenmeye yol agabilecek durumlardan kacinmak gerektigidir. Bu nedenle sanayi
oncesi toplumlarin ¢ogunda ihtiyaglarin tatmininin teshir edilmesi, mesela yemek yemeyen birinin yaninda
yemek yemek hos karsilanmamustir. Bir diger diizenleyici ilke ise insanlarin pek ¢ogu tarafindan pis, tiks
sindirici ya da mekruh oldugu diisiiniilen bir madde ya da durumun goriiniir kilinmamasi olmustur (Geuss,
2005, 32-35).

Omer Tiirker Islam kelam ve felsefe gelenekleri acisindan mahremiyetin dért boyutlu olarak ele
alinabilecegini soyler. Ilki mahremiyetin varlik ve mevcut kavramlari ekseninde metafizik bir sorun olarak
degerlendirilmesi, ikincisi benlik kavrami ekseninde psikolojik olarak degerlendirilmesi, li¢iinciisii erdem
kavrami ekseninde ahlaki bir mesele olarak degerlendirilmesi ve dordiincii olarak da adalet kavrami ek-
seninde siyasi bir mesele olarak degerlendirilmesidir (2019, 92). islam tasavvuf geleneginde de kisinin
kemale ermesi i¢in nefsini terbiye etmesi, bunun i¢in de goriinmemesi, kendisini sergilememesi, sirr1 fas
etmemesi yani mahremini korumasi vurgusuna rastlariz. Modern tartigmalarda ise kisinin 6zellikle kendist
ine ulasilmasini kontrol etmesi bireysel 6zerkligin saglanmasinda ve bagkalariyla yakin iligkiler kurabilmea
sinde 6nemli bir yerde durur. Yeni kapitalizm ise goriliniir ve digsal olan1 mutlaklastirmakta ve goriinmez
olan1 degersizlestirmektedir. Goriinmeyen veya ifsa edilmeyen sey neredeyse yok sayilarak kurulmaktadir
(Sigsman, 2018b, 62-63, 70).

Ozel hayat kisiligin gelistirilebilmesi i¢in bireyin diisiiniip kendisini ifade edebildigi ve rahatlayabildigi
bir alani igerir. Ayn1 zamanda bagkalarinin yargilayici bakiglarindan kurtuldugumuz i¢in kendimizi gozlem-
lemekten kactigimiz bir alandir. Bu alanda baskalarinin tepkilerinden ¢ekinmeden diledigimizi yapabiliriz.
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Esasinda bu alanin gerekliligi bagkalarindan saklayacagimiz seylerimizin olmasi degil saklayacak seylerd
imizin olup olmadigim diisiinmeye gerek duymadigimiz bir alan olmasidir (Lokke, 2018, 21-22). insan
ruhu 6tekinin bakisindan uzak, kendi basina kalabilecegi alanlara ihtiyag¢ duyar. Biitiiniiyle 1s1klandirilmasi
yanmasina ve bir tiir ruhsal tiikkenise yol acacaktir. Mahremiyet sonrasi ideoloji seffaflik adina kisisel olanin
tiimiiyle elden ¢ikarilmasini talep eder ve bunun i¢i goriilebilir bir iletisime yol acacagini iddia eder (Han,
2020, 17).

Ross Poole Modernite ve Ahlak isimli eserinde modern yasamin ahlaki durusu nasil imkansiz hale ge-
tirdigini anlatir. Ona gore modernlik ahlaki bilgi imkanini diglayan bir bilgi insa ettigi i¢in modern yasam-
da insanin ahlaki olma zemini elinden alinmis, ahlak 6zel bir kanaat meselesi haline gelmistir. Modern
toplum ayni zamanda da piyasa ekonomisini benimseyen kapitalist talepler dogrultusunda bir hayat tarzi
yaratmistir. Bu nedenle de ahlaki ilkeler ve kapitalist degerler arasinda her zaman bir gerilim olmus, mod-
ern zihin ise bu ¢eliskileri her zaman rasyonellestirnis ve haklilagtirmistir. Poole, modernligin ahlaki bilgi
imkanini dislayan bir bilgi anlayisi insa ettigini sdyler. Bu anlayista ahlak rasyonel bir inan¢ konusu degil
0znel bir kanaat meselesi haline geldi ve boylece toplumsal ve bireysel hayattaki roliinii oynayabilmek i¢in
gereksinim duydugu otoriteyi koruyamaz oldu (1993, 9-10). Poole’a gére modern toplum aragsal aklin
egemen oldugu bir piyasa toplumu olarak biitiin ahlak anlayislarini bigimlendirmis, 6zel miilkiyet ve ¢ikara
dayali egilimler giderek toplumsal hayatin merkezi ve yaygin 6zellikleri haline gelmistir (Poole, 1993, 16-
17). Modern diinyanin bireyci temelleri {izerinde kendimizi i¢inde var oldugumuz toplumsal iligkilerden
bagimsiz bir kimlige sahipmisiz gibi diisiinmeye tesvik ediliriz. Toplumun sesi artik bizim sesimiz olmadigi
icin de ahlak otekilesir. Digsallastigr icin de onu davranislarimiz i¢in bir neden olusturabilecek otorite
olarak gérmemeye baslariz (Poole, 1993, 184).

Anthony Giddens Mahremiyetin Doniisiimii (Giddens, 2018) isimli ¢alismasinda modernlik siirecinde
ozgiirlik temelli degerler ve bunu destekleyen tireme teknolojisindeki gelismeler yaninda din ve gelenek
gibi anlam bi¢imlerinin gerilemesinin kadinlarda bireysellik yoniinde 6nemli degisimler yaratmasini tartisir.
Tarih boyunca 6zel alana ait goriilmiis, bu ylizden de mahremiyet ve cinsellige dair diisiincelerin merkezti
inde olmus kadinlar1 kimliklerini, iligkilerini ve cinselliklerini kendilerinin kurmasina dogru doniistiiren bu
stire¢ bugiiniin ileri ifsa kiiltiiriinii anlamlandirmak a¢isindan énemli i¢erimlere sahiptir. Modernite her ne
kadar bireysel hak ve 6zgiirliiklere vurgu yapan bir yagam kurgulamaya ¢alissa da ayni zamanda bu sinirlar
ihlal eden bir yasam insa etmistir. Bir yaniyla 6zel alan ve kamusal alan arasindaki keskin ayrim ama ayni
zamanda da teknolojik gelismelerin elverdigi 6l¢iide herkesin herkesi gozetledigi bir hayati var etmistir
(Yilmaz, 2011, 135-137). David Vincent’e gdre mahremiyet i¢in sonun baslangic1 1960’larin ortalarina
tarihlenir. Giderek gelisen kamera ve dinleme cihazlarini iceren izleme teknolojisi ya da hiikiimet ve ti-
caret sektorii tarafindan merkezi ana bilgisayarlarin daha yaygin kullanilmasi tehlikenin kaynagi olmustur.
Mahremiyetin gilinliik yayimlanan basili ve dijital gazetecilikten ayrintili calismalara kadar biitiin iletisim
kanallarinda tekrar tekrar dldiiriilen ancak yeniden 6ldiiriilmek icin de bir kez daha ayaga kalkan bir zombi
statiisli kazandigin1 soyler. Bu baglamda teknolojinin mahremiyeti yok etme hizi hukuk sistemlerinin onu
korumaya yonelik tedbirlerinden daha hizli gelismektedir (2017, 178-181).

Paul Virilio telekomiinikasyon araclarmin ve zamansal anindalik sartlarinin gezegenimizdeki mekan
siirlarint ve mekansal mesafelerin gergekligini ortadan kaldirdigini sdyler. Oysa her varolusun mesafe
nezdinde bir varolus oldugunu, yersizlesmenin ise kimliklerin dogasini etkiledigini, yeni giivenlik ve iktidar
sorunlar yarattigini ifade eder (Virilio, 2003, 12-16). Sanal cemaat yeni bir yakinlik tiirli ortaya ¢ikarmistir.
TV ya da bilgisayar kitleleri bilgilendirmek ya da egitmek degil 6zel mekanlar1 teshir ve istila etme araglari
haline gelmistir. Mahalle komsulugunu kokiinden degistiren bu tam zamanli aydinlatma araci sayesinde
herkesin dairesinin zaman ve mekani herkesle iliskiye gegmekte, glindelik mahremiyetini teshir etme kay-
gis1 yerini bu mahremiyeti herkesin gdzleri 6niine asir1 dlciide serme sevkine birakmistir. Olii agilarm
yok edildigi bu yeni toplumsal hayata tiiketici olan tiim bireyler dahildir. Yeni kiiresel diizen bireyler-
in siirekli olarak kendilerini gozlemelerini ve kendilerini digerleriyle karsilastirmalarini istiyor. Virilio’ya
gore ekonomik savas kendisini iletisim 6zglirliigli savunusunun arkasina saklamaktadir. Bu sayede bireyun
leri, onlarin tavirlarini, eylemlerini, mahrem tepkilerini asir1 bir teshire tabi tutarak kontrol edebilmektedir.
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Artik gozetim kameralar yalnizca sokaklarda, caddelerde, bankalarda veya marketlerde degil, evlerde,
yoksul mahallelerde de yayginlasmistir (Virilio, 2003, 59-65). Uyusturucu, hirsizlik ve siddet ihtimallerinin
yaratacagi korkuyla bas etmenin bir yolu olarak hayatimizin her alanin1 etkisi altina almistir. Korkuya kars1
giivenlik ihtiyaci bizi gdzetlenmenin gerekli olduguna dair ikna etmis durumdadir. Gozetlemenin mahremi-
yeti yok sayan kisminin gérmezden gelinmesi, sagladig1 bu emniyet olanaklarina karsin 6denmesi gereken
bedeller olarak diisiiniiliir. Dolayistyla daha giiglii teknolojileri hayatimizda istiyorsak kisisel gizlilikle ilgili
beklentilerimizi sinirlamak zorunda oldugumuzu kabul ediyoruz. Bu durum hayatlarimiza siyasi miida-
hale imkanlarin1 artirdig1 gibi iizerimizdeki ticari kontrol ve manipiilasyon siireglerini de hizlandirmaktadir
(Kesim Gtiven, 2011, 186-188).

Yeni iletisim teknolojileri neredeyse herkesin her yerde gozetlenebilir hale gelmesini saglarken birey-
lerin belirli hazlar karsiliginda bu yeni iletisim aracglar1 iizerindeki kontrollerinin azalmasi mahremiyetin
kaybedilmesinin arka planmi olusturur (Nalgaoglu, 2005, 58-59). Oncelikle sosyal aglar insanligin bag
kurma ihtiyacinin dilsel bir uzantisi olarak goriilen dedikodu ihtiyacini karsilar. Etrafimizda olan bitenleri
o0grenme merakiyla iletisim aracglari tizerinden elde etti§imiz sayisiz imkan kendimize dair malzeme suni
ma istahimizi1 da arttirir. Facebook gibi dijital platformlar farkli kimliklerden insanlarin deneyimlerini ve
ilgilerini siirekli bir gdsteri oyunu i¢inde paylasabildikleri bir toplanma firsat1 sunuyor. Ote yandan dijital
iletisim daha muglak yakinliklar yaratir. Buna gore internetteyken ihmalkarligi, anlagsmazlik ve antipatiyi
gizlemek daha kolaydir. Dolayisiyla mesafe iizerinden kurulu yakinliklarda gercek hayatta karsilastigimiz
zararlarin olusmasi zordur. Sosyal medya ile gergeklik ortadan kaldirilmis, sorumluluk kaba ve sehvetli
bir sekilde terkedilmistir. Otekinin yiizii yok edilerek daha kisa bir mevcudiyetle olusan bu kesisme bigimi
karsilagsmalara kolaylik, genislik ve kendiligindenlik kazandirmistir (Pettman, 2018, 48, 55, 56-57).

Gozetleme teknolojilerinin yayginligina giiciinii veren bir diger sey de izlemek ve izlenmekten duyuy
lan hazdir. Tiikketim toplumu, kimlik gosterenleri, deger yargilar1 ve yarattig1 yasam bicimiyle haz alma
olanaklarini ¢cogaltmus, tiikketen birey i¢in gbzetim teknolojileri hazzin en kuvvetli kaynagi haline gelmistir
(Kesim Gtiven, 2011, 190-191). Bauman Kusatilmis Toplum’da 6zel ve kamusal alani1 bir zamanlar birbirinb
den ayridan ayrimlarin ortadan kalktigini ve 6zel alanin pazarliga yatirildigini séyler. Bu durum duygularin
uluorta ifsa edilmesine getirilmis geleneksel yasagin kaldirilmasi yaninda seyircilerin alkislariyla ddiillen-
dirilecek olmanin vadettigi hazla da ilgilidir. Buna gore verilen ders; higbir gizli diislince ve hissin kamuya
acilamayacak kadar 6zel olmadigini soyler. Bilgiye aninda herkesin ulasabildigi itiraflar ¢caginda herhangi
bir bilginin herhangi bir sekilde saklanmas1 bir hakaret olarak sayilir ve kizginliga yol acar. ilgisizlik, bilg
iye kayitsiz olmak, meselelerden habersiz olmak utang kaynagidir (Bauman, 2018, 232-282).

Sosyal medya yoluyla iletisimin eglenceli, kullanigh ve iicretsiz yollarina ulasiriz. Ask konusunda da
seceneklerimizi ¢ogaltma imkan1 yaratarak bizi ¢ok defa cinsel olanla daha yogun bir sekilde hasir nesir
eder. Bedensel gergeklikle karsilagsmaya miisaade etmeyen bu sistemde temelde duygusal olan iliskilere
dahil olma stireci gittikge pazar iligkilerine benzer sekilde metalagmaya baslamistir (Pettman, 2018, 82-83,
86-92 ). Ayrica dijital mekanlarin tipki kamusal ortamlar gibi islevler gérmesi insanlarin kendilerini {inlii
gibi hissetmelerini saglar. Sosyal medya lizerine ¢alisanlar kullanicilarin duygu, bilgi ya da kendilerini
mutlu eden anlara dair paylagimlarinin mutluluk hormonunun etkinlestirdigini sdyler. Bu paylagimlar ayni
zamanda bireylere 6nemli olma ve kontrol hissi vermekte, giindelik hayatlarinda sinirlt bir ¢cevreye sahip
olan siradan bireylere fikir ve hislerini genis kitlelere duyurma olanagi saglamaktadir (Demiral, 2018, 23-
24). Bizlerse biitlin bunlara aracilik eden sirketlere karsiliginda kisisel bilgilerimizi kopyalayarak kendi
amaglar1 i¢in kullanma haklarint koruduklart ayrintili hukuki s6zlesmeler imzalar, bunun i¢in birer kobay
olmaya hevesli bir sekilde gittigimiz her yerde elektronik izler birakiriz (Pettman, 2018, 70-71).

Sosyal medya mantig1 mahremiyetle baglantili olan ihtiyatli davranmaya karsidir. Modern yasam gosteri
yanlisidir ve burada isim yapmanin ve bunu siirdiirmenin yolunun gosteris¢i tiiketime bagl olduguna dair
bir anlayis yayginlasmistir. Sosyal medya kullanimi agisindan diisiintildiiglinde bu araglar yoluyla miimkiin
oldugu kadar genis bir kitleye erismek, toplumsal agidan bir prestij gostergesi olarak kabul edilir. Sosyal
medya bu sekilde bir varolussal miicadele alani olarak goriildiigii oranda mahrem olana dair ¢ergeve de
asinmaktadir. Gosteri duygulari koriiklemekte bu da mahremiyetin tiiketimini tetiklemektedir (Anik, 2019,
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126-131). Bu siiregte herhangi bir dinsel uzamda yapilmasi1 miigkiil olan davranislar dahi televizyon ya
da internet karsisinda kolaylikla terkedilebilir hale gelmektedir. Ciinkli medyatik mecralar kendisine dina
sel sadakat iiretirken gergek dine veya kutsallara iligkin vazgeg¢ilmezlere sadakatsizlik iiretir. Medya i¢in
izleyici ya da kullanicinin duyarliligindan ziyade kendisine yonelik ilginin kesilmemesi 6nemlidir (Came
dereli, 2018, 18-19). Ciinkii mesafe, utan¢ ve bunlar1 destekleyen ideolojiler sermayenin, enformasyonun
ve iletigsimin hizlandirilmig dolagimina dahil edilmez. Bu dolasim insanin ¢ekilebilecegi mahrem alanlarin
seffaflik adina ortadan kaldirilmasina yol agar. Seffaflik toplumunda ise ne enformasyonda ne de goriis
alaninda bosluga tahammiil yoktur (Han, 2020, 18-20).

Bu yilizden de artik insanlarin sirlarinin olmasinin cazibesi kaybolmaya basladi ve sir sahibi insanlar
demode goriilmeye, eglence katsayis1 mahremiyet ihlal edildik¢e artmaya basladi. Ayagimiza kadar gelen
etkilesim kurma ve hayat deneyimlerimizi paylagsma imkani gizliligi umursamamamizi beraberinde getirdi
(Niedzviecki, 2019, 109, 160, 258, 261, 264). Dijital gbzetim Oncesi zamanlarda kisinin kendisine kimin
baktigin1 kontrol etmesi i¢in kullandig1 kapi, pencere, duvar ve izleyiciye uzaklik gibi birtakim araglar ve
mekanizmalar da dijital gozetim sebebiyle bireyin kontrolii disina ¢ikti. Bugiin ekranda gérdiiglimiiz seyler
bizi dogrudan gormiiyorsa da biraktigimiz izler tizerinden siirekli takip altindayiz. Devletler vatandaslarini,
teknoloji sirketleri kullanicilarini, kapitalist sirketler muhtemel tiiketicilerini ve aslinda herkes herkesi izli}
yor. Insanlar hem izliyor hem de kendilerini izleyen gozlere karsi korumasiz kalmayi goze alabiliyor. Moda
ern donemin bir merkezden herkesin gozetleme seklindeki panoptikonu giiniimiizde artik cok merkezli
gozetleme durumu olan sinoptikona doniigsmiistiir (Sisman, 2019, 8-9).

Cesitli hizmetlere bedava erigim karsiliginda bizi gozetleyen sirketlere hakkimizda kar amacl profiller
olusturmalarina miisaade ederken mahremiyet ihlallerine izin vermis oluruz. Mahremiyeti koruma bildi-
rimlerini okuma, anlama veya reddetme konusunda ise sirket sahipleriyle esit kosullarda ve esit avantan
jlara sahip degiliz. Buradaki gii¢c dengesizligi bizlerin mantiksiz anlagmalar yapmak zorunda birakilmamizi
elestiremiyor olmamizla kendisini belli eder. E. Lokke bildirim ve onaym mahremiyetin korunmasinin
yiikiinii esasen bireye yiktigini ve aslinda bunun bir haktan kastedilen seyin tam tersi oldugunu soyler. Pi-
yasada bunu denetleyecek ticlincii bir tarafin olmamasi da bu esitsizligi devam ettirmektedir. Kisi haklarini
korumaya yonelik siyaset de hukuk da teknolojik gelismelerin gerisinde kalmaktadir (Lokke, 2018, 71-
79, 103). Mesela Twitter biitlin tweetlerin kopyalarini elinde bulundurmakta, hashtagler, sayfa goriintiileri,
kliklenen linkler, cografi konum verileri, aramalar ve kullanicilariyla onlarin takipgileri arasindaki iliskiler
gibi biitlin iligkili verilerin glinligiinii tutmaktadir. Hizmet, ayrica kullanicilarin hesap olusturabilmeleri
icin tam adlarimi ve gecerli bir e-mail adresini vermelerini istemektedir. Bu veri toplama ve barindirmanin
Twitter’in etkili bir bi¢imde islemesi i¢in gerekli olmasina karsin, kisisel bilgilerin depolanmasi ve muhte-
mel yayimindan kaynaklanan mahremiyet problemlerini pekistirmektedir. Elbette Twitter topladig1 veriler
ve bunlarin paylasimi hakkinda bir Gizlilik Politikas1 (Privacy Policy) sunmaktadir. Buna karsin Twitter’in
kullanicr bilgileri ve aktivitelerini tasiyan veri tabanlarinin giivenliginin ihlal edilmesi ihtimali, sayisiz
zay1f noktalar, istismarlar ve kullanici mahremiyetini tehdit eden saldirilarla varligini korumaktadir. Ayrica
giivenlik birimlerinin gerek gordiiklerinde Twitter verilerine ulagabilme imkan1 da kullanict mahremiyetine
yonelik siirekli bir tehdit anlamina gelmektedir (Zimmer ve Proferes, 2016, 247).

Byung-Chul Han erisilmez olanin ve sirrin olumsuzlugundan yoksun olan asir1 goriiniirliigiin miisteh-
cen oldugunu sdyler. Buna gore sergi degeri giizel goriinmeyi o da giizellik ve dinglik zorlamasini ortaya
cikarir. Bu zorbalik nihayetinde bizi kendi yliziimiizden eder. Sergi degerinin mutlaklastiriimasi kendit
ni goriiniirligiin zorbalig1 olarak disa vurur. Seffaflik mecburiyeti boylece goriiniirliige tabi olmayan her
seyi slipheli bulur. Siddeti de buradadir. Anlam dedigimiz sey ise yavas oldugu icin seffaflik anlamdan
yoksunlukla el ele gider. Bunun sorumlusu kapitalist kiiltiirdiir. Cilinkii kapitalizm her seyi meta olarak
sergileyip asir1 goriiniirliige teslim ederek toplumun pornografiklesmesini en uca gotiiriir (Han, 2020, s.
28-30, 41). Baudrillard bu siiregte pek azimizin farkina vardigi miithis bir korliik yasadigimizi sdyler. Ona
gore bu bakmaniza ve gormenize izin veren bakmadan gormenize ise izin vermeyen bir korliik bi¢im-
idir. Glinlimiizde her sey kopyalama ve suretini gosterme islemi tarafindan zehirlenmektedir. Her seyin
goriilmesi gerektiginin temel kabullerden biri haline geldigi kiiltiirde goriilecek higbir sey artik kalmamastir.
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Insan artik giindelik yasamini, mutsuzluklarini, arzularmni ve sahip olduklarmni sergileyerek bir imgeye
doniigmiistiir. Diislincelerini agiklamak, konugmak ihtiyaci siirekli iletisim halinde bulunmay1 dayatmak-
tadir (Baudrillard, 2019, 77, 90-91).

SONUC

Insan olmak goriilenin dtesine tasan anlamlar igerir. Bunun insanin kendisine, dogaya ve yasama anlam
verme bigimlerini de etki etmesi beklenir. Bugiiniin teknoloji kiiltiiriiniin bizi getirdigi noktada var olmay1
goriilmekle neredeyse esdeger gormenin bu anlamlar orseleyecegi asikardir. Dijitalin yani sayisal olanin
hayatimizin her alanini iggal ettigi giiniimiiz kiiltiirlinde kendimize ve yasama bakisimiz da nicelin ve buna
bagl olarak gorselin egemenligine girmistir. Gorsellik var sayilmanin 6n kosulu haline gelmis isimizi,
duygularimizi, diisiincelerimizi ifade etmenin temel dl¢iitii olmustur. Varligimiz bir¢ok yonden gorsellige
teslim olunca cesitli iktidar bigimlerinin de kontrol ve somiiriisiine a¢ik hale gelmistir. Bugiin hem bu gii¢
merkezlerinin yonlendirmesi hem de kendi rizamizla dahil oldugumuz bir 1siklandirma diizenegi ig¢inde
yastyoruz. Bizi kendimize 6zgii kimseler yapan sirlarimiz teshir edilmesi ve lizerinden ¢esitli kazanglar
saglanmas1 beklenen heyecan ve eglence vadeden pazar iiriinleri haline geldi.

Hayati1 kolaylastiran ve karsisinda giigsiiz hissettigimiz miithis derecede imkanlariyla teknolojinin ca-
zibesine kapilmamak elbette miimkiin degil. Bu cazibe onu bugiin oldugu ve kullanildig1 yollarin disinda
diistinemiyor olmamizin da nedenidir. Teknik teshirin bizleri esir almasina kars1 koymak bu duruma alter-
natif yollarin da olabilecegini diislinebilmekten geciyor. Yavaslik, sir ve siiklineti eski diinyaya 6zgii, tarihi
gecmis seyler gibi gorerek bizi hiz ve eglence bagimlist bir diinyanin kéleleri olmaya dogru yonlendiren
onlarca uyarana karsi ihtiyath olmak 6nem kazaniyor. Bu yiizden de teknolojinin mevcut kullanim bigimi
ve mantigimin kaginilmaz oldugu fikrine karsi elestirel olmak ve onu insani, ¢evresel ve toplumsal ¢ikarlar
konusunda daha duyarl hale getirmek gerekir. Bunun i¢in yapay zeka gelistirmek i¢in harcanan para ve
zaman nispetinde insani giivenlik meselesi tlizerine de kafa yormak ve yatirim yapmak gerekir. Yani ilee
11 teknolojileri gelistirme yoniindeki gayret ve istiyak onu kontrol etme ¢abasini disarda birakmamalidir.
Servetimizi ve giiciimiizii arttirmak i¢in zeki insanlar ve zenginlik kaynaklarina yatirim yapma planlarimiz
insan olmakla ilgili kaygilarin 6niine gegmemelidir.
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EXTENDED ABSTRACT

In this study, the links between the intellectual background that creates technological progress and tools
and the visual culture that dominates today’s world are examined and the relation of this relationship with
the loss of privacy we experience is tried to be revealed. Technology, like all human productions, is an ideo-
logical phenomenon that bears traces of the view on human, nature and life. Technological tools, connected
with various economic and social interests, are at the center of ethical debates as well as transforming ways
of thinking and living. Scientific production, which is built around various social interests and is not inde-
pendent of the social goals associated with it, takes its meaning from the forms of use in which it is const-
ructed and the network of ideas to which it is connected. Apart from their economic effects, technological
inventions also direct people’s perception of reality and determine the ways of understanding social life.

Modern technology, which does not recognize any traditional, moral or religious boundaries, has created
a culture of thinking and understanding that centers visuality as a mediator of various political and econo-
mic power processes. Despite an understanding of technology that developed more cautiously and slowly in
pre-industrial societies, in harmony with the rhythm and ideals of life, modern technology itself has become
the essence that governs attitudes and understandings about life. With the increase in technical progress,
the rationalization trend, which has an effect in all areas of life, has weakened the old forms of legitimation
and brought a more calculated approach to life. Despite the technical understanding of the past, including
aesthetic and religious concerns, today’s technique depends on the principle of efficiency. The calculative
nature of modern science has given a more controlling character to technological development and the
operation of products, and technique has become a means of dominating nature and human beings. Modern
governments have used technology as a tool to spy on and dominate communities. For capitalist powers,
technology has been a means of increasing mass consumption and earning more.

The positivist scientist approach on which modern thought is based has created a culture that empha-
sizes seeing and visuality. With the emergence of modernity, vision has become one of the main forms of
control of power, and in this new order, image has been used to understand the world as well as to prevent
or deny the reality of events in the world. Thus, systems of surveillance became the central determinant of
the capitalist production process and subsequently of all practices of social control, in order to make bodies
obedient and more productive. The full visibility of bodies and things under a central gaze has been a fun-
damental governing principle for modernity; has institutionalized the attention and surveillance focused on
personal data in order to maintain its power.

The tendency of the modern world to legitimize surveillance has created a culture that connects exis-
tence to being visible. For people who are stuck in mass culture and who are not valued other than being
a small part of mass production and consumption, being noticed presents virtual forms of existence. The
postmodern person, who can feel his existence to the extent that others watch him, perceives it as an un-
healthy situation to live in his own world by appearing to few people. This new culture, where seeing and
being seen is blessed, brought about the disregard of the principles of privacy that governed life in pre-in-
dustrial societies, and many details about the private sphere began to be exposed to satisfy various desires
or to obtain economic benefits. The new global order requires individuals to constantly observe themselves
and compare themselves to others. In today’s culture, where digital has occupied every area of our lives,
our view of ourselves and life has also come under the dominance of quantity and visuals. Visuality has
become the prerequisite for being assumed, and it has become the basic criterion for expressing our work,
emotions and thoughts. When our existence has surrendered to visuality in many ways, it has become open
to the control and exploitation of various forms of power.

While new communication technologies encourage surveillance, individuals take away their control
over these tools in exchange for spesific pleasures, and privacy becomes a victim of power and consumpti-
on. With the curiosity of learning what’s going on around us, the countless possibilities we obtain through
communication tools increase our appetite for presenting material about ourselves. On the other hand, di-
gital communication creates more ambiguous affinities, making it easier to hide negligence, disagreement,
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and hatred. Another thing that gives strength to the prevalence of surveillance technologies is the pleasure
of watching and being watched. We reach fun, useful and free ways of communication through social me-
dia. In addition, the fact that digital spaces function like public spaces makes people feel like celebrities.
Social media logic is against the prudence associated with privacy. Modern life is spectacle, and there is a
widespread understanding that the way to make a name and maintain it depends on conspicuous consump-
tion. This circulation leads to the elimination of private areas where people can withdraw in the name of
transparency. That’s why the lure of people having secrets started to fade and people with secrets started to
look outdated, and the fun factor started to increase as privacy was violated. The opportunity to interact and
share our life experiences brought us to ignore privacy.
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