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Ortadogu ve islam konusunda 20. yiizyilin 6nde gelen tarihcilerinden biri olmasinin yanin-
da, Oryantalist diinyaya paradigma cizenlerin basinda Bernard Lewis gelir. 1950'lerden
itibaren Ortadogu, Arap tarihi ve Turkiye lzerine akademik calismalar yapan Lewis yay-
gin/genis bir séhrete sahiptir. Bugiin diinyanin en bliyiik meselesinin entelektiiel zemini
olan “medeniyetler catismasi” (s. 267) kavramini 1957'de zikredip sonrasinda ilmek ilmek
dokuyarak Huntington’a 6diing vermesi ve Irak savasinda aldigi rol Lewis'in énemini orta-
ya koyar. (Lewis, her ne kadar bu kavrami ilk defa kendisinin kullandigini iddia etse de,
daha 6nce 1917'de der Untergang des abendlandes (Bati’'nin C6kdisd) adli eserinde Oswald
Spengler, 1922 yilinda da A Study in the Contract of Civilization eserinde A. Toynbee, mede-
niyetler ¢atismasi ifadesine yer vermislerdir).

Turkiye’de daha cok Modern Tiirkiye’nin Dogusu ve Mudisliimanlarin Avrupa’yr Kesfi gibi
kitaplariyla, yurtdisinda ise yetkin bir Ortadogu tarihgisi olarak taninan Lewis'in 2014'te
yayimlanan anilari goris, dislince, hayat tarz, tarihcilik anlayisi ve yakin ¢evresinin siki bir
dzeti niteligindedir. Her tarihcinin oldugu kadar Tirkiye, Ortadogu, islam, Avrupalilar ve
oryantalizm konularina merak duyanlarin satir aralarina sinen imalar kagirmadan, dikkat-
le okumasi gereken degerli bir ani. Bunun yaninda, kadim ingiliz politikasindan Osmanli
arsivlerine, Ortadogu’nun yerli halk ve eserlerinden yoneticilerine, Afrika ve Japonya'ya dek
uzanan genis cografyada tarih ekseninde heyecan verici bir seyahat.

Lewis, zengin bir Yahudi ailesinde dogdar. Din ve dil bakimindan suurlu bir anne elinde
blydr. Cocuklugundan itibaren farkli dillere merakhdir, kultir edebiyat ve klasik ilimler
lizerine egitim alir. Kitap okumanin zevkinin éncelikle ona sahip olmak oldugunu kesfede-
rek kitap biriktirir. Bu arada bolca klasik metin ve siir ezberler. Tarih, edebiyat ve arkeoloji
meraki ile seckin Universitelerde tahsil yapar. Bu arada bir sey dikkatini ceker: Araplar kendi
tarihlerini 6grenmek icin Londra’ya gelmektedir. lyi bir Ortadogu tarihgisi olmaya o zaman
karar verir. Arapca ve Farsca ile ise baslar. Kur'an'in madde ve manasi karsisinda “blyilen-
digini” ifade eder. “Kur’an ilahi miikemmeliyeti nedeniyle, 6zglin Arapga metninden diger
bir dile terciime edilemez ve aslinda edilmemelidir” (s. 46) hikmunu vermesi, talibi oldugu
meseleyi ne kadar derinden kavradigini gésterir. Sadece Kur‘an’dan degil “islam medeniye-
tinin zengin mizah damari karsisinda hayrete diismus ve biyilenmistim” (s. 224) demekten
de kendini alamaz.

Lewis II. Diinya savasinda kendini ingiliz gizli servisinde memur olarak bulur. Buradaki beg
yillik hizmeti hakkinda kesin bir ketumiyet icindedir. Ardindan Ortadogu’nun en netameli,
girift meselelerine girisir. ismailileri doktora tezi olarak calisir; sahaya iner, halkla hemhal
olur. Filistinliler ve bolgenin Arap kabilelerini ¢c6zmeye gayret eder. Bu arada kendisine
Arap halklar tarihi konusunda bir kitap siparis edilir. Artik sohret kapilarini acan konuyu
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bulmusgtur. Kisa bir stire sonra modern Turkiye Gzerine de bir eser istenir ve uzun hazirlk-
tan sonra Tirkiye'de bilumum bdtilin resmi-gayri resmi tarihcinin ugrak yeri héline gelen
The Emergency of Modern Turkey 1961'de Princeton’da yayimlanir. Turk Tarih Kurumu,
modern laik Tirkiye'nin dogusunu “tarafsiz” yazdigina itibar ettigi Lewis’in eserini Modern
Tiirkiye'nin Dogusu baghigiyla kisa stre sonra terclime eder ve eser o glinden bu yana yuk-
sek bir ilgiye mazhar olur. Tirk Tarih Kurumu seref lyesi olan, Kemal H. Karpat tarafindan
“bir Turkiye dostu” (Karpat, 2015, s. 204) olarak takdim edilen Lewis, sekiiler, demokrat,
modern, laik ve Avrupali bir Tirkiye'nin dostu olabilir ama “asla Musliman bir Turkiye'nin
degil"dir. (Yildiz, 25.10.2015). Mesele islam oldugunda, gerek akademik eserlerinde gerekse
anisinda her firsatini buldugu yerde “asagilama” ve “hakaret” imali ciimleler kurmaktan geri
kalmaz. Ornegin, Miisliimanlarin Avrupa’yi Kesfi kitabinin ortaya ¢ikis hikayesini anlatirken,
“Muslimanlarin Avrupa ile ilgili ne bildiklerini, bu bilginin ne kadar saglikli oldugunu ve
Avrupa hakkinda ne disiindiklerini —tabi eger Avrupa hakkinda bir sey distnlyorlardiysa-
kesfetmeye koyuldum” (s. 349), derken, daha bastan Muslimanlar mahkGm etmektedir. Bu
bakimdan bir modern oryantalist olan Bernard Lewis okuyucularinin dikkatli olmasi, yetkin
bir altyapi sonrasinda onun eserlerine egilmesi zarurettir.

Lewis’in anilarinda dikkat cekmeyen sayfa, paragraf yok gibidir. “Hayli sofistike bir impara-
torluk” (s. 104) olarak niteledigi Osmanli devletinin arsivleri hakkinda verdigi bilgiler sasir-
ticidir. Osmanli arsivlerinin zamanina gore ne kadar detayli ve dizenli oldugunu, burada
calismak isteyenlerin hangi stirprizlerle karsilasabilecegini heyecanli sekilde anlatir. Osmanli
tarihi calismalarinda dilin 6nemine vurgu yaparken, “Osmanlica bir metni okuyamadan,
hatta mibalaga etmiyorum, alfabeyi bile bilmeden Osmanli tarihi yazanlar var” (s. 312)
diyerek meslektaslarini (her halde daha ¢ok Tiirk meslektaslarini) elestirir. Osmanl diliyle
ilgili hayranhgini dile getirdikten sonra, “dil inkilabinin Osmanlicayi modern devlet okullari
icinde bir antika ve esrarli bir dil haline getirdigini” (s. 102) séyler. Dil reformunu elestirirken,
modern Tirkiye'nin dogusunu “kendini kadim baglardan kurtaran bir ulusun, demokrasiye
ylzinl ceviren yillanmis otoriter aliskanlklara ve geleneklere sahip bir tlkenin” (s. 117)
hikayesi olarak anlatmasi, onun tarafini belli eder. Lewis, oryantalist zihniyetin insasinda
stphesiz hakim bir role sahiptir. Mislimanlarin ilimle olan muarefeleri, din digi konulara ilgi
ve 6zellikle de kadin konusundaki menfi batili algiyr her firsatta pekistirir. “islam toplumla-
rinda kadinlarin baski altinda oldugu ve Tirkiye'de 1923 sonrasinda kurtulmalan” (s. 292)
iddiasi s6z konusu oryantalist algi insasinin ve pekistirme gayretin 6zgiin 6rneklerinden
sadece biridir.

Anilarin satir aralarinda siklikla ingiliz kibir ve nobranligini da gérmek mimkiindiir. Yer yer
Muslimanlari kendinden baskasini diistinmeyen, temizlikten bihaber, pis, istahina diskiin
topluluklar olarak sunarken; ingilizleri de medeniyet temsilcisi, demokrasi havarisi olarak
takdis eder. Lewis bir helezon gibi 6rdiigii anilarinda adeta sa§ gdsterip sol vurur: “islam
toplumlarinda tarihe buytk bir 6nem atfedildigini” (s. 160) sdyler ama ciimlenin devamini
“sadece kendi tarihlerine” diyerek bitirir. Bir baska yerde ise “1920’lerde Londra’da biyuyen
bir cocuk olarak, yerkirenin tcte biri lizerinde dolayli ya da dogrudan egemenlik kurmus ve
dinyanin farkli bolgelerinde barbarligin yerine medeniyet ve imparatorlugun farkh bolgele-
rinde tiranlik ya da en iyi ifade ile otoriter yonetim yerine 6zgirliik ve adalet getirmis olan...
imparatorlugun parcasi olmaktan gurur duyuyorum (italikler bana ait MG)” (s.118) derken
nasil da géziimiziin icine baka baka hilafi hakikat ifadeler kullandigi gordilebilir. Britanya;
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iki yuz yildir, dlinyanin biitiin mazlum milletlerini somdiren, ezen ve modern tekniklerle hala
somirmeye devam eden, dlinyayi yangin yerine ceviren bir devlet degilmis de, 6zgurliik ve
adalet havarisiymis gibi! Dahasi, Lewis “Il. Dlinya savasi sonrasinda emperyal Britanya'nin
sonunun geldigini ve bunun da en acik géstergesinin ingiltere’nin Hindistan'dan cekilmesi”
(s. 118) oldugunu sdyler. ABD/israil siyasetinin en azindan akademik akil hocasinin, anilarini
“modern Ortadogu’nun yonetimleri Avrupa’nin modern birer yatinnmidir. Modernlesmenin
sonucudur” (s. 392) diyerek bitirmesi ne kadar da yaman bir ironi ve kendiyle apacik ¢elis-
medir. Keza ingiliz hiikiimetinin sagladigi burslari “demokratik emperyalizm” (s. 185) olarak
nitelemesi de bir diristlik gayreti.

Bernard Lewis, tarih notlarinda sonlara dogru yaklasirken gercek kisilik ve kimligine dair
ipuclar verir. Ortadogu cografyasinin anlasilmasinda “Marksist ¢oztimlemenin higbir ise
yaramayacaginin” (s. 312) farkinda olmasi arastirma nesnesini ne kadar iyi tanidiginin delili-
dir. Mislimanlara ve islam’a yaklasimi emperyal bir ortodoksi ve oryantalist zihniyet icerir.
Tirklerden ¢ok Mduslimanlara her firsatta kiymik atmasi onun igin siradan bir hadisedir.
Genelde Bati disi toplumlar, 6zelde de Ortadogu toplumlari ve Mislimanlar icin “demokra-
siyi gelistirmek zor ve zahmetli bir is” (s. 388) diyerek satir arasina “bu sizin yapabileceginiz is
degil” imasini sikistirir. Burada demokrasinin sadece Batililar i¢in bir kurum oldugu vurgulanir.

Konu Filistinlilere geldiginde onlara Romalilar'in dilinden “belali halk” (s. 242) demeyi ihmal
etmez. Misir'daki Musliiman Kardesler olusumunu ise “cok tehlikeli bir radikal islami hare-
ket” (s. 390) olarak niteler. Kendi ifadesiyle, “modern Avrupa’nin Ortadogu’daki muhkem
yatirnmi” (s. 392) olan kralliklarin, despot idarelerin yerel halk ve direnis guruplarina yénelik
kiyimlarini ise “devletlerin militan dinf muhalefetle miicadelesi” (s. 271) olarak makulles-
tirir. Sag gosterip sol vurma taktigini burada da strdurir: Modernlesme Urlini Ortadogu
despotizmini yermek icin, “modern dncesi buralar daha acik ve ¢cok daha hosgorultydi” (s.
392) der. islam hukukuna ve klasik islami ilimlere de Ginsiyeti olan Lewis'in Kur'an'daki cihat
ayetlerini keyfe keder, istedigi gibi goriislerine mesnet kilarak, islam’t bir savas dini gibi gos-
terme gayreti ise kabul edilebilecek bir tavir ve ahlak degildir. Tam da bu vadide Batililarin
ikiytzltltigind, tarih cahismalarindaki tutarsizliklarini, yéntem ve zihniyet bakimindan
ist perdede yuzlerine carpan, iclerinden biri Edward Said'in, “Avrupa tarihi ve filolojideki
cehaletine” (s. 305) vurgu yapilarak Oryantalizm kitabinin hakarete varan kelimelerle tenkit
edilmesi Lewis’in bazi hakikatler karsisindaki hirginhigini ve hazimsizhgini belgeler. Said’in
“hilekar, kotu niyetli sarlatan” (s. 306) ilan edilmesi aslinda Lewis'in dilinden, Dogu’nun
bilgisini keyfine gére insa eden Bati'nin kendine dair verdigi bir ifadedir.

Oryantalist zihniyet ve kurgunun tamamina sindigi Lewis'in anilari, politik ve stratejist cep-
hesi yaninda, akademik tarihgilik ve yontem acisindan ufuk agici bilgiler de vermektedir.
Ozellikle Princeton yillarini anlatirken, tasvir ettigi ilmi ortam, kiitiiphaneler, bir tarih prob-
leminin ortaya cikarilmasi, hipotezler, arastirma teknikleri, belgelerin kullaniimasi ve ¢alisma
metodunun detaylari her akademisyen ve tarihgi icin onemlidir. Yine bu kisimlarda detayl
bir sekilde, Amerikan (niversiteleri ve Ingiliz tniversiteleri karsilastirmasi, iyi bir lisans
hocasi olmanin kistaslari, Amerikan toplumuna dair gézlemler tst diizey bir akademisyenin
go6ziinden anlatilir.

Ona gore tarih mispet bir ilim degildir, zira sezi ve duyularla insa edilir. Sudan’daki 6gretim
yeligi sirasinda ogrencilerle yaptigi tartisma, bir taraftan Afrikalilarin 6zgir disineme-
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yecedi ima ederken, diger taraftan tarih ilminde asla tek bir dogrunun olmadigini, 6nemli
olanin saglam argiimanlarla bir meseleyi temellendirmek oldugunu, bu sekilde birden ¢cok
dogrunun olabilecegini belirtmesi oldukca degerli bir yorumdur. Benzer bir enstantaneyi
Pakistan’da yasar ve otobuste yaninda oturan delikanliya “siz asla Batili olamazsiniz” mesa-
jini verir. Lewis’in “6grencilerimden asla nesnel olmalarini istemedim, sadece diirtist” (s.153)
ve bir de “adil olmalarini” (s. 161) istedim demesi de elbette kiymetli bir akademik tarzdir.
Tarih felsefesi noktasindan “bir seyin neden gergeklesmedigi degil, neden gerceklestiginin
sorulmasini” (s. 166) 6nemli bulur. Tarihin esas isinin bu oldugunu kabul etmesi de hayli
anlamlidir.

Lewis'in anilari, mesleki kariyeri, kitaplarinin yazilis 6ykisu ve etkileri yaninda kisisel hayati-
na dair bircok ayrintiyi da iceriyor. Eserlerinin cogunu yetmis yasindan sonra yazmasi, sosyal
bilimler ve tarihciler diinyasinda farkli bir tercih, imkan ve sanstir. Benzer durum Turk tarihgi
Halil inalcik icin de kismen s6z konusu. On bes dil bilen, eserleri diinyanin pek cok yerinde
okunan ve okutulan, Araplar, Tiirkler, islam ve Orta Dogu halklari konusunda sikca gériisiine
basvurulan bu sira digi tarihgi, meslek hayatinda basarinin sirrini ¢ seye bagdlar: “dikkati
uzun slire toparlayabilme, iyi bir hafiza ve taklit yetenegi” (s. 324).

Bati dlinyasi icin oldugu kadar Mislimanlar icin de son derece 6nemli olan Bernard Lewis'in
anilari satir aralarindaki anlamlar kagiriimadan, satir altlari gizilerek, dikkati uzun stire topar-
layarak ve her ayrinti hifzedilerek okunmalidir.
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