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OZET

Konya Karahoyiik iin MO II. binyihn ilk ceyreginde Asur ile Anadolu arasinda kurulan ticaret agi iceri-
sinde onemli bir istasyon oldugu kabul edilmektedir. Arkeolojik kazilar Erken Tun¢ Cagi'ndan itibaren
iskan edilen hoyiigiin I-1V. tabakalarimin MO II. binyihn ilk ¢eyregine tarihlendigini gostermistir. Konu
edilen doneme tarihlenen tabakalarda ¢ok sayida nitelikli buluntular ortaya ¢ikartilmistir. Bu buluntu-
lar arasinda aym zamanda bu makalenin de konusunu olusturan fayans eserler de bulunmaktadir. Ig
Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagi yerlesimlerinde ortaya ¢ikartilmis fayans eserlerin kaliplarinin
hentiz bulunmamus olmasi, genis bir yayitlim alanina sahip olmalar: dikkate alinarak birden fazla merkez-
de iiretilmis olabilecekleri one siiriilmiistiir. Bu makalenin konusunu olusturan boncuk, kulpsuz fincan
formunda kaplar, ¢iplak tanriga figiirinleri, tavsan figiirini ve Omega () baski yiizeyli damga miihiirler-
den olusan fayans eserlerin tamami Karahoyiik 'iin Ge¢ Koloni Cagi sonu - Eski Hitit Cagi basina tarih-
lenen I. tabakasinda agiga ¢ikartilmistir. Karahoyiik'te bulunan ¢iplak tanriga ve tavsan figiirinlerinin
benzerlerine Orta Anadolu merkezlerinde de rastlanmistir. Omega (Q) baski yiizeyli damga miihiirler ise
hem I¢ Bati Anadolu merkezlerinde hem Orta Anadolu hem de Mezopotamya’da genis bir alanda goriil-
mektedir. Bu eserler tipolojik olarak bir standarta sahipken Karahoyiik fayans fincanlari iinik buluntular
olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

ABSTRACT

It has been acknowledged that Konya-Karahdyiik was an important station in the trading network es-
tablished between Assyria and Anatolia in the first quarter of the 2nd millennium BC. Archaeological
excavations show that the layers I-1V of the mound, which began being populated in the Early Bronze Age,
are dated to the first quarter of the 2nd millennium BC. A good number of qualitative finds were discov-
ered on the strata dated to the aforementioned period. These finds include, amongst others, the faience
artifacts that comprise the subject matter of this article. Considering the fact that the moulds belonging to
the faience objects unearthed in the settlements of the Assyrian Trade Colonies Period in Central Anatolia
have not been found yet, that their dispersion range is extensive it was suggested that they might have been
produced in more than one centre. Comprising the subject matter of this article, all of the faience works
composed of beads, containers in the form of handleless cups, naked goddess figurines, rabbit figurines,
and stamp seals with Omega () impressed surfaces were unearthed in the layer I of Karahoyiik, dated
around the end of the Late Colony Period and the beginning of the Old Hittite Period. Artifacts similar to
the naked goddess and rabbit figurines of Karahdyiik were also found in Central Anatolian centres. As for
the stamp seals with Omega (Q) impressed surfaces found in Karahéyiik, they were widely seen in not only
Inner Western Anatolian and Central Anatolian Centres, but also a large territory in Mesopotamia. While
these artifacts display a typological standard, the faience cups of Karahoyiik appear to be unique finds.
adornment, amulets or accessories for garments. Based on comparative analysis, the 47 jewellery items
in Diyarbakir Museum examined here are dated to the Early and Middle Iron Age.
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Giris

Fayans, camsi olarak tanimlanan yapay maddeler
arasinda yer alan ve daha sonra cam teknolojisi-
nin geligmesine de dnayak olan sentetik maddeler
arasinda degerlendirilmektedir. Uretim teknolo-
jisi ilk kez MO 4. binyilda kesfedilmis sonraki
binyillarda kullanim1 ve iiretilen eser ¢esidi ar-
tarak gelismistir. Fayansin ilk olarak Yakindogu
ve ¢evresinde kullanildigi kabul edilmektedir.
Anadolu’da bu bdlgeler arasinda yer almakta, i¢
Anadolu yerlesimlerinde MO 3. binyildan bas-
layarak fayans eserlere rastlanmaktadir. MO 3.
binyilda oldugu gibi MO 2. binyil I¢ Anadolu
yerlesimlerinin erken evrelerinden baglayarak
fayans eserler karsimiza c¢ikmaktadir. Bu tiir
eserlerin karsimiza ¢iktig1 yerlesimler arasinda
fayans buluntulari ile dikkat ¢ceken yerlerden biri
de Konya Karahoyiik tiir.

Konya Karahoyiik Erken Tung Cagi ve Asur Ti-
caret Kolonileri Cagi'nda Anadolu'nun en bii-
yitk merkezleri arasinda yer almaktadir. Konya
ili, Meram Ilgesi merkezinde, Konya-Seydise-
hir yolu tizerinde bulunmaktadir ve 500 x 600
metre Ol¢iilerinde oval bir goriiniime sahiptir.
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih Cografya Fakiiltesi ve Kiiltiir Bakanligi
Eski Eserler ve Miizeler Genel Midiirligi adi-
na Ord. Prof. Dr. Sedat Alp’in baskanliginda ilk
kaz1 ¢aligmalarina 1953 yilinda baslanmis, 1959
ve 1967-1970 yillarinda ara verilerek 1992 yilina
kadar siirdiirilmiistiir.!

Konya Karahoyiik’te arkeolojik kazilar netice-
sinde 27 tabaka tespit edilmis hoyiigiin ilk dort
tabakasi (I-IV) Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na
diger 23 (V-XXVII) tabakasi ise Erken Tung
Cagrna tarihlenmistir. Farkli bilim adamlar ta-
rafindan kazi sonuglar1 degerlendirilmis ve stra-
tigrafiye dair ¢esitli Oneriler getirilmistir. Sedat
Alp tabaka II ve I1I’it MO 2. binin ilk ¢eyreginin
baglarina, I. tabakay1 miihiir ve miihiir baskilarini
dikkate alarak MO 1750 civarina tarihlendirmis-
tir.2 Mellink I-III tabakalarini Orta Tung Cagi’na
tarihlendirmis, I. tabakanin Kanis Karum Ib ta-
bakasi ile ¢agdas oldugunu savunmustur.3 Boeh-
mer Karahdyiik miihiirleri tizerinde yaptigi de-
gerlendirmeler sonucunda &zellikle Omega (Q)
baskili mihiirler ile silindir miihiirleri dikkate

1 Alp 1994: http://www.ttk.gov.tr.
2 Alp 1994: 258.
3 Mellink 1965: 122, 119.
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alarak I. tabakay1 Sedat Alp’in 6nerdigi tarihten
50 y1l sonrasina yani MO 1700’e (Eski Hitit D6-
nemine) gekmektedir.4

Hoytugiin farklh alanlarinda 1. tabakada yapilan
kazi c¢alismalar1 neticesinde birbirine paralel
uzanan ve bunlari dik kesen caddeler bu caddele-
re agilan tas temeller lizerine kerpi¢ duvarli ¢ok
defa siva ve hatta badanalar ile birlikte biiytik
Olgiide korunagelmis yan yana ve sirt sirta dii-
zenlenmis birka¢ odadan olusan 6zel evler tespit
edilmistir. Baz1 evlerde tespit edilen merdiven
basamaklarindan iki katli binalarin da varlig:
anlagilmaktadir.> Ayrica Karahdyiik’te simdiye
kadar saray olarak tanimlanan tek yapi, hoyiigiin
zirvesinin kuzeyinde tespit edilmistir. Yapinin
kuzey kismi tahrip olmus ve korunan giiney
kismi, kuvvetli tas temeller iizerine kalinlig1 1
metreyi bulan duvarlarla insa edilmis, iki katl1,
merkezi bir salon ile onun etrafinda gruplanmis
olan kii¢lik odalardan olusmaktadir.6

Yukarida kisaca konu edilen mimari yapilar-
dan ve yapilarin agildig1 caddelerden ¢ok sayida
farkli tiirde buluntular tespit edilmistir. Bunlar
fayans, pismis toprak, metal, kemik, ve tas gibi
metaryallerden yapilmig, yerlesimde giinliik
yasam, Uretim ve tiiketim faaliyetleri, ticaret
ile ¢evre bolgeler ile iliskiler ve diger konular
hakkinda bir ¢ok degerlendirmenin yapilmasini
miimkiin kilmistir. Bu buluntular arasinda ise fa-
yans eserler 6nemli bir buluntu grubu olarak 6ne
¢ikmaktadir.

Bu makalenin konusunu Karahgyiik’te bulunan
s0z konusu fayans eserler olugturmaktadir. Gii-
niimiize kadar Karahoyiik fayans eserleri igeri-
sinde Omega () baski yiizeyli miihiirler harig
tutulur ise herhangi bir degerlendirme ve ¢alisma
yapilmamistir. Bu makalede kaz1 ¢aligmalar1 es-
nasinda tamamu . tabakada tespit edilen fayans
buluntular degerlendirilecektir. Makalenin hazir-
lanmasi esnasinda eserler iizerinde arkeometrik
analizler heniliz yapilamamistir. Bu nedenle ma-
kalede daha ¢ok arkeolojik kazilardan ve ¢agdas
yerlesimlerden elde edilen sonuglar tizerinden bir
degerlendirme ve tartisma yiritiilmistiir.

4 Boehmer 1989: 40, 43; Boehmer 1996: 17-22.
5 Alp 1989: 275-277.
6 Alp 1994: 13.
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Fayans, Fayans Uretim Teknolojisi ve I1k
Fayans Buluntular

Soda bakimindan zengin fayans her biri nihai
nesnede hala kendi kimligini koruyan, ¢ok ince
ogitiilmiis kristal kuvars tanelerinden olusan
gozenekli yapiya sahiptir. Fayans hi¢bir zaman
tamamen eritilmemistir. Bilesenleri yeterince
wsitilarak erimeleri veya kiiciilmeleri saglanmus,
sogudugunda ise tanecikli hamur elde edilmistir
ve hamur ¢ogunlukla beyazdir. Yiizeyleri cam-
st bir sir ile kaplanmigtir. Sir genellikle mavi ya
da yesil seffaf renkli olmakla birlikte mor seffaf,
beyaz, sar1 ve kirmizi opak sirlar da mevcuttur.’
Baslangicta ana renklendirici sirasiyla bakir
ve manganez ireten turkuaz ve siyah sirlardir.
Daha sonra 1500’lerde cam iiretimindeki artis-
la birlikte sir renkleri kobalt mavisi, manganez
moru ve kursun antimonat sarisi i¢erecek sekilde
genisletilmistir.8

Ic Anadolu’da da fayans buluntularin kékeni ve
tiretim teknikleri lizerine yapilan arkeometrik
calismalar kapsaminda analiz edilen Acemho-
yitk fayans buluntular1 iizerinde bakirin mavi,
manganezin siyah renk i¢in kullanildig: tespit
edilmistir.? Cam, fayans ve mavi frit (Misir Ma-
visi) sirlama yontemleri ve renklendirme teknik-
leriyle MO 1II. biny1l sonrasinda daha yaygin hale
gelmistir.!0

Roma Doénemi’ne kadar iiretimi devam eden fa-
yans ilk olarak MO 4. binyilda Misir ve Yakin
Dogu’da tiretilmistir.!! Anadolu i¢in ise simdiye
kadar tespit edilmis en erken fayans 6rnekler Si-
irt Basur Hoyiik!2 Erken Tun¢ Cag1 I mezarlarin-
da bulunan ¢ok sayida mavi, beyaz ve yesilimsi
renklerde boncuklardir. Bunlar silisin 1sitilmasi
ile iiretilen erken 6rnekleri olusturmaktadir. Ba-
sit formlar, disk veya fi¢1 sekilli boncuklardan
olusmaktadir.!3

Orta Anadolu’da fayans buluntular daha ziyade
boncuk olarak Erken Tun¢ Cagi mezarlarinda

Brill 1970: 114-115.

Tite vd. 2007: 1568.

Dardeniz ve Oztan 2020: 863.
10 Lamberg ve Karlovsky 1997: 93.
11 Tite vd.2007: 1568.

12 Saglamtimur ve Ozan 2014: 514-529; Saglamtimur
vd. 2020: 436-444.

13 Baysal ve Saglamtimur 2019: 76, Sek. S.
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karsimiza ¢ikmaktadir.* Corum Resuloglu me-
zarhiginda frit, fayans, akik, deniz kabugu, altin,
glimiis, bakir ve bakir alasimli boncuklar in situ
olarak bir arada bulunmustur.!> Resuloglu bon-
cuklarinin benzerleri Corum Alacahdyilik ve
Kalinkaya—Toptastepe’de mezar hediyesi olarak
bulunmustur. Ayrica bir 6rnek de Acemhdyiik’te
ortaya ¢ikarilmistir. Batt Anadolu’da da MO III.
binyilda fayans liretimi veya ticaretinin yapil-
digina dair ¢esitli kanitlar kargimiza ¢ikmak-
tadir. Troya III'te fayans topuz basi ve fayans
boncuk,!0 Seyitomer Hoyiik’iin Erken Tung Cag1
[Il’e tarihlenen tabakasinda fayans boncuklar,
kus bi¢cimli amulet ve fayans miihiirler dikkat ¢e-
kici buluntulardir.!”

Konya Karahdoyiik Fayans Buluntular:

Konya Karahdyiik temelleri MO I11. biny1la kadar
geriye giden Anadolu ve Mezopotamya arasinda-
ki ticaret aginin i¢erisinde 6nemli bir konuma sa-
hiptir. Bu doneme ait eserler icerisinde herhangi
bir fayans eser bulunmamaktadir. Bunun nedeni
Erken Tung Cagi tabakalarinin dar alanlarda ka-
zilmig olmasi ya da fayansin kirilgan yapisindan
dolay1 giiniimiize kadar korunamamis ya da tes-
pit edilememis olmast olabilir. Diger yandan MO
IL. binyilin ilk ¢eyreginde Asur ile Anadolu ara-
sinda kurulan uzun mesafe ticaret aginda dnemli
bir yere sahip olan Karahoytik’te Kanig Karum™
II. tabakasi ile ¢agdas tabakalarinda da fayans
buluntu tespit edilememistir. Kazilar esnasinda
bulunan Karahoyiik fayans eserlerinin tamami
Asur Ticaret Kolonileri Cagr’nin son safhasina
tarihlenen 1. tabakada bulunmus boncuk kap, fi-
glirin ve damga miihiirlerden olusmaktadir. Fa-
yans eserlerin ¢gogunlugu mekan iglerinde, az sa-
yida 6rnek ise ¢Op ¢ukurlarinda tespit edilmistir.

Boncuklar

Fayans boncuklar diger merkezlerde oldugu gibi
Konya Karahdyiik’te de fayans eserler icerisin-
de cogunlugu olusturmaktadir. Bunlar tek ya da
boncuk dizini olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ge-
nel olarak hamurlar1 krem ve gri renklidir; sirlar
siyah, yesil, mavi-yesil (Misir Mavisi), mor renk-
lerindedir ve ¢ok az korunabilmistir.

14 Dardeniz ve Oztan 2020: 844.

15 Yildirim 2006: 11, Fig. 18; Dardeniz ve Yildirim:
352-354.

16 Sazci11999: 11-13
17 Bilgin vd. 2015: 146147, Fig.160—-161.
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Tipolojik olarak baktigimizda boncuklar, kiire-
vi govdeli, ip deligine paralel dikey dilimli kiire
govdeli, pul seklinde, hurma ¢ekirdegi formun-
da, silindir govdeli, yildiz seklinde govdeli ola-
rak standart sekillerdedir. V agmasi 4 numarali
odada bulunmus Misir mavisi renkli halka sek-
linde govdeli (Fig. 3/1), ayni agmada 23 numarali
odada bulunmus yesilimsi gri renkli pul seklinde
govdeli (Fig. 3/2), Y agmasinda ¢6p ¢ukurunda
bulunmus yine gri renkli iki 6rnekten biri yuvar-
lak, biri oval skarebe benzeri formda tizeri kap-
lumbaga sirtin1 andirir tarzda bezemeli (Fig. 3/3),
X agmasinda 14 numarali odada bulunmus agik
yesil renkte hurma ¢ekirdegi formunda (Fig. 3/4),
O agmasinda agik gri renkli alt1 dilimli kiirevi
ortast ip delikli (Fig. 3/5) boncuklar tek olarak
bulunmus boncuklara 6rnek teskil etmektedir.
Bunlarin disinda toplu halde bulunarak ipe dizil-
mis ornekler de goriilmektedir.

Boncuk dizileri igerisinde fayans boncuklar ba-
zen ¢esitli taglardan olusan boncuklarla birlikte
bulunmustur. {1k érnek X agmasinda (Fig. 2) 1
numarali odada bulunmus 11 adet boncuk ta-
nesinden olusmaktadir ve boncuklar1 farkli bii-
yiikliklerde ve farkli formlarda kiirevi, dilimli
kiirevi ve silindirik gévdeli boncuklardan olus-
maktadir. Krem ve gri renkte hamurlu olup ba-
zilariin tlizerinde siyah lekeler goriilmektedir
(Fig. 3/6). V agmasinin 34 numarali odasinda
bulunmus i¢inde tas ve akik boncuklarin da bu-
lundugu baska bir kolye ya da bileklik igerisinde,
yine kiire, dilimli kiire, pul, silindirik govdeli ve
yildiz seklinde metal boncuklarin taklidi olan
bir 6rnek dikkat ¢cekmektedir. Birinin hamuru
yesilimsi gri, diger 6rneklerin hamuru ise gridir.
Ugiiniin {izerinde siyah boya goriilmektedir (Fig.
3/7).

X a¢masimin 8 numarali odasinda bulunan ta-
mami fayans boncuk tanelerinden olusan bir
kolye 74 cm uzunlugundadir. Siyah, beyaz, gri,
bej, yesilimsi sar1 ve mor renkte farkli formlarda
boncuklardan meydana gelmektedir. Dizin kiire
govdeli, dilimli kiire govdeli, silindirik gévdeli,
pul sekilli, uzun bogumlu makara bi¢imli ve tiglii
silindir seklinde boncuklardan olusmaktadir.
Uzerlerindeki siyah, mor, yesil boya kalintilarin-
dan boncuklarin farli renklerde boyandigi anla-
stlmaktadir (Fig. 3/8).

Fayans boncuklar MO II. binyilda Konya Kara-
hoyiik disinda Kanig Karum II. kat mezarlarinda
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Ol hediyesi olarak!® bulunmustur. Karum’un
Ib ve Ia tabakalarinda ise boncuk veya amulet
olarak kullanilmig tavsan, boga, aslan, koyun,
damga miihiir ve ¢iplak kadin seklinde fayans
objeler bulunmustur.!® Alisar?0 ve Acemho-
yik Aribas Mezarliginda 6lii hediyesi olarak
farkli formlarda ¢ok sayida ornek tespit edil-
mistir.2! Acemhoyiik’de yalnizca kolye olarak
degil kumasa aplike olarak bulunmus &rnekler
de mevcuttur.22 Mellink, Gordion mezarlarinda
bulunan kolyelerin Aribagi Mezarliginda bulu-
nanlarla ayni oldugunu sdylemektedir.23 Mezar
hediyesi olarak Yanarlar?4 ve Cavlum’da?> da
bulunmustur.

Kaplar

Karahoyiik fayans buluntulari igerisinde belki de
Anadolu’da bulunmus en giizel 6rnekleri olustu-
ran li¢ adet kii¢iik kap dikkate degerdir. Bu kap-
larin ti¢ii de kulpsuz fincan formundadir. Bun-
lar yiikseklikleri 5,5 cm’yi gegmeyen ozel ritiiel
kaplardir.

Ik 6rnegin agiz cap1 4,5 cm olup silindirik
govdelidir ve 3 cm ¢apinda 1 cm yiiksekliginde
bir dibe sahiptir. C agmasinda 16 numarali oda
igerisinde bulunmustur. Gri renkli zemin tizerine
siyah renkli boya ile gbvdenin alt ve {ist kismina
yatay ve belli araliklarla govdeye dikey serit
bezeme yapilmistir (Fig. 4/1a-b).

Ikinci 6rnek aslan basi seklinde yapilmis bir fin-
canin parcasidir. X agmasinda hurma g¢ekirdegi
govdeli boncugun da bulundugu 14 numarali oda
icerisinde tespit edilmistir. Mevcut yiiksekligi
5,4 cv’dir. Agik yesilimsi gri renkli hamurlu olup
lizerinde mor boya astar bulunmaktadir. D1s yii-
zeyinde mor renk tizerine detaylar siyah boya ile
yapilmistir ve i¢ kismi siyah renklidir. Aslanin
burnu kabartma seklinde yapilmistir. Burnunun
iki tarafinda siyah boya ile bryiklar1 ve ¢enenin
alt kisminda uzunlamasina ¢ekilmis siyah ¢izgi-
ler goriilmektedir. Fincanin dip kismi diiz olup,
biiyiik bir boliimii kirik ve eksiktir. (Fig. 4/2a-c).

18 Ozgiig ve T. Ozgiig 1953: Lev. LVII/610- 612.
9 Ozgiic T. 1986a: 35, Lev.76/1-7.

20 OIP 29, 284-285, Fig. 309/e1477,e1105, e438.
21 Dardeniz ve Oztan 2020: 853, Res. 4-12.

22 Dardeniz ve Oztan 2020: 865, Res. 11.

23 Mellink 1956.

24 Emre 1978: 49, Lev. XLI1/4,7.

25 Bilgen 2005: 30 vd, Lev. LXXXVIIL.

—_



2022/2

Bu fincanin rengi de dikkat ¢ekicidir. Anadolu’da
diger merkezlerde bulunan fayans eserlerde mor
renk kullanilmamigtir. Karahoyiik’te 74 cm’lik
kolye igerisinde bulunan boncuklarin bazilarin
tizerinde de mor boya kalintilar1 goriilmektedir
(Fig. 3/8).

Ik 6rnekle ayn1 odada bulunmus iiciincii rnek
lizerinde insan yiizii tasvir edilmis ii¢ ayakl
kiigtik bir fincandir. Yiiksekligi 4,5 cm, genisligi
4,5 cm’dir. Patlak iri gozIi, biiylik burunlu,
ince hat seklinde yapilmis dudakli ve dolgun
cenelidir. Gri zemin iizerinde siyah boya izleri
goriilmektedir. Uzerinde yer yer mavimsi sir da
secilebilmektedir (Fig. 5/a-d). insan yiizlii kaplar
Konya Ovasi'nda Neolitik Donem’den itibaren
bilinmektedir.26 Koloni Cagr’nda pismis toprak
insan bigimli kap hem Karahdyiik hem de Ka-
nis Karum’da goriilmektedir. Insan bicimli, in-
san basi bigimli ve insan kabartmalariyla siislii
ic farklr versiyonlu Kanis Karum II ve Ib kati
tabakalarinda karsimiza ¢ikmaktadir.2’? An-
cak fayans insan ve hayvan bicimli kap 6rnegi
heniiz Karahodyiik disindaki merkezlerde tespit
edilmemistir.

Genel olarak fayans kaplar ¢ok yaygin olma-
makla birlikte Kanis Karum Ib katinda28 vazo
formunda orneklerle karsimiza g¢ikmaktadir.29
Ayrica Acemhoylik Sarikaya Sarayi'nda iizeri
geometrik bezemeli ancak gecirdigi yangindan
dolay1 yiizeyi kirmiziya donmiis bir 6rnek30 ile
Alisar Hoyiik’de3! ve Alalah’in VII. tabaka sara-
yinda fayans vazo pargasi bulunmustur.3?

Figiirinler

Konya Karahdyiik’te fayanstan yapilmis {i¢ ¢1p-
lak tanrica bir de tavsan figiirini bulunmaktadir.
Ayakta ayaklarinm birlestirmis ¢iplak tanriga fi-
giirinlerinin hamurlar1 gri renkli olup kalipta
yapilmigtir. Ug 6rnekte ayni {islupta yapilmis
arka yiizeyleri diiz panel sekilde birakilmistir.
Ik &rnek L agmasinda 7 numarali odanin dogu-
sunda bulunmustur, yiiksekligi 7,5 cm, genisligi

26 Ozdsl-Kutlu 2018: 17, Fig. 8.
27 Ozgii¢ T. 2005: 195, No. 229-234 .

28 Ozgiic 1992: 160,Taf. 70/ Fig. 4-5; Kulakoglu 2011:
Res. 375.

29 Ozgii¢ T. 2005: 211-212, No. 249.

30 Ozgiic N. 1968: 47; Ozgiic T. 1986b, 207-208, Fig. 1.
31 OIP 19,111, PLIII, Pl X. b 1868.

32 Moorey 1994: 176.
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1,5 cm olan ayaklarini birlestirmis, ayakta ve
elleri ile gogiislerini alttan tutmus, iri burunlu,
yiiz hatlar1 iyi segilememekle birlikte agz1 siyah
¢izgi seklinde ve goz cukurluklar1 hafif belirgin
yapilmistir. Baginda biiyiik bir baglik bulunmak-
tadir. Yiizeyinde siyah boya kalintilar1 vardir
(Fig. 6/1-a-c). Ikinci 6rnek satih buluntusudur,
yiiksekligi 7 c¢cm, genisligi 2 cm’dir. Yine ayni
sekilde ayakta elleri ile gogiislerini alttan tutar
pozdadir, yiiz kism1 6ne dogru biiyiik bir ¢ikint1
yapmis iri burunlu olup yiiz hatlar1 fazla belirgin
degildir. Govdesinde ii¢ basligin iist kisminda bir
sira yatay siyah renkte serit bezeme vardir (Fig.
6/2a-c). Ugiincii 6rnek V agmasinda 19 numarali
oda igerisinde bulunmustur. Omuzdan yukarisi
bulunmamaktadir ve mevcut yiiksekligi 5 cm,
genigligi 1,8 cm’dir. Yine ayakta ve iki eliyle go-
glslerini alttan kavramistir. Diiz inen bacaklar1
birbirine bitigiktir. Omuz hizasindan diiz siyah
bir hat gegmektedir (Fig. 6/3a-c). Kadin figiirin-
lerinin yiiz hatlar1 insan yiizli fincan {izerinde
betimlenen yiiz ile ayni 6zelliklere sahiptir.

Kanis Karum Ib ve Ia yap1 katlarinda33 ve Kiil-
tepe Geg Sarayda34 benzer kadin figiirinleri go-
riillmektedir. Karum’da bulunanlarin ¢ogu Ib-a
katlarinda gémii hediyesi olarak bulunmustur.3>
Gogsilinti tutan bir tanrica figiirini Karahdytik
orneklerinden farkli olarak altin yaldizlidir, bag
kisminda bir ip asma deligi vardir ve viicudu
daha plastik yapilmistir. Ib katinda bulunmus
bagka bir ¢iplak kadin figiirini beyazims1 turkuaz
renklidir. Burnu ve badem gozleri iri, ¢enesi etli
ve dolgundur. Ip asma deligi tepeden ayagia
kadar inmektedir.3® Bu 6rnek bigim olarak Ka-
rahdyiik orneklerine daha yakin olmakla birlik-
te yiiksekligi daha azdir. Bazilarinin yuvarlak
serpuglar1 alin seviyesinde onden arkaya yatay
delinmistir. Bu 6rnekler boyunda taginiyor olma-
lidirlar ve ufak tefek farkliliklara ragmen hepsi
ayni1 Uslupta yapilmistir.37 Kanis Karum Ib katin-
da ayrica oturur pozda birbirine bitisik yapilmis
tanr1 ve tanriga figiirinleri de bulunmaktadir.38

Bu tip fayans amuletlerin Asur Ticaret

33 QOzgiig, T. 2005: 208, Res. 243-244.
34 Ozgiic, T. 1999: 19, Lev. 78/3a-b.
35 Ozgii¢ T. 2005: 209.

36 Ozgiic T 1986a: 88, Lev.133/3a-b; Ozgiic T. 2005:
208, No. 243-244.

37 Ozgii¢ T. 2005: 207.
38 Ozgiig T. 2005: 209, No. 245-246
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Kolonileri Cagrnin ge¢ doneminde, yani Kanig
Karum Ib’de 6nem kazanmis merkezlerde yay-
gin oldugu goriilmektedir.3® Alisar’'da Kuzey
Mezopotamya’dan ithal edilmis olabilecegi dii-
siiniilen mavi sirlt oldugu belirtilen iki 6rnekten
birinin basi, digerinin de govdesi korunmustur.
Yine elleri gogiislerinin {izerinde tasvir edil-
mislerdir.40 Acemhéyiik’te 1996/M-24 numa-
ralt mezarda 6lii hediyesi olarak, pismis toprak
esyalarin yani sira iki maymun, bir tavsan, bir
ciplak tanrica ve bir damga miihiirden olusan
kolye bulunmustur*! Ayrica Acemhoyiik’te
I. tabakada oturur pozda bir de erkek figiirini
bulunmustur.42

Biitiin bu fayans figiirinler ayn1 ¢iplak tanrigay1
temsil eder. En eski 6rnekleri Kuzey Suriye ve
Kuzey Mezopotamya kdkenlidir. Ticari iligkiler-
le yayilmistir. Kiiltepe’de hi¢ kalib1 bulunmamis
bu figiirinler yerli Anadolu iislubu degildir. Ozel-
likle Kanig’te bulunmus objelerden yola ¢ikarak
pahal1 objelerin yerine yapilmis olduklar1 deger-
lendirilebilir. T. Ozgiig figiirinlerin imal merkez-
lerinin Dogu Toros silsilesinin giineyindeki bir
bolgede olmasi gerektigini ifade etmektedir.43
Kanis Karum’da bulunan altin yaldizli ve ip
asma delikli 6rnekler kolye ucu olarak liiks es-
yalarin taklidi seklinde kullanildiginin delilidir.
Ancak Konya Karahdyiik orneklerinin ip asma
deligi bulunmamaktadir.

Konya Karahoyiik’te hayvan bi¢imli tek fayans
figlirin bulunmustur. 1962 yili kaz1 ¢alismalara
esnasinda, O agmasinda I. tabaya tarihlendiril-
mis Biylik Cop Cukuru’nun giiney kisminda
bulunmus bir tavsan figiirinidir. Kalipta yapil-
muistir ve beyazimsi gri renklidir. Oturur pozda,
gozleri yuvarlak, agz1 ¢izgi seklinde tasvir edil-
mistir. Govdenin alt kismindan boydan boya ya-
tay ip deligi gegmektedir. Boy 1,4 cm, yiikseklik
0,7 cm, genislik ise 0,5 cm’dir (Fig. 6/4a-b).

Orta Anadolu’da hayvan bi¢imli fayans amulet-
lerin en erken ornekleri Kanis Karum’da Ib kat1
mezarlarinda ortaya c¢ikmistir. Tavsan, aslan,
boga ve koyun figiirinleri bulunmustur.44 Tav-

39 Ozgiig T. 1999, 18.
40 OIP 29, 192-193, Fig. 230/d 2971, d 2966.

41 Dardeniz ve Oztan 2020, 847, 860, Res. 1-3; Ekmen
147, Lev. 51/3-6.

42 Ozgiig 1986b, 204. Fig. 1.
43 Ozgiig 2005, 209.
44 Ozgiic 2005, 211.
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san figiirini Konya Karahoyiik 6rnegi ile bire
bir aynidir.45 Kanis’in hayvan bigimli amuletle-
rinin bire bir benzerleri Chagar Bazar’in Kanis
Karum’un Ib-a katlari ile ¢agdas olan I. katinda
kesfedilmistir. T. Ozgiic buradan yola cikarak
Kanis fayans buluntularinin koékeninin Habur
bolgesine kadar uzanan Giineydogu Anadolu’da
ve Kuzey Suriye’de oldugunu diisiinmektedir.46
Acemhoyiik’te de mezarda 6li hediyesi olarak
iki maymun, bir de Karahoyiik ornegiyle ayni
olan tavsan figiirini47 bulunmustur. Kiiltepe Ka-
nig, Acemhoyiik ve Karahdyiik tavsan figilirin-
lerinin ayni kaliptan ¢ikmiscasina benzerlikleri
ayni atolyenin iiriinii olabileceklerinin kanitidir.
Hem Kanig Karum hem de Acemhoyiik 6rnekle-
ri mezar hediyesidir. Karahdyiik tavsan figiirini
ise ¢Op cukurunda bulunmustur.

Miihiirler

Konya Karahdyiik’te ayni1 damga yiizeyine sahip
ii¢ fayans miihiir ve iizerinde ayni kompozisyon
betimlenmis dordiincii bir miihriin baskis1 yer
alan ay bicimli bir agirlik bulunmustur. S6z ko-
nusu eserlerin tamamu I. tabakaya ait olup, Sedat
Alp tarafindan miihiirlerden ikisi ve baskili agir-
lik yaymlanmigtir.48 Fayans damga miihiirlerin
baski1 yiizeyinde kabartma olarak yapilmis Ome-
ga (Q) isareti ve alt kisminda (B) harfine benzer
bir simge bulunmaktadir.

Orneklerden ikisi yarim daire formlu, tepe kism1
yuvarlak, miihiir yiizeyleri ovaldir. Tutamak
kisminda yatay ip asma delikleri bulunmaktadir.
Ikisi de yesilimsi gri renklidir. ilki I. tabakaya
ait ¢op cukurunda, ikincisi P a¢masinda tas
temeller arasinda bulunmustur (Fig. 7/1a-d, 2a-
d). Ugiincii 6rnek V agmasinda 34 numarali oda
icerisinde bulunmustur, bu odada ayrica fayans
boncuklarda tespit edilmistir (Fig. 3/1,7). Yine
oval miihiir yiizeyli, konik gévdeli olup ayrica
tutamaginin stl iki yivlidir ve yatay ip deligi
vardir. Siyah renkli olup mithriin baski yiizeyin-
de mavi sir korunmustur (Fig. 7/3a-d). Son 6rnek
ise O Agmasr’'nda Biiyiik Cop Cukuru’nda, tize-
rinde Omega (Q) baski yiizeyli bir damga miih-
riin iki baskis1 bulunan pismis toprak ay bi¢imli

45 Ozgiic T 1986a, 35, Lev.76/3; Kulakoglu 2011,
No:372, 374.

46 Ozgiic T 19864, 36.

47 Dardeniz ve Oztan 2020, 847, 860, Res. 2; Ekmen
2012, 147, Lev. 51/3-4.

48 Alp 1994, 207-208, No. 200-202, Sek. 162-164.
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agirhiktir (Fig. 7/4a-b).

Omega () baski yiizeyli miihiirleri Konya Kara-
hoyilik disinda ¢agdasi bircok merkezde gormek
miimkiindiir. Bu miihiirlerin birebir benzeri olan
iic adet fayans damga miihiir Kiiltepe’de bulun-
mustur. Kiiltepe’de ayrica baski yiizeyi Omega
() olup, tutamaklar1 farkli olan biri mezar he-
diyesi digerleri konutlarda bulunmus bes miihiir
daha tespit edilmig4® olup heniiz yayinlanma-
mistir. Kiiltepe’de fayans miihiirler ve figiiriin-
ler Ib ve Ia tabakalarinda bulunmustur.5¢ Bu
tlir mithiirler Gordion’da Erken Hitit Donemi’ne
tarihlendirilmis bir cocuk mezarina mezar hedi-
yesi olarak konulmus,5! Cavlum’da mezarda,>?
Alisar’da bir ¢op ¢ukurunda3 tespit edilmistir;
Acemhdyiik’de ise mithiir>* ve miihiir baskili ay
bicimli bir agirlik55 bulunmustur ve Aksaray
¢evresinden bulunmus bir miihiir de Tezcan ta-
rafindan yayilanmistir.56 Omega (Q) baski1 yii-
zeyli bir mithiir ve miihiir baskist Tell Acana’da
Koloni Cagrna (MO 1800-1750) tarihlendiril-
mistir.57 Bu tipte bir bagka miihiir 2009 yilinda
Tell Acana’da Woolley’in VII. tabakasiyla cag-
das olabilecek bir ¢ocuk mezari38 ve Suriye’nin
kuzeyinde Hammam et-Turkman’de yine bir
cocuk mezarinda tespit edilmistir.>® Bunlarin
disinda Halep Miizesi'nde de benzer bir miihiir
bulunmaktadir.®® Ayrica Tell Fara, Tell Jerishe ve
Jericho’da®! da benzer drnekler goriilmektedir.

Sedat Alp ve Tahsin Ozgii¢ bu miihiirlere da-
yanarak Gordion’daki Eski Hitit Mezarligini,
Karahoytik™in L. tabakasi ve onunla ¢agdas olan
Kiiltepe Karum Ib tabakasini ayni doneme tarih-
lendirmislerdir.2 Bu dénemde Kuzey Suriye’de

49 Ozgii¢ 1986b, 206; Dardeniz - Oztan 2020, 849.

50 Ozgii¢ 1986b, 201-208; Ozgiic, T. 1999, 17-19, Lev.
75/4a-b; Ozglig, T. 1992, 159 vd.

51 Mellink 1956, 42, 64, Pl. 23/m,n.

52 Bilgin 2005, 19, Lev. XLVIII: 2a—d.
53 OIP 29, 419, Fig. 479, c 600.

54 Dardeniz - Oztan 2020, 849, Res. 3.
55 Dardeniz - Oztan 2020, 850.

56 Tezcan 1958, 526, Res. 23.

57 Collon 2010, 91-92, Fig.7.3/ 1a-c; 2a-c.
58 Collon 2010, 92

59 Boehmer - Giiterbock 1987, Sek. 27g.
60 Alp 1994, 208.

61 Boehmer - Giiterbock 1987, 41.

62 Alp 1961, 9; Alp 1962, 622; Ozgﬁg, T. 1986b, 203
vd.
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damga miihiir kullanilmamaktadir. T.Ozgii¢ bu-
radan yola ¢ikarak Suriye’de Anadolu’ya satil-
mak {izere 6zel olarak yapilmig olabilecegini ve
I¢c Anadolu’ya yayilisini gezgin sanatkarlar vasi-
tastyla oldugunu ifade etmektedir.63> Dominique
Collon miihiirlerin Asur ticaretiyle Anadolu’ya
yayilmasiyla birlikte, Akdeniz’de ortaya ¢ikmis
olabilecegi ihtimali tizerinde durmaktadir.64

Buna karsin Machteld Mellink, miihiir
tizerindeki isaretin proto hiyeroglif oldugunu®s
ve bu miihiirlerin Anadolu {iretimi oldugunu ile-
ri siirmektedir. James Mellaart ve Carl Blegen
MO 3. ve 2. binyilda iiretilmis olan fayans ob-
jelerin Anadolu’nun yerel iiretimi oldugunu 6ne
siirerek, Mellink’in goriisiinii desteklemislerdir.
Moorey hem Anadolu hem de Mezopotamya i¢in
fayans vazo, kap, boncuk ve amulet gibi objeleri
iiretecek bir veya birden fazla at6lyesinin olmast
gerektigini savunmaktadir.66

Boehmer Omega (Q) baskili miihiirlerin MO 17.
yy koleksiyonlarinda sik sik bulundugunun altini
cizmektedir ve hem Omega (€2) baskili miihiirler
hem de silindir miihiirleri dikkate alarak Kon-
ya Karahdyiik 1. tabakasin1 MO 1700 yillarina
tarihlemistir.¢’ Beycesultan HOytigli Ge¢ Tung
Cag1 kronolojisini yeniden degerlendiren Egref
Abay V. tabaka Karbon-14 yas analizi sonugla-
rinin Boehmer’in Konya Karahdyiik’iin 1. taba-
kast i¢in dnerdigi tarih ile paralellik gdsterdigini
belirtmektedir.68

Omega () baskili miihiirler {izerinde degerlen-
dirme yapan Keel, Omega (€2) motifini Misir
tanrigast Hathor’un sag stiliyle ve Mezopotamya
dogum tanricast Ninhursag/Nintu ile iligkili ra-
him veya kundak bantlariyla iligskilendirmistir.69

Degerlendirme ve Sonu¢

Konya Karahoyiik’teki fayans buluntularin ta-
mami1 kazi calismalar1 esnasinda 1. tabakada
tespit edilmistir. Fayans buluntular 6zellik-
le Omega (Q2) baski yiizeyli miihiirler Konya

63 Ozgiic T. 2005: 211.
64 Collon 2010: 92.

65 Mellink 1956: 42.

66 Moorey 1994: 149.

67 Bochmer 1989: 40-43.

68 Prof. Dr. Esref Abay’a Sachihiro Omura’ya Armagan
kitabinda yayinlanmak iizere hazirlanan makaleyi
verdigi i¢in tesekkiir ederiz.

69 Keel 1989: 58-59, Sek. 31-32.



60 Sevgi Giirdal-Ali Ozan

Karahoyiik’iin 1. tabakasinin tarihlemesinde
Oonemli bir yere sahiptir. Sedat Alp 1. tabakay1
miihiir ve miihiir baskilarini dikkate alarak MO
1750 civarina tarihlendirmistir.’0 Mellink ise 1.
tabakanin Kanis Karum Ib tabakasi ile ¢cagdas
oldugunu savunmustur.”! Fayans eserler Kanis
Karum’da Karahoyiik ile paralel olarak Kolo-
ni Cagr'nin ge¢ evresini temsil eden Ib ve daha
sonra Ia tabakalarinda tespit edilmistir.”2 Belki
Konya Karahoyiik’te Kanis Karum’un Ib taba-
kasindan sonra daha dar bir alanda devam eden
la tabakasina benzer baska bir tabaka daha bu-
lunma ihtimali s6z konusudur. Hoyiikteki kazi
caligsmalar1 esnasinda bu durum tam olarak tespit
edilememis olsa da bazi envanter fisleri tizerinde
I. tabakanin Ia olarak belirtilmesinden yola ¢ika-
rak I. tabakanin kazilar esnasinda iki evreli oldu-
gunun dislinildigini soyleyebiliriz. Boehmer
Karahdyiik miihiirleri iizerinde yaptig1 degerlen-
dirmeler sonucunda 6zellikle Omega (€2) baskili
miihiirleri ve silindir miihiirleri dikkate alarak
I. tabakay1 Sedat Alp’in onerdigi tarihten 50 yil
sonrasina yani MO 1700’e (Eski Hitit Donemine)
¢ekmektedir.”? Omega (€2) bask1 yilizeyli miihiir-
lerin, Geg¢ Koloni Cagi - Eski Hitit tabakalarina
tarihlenen Yanarlar, Cavlum, Gordion ve MO
17ytizy1l baslarina tarihlenen’ Kanis Karum’u-
nun la tabalarinda bulunmasi da dikkate alina-
rak Karahdyiik’iin I. tabakas1 MO 1750’den daha
sonrasina yani Boehmer énerdigi MO 1700’ ka-
dar ¢ekilmesi dogru olacaktir.

Uretimi MO 4. binyildan itibaren Yakin Dogu
ve Misir’da bilinen fayans, uzun siire boncuk
iiretiminde kullanilmigtit. Bu tiir buluntulara
Anadolu’da Erken Tun¢ Cagi mezarlarinda 6lii
hediyesi olarak siklikla rastlanmigtir. Fayans
eserler Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nin erken
evresini olusturan Kanis Karum II. tabaka-
da yine boncuk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Koloni Cagrnin ge¢ evresini olusturan Ib taba-
kasina gelindiginde ise fayansin biitliin cagdas
merkezlerle birlikte boncuk disinda diger bazi
buluntularin hammaddesini olusturdugu goriil-
mektedir. Ustelik fayanstan iiretilen yeni nesne-
ler farkli merkezlerde sasirtici bir sekilde benzer
orneklerden olusmaktadir.

70 Alp 1994: 258.

71 Mellink 1965: 122, 119.

72 Ozgiic 1986b: 201-208.

73 Boehmer 1989: 40, 43; Boehmer 1996: 17-22.

74 Michel 2011: 314; Kulakoglu 2011a: 41, 46, Tab.1.
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Anadolu ve Mezopotamya’da heniiz kaliplar1
bulunmamis olan fayans eserlerin iiretim mer-
kezleri ile ilgili farkli goriisler bulunmaktadir.
Tahsin Ozgiic ve Dominique Collon Asur Tica-
retiyle Anadolu’ya yayildigini, kdkeninin Ana-
dolu olmadigini,”> Machteld Mellink miihiirler-
den yola ¢ikarak Anadolu iiretimi oldugunu ileri
stirmektedir.’6 James Mellaart ve Carl Blegen bu
goriisii desteklemektedir. Peter R.S. Moorey hem
Anadolu hem de Mezopotamya i¢in fayans vazo,
kap, boncuk ve amulet gibi objeleri iiretecek bir
veya birden fazla atdlyenin olmasi gerektigini sa-
vunmaktadir.”’ Diger yandan bu tiir buluntularin
genis bir yayilim alani bulmasina ragmen sayi-
larinin az olmasi iretim yerlerinin sinirl sayida
oldugunu gostermektedir.

Kokeni neresi olursa olsun Karahoyiik fayans
eserleri diger merkezlerle yakin iliskiler goster-
mektedir. Bu durum Konya Ovast’nin batisinda
bulunan Karahdyiik’iin bir yandan dogu ve bat1
diger yandan kuzey ve giiney arasindaki yollarin
birlestigi onemli bir kavsak noktasinda yer alan,
o6nemli bir kiiltiir ve ticaret merkezi oldugunu
ortaya koymaktadir.’® Karahdyiik’te bulunan
ciplak tanriga ve tavsan figiirinlerinin benzerle-
rinin Acemhoyiik ve Kanis Karum’da bulunmus
olmasi daha ¢ok Orta Anadolu ile yakin iliskile-
rin; Anadolu ve Mezopotamya’da ¢ok genis bir
yayilim alan1 bulan Omega () baski ylizeyli
miihiirler ise hem Orta Anadolu hem i¢ Bat1 Ana-
dolu hem de Mezopotamya ile yakin iligkilerin
kanitlaridir.

Konya Karahoyiik’te bulanan ve fayanstan iiretil-
mis Omega (Q2) bask1 ylizeyli miihiirler ile diger
merkezlerde bulunan 6rneklerin miihiir formlari
ve baski yiizeyleri birbirlerine ¢ok yakin hatta
bazilar1 neredeyse ayni goriinmektedir. Buna
karsin miihiirlerin baski yiizeylerindeki benzer
simgelerle olusturulmus kompozisyonlar dikka-
te alindiginda biri birine son derece benzer olan
bu miihiirlerin farkli miihiir kaliplari kullanilarak
iretildikleri anlasilmaktadir. Bu durum fayans-
tan iiretilmis ¢iplak tanriga ve hayvan figiirinleri
icinde gegerlidir. I¢ Anadolu’daki merkezlerden
gelen Tanrica ve hayvan figriinleri de son de-
rece benzer olmalarina karsin farkli kaliplarda

75 Ozgii¢ T. 2005: 209-211; Collon 2010: 92.
76 Mellink 1956: 42.

77 Moorey1994: 149.

78 Alp 1994: 264.
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tiretildikleri goriilmektedir. Miihiirlerin birbir-
lerinden sadece detaylarda farkliliklar goster-
melerinden yola ¢ikarak birden fazla atdlyede
iiretilmis olduklarint sdyleyebiliriz. Cok genis
bir alana yayilan bu miihiirler eger tek atolyede
tiretilmisler ise bunu satilmak {izere tiretildigi ve
ticaret yoluyla yayildig1 ya da uzak mesafe tica-
reti yapan bir tiiccar ve ailesinin birgok merkez-
deki ticari faaliyetinin kanit1 olarak da degerlen-
direbiliriz. Ancak bir¢ok merkezde mezarlarinda
bulunmus olmalari1 bir kisi ya da kurumu temsil
eden nesneler olmadigini ortaya koymaktadir.

Bu miihiirlerin 6zellikle cocuk mezarlarinda 6lii
hediyesi olarak bulunmasi amulet olarak kulla-
nilmig olduklar1 seklinde de yorumlanmistir.
Ancak Konya Karahdyiik’te ve Acemhdyiik’de
ay bicimli agirliklar iizerindeki baski ve Tell
Acana’da bulunan bir kil bulla iizerindeki bas-
k1 bu miihiirlerin yerel {iretim yapan atolyelerde
miihiir olarak kullanildiginin kanitidir.

Kanis Karum’da bulunan altin kaplama ip delikli
ciplak tanrica figiirinleri dikkate alindiginda fa-
yans buluntularin pahali madeni nesnelerin ye-
rine kullanilan nesneler oldugu goriilmektedir.
Bunlar kolye ucu olarak liiks esyalarin taklidi
seklinde dretilmistir ancak kullanim sekilleri
farkli gibi goriinmektedir. Konya Karahoytik
tanrica figiirinlerinde ip asma deligi bulunma-
maktadir. Karahdyiik 6rnekleri boyunda tagima-
ya uygun degildir, dolayisiyla kullanim sekilleri
farkli olmalidir. Biitlin bu fayans figiirinler ayni
¢iplak tanricayr temsil etmektedir ve kolye ucu
olsun ya da olmasin ayni inanca hizmet etmis-
lerdir. Ciplak tanrica figiirinleri ile insan yiizli
fincan lizerinde betimlenen yiiz ayni islupta
yapilmistir. Muhtemelen ayni atolyede yapilmig
orneklerdir. Ozel bir amag igin iiretildigi anlasilan
bu fincan belki de tanricaya sunu yapmak iizere
tiretilmis ritiiel bir kaptir.

Karahoyiik fayans boncuk, figiirin ve miihiirleri-
nin ¢agdas merkezlerde bulunan 6rneklerle ben-
zerliklerine karsin kaplarin benzerinin higbir yer-
de bulunmus olmamasi bu kaplarin Karahdyiik’e
has buluntular oldugunu gostermektedir. Belki
de az sayida olan iiretim merkezlerinden biri de
Karahoyiik’tiir ve ustalar hem dénemin modasi-
n1 takip ederek Omega (€2) baski1 yiizeyli damga
miihiir, ¢iplak tanrica figiirini ve tavsan figiirini
iiretmisler hem de kendi hayal gii¢lerinin iiriinii
olan insan yiizlii fincan ve aslan bas1 seklinde
fincanlar iiretmislerdir. Buna ek olarak aslan basi
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seklinde fincan ve bazi boncuklar tizerindeki
mor boyanin ¢agdasi olan Anadolu merkezlerin-
de bulunmamis olmasi Karahgyiik fayans eserle-
rinin kendine has 6zelliklerinden biridir.

Tiim bu arkeolojik veriler somut olarak goster-
mektedir ki Konya Karahdyiik Asur Ticaret
Kolonileri Cagr'nda Asur ile Anadolu arasinda
Kanis Karum’u merkezli kurulan ticaret agin-
da 6nemli bir yere sahiptir. Ayrica Ge¢ Koloni
Cagindan sonra Erken Hitit Donemi'nde de bir
middet varligini devam ettirmistir. Bu siirecte
cografi konumunun da etkisiyle Bati Anadolu,
Orta Anadolu ve Mezopotamya arasinda ticari,
siyasi ve kiiltiirel faaliyetlerini sirdiirmiistiir.
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Fig. 1. Karahdyiuk'iin Topografik Plani
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Fig. 2. X Agmasi 1990 (Alp 1992: 315, Plan 1).
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